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THVISTELMA

Heinonen, Sirkka & Ruotsalainen, Juho (2013) Kuviteltu kaupunki 2030. Eldvd esikaupunki -hankkeen
3. tulevaisuus-klinikka "Solutions" 24.9.2013. Tutu e-julkaisuja 7/2013. Tulevaisuuden tutkimuskeskus, Tu-
run yliopisto. ISBN 978-952-249-265-4.

Avainsanat: esikaupunki, kaupunkisuunnittelu, tulevaisuudentutkimus, ennakointimetodit, tulevaisuusik-

kuna, tulevaisuustarina, tulevaisuusklinikka.

Tissd raportissa esitellddn Tekesin Tila-ohjelmaan kuuluvan ja Aalto-yliopiston Yhdyskuntasuunnittelun
tutkimus- ja koulutuskeskuksen koordinoiman Eldvi esikaupunki -hankkeen (ELOISA) kolmannen Tule-
vaisuusklinikan ”Solutions” tulokset. Eldvi esikaupunki -hankkeen Tulevaisuushaasteet-osion toteutti Tu-
run yliopiston Tulevaisuuden tutkimuskeskus kolmena Tulevaisuusklinikkana vuosina 2011-2013.

Kolmen Tulevaisuusklinikan jatkumossa sovellettiin kalifornialaista Perspectives — Opportunities — Solutions
-etenemismallia. Aiheen kisiteanalyysin ja historiallisten perspektiivien tarkasteluista ja projisoinnista tule-
vaisuuteen siirryttiin konkreettisemmin mahdollisuuksien tunnistamiseen ja lopulta toivottujen esikaupun-
kiin liittyvien tulevaisuuskuvien hahmottamiseen. Lisiksi sovellettiin Tulevaisuusklinikka-prosesseissa kehi-
tettyd ”Toivo ja toteuta” (Dream and Do) -lihestymistapaa, jossa korostetaan datorilaisittain suoraan toivottu-
jen tulevaisuuksien generointia. Sen jilkeen luodaan konkreettisia kytkentdjd toivottujen tuevaisuuksien to-
teutumiseen johtaviin polkuihin ja toimenpiteisiin sekd osallistuvaan sitoutumiseen.

Tissa raportoidussa Tulevaisuusklinikassa ideoitiin kolmessa ryhmissd osallistujien toivomaa esikaupun-
kia. Osallistujat saivat halutessaan hyédyntid edellisten Eldvi esikaupunki -hankkeen tulevaisuusklinikoidan
tuloksia ja ideoita. Lopuksi kukin ryhmi jalosti kertyneet ideansa tulevaisuustarinaksi, paikallisti ne ja pohti,
mitd kukin ryhmdn jisen voisi tehdd tarinan ideoiden kiytinnén toteuttamiseksi.

Ryhmi 1:n tulevaisuustarinassa ihmiset tulevat esikaupunkiin vudistumaan. Kéytinndssi timi tarkoittaa
esimerkiksi runsaasti jirjestettivid tapahtumia ja radikaalin avointa mallia, jossa asukkaat vastaavat itse kau-
punginosan toiminnasta. Ryhma 2:n tulevaisuustarinassa esikaupunki pyorii vahvasti kolmannen sektorin
toimeliaisuuden varassa. Kaupunkia tehdédn yhdessd, ihmiset tarjoavat palveluja toisilleen ja esikaupungin
alue on yhteisomistuksessa. Ryhmi 3:n tulevaisuustarinassa jokainen julkinen tila on hybriditila, ja kaupun-
gin julkiset tilat muodostavat tiiviin verkoston. Esimerkiksi julkisissa kulkuvilineissd on erilaisia teematiloja
ja rappukdytivit on rakennettu yhteisiksi oleskelutiloiksi. Hybriditilat ovat lisinneet yhteis6llisyyttd, minkd
seurauksena esimerkiksi ydinperheinstituutio on murentunut ja sen tilalle tullut koko esikaupungin kattava

’laajennettu perhe”.



ABSTRACT

Keywords: suburb, city planning, foresight methods, Futures Window, Futures Wheel, Futures Clinique,

futures narrative.

This report presents the results of the third and final Futures Clinique “Solutions” of the research project
“Eldvd esikaupunki — ELOISA” (Resilient Suburb). The project is part of the Tila program at Tekes (the
Finnish Funding Agency for Technology and Innovation) and it is coordinated by the Centre for Urban
and Regional Studies of Aalto University. The Finland Futures Research Centre is responsible for the fore-
sight part of the project. The foresight section is carried out as three Futures Cliniques in 2011-2013.

The three Futures Cliniques followed a Perspectives — Opportunities — Solutions model developed at the Cali-
fornian futures research institute Institute for the Future (IFTF). The first Futures Clinique, Perspectives,
concentrated on concept analysis and historical perspectives. Based on these, a perspective for the future of
suburbs was formulated. The second Futures Clinique, Opportunities, concentrated on designing pracitcal
applications for the ideas gathered in the first workshop. Finally, the third Futures Clinique, a concrete vi-
sion of the preferred future was formulated.

In the third Futures Clinique "So/utions" the participants imagined and designed, from their perspective,
the ideal suburb by 2030 in three groups, applying an approach of “Dream and Do”, in which preferred fu-
tures are generated and then paths and concrete acts leading to them generated. The participants could
build on the results of the previous Futures Cliniques, but they were allowed to design their preferred fu-
ture suburb as they wished. Ideas were first gathered on a large sheet of paper through free discussion and
ideation. Then a futures narrative was written based on the ideas gathered. In the end each member of the
three groups suggested, what they personally could do to realise the ideas of the group.

The suburb of group 1 was based on the idea that people move to the suburb to renew themselves. In
practice this means e.g. a plethora of public happenings and a radically open model, in which the citizens
themselves take care of the suburb, and for instance build their own houses. The ideal suburb of group 2
was based heavily on the third sector. The suburb is co-created, citizens offer services to one other and the
region and its land is even owned by the inhabitants. In the preferred future suburb of group 3 every public
space is a hybrid space, and the public spaces are densely networked. This means for instance different
”theme spaces” in public transportation and stairways as “parlours”. Hybrid spaces have made the suburb
more social, which has e.g. affected the family institution: instead of nuclear families, the whole suburb

forms an “extended family”.



1. JOHDANTO

Tekesin Tila-ohjelman vuosina 2011-2013 toteutettuun Eldva esikaupunki -hankkeeseen (ELOISA) kuuluu
esikaupunkien elinvoimaisuuden kehitystd ennakoiva tulevaisuusosio, josta on vastannut Turun yliopiston Tu-
levaisuuden tutkimuskeskus. Osio toteutettiin kolmena tulevaisuusklinikkana (ks. aiempien Tulevaisuusklini-
koiden raportoinnit Heinonen, Kurki, Laurén & Ruotsalainen 2011 ja Heinonen & Ruotsalainen 2012 ). Tule-
vaisuusklinikka on Tulevaisuuden tutkimuskeskuksessa kehitetty tulevaisuusverstaan tietylld tavalla strukturoitu
sovellus, jossa pienryhmit ennakoivat valitun athealueen mahdollisia tulevaisuuksia hyédyntien useita eri en-
nakointimetodeja (ks. tarkemmin Heinonen & Ruotsalainen 2013b). Tiéssd prosessissa ennen varsinaista Tule-
vaisuusklinikkaa osallistujille lihetetddn tausta-aineistoa ja ennakkotehtdvid (ks. Liite 3 Ennakkokysymysten
vastaukset). Tulevaisuusklinikan jilkeen tydskentelyn tulokset koostetaan ja lavennetaan tutkimusraportiksi.

Otavan Opiston Osuuskunnan tiloissa Helsingissd 24.9.2013 pidetty Eldvi esikaupunki -hankkeen kol-
mas ja viimeinen tulevaisuusklinikka ”Solutions” oli dynaaminen jatko hankkeen kahdelle edelliselle tulevai-
suusklinikalle “Perspective” ja ”Opportunities”, joista ensimmdinen pidettiin syksylld 2011 ja jilkimmadinen
keviilld 2012, Perspective-tulevaisuusklinikassa (Heinonen et al 2011) luodattiin kaupungin ja esikaupungin
sekd niiden elinvoimaisuuden kisitteiden ydintd. T4dltd pohjalta etsittiin nikékulmia ja ideoita siitd, mitké
asiat voisivat lisitd esikaupunkien elinvoimaisuutta ja vetovoimaa tulevaisuudessa. Téssd yhteydessdin alet-
tiin Tulevaisuusklinikkaprosessin yhteydessi laatia my0s kompaktia kisiteanalyysia esikaupunkiin liittyvistd
kasitteistd (Liite 4).

Ty6skentelyn teoreettisena taustana oli siirtyma tietoyhteiskuntaa seuraavaan yhteiskuntavaiheeseen, joka
voi ilmentyi merkitysyhteiskuntana. Tdma ei tapahdu automaattisesti, vaan hypoteettisesti asetetun tahtoti-
lan kautta tietyilld edellytyksilld ja tiettyjen kehityskulkujen vahvistuessa. Ajatuksena oli, ettd esikaupunkien
ja kaupunkien kehitys heijastelee yleistd yhteiskunnallista ja vallitseviin arvoihin liittyvdd kehitystd. Ensim-
miisen Perspectives -tulevaisuusklinikan tulokset tiivistettiin kolmeen teemaan: merkityksellinen ja elimyk-
sellinen ymparistd, paikallisdemokratia ja hybriditilat. Niitd teemoja jalostettiin kiytinnén sovellusaihioiksi
seuraavassa Opportunities-tulevaisuusklinikassa. Tdssd tulevaisuusklinikassa tyGskentelyn taustana olivat
digitaaliset palvelut sekd y-sukupolven ja suurten ikdluokkien sukupolvindkékulma.

Nyt jarjestetyssd kolmannessa ja hankkeen viimeisessd Solutions-tulevaisuusklinikassa luovuttiin tarkoi-
tuksella kohdentavista kehyksisti ja annettiin osallistujille vapaus kuvitella ja suunnitella toivomansa kaltaista
esikaupunkia. Aiempien tulevaisuusklinikoiden tulokset olivat kuitenkin koko ajan kiytettdvissd ja ammen-
nettavissa kolmannen tulevaisuusklinikan ideointiin, jossa korostettiin toivottuja tulevaisuuskuvia ja konk-
reettisen tulevaisuuden tekemisen moodia ja toimivia ratkaisuja radikaaleistakin ideoista. Pddkysymyksind

olivat hankkeessa kehitetyn ”Toivo ja toteuta” -tyoskentelymallin (Dream and Do') mukaisesti:

I Dream and Do -lihestymistapaa sovellettiin my6s Kiinassa, Fudan-yliopiston ja Turun yliopiston yhteistyona ja-
jestetylld tohtoriopiskelijoiden Sustainable Cities -kurssilla. Kurssin yhteydessi pidettiin T'ongji-yliopiston Design
Factoryssa prof. Heinosen vetima tulevaisuusklinikka aiheesta Livable City 2030 (Heinonen 2013; Heinonen
2013b).



Millaisia voisivat parhaimmillaan olla vuoden 2030 tee-se-itse -esikaupungit? Mitd osallistujat voisivat itse
tehdd, jotta kuviteltua esikaupunkia voisi alkaa toteuttaa kiytinndssd? Osallistujille oli ldhetetty ennakkoon
edellisten tulevaisuusklinikoiden tulokset, joita osallistujat saivat halutessaan hyédyntid. Tyoskentelyvaihees-
sa osallistujat jakautuivat kolmeen teemaryhmiin: Elimyksellinen ja merkityksellinen ymparist6, Paikallis-

demokratia ja Hybriditilat. Teemat olivat kuitenkin vain suuntaa-antavia, eivitka rajoittaneet tyoskentelya.

Tulevaisuusklinikkaprosessin
!._. kolme vaihetta

m Perspective |+ | Opportunity

2011 2012

Kuva 1. Tulevaisnusklinikkaprosessin kolme vaibetta.

Tulevaisuusklinikkaprosessin kolme vaihetta rakentuivat kalifornialaisen Perspective — Opportunity —
Solution -kehikon pohjalta (Carleton 2009). T4td kolmiosaista tyGskentelykehikkoa on muokattu ELOISA-
hankkeessa kytkien se tulevaisuudentutkimuksen klassiseen kolmijakoon erilaisista tulevaisuuskuvista: mah-
dollisista, todenndkéisistd ja toivottavista (Amara 1981). Perspective-nidkékulma painottaa historiallisten
linjojen vetimistd nykyaikaan ja eteenpiin tulevaisuuteen erityisesti siten, ettd monenlaisia mahdollisuuksia
kartoitetaan avoimesti, eiukd pyritd ennustamaan kehitystd. Esimerkiksi pohditaan teollisuuskdytdssd olevien
kiinteistéjen muuntoa asunnoiksi ja samalla kuitenkin elementtejd vanhasta kiytdstd esiin jittden. Oppor-
tunity vaiheessa tarkennetaan tehtyjd ”mahdollisten maailmojen” luotauksia ja haetaan niille konkreettisia
toteutusmuotoja ja —ratkaisuja, ei yhden ”totuuden” moodissa vaan useiden erilaisten vaihtoehtojen kirjona.
T4lléin nostetaan esiin ne tunnistetut ideat ja ilmidt, joille todennidkdisesti syntyy kasvavaa kysyntdd. Soluti-
on-vaiheessa kristalloidaan mahdollisten ja todennikdisten tulevaisuuskuvien ja —elementtien joukosta ne,
joita pidetddn toivotuimpina. Tulevaisuuden tahtotilan asettaminen — ihanteellisen esikaupungin maarittimi-
nen — on keskeinen tavoite, mutta samalla on jo siirryttdvd unelmoinnista tekoihin ja mietittivd kyseisen

toivotun tulevaisuuskuvan toteuttamista.



2. ESIKAUPUNKIEN UUSI NOUSU?

Esikaupungit ja 1dhiét ovat olleet ennen kaikkea asutus- ja palvelukeskittymid. KKaupunkikeskustoissa taas
ovat sijanneet tyOpaikat, hallintoelimet, vapaa-ajan ja kulttuuripalvelut sekid arkkitehtuuriset nihtivyydet.
Keskustat on yleensi arvotettu esikaupunkien ylipuolelle, mikd nikyy suoraan esimerkiksi asuntojen ja kiin-
teistbjen hintatasoissa. Parin viime vuosikymmenen aikana kaupunkikeskustat ovat saaneet vield erityistd
huomiota, kun kulttuuriltaan vilkkaiden ja monipuolisten kaupunkien on huomattu houkuttelevan niin kut-
suttua luovaa luokkaa (Florida 2002). Kaupungit ja niiden keskustat on totuttu nikemiin inspiroivina unel-
mien niyttimoind (Mason 2013). Koko sivilisaatiomme perustuu kaupunkikehitykseen. Termi sivilisaatio
(civilization) perustuu latinan kielen sanaan cpis — kansalainen, nimenomaan kaupungin kansalainen. Kau-
punki-termi city on samaa etymologista juurta.

Kaupunkikehityksen synty yli 6000 vuotta sitten Lahi-Idédssd kietoutui uskonnollisen ja poliittisen vallan
kudelmana. Kaupan ja vaurauden myé6td taide ja kulttuuri kukoisti ja sai edellytyksid ja vahvan statuksen.
Kaupungeista tuli kulttuurisen arvon ja luovan talouden paikkoja. Hallitsijat ja vallankiyttdjdt ovat kautta
aikojen ymmirtineet taiteen, arkkitehtuurin ja kaupunkitilojen vaikuttavuuden propaganda-arvon. Jo antii-
kin Kreikassa filosofit viittelivit siitd, miké tekee kaupungista ihanteellisen. Platonin ldhes 2400 vuotta sit-
ten kirjoittamassa Valtio-teoksessa pohdittiin titd kysymystd. Platonin mukaan tdydellisti ihannekaupunkia
leimaa jirjestys, oikeudenmukaisuus, jirki ja filosofia. Renessanssin aikaan teema oli suosittu etenkin maala-
ustaiteessa. Leonardo da Vinci hahmotteli thannekaupungin mallin varsin pragmaattisesti. Hin kuvasi kau-
pungin tyylikkdine rakennuksineen ja jirjestystd ilmentivine tilavine aukioineen kaupunkilaisten nautittava-
na, erilldidn muista toiminnoista kuten esimerkiksi kanaaleja pitkin tapahtuvasta litkenteestd. Vaikka esikau-
punkien syntyd pidetdin kaupunkikehityksen myohdisempdnd ilmiénd, Mumford (1961,550) muistuttaa,
ettd esikaupungit ovat ldhes yhtd vanha kisiet kuin kaupunki. Hinen mukaansa esikaupungit toimivat antii-
kissa puskurina kaupunkien muurien sisilld vallitseville, paikoin tukalille ja epdhygieenisille oloille. Varhai-
simmista ajoista alkaen esikaupungit ovat rakentuneet avoimen mallin mukaisesti. Niissd on puutarhoja, he-
delmnitarhoja, varjoisia kdvelykujia, mutta el laajoja, tyhjind ammottavia aukioita. Keskiaikaisissa kaupun-
geissa esikaupunkialueet olivat vaurauden symboleja. Firenzen ja Venetsian ympirilld noin viiden kilometrin
siteelld oli ylimyston huviloita ja vauraita maatiloja (Ibid, 551).

Mason (2013,7) huomauttaa, ettd kaupunkien viihtyisyysindeksit (livability index) eivit aina mene yhteen
sen kanssa, mikd mielletdin unelmakaupungiksi (dream city). Kokonaisuudessaan unelmakaupungit voivat
yhti aikaa olla negatiivisten indikaattorien, kuten esimerkiksi rikollisuuden leimaamia — esimerkiksi Rio de
Janeiro. Lontoo ja New York voivat olla joillekin unelmakaupunkeja, vaikka ne eivit parjdd kansainvilisissd
asuinviihtyisyysvertailuissa. Jirjestys ja eleganssi eivit my6skadn riitd ihannekaupungin mittareiksi, niissd
tulee olla elimai ja elinvoimaisuutta.

Keskustat ovat edelleen ennen kaikkea taloudellisen toiminnan paikkoja. Samalla keskustat ovat hyvin
kontrolloituja ja jirjestyneitd ymparist6jd. Historiallisesti kaupunkikeskustat ovat kuitenkin olleet tuotannon

sijaan kulttuurin, vuorovaikutuksen ja kaupan keskuksia kuten edelld luonnehdimme. Vasta teollistuminen



muutti kaupungit tuotantokeskittymiksi, ja vaikka teollisuus onkin pitkilti siirtynyt keskustojen ulkopuolelle,
iso osa tyOpaikoista sijaitsee yhi keskustoissa.

Keskustat kantavat edelleen teollisen ajan ja byrokraattisen kontrollin perintd, mutta jilkiteollinen yh-
teiskunta on muovannut kisityksid hyvistd kaupunkiympiristostd. Kaupunkisuunnittelun ei uusimpien ni-
kemysten mukaan tulisi endd maksimoida tehokkuutta, vaan luoda esteettisesti viihtyisdd, avointa ja ennen
kaikkea kaupunkilaisten omaa toimintaa sallivaa ja mahdollistavaa esteetdntd kaupunkitilaa. Ajatus kaupun-
geista suunniteltuina ja tehtyind kaupungilaisille annettuina on viistymassd kaupunkilaiskeskeisyyden periaat-
teen tieltd. Kaupunkilaiset itse ovat aktiivisia kaupunkinsa suunnittelijoita ja tekijoitd, kahdensuuntaisia toi-
mijoita.

Keskeisimpid kaupunkien tulevaisuuteen vaikuttavia yhteiskunnallisia trendeji on vallan siirtyminen kan-
salaisille ja heidin yhteenliittymilleen. Muutokseen on vaikuttanut erityisesti teknologian kehitys ja digitaali-
set palvelut. Internet on romahduttanut kommunikoinnin ja organisoitumisen kustannukset (rahassa, ajassa,
vaivassa jne.), mikd on mahdollistanut yksittéisille thmisille sellaista, mikéd aiemmin oli mahdollista vain suu-
rille organisaatioille. Ubiikkiyhteiskunnassa valta hajautuu ja teknologia mahdollistaa nopean viestinnin ja
toimintaan vaikuttamisen (Heinonen & Ruotsalainen 2012). Voi esimerkiksi viittdd, ettd Guggenheim-
hankkeen kaatuminen keviilld 2012 johtui osaltaan hankkeesta virinneesti kriittisestd internet-keskustelusta.
“Virallinen” ja ”epavirallinen” valta kohtaavat toisensa yhi useammin.

Kaupunkilaisten viime vuosina lisdantynyt omaehtoinen toiminta onkin términnyt usein kaupunkien
virkakoneiston tiukkaan kontrolliin. Viranomaiset eivit ole katsoneet hyvilld ravintolapdivien alkoholitarjoi-
lua ja mahdollisia hygieniaongelmia. Ravintolapiivi on kuitenkin ytimeltidn kiintoisa sosiaalinen ja taloudel-
linen innovaatio, jota kannattaa testata kiaytinndssa ja tutkia vaikutuksiltaan. Vapaaehtoisvoimin jarjestetta-
vid ravintolapiivid on vietetty vuodesta 2011 ldhtien, jolloin perustettiin yhteensd 45 ravintolaa 13 suoma-
laisessa kaupungissa. Viimeksi pidetylld (18.8.2013) Ravintolapiivind perustettiin 1683 ravintolaa 35 eri
maassa. Kuka tahansa kaupunkilainen voi perustaa oman pop up -ravintolan yhdeksi paiviksi.? Marraskuun
2013 Ravintolapiivdin ilmoittautui yli 500 ravintolaa Suomessa. Tapahtuma vetdd puoleensa inspiraatiota
hakevia tapahtumaturisteja ulkomailta, etenkin Vendjiltd. Toisaalta tapahtuma on innostanut kokeilijoita
yrittdjyyteen. Pop up -kahvilan tai ravintolan pitdminen ei olekaan jddnyt yhteen piiviin, vaan on johtanut
yrityksen perustamiseen. (Kvist 2013). Luonnollisesti uuteen kokeiluun liittyy aina lieveilmiditd ja ei-
toivottujakin vaikutuksia. Niiden osalle tulee vain miettid sopivat menettelyt. Itse innovaatiota ei ole varaa

tukahduttaa, vaan piinvastoin tukea.

2 Pop up -ravintolapiivien rinnalle on kehittymissd monenlaisia muitakin tapahtumia, kuten esimerkiksi sitvouspaiva.
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Kuva 2. Ravintolapdivi on urbaani sosiaalinen ja taloudellinen innovaatio. (Kuvan libde: viikonvinkit.fi)

Kaupunkilaisaktiivisuuden ja tee-se-itse -eetoksen edessd on paljon esteitd. Helsingin rakennusvirasto
purki heindkuussa 2013 kaupunkilaisten Sompasaareen rakentaman saunan. Helsingin Vaasankadun kévely-
katukokeilu kaatui osin byrokratian jihmeyteen. Kokeiluista huolimatta kaupunkilaisten oma toiminta ei ole
vakiinnuttanut asemaansa keskustoissa ja kantakaupungeissa. Kokeilukulttuuria tulisi vaalia kuten hallituk-
sen uusimmassa tulevaisuusselonteossakin suositellaan (http://vnk.fi/julkaisukansio/2013/j18-vn-tuse-fi-
19-sv-20-en/PDF/fi.pdf).

Luonnollisesti esimerkiksi kokeilujen terveys- ja turvallisuusvaikutukset on proaktiivisesti analysoitava ja
mietittivd ennakkoon milld edellytyksin ja millaisissa puitteissa kokeiluja voi tehdd. Toinen keskeinen epi-
kohta kaupunkiviihtyisyyden suhteen on siind, ettd kaupunkilaisilta kysymittd saatetaan esimerkiksi “met-
sanhoidollisiin” syihin vedoten kaataa kaupunkimetsin lenkkipoluilta surutta tdysin terveitd ja ekoesteetti-
sesti arvokkaita puita. Ndin on kdynyt muun muassa Laajasalossa Aittasaaren poluilla. Tutkimuksissa on
osoitettu, ettd asuinviihtyisyyteen vaikuttaa viherinfrastruktuuri keskeisend tekijini ja merkityksellisen ko-
kemuksen tuottajana (e.g. Kytti et al 2010). Tilan kéyttdjien — kaupunkilaisten ja esikaupunkilaisten — koke-

muksia asuinympiristén tiloista tulisi arvostaa ja arvottaa.
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Kuva 3. Urbaania viberinfraa, jossa tilan kdyttijat muovaavat tilaa ja rakenteita.

Voikin olla, ettd kaupunkikehityksen huomio siirtyy pikkuhiljaa keskustoista esikaupunkeihin, joissa on
enemmin tilaa kaupunkilaisten omaehtoiselle toiminnalle. Esikaupungit eivit houkuttele ihmisid tulevaisuu-
dessa endi pelkistddn tarjoamalla halpaa asumista ja peruspalveluja. Eris esikaupunkien tulevaisuuden mah-
dollisuus on kehittdd niistd erddnlaisia tee se itse -kaupungin alustoja: tarjota asukkaille ”’peruspalveluita”,
joiden avulla asukkaat voivat itse kehittdd esikaupunkia, sen ympdristéd, palveluita ja toimintoja. Myds tuo-
tantoa ja tyOpaikkoja voi siirtyd yhd enemmain esikaupunkialueille, jos pienyrittijit, osuuskunnat, ty&yhtei-
s6hubit ja "ammattilais-amatoorit” keskittyvit esikaupunkeihin.

Tillaisia mahdollisuuksia ja toivottujen toimintojen alustoja tulisi vahvistaa. Australialainen kaupunki-
suunnittelija Richard Weller (2012) kertoi kasvaneensa Sidneyn esikaupunkialueilla, joilla paikoin on huono
maine. Hénen mielestddn esikapungin suunnittelussa ja kehittdmisessd tulisi antaa mahdollisimman vapaat
kiddet asukkaille. Suomessa ldhitiden tila ja epidkohdat ndhddin isona ongelmavyyhteni, jonka purkamiseen
ei 16ydetd aloituslankaa ja joka keskittyy eritytymiseen. Lihididen eriytymiseen vaikuttaa etenkin kolme seik-
kaa: alueen koulutustaso, alueen tyGttémyysaste ja maahanmuuttajien osuus alueella. Missd médrin ongel-
mallisten alueiden asukkaat pddsevit itse miettiméidn tilojen kiyttéa? Voisiko tillaisen vaikutusmahdollisuu-

den lisdidminen korreloida my6s tilojen kiytén vastuullisuuteen, sitouttaen niistd huolitsemiseen.
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3. TULEVAISUUSKLINIKKA

Yleisimpid tulevaisuudentutkimuksen menetelmid ovat niin kutsutut tulevaisuusverstaat, joissa pienryhmit
luotaavat valitun aihealueen tulevaisuuksia tiettyjen vaiheiden kautta. Tulevaisuusverstaan kehitti tulevaisuu-
dentutkimukseen itdvaltalainen Robert Jungk erityisesti kansalaisvaikuttamisen vilineeksi ja muun muassa
tyOttémien omista intresseistd lihtevin tulevaisuuden mahdollisuuksien kartoittamiseen. Tulevaisuuden tut-
kimuskeskuksessa kehitetty tulevaisuusklinikka on tulevaisuusverstaan erityinen, tietylld tavalla strukturoitu
sovellus (Heinonen & Ruotsalainen 2013). Tulevaisuusklinikka on suunniteltu erityisesti radikaalien, nyky-
hetkestd merkittavisti poikkeavien tulevaisuuksien rohkean avoimeen luotaamiseen yhteiséluovuutta hyo-
dyntden ja eri ennakointimetodeja kidyttien. Kiytinndssd timd tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd tulevaisuus-
klinikassa korostetaan epajatkuvuuksia (discontinuities) jatkuvuuksien sijaan. Tulevaisuudentutkimuksessa
epdjatkuvuuksia paikannetaan heikkojen signaalien (merkkeji orastavista ja marginaalisista, mutta mahdolli-
sesti vahvistuvista ilmi6istd) ja mustien joutsenten/villien korttien (yllittivid ja epitodennikoisia tapahtu-
mia, joilla on merkittivid vaikutuksia) avulla. Jatkuvuuksia tulevaisuudentutkimuksessa taas havainnoidaan
lihinnd trendeind ja megatrendeini ja pohtimalla niiden vaikutuksia tutkittavaan aiheeseen.

Toimintaympdristén muutostekijéiden tunnistamista tehddin systemaattisesti eri tasoilla, eli eri vahvuis-
ten tulevaisuussignaalien havainnoinnin ja tulkinnan avulla. Toimintaympiristond on kaupungit ja esikau-
pungit muuttuvassa maailmassa (erityisesti Suomessa, mutta my6s globaalisti), muuttuvassa teknis-
taloudellisessa kentissi ja sosio-kulttuurisessa kudelmassa. Toimintaympiristdn muutostekijéiden tunnista-
minen ja analysointi sekd vaikutusten ja epdvarmuusasteen arviointi on tulevaisuudentutkimuksessa ja eten-
kin skenaarioiden laatimisessa keskeinen tehtivivaihe (ks. esim. Ralston & Wilson 2006 ). Téssd tulevai-
suusklinikkaprosessissa on hyddynnetty Tulevaisuuden tutkimuskeskuksessa laadittua nelitasoista muutoste-
kijalistausta, jota jatkuvasti paivitetddn (Heinonen & Ruotsalainen 2013c). Muutoksen luonteeseen kannat-
taa my6s pureutua. Ranskalaisten kehittdimin prospektiiviajattelun mukaan menneisyys on tekojen paikka —
tekojen, joita emme voi muuttaa, mutta toisaalta se on tosiasioiden paikka — tosiasioiden, joista me voimme
saada tietoa. Sen sijaan tulevaisuus niyttaytyy ajattelevalle ihmiselle epdvarmuuksien paikkana, kun taas toi-
mivalle ihmiselle tulevaisuus edustaa vapautta ja valtaa (de Jouvenel 2004,12).

Jokainen Tulevaisuusklinikka koostuu kolmesta vaiheesta. Ennen varsinaista Tulevaisuusklinikkaa osal-
listujille ldhetetddn ajatuksia herittivi, tutkimuksellinen tausta-aineisto. Tausta-aineiston tarkoituksena on
virittdd osallistujien ajatuksia tulevaisuuteen ja provokatorisestikin herittad heitd ajattelemaan nykyhetkesta
poikkeavia tulevaisuuden mahdollisuuksia. Tausta-aineiston yhteydessa osallistujille lihetetddn tismennettyjd
ennakkokysymyksid, joihin saatuja vastauksia hyodynnetddn itse tulevaisuusklinikassa ja jotka niytetddn kai-
kille osallistujille ennen ty6skentelyn alkua. Tulevaisuusklinikka koostuu yhteisistd osioista sekd pienryhmis-
sd tyoskentelystd. Visuaalisen aineiston hyédyntimiseen kiinnitetddn erityisti huomiota. Tulevaisuusklinikan
jalkeen ty6skentelyn tulokset dokumentoidaan, analysoidaan, kirjoitetaan tekstimuotoon ja lavennetaan tut-

kimusraportiksi.
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Itse tulevaisuusklinikassa tyoskennellddn hyédyntden eri ennakointimetodeja, joita voivat olla esimerkiksi
mind map -tyyppinen Tulevaisuuspy6ri, tulevaisuustaulukko (tulevaisuusmatriisi), tulevaisuustarina sekd
heikkojen signaalien tunnistamisharjoitus ja visuaalinen tulevaisuusikkuna (esivalituista heikoista signaaleis-
ta)3. Ennakointimetodien kiyttd paitsi auttaa itse ennakointityOssd, my6s kehittdd osallistujien tulevaisuus-
ajattelua ja tulevaisuudentutkimukselle tyypillistd toisin ajattelua (out-of-the-box). Tillaiseen tulevaisuusajat-
teluun kuuluu my6s vallitsevien “totuuksien” ja totuttujen kiytinteiden kyseenalaistaminen. Ennakointime-
todien kiyttd auttaa suuntaamaan ajatukset systemaattisesti tulevaisuuteen myo6s ennakointityGskentelyn
ulkopuolella. Tillaista tulevaisuudentutkimukseen sopivaa kyseenalaistamista edustaa edellisessd luvussa
mainittu kysymys esikaupunkien renessanssista.

Kolmen Tulevaisuusklinikan jatkumossa sovellettiin edelli kuvattua kalifornialaista Perspectives —
Opportunities —Solutions -etenemismallia (Carleton 2009). Aiheen kisiteanalyysin ja historiallisten perspektiivi-
en tarkasteluista ja projisoinnista tulevaisuuteen siirryttiin konkreettisemmin mahdollisuuksien tunnistami-
seen ja lopulta toivottujen esikaupunkiin liittyvien tulevaisuuskuvien hahmottamiseen. Lisiksi sovellettiin
Tulevaisuusklinikka-prosesseissa kehitettyd “Toivo ja toteuta” (Drean and Do) -lihestymistapaa, jossa koros-
tetaan datorilaisittain suoraan toivottujen tulevaisuuksien generointia. Sen jilkeen luodaan konkreettisia kyt-
kent6jd toivottujen tuevaisuuksien toteutumiseen johtaviin polkuihin ja toimenpiteisiin seki osallistuvaan

sitoutumiseen.

3.1. Tulevaisuusklinikan kulku

Solutions-tulevaisuusklinikan aluksi professori Sirkka Heinonen ja projektitutkija Juho Ruotsalainen Tule-
vaisuuden tutkimuskeskuksesta pitivit alustuksen ”Tulevaisuuksien provokaatio — esikaupungit toivottujen
ndyttimona”. Siind he kisittelivit ennakoinnin peruskisitteitd, yhteiskunnallisia muutosvoimia ja edellisten
tulevaisuusklinikoiden keskeisid tuloksia (Heinonen & Ruotsalainen 2013d). Alustuksen jilkeen katsottiin
kaupunkikehityksen heikkojen signaalien pohdintaan virittdvd Tulevaisuusikkuna, joka esitti visuaalisia heik-
koja signaaleja tulevaisuuden esikaupungeista ja kaupungeista. Heikko signaali on merkki orastavasta, mah-
dollisesti vahvistuvasta ilmidstd. Kuvakavalkadin katsomisen tarkoitus on laajentaa ja avartaa ajattelua seki
harjoittaa silmid havaitsemaan muutoksen ensi oireita (Heinonen & Hiltunen 2012). Kukin voi tulkita mu-
sitkin sdestimdd kuvavirtaa tavallaan, eikd kuvien herittdmiin kysymyksiin tulevaisuuden muutoksista ole
oikeita tai vairid vastauksia. Kuvien tarkoitus on antaa eviiti avoimeen tulevaisuusajatteluun ja ideoiden
kehittelyyn seki ylipddnsi herittdd pohdintoja.

Alustuksen ja Tulevaisuusikkunan katselun jilkeen siirryttiin varsinaisen ryhmityéskentelyvaiheeseen.
Osallistujat oli ennakolta jaettu kolmeen, aiempien tulevaisuusklinikoiden tySskentelyssé relevanteiksi nous-
seeseen teemaryhmidn: 1. Elimyksellinen ja merkityksellinen ympiristd, 2. Paikallisdemokratia sekd 3. Hyb-

riditilat ja esikaupunkien uudet kiytét. Ryhmien teemat oli tarkoitettu suuntaa-antaviksi ideoinnin avauksik-

3 Tulevaisuudentutkimuksen metodeista ks. tarkemmin suomenkielinen perusteos Kuusi et al 2013.
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si, mutta ryhmien ei tarvinnut rajautua tyOskentelyssddn niihin. Ryhmilld oli moderaattorit, jotka ohjasivat
tyoskentelyd ja jotka itse osallistuivat ideointiin.

Ty6skentelyn ensimmadinen sessio oli toivottujen tulevaisuuksien subjektiivista luotausta ”Minun esikau-
punkini”; joka kesti noin tunnin. Session aluksi kukin mietti itsekseen yhden tai muutaman konkreettisen
asian (arkkitehtuuriin, palveluihin, sosiaalisiin suhteisiin jne. liittyvan), jonka haluaisi toivomaansa tulevai-
suuden esikaupunkiin. Koska nyt ei luodattu todennikdistd vaan mahdollista ja toivottua tulevaisuutta, mo-
deraattorit kehottivat ryhmédnsd miettimdan myos radikaaleja, nykyisyydessi epitodennikdiseltikin tuntuvia
ideoita. Hetken mietittyddn kukin kirjoitti ideansa post it -lapulle, minki jilkeen kdytiin lyhyt kierros, jossa
jokainen kertoi ideansa muulle ryhmille. Tdmin jilkeen aloitettiin yhteinen ideointi: millainen olisi ryhmin
toivoma esikaupunkir Mistd se koostuisi? Ideat kirjattiin jilleen post it -lapuille, jotka kiinnitettiin flippipa-
periin. Ty6skentelyn lopuksi ryhma valitsi yhden tai useamman erityisen kiinnostavan tai muuten tirkein
idean.

Seuraavaksi siirryttiin toiseen, noin tunnin mittaiseen sessioon ~Tulevaisuustarina 20307, jossa ryhmiit
muotoilivat ideansa tarinaksi tulevaisuuden esikaupungista vuonna 2030. Tulevaisuustarina on eris tulevai-
suudentutkimuksen metodi, ja esimerkiksi tulevaisuudentutkija Riel Miller (2011) on korostanut tarinalli-
suutta keinona kehittdd tulevaisuuslukutaitoa. Tarinan muoto ja tyyli olivat vapaita, ja ryhmit saivat itse
padttdd, millaisen tarinan kirjoittavat — kirjoittavatko esim. jonkin henkilén nidkékulmasta vai yleisend kuvai-
luna. Tarinan tarkoitus oli eldvoéittdd, lihavoittaa ja konkretisoida ensimmadisen session ideoita. Tarina ideoi-
tiin jdlleen post it -lapuille, jotka kiinnitettiin flippipaperiin. Tarinaan lisittiin havainnollistavana elementtini
kuvia, joita etsittiin ryhmille jactuista erilaisista lehdistd (aikakauslehtid, tiede- ja talouslehtid, seka lifestyle-
lehtid). Moderaattorit viimeistelivit ryhmansd tarina-aihiot varsinaiseksi tarinaksi tulevaisuusklinikan jilkeen.

Tulevaisuustarinan jilkeen ryhmdt miettivit vihintddn yhden ydinkeskustan ulkopuolisen paikan pdi-
kaupunkiseudulta, jossa ryhmin ideoita voisi toteuttaa kidytinndssd. Niin toivottujen esikaupunkitulevai-
suuksien paikantaminen syvensi konkretiaa. Tdmin jilkeen toivottujen tulevaisuuksien kiteytykset ja tulevai-
suustarinan kertominen projisoitiin kokeellisesti sitouttamisen tasoon toiveista tekoihin” (from dream to
do). Kutakin ryhmaistd kannustettiin miettimédn, mitd hin voisi esimerkiksi ty6ssddn tai vapaa-ajan harras-
tusten puitteissa tehdd, jotta tulevaisuustarinan ideoita voitaisiin toteuttaa kdytinndssa.

Pidivin pédtteeksi ryhmit esittelivit tydskentelynsd tulokset ja niistd keskusteltiin lyhyesti. Raportointiin
tutustuttaessa on syyta pitda mielessd, ettd tulevaisuustyoskentely tulevaisuusklinikoissa tapahtuu kompaktis-
ti ja aikaa on sessioissa varsin vihin kuhunkin tehtividn. Tdmi ennakoinnin tyéskentelymalli perustuu sii-
hen, ettd on itse asiassa todettu parhaiden ideoiden syntyvin nopeasti. Niiden jatkokehittelyt ja testaamiset
puolestaan voidaan toteuttaa raportoinnin pohjalta seuraavissa hankkeissa, jatkoseminaareissa jne. Tulevai-
suusklinikassa ryhmien ty6skentelyn purkuvaihe on tirked ja siind voidaan tehdd ristiinp6lytystd” eli miettid

mitd yhtymikohtia ja toisaalta mitd tdysin uusia tai erilaisia elementteji kussakin teemaryhmissi on syntynyt.
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4. TULOKSET

Tissd luvussa esitellddn ryhmien tyGskentelyn tulokset siten, ettd yhden teemaryhmin kaikki tyGskentelyvai-
heet on kuvattu samaan lukuun (ks. liite 1 Tulevaisuusklinikan ohjelma). Niin ollen Ryhmi 1:n (Elimyksel-
linen ja merkityksellinen ympdrist6) tyéskentely on kuvattu luvussa 4.1., Ryhma 2:n (Paikallisdemokratia ja
ruohonjuuritason toimintatavat) tyOskentely on raportoitu luvussa 4.2. ja Ryhmi 3:n (Hybriditilat) tyosken-
tely on esitetty luvussa 4.3.

Tulevaisuusklinikan ryhmiéty6nd toteutetussa sesssiossa I ”Minun esikaupunkini” kerittiin keskustellen
ideoita siitd, mistd koostuisi ryhmin toivoma esikaupunki. Ideat on tissi dokumentoitu tekstilaatikoihin.
Kukin laatikko edustaa yhti post it -lappua. Vihredkehyksiset laatikot ovat ideoita, jotka ryhmi valitsi sessi-
onsa lopussa kiinnostavimmiksi ja tirkeimmiksi.

Sessiossa 11 ”Tulevaisuustarina 2030” ryhmat jalostivat sessio I:n ideansa tulevaisuustarinaksi, kuvauk-
seksi toivomastaan esikaupungista vuonna 2030. Lisdksi session lopussa mietittiin, mitd kukin ryhmin jdsen

voisi tehdd esimerkiksi tyOssédn, jotta tarinan ideat toteutuisivat.

Kuva 4. Tulevaisunsklinikassa tyoskenneltiin pienrybmissa.
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4.1 RYHMA 1: Elamyksellinen ja merkityksellinen ymparisto

Tissd luvussa esitelldidn Ryhmé 1:n tyostot. Ryhmdédn kuuluivat: Ari Hynynen, Tarja Mikeldinen, Mikko

Milkki, Teuvo Savikko ja liris J. Penttild (moderaattori).

Kuva 5. Rybmdi 1 pobts, miten esikanpunkiin saisi honkuteltna ibmisia munalta kanpungista.

Elimyksellinen ja merkityksellinen ympiristd kytkeytyy teemana kiintedsti elimystalouden ja merkitysha-
kuisuuden nousuun. Elimyksellinen ja merkityksellinen ymparisté on vahvasti yksil6llisten tulkintojen va-
rassa. Paikka, ympdrist6 ja tilan toiminto voi olla monella eri tavalla merkityksellinen eri asukkaille.

Toisaalta ympdriston ja tilan tuottamien elimysten ja merkityskokemuksen jaettu sisilté luo yhteisolle
hengen. Paikka, tila ja ympdristd toimivat elimysten ndyttimond, jossa aktivitieettien ja fyysisen designin

toteutus tuottaa monitasoisia merkityksid sielld asuville, vieraileville tai toimiville.
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Sessio | : Minun esikaupunkini

Seuraavassa on dokumentoitu ryhmin ensimmiisen session ideat tekstilaatikoihin. Vihreit laatikot ovat ide-

oita, jotka ryhma valitsi kiinnostavimmiksi ja tirkeimmiksi.

harrastajamuusiikoille

sen ndyttimaoitd

- Esikaupunkiin
Paikallisten ja Toiminnallisest Kulttuuri + Houkustel tulisi ihmisid
ulkopuolisten oiminnallisestt tapahtumat ourutteievuus ulkopuolelta
kohtaaminen monipuolinen
- ) ; Peruspalvelut kivelymatkan Ei autoja
Monipuolinen alue Omalaikiri 1ihelld pidssi ja muut hyvin jouk-
- Kansainvilinen + muu terveyden- koliikenneyhteyksien tavoi-
- Eri yhteiskuntaluokista huolto tettavissa Loistava
- Eriikéisia joukkoliikenne
Asukkaiden ehdoilla toimivat
Open stage -mestoja Matalan kynnyk- puistot ja kentit — monitoi- Kotieldinpuisto (osana

kotieldintilaverkostoa)

Asuinalueidentiteetin

vahvistaminen (“haa-

galaisuus”, hakuni-

laisuus”, ?eiralaisuus”
b

mintaa
Luottamuksen Esikaupunki (tai kau- Vanhat peltihallit Paljon erilaisia monitoimin-
ilmapiiri punginosa), jolla on monien toimintojen nallisia kohtaamistiloja ja —
oma pdiivd, oma lippu, uusiokdyttoon paikkoja, ulkona ja sisilla
oma talo — kylamadi- - katutila
Juuret tuotu esille nen ilmapiiri - penkki
= voimavara - talvipuutarha

Esikaupunki-
ihanne = sinne
tulee ratikka ja
sielld on oma farmi
(kotieldintila)

Monipuolinen rakenne on
kestivi (diversiteetti)
Yhdyskuntarakenne
Sosiaalinen
Taloudellinen
Kaupallinen

— moninaisuus

Arvostetaan: luonnon
paikat ja niihin liittyvit
tunnesiteet

- ldhimetsi

- Ilta-auringon kallio

- merenranta

Koerakentamista
— tdysin uutta!

”Omalla vastuulla” —
sopimus kokeilijoille
(juridiikkaa)

Esteettisyys
- Lupa hakea ja
edistdd kauneutta
- Tilataide

Luonto lihelld mutta silti my6s
kaupunkimainen (ekologinen
rakenne ja omatoimisuutta).
Mahdollisuus viljell, jos haluaa

Elimintapa-
residenssit

Ulkotilojen valaistus
laadukasta (yleinen
esteettisyys)

»”Kerrostaloyhteisollisyys”
- Talon yhteinen futis-
vuoro
- Kokataan yhdessi ko-
ko talon vielle

Kirjasto & kulttuuri:

Mahdollisuus tyos-
kennelld lihella
kotia eri tiloissa

”olohuone”, moni-
puolisuus

Esikaupunkiretket

Ei (negatiivista)

yksindisyytta

”Bed & breakfast” —
tyyppisid majapaikkoja (tu-
ristit, jotka on 4 viikkoa...)

Kuva 6. Esikanpungin tulisi olla niin houkutteleva, ettd sinne tulisi ibmisia myds muualta kanpungista.
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Sessio Il: Tulevaisuustarina « Juusola 2050 -residenssi »

Juusolan kaupunginosan asukkaat ovat kerddntyneet kaupunginosan isin Juuson koehautajaisiin. Hautajai-
sissa muistellaan Juuson saavutuksia ja sitd, kuinka hieno thminen Juuso on. Hautajaisten jilkeen Juuso pa-
laa maan piille luomaan alueen jilleen uudestaan.

Alun perin Juuso piityi alueelle velvoitety6llistettynd vuonna 2013. Kuukauden kuluttua Juuso kuitenkin
katosi — mystisesti my0s kaikista rekistereista.

Juuso oli ldhtenyt maailmalle. Vuoden padstd hin palasi uutena ihmisend. Matkallaan Juuso oli kehittdnyt
idean Juusolasta — alueesta, jonne ihmiset saapuvat uudistumaan ja luomaan uutta. Palattuaan Juuso perusti

Juusolan Tattarisuon, Alppikylin ja Jakomien reunamille. Juusola sijaitsee tarkoituksella ”rajavyShykkeilld”
eikd se ole samalla tapaa selked esikaupunkialue kuin perinteiset esikaupungit.

Juusola syntyi ja kasvaa orgaanisesti. Elima Juusolassa alkaa siitd, ettd tulija asettuu aloilleen ja rakentaa
itselleen talon. Alueen yhteisé rakentaa aluetta jatkuvasti ja tuottaa sinne kaupunkiympiristé-designia. Juu-
sola on tunnettu kokeilevasta rakentamisesta ja palvelutuotannosta.

Juusossa oli my6s laskelmoivan bisnesihmisen vikaa. Retkellddn hin oli kidynyt Marokossa, jonne hin jo
myi suunnittelemastaan alueesta 3D-kopion. Juuso my6s tuotti myyttisid kerdilyesineitd seka ite-tadetta. Juu-
son veli puolestaan perusti alueelle kotieldintarhan, joka nivoo Juusolan ympirdiviin alueisiin.

Uudet rakennukset ja ympiristddesign lihetetidn tiedostoina Marokkoon, jossa ne tulostetaan 3D-
tulostimella. Pohjois-Afrikasta vastaavasti lihetetddn uudet tuotokset Juusolaan. Juusola myy niin omia kuin

Pohjois-Afrikasta saamiaan tuoteideoita ulkopuolelle, misti alue saa tuloja, jotka puolestaan pitivit vuokra-

tason alhaisena.
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Kuva 7. Rybmd 1:n "[uusola” sijoittun Jakomadien, Alppikylin ja Tattarisnon viliselle alueelle.
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Toiveista tekoihin — Kuinka tarinan ideoita voitaisiin edistdi

Hankkeen ”myymistd” kaupungille helpottaa, ettd DIY-menetelmd pienentdd kaupungin kustannuksia. En-
sin tdytyy tarina esitelld kaupungin visioty6skentelyyn. Pitdd myds 16ytid konseptin puolesta puhuvia henki-
16itd — ehkd julkkiksia, kuten esimerkiksi Paola Suhonen tai Paavo Arhinmiki. Jotta vapaampi tapa ottaa
alue haltuun olisi mahdollista, taytyy juridiikan ja sopimusten olla kunnossa — vastuu koerakentamisessa on
projektiyhteisélld. Talloin asetuksista voidaan joustaa.

Kun asiasta on saatu sovittua kaupungin kanssa, alueelle tiytyy 16ytdad suunnittelija. Vastineeksi tyGstidn
suunnittelija saisi alueelta asunnon.

Tarja ~ Mikeldinen  voi  esitelli  idean  osana  Helsingin  kaupungin = Visio  2050:td
(http:/ /www.hel.fi/hel2/helsinginseutu/FINAL_GreaterHelsinki_200x200mm_english_03-09-2010_LOW.pdf).

Ari Hynysen panos Juusolan toteuttamiseksi on toimia alueen suunnittelijana. Tarkemmin sanoen hin
voisi hoitaa suunnitteluprosessia ja sithen liittyvid neuvotteluja kaupungin, maanomistajien, tulevien asuk-
kaiden ja muiden mahdollisten osallisryhmien vililldi. Koska Hynynen on koulutukseltaan arkkitehti, hin
voisi tarjota suunnitteluapua my6s talonrakentajille. Nehin syntyvit pddasiassa ITE- ja DIY-pohjalta, mutta
aina tarvitaan konsulttiapua ja lupapiirustuksia.

Myé6s Mikko Milkki voisi arkkitehtina toimia rakennusten ja alueen yhteisten alueiden suunnittelussa — siind
madrin kuin ITE-rakentajat kokevat apua haluavansa. Tutkijan roolissa Malkki voisi puolestaan seurata alueen ra-
kentumisprosessia vahin lihempii, ja miettid mitd kaikkea siitd voidaan ottaa opiksi tuleville vastaaville hankkeille.

liris Penttild voi hankkia julkisuuden henkil6itd mukaan Juusolan edistimiseen. Lisiksi hin voi toimitta-
jataustansa pohjalta tehdi alueen suunnitelma- ja toteutusvaiheita tunnetuksi suurelle yleisélle, esimerkiksi

kirjoittamalla mielipidekitjoituksia sanomalehtiin.

Kuva 8. Tulevaisnusklinikassa hyodynnettiin paljon visuaalista aineistoa.
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4.2 RYHMA 2: Paikallisdemokratia ja ruohonjuuritason toimintatavat

Tissd luvussa esitellidn Ryhma 2:n ty6stot. Ryhmédn kuuluivat: Esko Kalimo, Sami Kiveld, Katja Mau-

nunaho, Tiina Pitkdnen ja Titta Tapiola (moderaattor).

Kuva 9. Rybmid 2 ideoi kolmannen sektorin esikaupunkia.

Paikallisdemokratian ja ruohonjuuritason toimintatapojen osalta kiteytyy kaksi padjuonnetta : vaikutta-
minen asuinympiristod koskevaan piitcksentekoon ja proaktiivinen, oma-aloitteinen toiminnan ideointi ja
itse toiminta. T4dssd teemassa nousee esiin vapaus ja yhteistyo.

Hallin (1988, 95) mukaan ne ovat kaupunkiasumisen — etenkin puutarhakaupungin ideaalin sisintd ydin-
td. Niin paikallisdemokratian nikékulmasta suunniteltu esikaupunki voi toteuttaa uudella tavalla paitsi puu-
tarhakaupungin, my0s itse kaupungin ja urbanismin perusperiaatteita.

Esikaupungit ja 1dhi6t toteuttavat jo nyt jossain mairin suomalaista kaupunkia luonnehtivaa ”avaraa ur-
banismia” (Méenpdd 2008). Paikallisdemokratiaa korostava esikaupunki voisi niin toimia ’ideaalimallina”

tulevaisuuden suomalaiselle urbanismille.
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Sessio | : Minun esikaupunkini

Seuraavassa on dokumentoitu ryhmin ensimmadisen session ideat tekstilaatikoihin. Vihredt laatikot ovat

ideoita, jotka ryhmd valitsi kiinnostavimmiksi ja tdrkeimmiksi.

Matalan kynnyksen kohtaamis-
paikka liittyy paikallisdemokrati-
aan: on erilaisia ryhmii ja heilld
eri tavoitteita. Tarvitaan areena,
jossa ndisti eroista voidaan kes-
kustella ja kohdata.

Yhteisollinen kaupunginosa,
jossa ihmiset eldvit yhdessia
toisiaan auttaen.

Mikroyrityksille joustavaa ja
halpaa toimitilaa.

Rappeutuvat ostoskeskukset

Maa ei ole yksityisomistuk-
sessa, kaikki maa yhteista:
jokaisella kiytt6oikeus maa-
han/ympirist66n joka puo-
lella.

uusiokiytt66n hybriditiloiksi. Harrastustilaa: musiikkihuone,
johon voisi jattdd my6s omia
soittimia.

Paljon yhteisii tiloja.

Lapset ja vanhukset pitiisi ottaa pa-
remmin suunnittelussa huomioon,
jopa mukana prosessissa. Sosiaalisen

kanssakdymisen mahdollistaminen eri

ikdryhmien kesken.

Eri ikiryhmien tarpeet
ja intressit huomioon.

Esikaupungin kiyttoliittyma
— portaali, jossa palveluita ja

tuotteita tarjolla alueen asuk-
kaille.

Ikddntyvien digikyvyt

haasteena.

Yhteisollisyys: jaettuja va-
lineitd, ty6kaluja jne.; tyo-

Palveluita, jotka ovat jousta-
vasti ja helposti kiytettivissi,
esim. pesula.

Tyhjiani ja vapaana olevat tilat

Kaupunginosassa toimiva palvelukes-
kus, jossa ihmiset tarjoaisivat toisilleen
hyvinvointia edistidvid palveluita vrt.
terveyskeskus, jossa ei ole henkil6kun-
taa eikd palvelumaksuja vain ihmisii,
jotka auttavat toisiaan. Vapaaehtoisuus!

pajoja; opetusta; vaihdan-
tataloutta (mind siivoan
sinulle, katso sind minun
lapsiani -periaatteella)

hyo6tykayttoon: uusia yrityksid,
kokoontumistiloja, kerhotoi-
mintaa...

Liikuntamahdollisuudet
myds fyysiseen yhteydenpi-

Jatteiden vihentiminen: kierri-
tys, kompostointi (multaa pai-
kallisiin puutarhoihin).

Ikdintyneiden palvelutalo-
konseptin kehittiminen.

toon kaikille.

Hyo6typuutarhat: lapsille opetus-
ta tarhoissa ja kouluissa.

Paljon

penkkeji. Lainattavia

tyokaluja.

Vaikeasti sairaiden ja kotona
hoidettavien ongelmien koko-
naisvaltainen huomiointi.

— 3. Sektorin toiminnan vah-
vistaminen

Hedelmipuita ja marjapensaita
pihoille ja puistoihin.

Autojen vihentiminen, julkis-
ta liikennetté ja pyorid.

Kuva 10. Tulevaisuudessa esikaupungit voivat olla kolmannen sektorin yllapitimid ja asnkkaiden omistaniia.
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Sessio Il : Tulevaisuustarina « Karakallion Keidas «

Tarinan pidhenkil6t ovat Jussi 32 v. ja Johanna 40 v. Jussi on valtiotieteiden maisteri, mutta ei ole koskaan
tehnyt alansa téitd, vaan paitynyt tekemidn monenlaisia kidentaitoja vaativia tehtdvid. Hintd voisikin kutsua
kiytinnonldheiseksi moniosaajaksi. Hinen nykyinen ty6nantajansa on kolmannen sektorin toimija Omakoti-
liitto, missd hdn toimii kaupunginosatalkkarina. Johanna taas on jo tehnyt mittavan uran juristina. Hin alkoi
etsid uusia haasteita eliméddnsi noin vuosi sitten ja aloitti varojensa sijoittamisen mm. rakennuskohteisiin, joissa
hin nikee tulevaisuuden potentiaalia ja mahdollista imagoarvoa tulevaisuudessa. Usein niilld kohteilla ei endi
ole tuotto-odotuksia. Paikallinen “’palvelukeskus” tai ’olohuone” lisdd alueen houkuttelevuutta ja jopa alueen
asuntojen arvoa. Lisiksi tyhjien tilojen pito on kiynyt kunnille ja kaupungeille kallitksi mm. johtuen verotuk-
sesta, limmityskustannuksista ym. joten kunnat ja kaupungit ovat halukkaita myymiin tiloja pois hallinnastaan.
Jussilla ja Johannalla kummallakin on oma siirtolapuutarhapalsta, jossa he kumpikin viihtyvit vapaa-
aikoinaan. Sielld he erddni kesdpdivind puuhatessaan tapaavat ja alkavat keskustella lihistolld sijaitsevan Ka-
rakallion ostoskeskuksen kohtalosta ja mahdollisesta hyotykiytosti. Johanna paittdd sijoittaa kohteeseen ja
Jussi saa Omakotiliitolta mahdollisuuden ryhtyd organisoimaan paikallisen asukasyhdistyksen kanssa mitta-
vaa kunnostusprojektia. Paikalliset asukkaat, opiskelijat ja vapaaehtoiset (ty6ttomit) ldhtevit innolla mukaan
ja innovoivat paljon erilaisia ja eri ryhmid palvelevia toimintoja. Téssd paikallisdemokratia toimiikin par-
haimmillaan. Rakennuksen suojiin saadaan mm. pieni kanala seki katolle ja ulkotiloihin paljon kaupunkivil-
jelyd ja hyStypuutarhoja. Lapset sekd vanhukset huomioidaan suunnittelussa, niin, ettd heiddnkin on helppo
ja turvallista viihtya sisitiloissa ja ulkona.
Projektin my6ti syntyy todella kiinted yhteis6, joka arvostaa tyonsd tuloksia ja siten my6s huolehtii nii-

den kunnosta ja kdytostd. Ndin voidaan sanoa, ettd syntyi aivan uusi yhteisollisyyden taso timin yhteisen
projektin myo6ta.
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Kuva 11. Tulevaisunstarina "Karakallion Keidas” sijoittun Espoon Karakallioon.
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Toiveista tekoihin — Kuinka toteuttaa tarinan ideoita kiytinnossi

Sami Kiveld voi ottaa mukaan AMK-opiskelijoita harjoitteluihin ja opinniytet6ihin.

Titta Tapiola voi olla mukana kaupunkiviljelytoiminnassa.

Katja Maununaho voi antaa tilasuunnittelun konsultointia.

Tiina Pitkdnen voi tyoskennelld ja puuhata paikallisessa kanalassa tytskenteleminen ja puuhaaminen

Esko Kalimo voi saattaa Karakallion Keidasta kolmannen sektorin toimijoiden tietoon.

4.3 RYHMA 3: Hybriditilat

Tissa luvussa esitellidin Ryhma 3:n tyostét. Ryhmiadn kuuluivat: Hannu Kyt6, Auvo Sarmanto, Helena Tuo-

rila, Paula Tuurnala ja Juho Ruotsalainen (moderaattori).

Kuva 12. Rybmii 3 ideoi esikaupunkia, jossa jokainen tila olisi hybriditila.

Hybriditilat ovat tilojen yhdistelmid, uusien ja vanhojen tilojen muodostelmia, yksityisen ja julkisen tilan
yhdistelmii, tai fyysien ja virtuaalisen tilan fuusioita. Hybriditiloissa on kyse niitd koskevista palveluista ja
niihin sijoittuvista toiminnoista. Keskitssd on tilojen kayttaja.

Innovaaatioista on usein kyse hybrideistd: asioiden yhdistelemisestd uudella tai jollain tavoin erilaisella
tavalla lopputulosta tarkastellen. Tulevaisuuden hybriditilojen hahmottamisessa voi syntyé niin taloudellisia,

teknisia kuin sosiaalisiakin innovaatioita.
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Sessio I: Minun esikaupunkini

Seuraavassa on dokumentoitu ryhmin ensimmadisen session ideat tekstilaatikoihin. Vihredt laatikot ovat

ideoita, jotka ryhma valitsi kiinnostavimmiksi ja tirkeimmiksi.

Ei eristaytynyttd esikaupunkia: kau- Yksilélliset liikkumis-
punki on verkottunut kokonaisuus: Peruspalvelut saata- palvelut. Taksin &
liikkenne, kauppa, koulut, terveyspal- vissa 400 metrin sé- bussin vilimuoto,
velut jne. Ei asumalihioti! teelld kutsutaksi 2.0
Oma yksityi- Monipuolinen, helposti Asukkaiden
nen puutarha saavutettava viherra- Kaikki palvelut tulevat monipuolinen
kenne kotiin, jos vain haluaa sosioekonomi-

nen jakauma

Toimivat kevyen liikenteen yhtey- Julkisen liikenteen tilat —

metro, bussi, juna, ase-
mat — hybriditilana,

Tyhjien liiketilojen ?val-
taus” —jos tila on kayttd-
mittd tietyn ajan, sen saa

det esikaupungin sisilld — liityn-
tapysdkoéinti kevyen liikenteen tar-

peisiin ottaa haltaun esim. teemavaunut
(vaikka meditaatiotila tai
harrastusvaunu)
Kaavoituksessa
hybriditilat pakol- . .
lisiksi Viihtyisien kohtaamispaikko-
jen luominen arjen kulkurei-

Taloyhti6éiden yhteisii tiloja
16ytyy myos rakennusten ul-
kopuolelta (vanhat rakennuk-
set), vaatii etti kaupunki hol-
lentdé kontrollia ja avaa ra-
kennuksia kdytt66n

teille — helppo pysihtyi jutte-
lemaan, esim. rappukdytivit,
kioskit, sisdpihat

Jokainen julkinen tila on hybri-
ditila — hybriditilat muodostavat
verkoston

Kuva 13. Tulevaisunden esikanpungin voi ajatella hybriditilojen verkostona.

Sessio II: Tulevaisuustarina «Laajennettu perhe Korhonen hakee palvelut hybridikir-
jastosta«

Korhosten perhe asuu vuoden 2030 Leppivaarassa, Sellon kirjaston tuntumassa. Korhoset edustavat uutta,
erityisesti esikaupungeissa yleistynyttd perhemuotoa: laajennettua perhettd. Teollisen ajan ydinperheesti on
siirrytty takaisin “perinteiseen” perhemalliin, jossa perheiden rajat eivit ole selkeitd vaan kylimiiset alueet
muodostavat yhden suuren ”perhekokonaisuuden”.

Kiytinnossi laajennettu perhe tarkoittaa, ettd asukkaat tuottavat palveluita toisilleen ja ettd vield 2010-
luvulla tiukasti vaalitusta yksityisyydestd on luovuttu. Esikaupunkien uusi yhteisomalli perustuu julkisiin ti-
loihin, jotka kaikki ovat erilaisia hybriditiloja. Esimerkiksi rappukaytivit eivit ole endd vain kulkuviylid vaan

viihtyisid paikkoja, joissa asukkaat viettivit aikaa ja tutustuvat toisiinsa.

25



Asukkaat ovat verkottuneet tiiviisti keskenddn erilaisten sihkéisten palveluiden avulla. Kun ihminen
esimerkiksi ldhestyy tiettyd tilaa, hdnen laseihinsa tai ”piilolinsseihinsd” alkaa vilittyd tietoa tilasta ja sielld
samalla hetkelld olevista ihmisistd. Vaikka yksityisyyden murenemisella on ikdvit puolensa, tiivis verkottu-
minen on auttanut ratkaisemaan syrjaytymisen ja vihdosaisuuden ongelmia. Kaikki otetaan mukaan ja apua
tarvitsevia autetaan. Kun thmiset tuntevat toisensa, viltetddn leimaamista ja kategorisointia.

Hybriditilat ovat ”radikaalin’ julkisia, silld kaupunkilaiset voivat kdyttdd niitd hyvin vapaasti. Kirjoittama-
ton periaate on, ettd jos tila on tyhjilldin, sen saa vapaasti “vallata” kdytt6on. Kaupunki on jirjestinyt palve-
lun, jonka kautta tyhjid tiloja on helppo 16ytdi ja varata. Julkiset tilat ymmadrretddn teiden ja muun perusinf-
rastruktuurin tapaan avoimiksi yhteisresursseiksi. Julkisissa tiloissa voi harjoittaa kaupallista toimintaa, ja
erilaisia vertaistuotannon “askarelutiloja” on runsaasti. Leppivaara onkin asukkailleen ennen kaikkea mah-
dollistava toiminta-alusta ja spontaanin toiminnan verkosto.

Kirjasto Sello on Leppivaaran keskus ja tirkein hybriditila. Kirjasto on paitsi monipuolinen informaa-
tioverkostojen solmukohta, my6s kokoontumis- ja tapahtumapaikka sekd palvelukeskus. Leppivaaralaisten
lasten syntymadpdivid pidetddn usein Sellossa. Kirjastosta saa my&s sosiaalisia palveluita, ja sielld sijaitsee ter-
veyskioski ja kyldapteekki. Kirjasto on palveluiden tuottaja esimerkiksi pdivikodeille ja perheille, ja satutidin
tai -sedén saa helposti tilattua kotiin joko paikan piille tai nopeana hologrammipalveluna.

Leppivaara ei ole muusta kaupungista eristynyt lintukoto, vaan sen julkiset tilat ovat jatkuvassa yhteydes-

sd kaupungin muihin julkisiin tiloihin. Liikkuminen eri kaupunginosien vililli on helppoa ja nopeaa.
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Kuva 14. Rybmdi 3:n tulevaisnuden esikaupunki sijoittun nykyisen Leppdvaaran alueelle.

Toiveista tekoihin — Kuinka toteuttaa tarinan ideoita kidytinnossi
Helena Tuorila ja Hannu Kyt voivat testata, mitd mieltd kaupunkilaiset ovat ideoista.
Paula Tuurnala voi esittdd kehittimishaasteena ja tutkimusideana opiskelijoille.

Auvo Sarmanto voi toimia hankkeen ”coachina”, edistdjidni ja asiantuntijana.
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5. YHTEENVETOA

Aiemmista ELOISA-hankkeen tulevaisuusklinikoista poiketen tdssd viimeisessd tulevaisuusklinikassa tyo-
ryhmille ei tarkoituksella annettu muuta ohjeistusta kuin kuvitella ja suunnitella sellaista esikaupunkia, jossa
itse haluaisi tulevaisuudessa asua ja jonka toteutukseen voisi itsekin sitoutua. Vaikka osallistujat jaettiin en-
nakkoon aiempien tulevaisuusklinikoiden tydskentelyn tulosten pohjalta relevanteiksi tunnistettuun kolmeen
teemaryhmiin, ryhmit saivat ideoida vapaasti ja hyddyntdd teemaansa niin halutessaan laajemminkin. Tee-
maryhmit olivat seuraavat: 1. Elimyksellinen ja merkityksellinen ympirists, 2. Paikallisdemokratia ja 3.
Hybriditilat. Toivotun tulevaisuuskuvan nostaminen kirkeen tdssi viimeisessi tulevaisuusklinikassa perustui
toisaalta datormaiseen painotukseen suoraan toivotun tulevaisuuskuvan tunnistamiseksi (Dator 2012). Toi-
saalta se kiinnittyy Stanfordin yliopiston Center for Foresight & Innovation -yksikéssi kehitettyyn kolmi-
osaiseen tulevaisuusprosessiin Perspectives-Opportunities-Solutions (Carleton 2009), jota tdssid hankkeessa
sovellettiin. Kyseisen lihestymistavan mukaan tulevaisuustyéskentelyn lopussa pyritddn mahdollisimman
konkreettisiin ratkaisuehdotuksiin (solutions). Niihin puolestaan pédstddn helpommin, mikali osallistumis-
tahto on tunnistettu ja kokeenomaisesti tulevaisuustarinat laatineet ryhmit saattoivat testata omaa sitoutu-
misalttiuttaan ja -astettaan. Samalla luodaan tulevaisuusajattelusta silta tulevaisuuden tekemiseen.

Ryhmien ideoissa oli erityisesti nelja yhdistdvid teemaa. Jokainen ryhmi korosti peruspalveluiden tirke-
yttd, korkeaa laatua ja helppoa saatavuutta. Joukkolitkenteen merkitystd korostettiin, silld toimiva joukkolii-
kenne takaa sen, ettd esikaupunki ei ole eristyksissd muusta kaupungista. Toiseksi kaikki ryhmait pitivit tar-
kedni, ettd esikaupungit ovat sosio-ekonomiselta ja ikdrakenteeltaan monipuolisia. Kolmanneksi jokaisella
ryhmilld yhteis6llisyys oli ihanteellisen esikaupungin keskeinen ominaisuus. Neljanneksi jokaisen ryhmin
kuvittelemassa esikaupungissa nikyi tavalla tai toiselle itse tekemisen eetos.

Ryhmi 1 nosti ensimmiisessd tyOvaiheessaan muun muassa seuraavia asioita. Esikaupungin pitiisi olla
houkutteleva my6s muualla asuville. Houkuttelevuutta lisdttéisiin erityisesti monipuolisella toiminnalla, ku-
ten kulttuurilla ja tapahtumilla. Esikaupungissa voisi olla esimerkiksi open stage -lavoja harrastajamuusikoille
sekd matalan kynnyksen ndyttdimoitd. Julkisissa tiloissa olisi paljon erilaisia kohtaamispaikkoja. Esikaupunki
olisi autoton. Rakentamisessa suosittaisiin kokeellisuutta. Asuntoja voitaisiin my6s suunnitella ihmisten ela-
mintapojen mukaan. Tdmi helpottuukin tulevaisuudessa, jos edistyksellisen rditiléinnin mahdollistavat di-
gitaaliset valmistusmenetelmat kehittyvit niin pitkille, ettd niitd voidaan soveltaa rakentamisessa.

Tulevaisuustarinassaan “’Juusola 2050 -residenssi” ryhmi 1 kehitti kokonaan uuden esikaupunkikonsep-
tin: asuinalueen, jonne ihmiset tulevat uudistumaan. Tdmad on kiinnostava lisd parhaillaan kdynnissi olevaan
“uusiutuva kaupunki” -tematiikkaan, jossa korostetaan kaupunkien (ja esikaupunkien) kehittdmistd uuden-
laisessa paradigmassa. World Future Councilin vuonna 2010 julkaisema raportti “Regenerative Cities” esit-
tdd, ettd niin uusien kaupunkien rakentaminen kuin olemassa olevien kaupunkien tiydennysrakentaminen
eldd parhaillaan syvillistd paradigman muutosta. Kaupunkien metabolismi tulee muntaa nykyisestd toimin-

nastaan tehottomana ja tuhlaavana lineaarisena panos-tuotos jarjestelmind resurssitehokkaaseen ja uusiutu-
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vaan sykliseen kiertojirjestelméddn. Juusola-malli lisisi tihdn resurssi- ja energiatehokkuuden malliin kau-
punkilaisten itsensd (henkisen) uusiutumisvaatimuksen — mahdollisuuden uusiutumiseen.

Juusola olisi kaupunginosien vilisilld rajavyohykkeilld sijaitseva “radikaali” alue, joka olisi tdysin asuk-
kaidensa luoma, ja jonka péddfunktioina ei olisi tarjota asumista, palveluita jne. vaan henkilkohtaista muu-
tosta ja ~uutta eldimad”. Juusola olisi siis erddnlainen uudisraivaaja-alue!

Ryhmi 2 korosti yhteisid ja jaettuja tiloja. Ryhmi ihanteellinen esikaupunki olisi yhteis6llinen kaupun-
ginosa, jossa ihmiset eldisivit toisiaan auttaen. Esikaupungissa olisi palvelukeskus, jossa ithmiset tarjoaisivat
toisilleen erilaisia hyvinvointia edistdvid palveluita. Rappeutuvat ostoskeskukset ja tyhjillidn olevat tilat otet-
taisiin kdytt66n erilaisiksi hybriditiloiksi, kuten yritysten, kokoontumistilojen ja kerhotoiminnan yhdistel-
miksi. Maa ja julkiset tilat eivit olisi yksityisomistuksessa, vaan kaikilla olisi nithin kéyttdoikeus. Myds omai-
suus olisi osin jaettua, silld vathdantatalous olisi vilkasta. Yhteisollisyys ei tarkoittaisi kuitenkaan ristiriitojen
silottelua. Matalan kynnyksen kohtaamispaikat olisivat kansalaiskeskustelun areenoita, joissa eri intresseji ja
tavoitteita ajavat ryhmadt voisivat keskustella. Lapset ja vanhukset otettaisiin kaupunkisuunnittelussa huomi-
oon, ehkd jopa mukaan itse prosessiin.

Tulevaisuustarinassaan ~Karakallion Keidas” Ryhmi 2 ldhestyi paikallisdemokratiaa kidytinnonldheisesti:
paikallisdemokratia on ennen kaikkea kaupunkitilan yhdessi tekemisti. T4lloin korostuu erityisesti kolman-
nen sektorin rooli. Vired kolmas sektori avaa ihmisille uusia mahdollisuuksia. Toinen tarinan padhenkil6ista,
32-vuotias Jussi on valtiotieteiden maisteri mutta toimii Karakallion “moniosaajana”, erddnlaisena kaupun-
ginosatalonmichend. 40-vuotias Johanna, tarinan toinen péddhenkilé, on puolestaan luopunut juristin uras-
taan ja ryhtynyt riskisijoittajaksi: hin sijoittaa rakennuskohteisiin, joilla ei nykyisellddn ole tuotto-odotuksia,
mutta joissa hin nikee kehittimispotentiaalia ja imagoarvoa.

Ryhmi 3 rakensi thanteellisen esikaupunkinsa ajatukselle, ettd jokainen julkinen tila olisi hybriditila, ja et-
td hybriditilat muodostaisivat keskenddn verkoston. Julkisen liikenteen kulkuneuvoihin voisi rakentaa erilai-
sia teematiloja, kuten metroon hiljaisen meditaatiovaunun tai johon harrastukseen keskittyvin vaunun. Ar-
jen kulkureiteille voitaisiin luoda viihtyisid kohtaamispaikkoja; esimerkiksi rappukaytivit voisivat olla tillai-
sia tiloja. Tyhyjit tilat saisi “vallata” eli ottaa hyotykiytt66n. Ryhma toi esiin my0s kiinnostavan ajatuksen
“kiddnteisestd” hybriditilasta. Hybriditilat ajatellaan lihtSkohtaisesti julkisiksi ja jactuiksi. Ryhmi esitti kui-
tenkin, ettd julkisissa tiloissa olisi ihmisille omia, yksityisid puutarhoja. Ajatuksen voi helposti soveltaa mui-
hinkin tiloihin ja paikkoihin. Kun yhteis6llisyyden merkitystd korostetaan, voi vastapainoksi nousta myds
vaatimus yksityisyydestd. Tulevaisuudessa teknologiat voivat mahdollistaa my0s yksityisten tilojen lisddmi-
sen: ithmiset voisivat halutessaan esimerkiksi tulostaa itselleen viliaikaisen saunan kaupungin alueelle. ..

Tulevaisuustarinassaan ~Laajennettu perhe Korhonen hakee palvelut hybridikitjastosta” Ryhma 3 kuvaili
hybriditilojen verkostosta muodostuvan esikaupungin vaikutuksia perhe-instituutioon. Kun hybriditilat ovat
muuntuneet arkipdiviisiksi ja lisinneet ihmisten yhdessioloa ja vuorovaikutusta, ne ovat samalla hivittineet
nykyddn normaaleina pidettyjd perheiden vilisid rajoja. Ydinperheen tilalle on tullut laajennettu perhe, joka
muodostuu periaatteessa koko esikaupungin asukkaista. Kaupunkitila on hyvin julkinen, silld julkiset tilat
ovat vapaasti kaikkien kiytettdvissd. Ne ovat avoimia yhteisresursseja, joissa voi my0s harjoittaa erilaista,

usein spontaaniakin kaupallista toimintaa.
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Elivi esikaupunki -hankkeen tulevaisuusosion yhteni tarkoituksena oli antaa syotteitd hankkeen muille ty6-
paketeille. Tulevaisuusklinikat kytkeytyivit hankkeen muihin osioihin monin tavoin. Jokaisessa klinikassa
oli osallistujia hankkeen muista paketeista. Klinikoiden ideoita ja tuloksia on hyddynnetty muun muassa
Kuluttajatutkimuskeskuksen kuluttajapaneelin haastatteluissa (Kyt6é & Tuorila 2013). Taman tulevaisuusosi-
on tuottamat ideat ja konkreettiset suunnitteluratkaisut on tarkoitettu koko hankkeen kohdealueiden tule-
vaisuuden luotaamiseen. Tidssd tulevaisuusklinikkatyGskentelyssd kiytetyt lihestymistavat ja metodit ovat
replikoitavissa alueiden suunnitteluun konkreettisina tyékaluina.

Kolmen tulevaisuusklinikan sarja tuotti paljon paitsi kidytinnon ideoita esikaupunkien kehittimiseksi,
my0s joukon yleisid ideoita ja arvopddmaiirid, joiden pohjalta tulevaisuuden esikaupunkeja voidaan kehittda.
Erityisen suositeltavaa olisi soveltaa Elavi esikaupunki —hankkeessa kertyneitd ideoita ja tunnistettuja mah-
dollisuuksia toivottujen tulevaisuuskuvien toteuttamiseen kaikissa konkreettisissa kaupunkisuunnittelukoh-
teissa. Esimerkiksi mietittdessd vaikkapa Suurpeltoa, Sipoon alueita tai Kivinokan ja Laajasalon kupeessa
sijaitsevan Vartiosaaren suunnittelua asuinalueena voitaisiin kokeilla ja soveltaa paikallisdemokratian kautta
elimyksellisten hybriditilojen luomista, prosumerismii ja DIY-periaatteita. Unelmien ei tarvitse jaddd utopi-
oiksi — ne voidaan transformoida toiveista todellisuuksiksi. Tulevaisuudet tehdiin, niitd ei vain tunnustella.
Asuminen esikaupungissa, kuten Kotkin (2005) huomauttaa, ei vilttimittd ole kaupunkikeskustassa asumi-

sen hylkdamistd, vaan askel kohti “onnellisen elimin” proaktiivista tavoittelua.

29



LAHTEET

Amara, Roy (1981). The Futures Field: How to Tell Good Work from Bad. The Futurist, April.

Catrleton, Tamara (2009). Workbook. Global Innovation Networks. Center for Foresight & Innovation. Stan-
ford University, Stanford.

Hall, Peter (1988). Cities of Tomorrow. An Intellectual History of Urban Planning and Design in the Twenti-
eth Century. Oxford, 543 p.

Heinonen, Sirkka (2013). Neo-Growth in Future Post-Carbon Cities. Journal of Futures Studies, September
2013, 18(1): 13-40.

Heinonen, Sirkka (2013b). Futures Provocation. Future as Signals — How to Probe Different Futures for Cit-
ies? Futures Clinique LIVABLE CITY 2030. Collaborative Foresight for Creative Urban Design, 30t
October 2013, Design Factory, Tongji University, China, 44 ppt slides.

Heinonen, Sirkka & Hiltunen, Elina (2012). Creative Foresight Space and the Futures Window: Using Visual
Weak Signals to Enhance Anticipation and Innovation. Futures vol 44, 248-250.

Heinonen, Sirkka & Ruotsalainen, Juho (2013). Energy Futures 2030. Toward the Neo-Growth Paradigm of
the Sixth-Wave FEra. FFRC eBOOK 1/2013, 69 p. http://www.utu.fi/fi/yksikot
/ffrc/julkaisut/e-tutu/Documents/eBook_2013-1.pdf.

Heinonen, Sirkka & Ruotsalainen, Juho (2013b). Futures Clinique — method for promoting futures learning
and provoking radical futures. European Journal of Futures Research (2013) 15:7, DOI
10.1007/s40309-013-0007-4, 11 pp. http://link.springer.com/article/10.1007%2Fs40309-013-0007-4.

Heinonen, Sirkka & Ruotsalainen, Juho (2013c). Mikd maailmaa liikuttaa? Megatrendejd, trendejd, heikkoja
signaaleja ja mustia joutsenia. Tulevaisuuden tutkimuskeskus, Helsinki. 25 s.

Heinonen, Sirkka & Ruotsalainen, Juho (2013d). Tulevaisuuksien provokaatio — Esikaupungit toivottujen tu-
levaisuuksien ndyttimond. Tekesin ELOISA-hankkeen kolmas tulevaisuusklinikka “Solutions”
24.9.2013, Otavan opiston osuuskunta, Helsinki.

Heinonen, Sirkka — Ruotsalainen, Juho & Kurki, Sofi (2013). Kaupunkielimdi keskuksissa ja laidoilla. Kisite-
analyysia LAHIO-TRIO -hankkeiden keskeisisti konsepteista. Tulevaisuuden tutkimuskeskus. 35 .

Heinonen, Sirkka & Ruotsalainen, Juho (2012). Ihmisten kaupunki 2030. Eldvi esikaupunki -hankkeen 2. tule-
vaisuusklinikka ’Opportunity” 16.4.2012. Tulevaisuuden tutkimuskeskus. Tutu e-julkaisuja 7/2012.
http:/ /www.utu.fi/ fi/yksikot/ ffrc/julkaisut/e-tutu/Documents/eTutu_2012-7.pdf.

Heinonen, Sirkka & Ruotsalainen, Juho (2012). Transformaatioiden ubiikkiyhteiskunta. Futura 3/2012, 72-89.

Heinonen, Sirkka & Ruotsalainen, Juho (2011). Puutarhakaupunki monipaikkaisen merkitysyhteiskunnan luo-
vana ymparistona. Futura 4/2011, 38-47.

Heinonen, Sirkka — Kurki, Sofi — Laurén, Leena-Maija & Ruotsalainen, Juho (2011). Elimykselliseen yhteisol-
lisyyteen.  Eldvd  esikaupunki  -hankkeen  tulevaisuusklinikka  Perspective”  27.10.2011
http:/ /www.utu.fi/fi/yksikot/ ffrc/julkaisut/etutu/Documents/eTutu_2011_12.pdf.

de Jouvenel, Hugues (2004). An Invitation to Fotesight. Futuribles/Invitation a la prospective, Patis, 87 p.
Kotkin, Joel (2005). The City. A Global History. London, 218 p.

Kuusi, Osmo — Bergman, Timo & Salminen, Hazel (2013). Miten tutkimme tulevaisuuksia? Acta Futura Fen-
nica no 5. Helsinki, 334.

Kvist, Lotta (2013). Ravintolapiivi innostaa yrittdjiksi. Helsingin uutiset. Viikonvaihde 16.-17.11.2013, 24-25.

Kyttd, Marketta — Kahila, Maaret & Broberg, Anna (2010). Perceived environmental quality as an input to ur-
ban infill policy-making. Urban Design International, vol 16, no 1, 19-35.

30


http://www.utu.fi/fi/yksikot/ffrc/julkaisut/e-tutu/Documents/eBook_2013-1.pdf
http://www.utu.fi/fi/yksikot/ffrc/julkaisut/e-tutu/Documents/eBook_2013-1.pdf
http://link.springer.com/article/10.1007%2Fs40309-013-0007-4
http://www.utu.fi/fi/yksikot/ffrc/julkaisut/e-tutu/Documents/eTutu_2012-7.pdf
http://www.utu.fi/fi/yksikot/ffrc/julkaisut/etutu/Documents/eTutu_2011_12.pdf

Kyt6, Hannu & Tuorila, Helena (2013). Asuinalueiden kehittiminen ja tiydennysrakentaminen asukkaan ni-
kékulmasta. Alustus Flidva esikaupunki —hankkeen johtoryhmin kokouksessa 26.11.2013. 24 ppt.

Mason, Antony (2013). Dream Cities. Inspirational Urban Escapes. London, 192 p.

Miller, Riel (2011) On Creativity and Futures Design. Interview of Riel Miller by Sirkka Heinonen. February
10, 2011. Seminar by Finland Futures Academy, Finland Futures Research Centre (FFRC).
https://sites.google.com/site/ futuremediac/videos--presentations.

Mumford, Lewis (1961). The City in History. Its origins, its transformations, and its prospects. London, 696 p.

Mienpad, Pasi (2008). Avara urbanismi. Yritys ymmirtdd suomalainen kaupunki  toisin.
http:/ /urba.fi/sites/default/ files/ pdf-artikkelit/ YTKB9503_Maenpaa.pdf

Ralston, Bill & Wilson, Ian (20116). The Scenario-Planning Handbook. A Practitionet’s Guide to Developing
and Using Scenarios to Direct Strategy in Today’s Uncertain Times. South-Western Cencage Learn-
ing, Mason, USA, 264 p.

Randers, Jorgen (2012). A Global Forecast for the Next Forty Years. Report to the Club of Rome.

Weller, Richard (2012). Made in Australia: the future of Australian cities. Acia-Pacific Foresight Conference,
Perth, 17.11.2012.

Wortld Future Council (2010). Towards the Regenerative City. Climate and Energy Commission. Hamburg,.

www.worldfuturecouncil.org.

31


https://sites.google.com/site/futuremediac/videos--presentations
http://www.worldfuturecouncil.org/

LITE1 OHJELMA

Elava Esikaupunki (ELOISA) -hanke/Tekesin TILA-ohjelma

TULEVAISUUSKLINIKKA 3: SOLUTIONS
Tiistai 24.9.2013 Otavan opiston osuuskunta, Helsinki

OHJELMA

32

12.00-12.15
limoittautuminen ja kahvitus

12.15-12.30
Tervetulosanat ja esittelykierros

12.30-13.00
Sirkka Heinonen ja Juho Ruotsalainen:
"Tulevaisuuksien provokaatio: esikaupungit toivottujen tulevaisuuksien nayttamoéna”

13.00-13.10
Tulevaisuusikkuna
SESSIO |
13.10-14.00 Minun esikaupunkini
SESSIO I f“"f
. - ™
14.00-15.00 Tulevaisuustarina 2030 % EINLAND FUTURES

RESEARCH CENTRE
SESSIO llI

15.00-15.30D1Y -paikannus g\t{f-)’fg Turun yliopisto

SESSIO IV “t University of Turku

15.30-16.00 Tyoskentelyn purku ja loppukeskustelu



LIIME 2 OSALLISTUJAT

Elava esikaupunki (ELOISA) -hankkeen kolmas Tulevaisuusklinikka "Solutions"
24.9.2013, Otavan opiston osuuskunta, Helsinki

Nimi

Hynynen, Ari
Kalimo, Esko
Kiveld, Sami
Kyto, Hannu
Maununaho, Katja
Mikeldinen, Tarja
Malkki, Mikko
Pitkinen, Tiina
Sarmanto, Auvo
Savikko, Teuvo
Tuorila, Helena
Tuurnala, Paula

Moderaattorit
Penttild, Tiris
Heinonen, Sirkka
Ruotsalainen, Juho
Tapiola, Titta

Organisaatio

Tampereen teknillinen yliopisto, School of Architecture
Tulevaisuuden tutkimuksen seura ry.

Diak

Kuluttajatutkimuskeskus

Arkkitehtitoimisto Huvila Oy

SMART & SUSTAINABLE Life Cycle for Buildings and Built Environment
Aalto-yliopisto/YTK

Tampereen yliopisto

Tulevaisuuden tutkimuksen seura ry.

Espoon kaupunki

Kuluttajatutkimuskeskus

Innovatiiviset kaupungit

Tulevaisuuden tutkimuksen seura ry.
Tulevaisuuden tutkimuskeskus, Turun yliopisto
Tulevaisuuden tutkimuskeskus, Turun yliopisto
Turun kauppakorkeakoulu

33



LIME 3 ENNAKKOKYSYMYKSEN VASTAUKSET

Tulevaisuusklinikan osallistujille oli lihetetty ennakkoon seuraava kysymys:

Miti (palveluita, arkkitehtuuria, teknologioita, ympdéristésuunnittelua jne.) haluaisit tulevaisuuden

estkaupunkiin?

Ennakkokysymyksiin saatiin vastauksia seuraavasti:

34

Toivoisin tulevaisuuden esikaupunkiin ns. matalan kynnyksen kohtaamispaikkoja, joissa yhdistyisi
monikéyttdiset tilat ja niitd ylldpitdvit ja aluetta muutenkin palvelevat toimijat. Tarvitaan kohtuuhin-
taista tilaa erilaisille lyhyen tai pitkdn aikavilin toiminnoille, mikroyrityksille, kolmannen sektorin
toimijoille, harrastuksille... Jotta tila toimisi eri kdyttdjaryhmille yhteisend ja yhdistdvini tekijind on
onnistuttava seki tilan sijainnissa, sen luonteessa ettd sen aktiivisessa yllipidossa. Meidin oman
perheen nidkékulmasta hieno asia olisi musiikkitila, jota voisi kdyttdd my6s myOhddnkin.

Eris nopeasti toteutettavissa oleva mahdollisuus ovat rapistumassa olevat ja pikaista korjausta edel-
Iyttdvit 1dhididen pienehkot ostokeskukset, joita on maassamme runsaasti. Miten niitd voitaisiin uu-
distaa esim. hybriditiloiksi eldvin elimin lisddmiseksi esikaupungeissa?

Vanhusten ja lasten sosiaalisen kanssakidymisen mahdollistava infra ja kdytinnét. Pdivikodit ja van-
hustentalot lihekkiin ja mahdollisuus sosiaaliseen kanssakdymiseen (olikin jo materiaalissa mukana)

Yhteisollisyytti yhteisilld tarvikkeilla ja tyOkaluilla. Ty6pajoja, joissa osaamista jactaan kiinnostunei-
den kesken. Esim. puutarhanhoito, polkupy6rin kotjaus etc...

Kaupunkiviljely ja yleensikin hy6typuutarhat osaksi kaupunkisuunnittelua ja jopa kasvatusta (kou-
lut/paivakodit).

Julkinen litkenne on ilmaista (tai ainakin huomattavasti edullisempaa kuin yksityinen liikkuminen) ja

energia on uusiutuvista. Polkupy6ravaylit joka paikkaan.

Kaupunginosan asukkaiden yhteisesti kiytGssi olevien, erityyppisten (sisd)tilojen riittdvd madra sekd
niiden aktiivinen, sujuva ja jouheva kiyttokulttuuri.

Parempi joukkolitkenne 1dhi6ihin, enemmin vaikkapa raitiovaunulinjoja, sellainen joukkoliikenne,
joka oikeasti houkuttelee autoilijan kayttimain sitd. Nyt saattaa joutua usein seisoskelemaan puoli-
kin tuntia pysakilld, lisiksi bussireittejd ja muita muutellaan usein asukkailta kysymadttd jostain muus-
ta syystd. Joukkolitkenne voisi my6s olla vaikka ilmainen niille, joille se on kallis. Nyt moni jda lihi-
66n kun ei ole rahaa menna poiskaan.



*  Taloyhteis6llisyyttd esim. kerros- tai rivitaloissa, kerran viikossa yhteinen urheiluvuoro, riippuen sii-
td, minkdlaisia mahdollisuuksia urheiluun on ldhettyvilld, esimerkiksi jalkapalloa jos on jalkapallo-
kenttdd, tai vaikka nurmikolla.

*  Monet talot voisivat helposti hankkia myds esimerkiksi yhteisen tulostimen ja kunnollisen py6ri-
pumpun, kunhan huoltotoimenpiteiden kiytinnon asioista sovitaan.

*  Monet padkaupunkiseutulaiset 1dhiét ovat todella ankeita ja jotenkin toivonsa menettineitd, vaikka
taloja el vilttimittd voi rakentaa uudestaan, pitiisi kaikki korjattavissa oleva kotjata ja tehdd yleisil-
meestd niin hyvé ja mukava kuin mahdollista

*  My®6s ldhididen historiaa voisi enemmin tuoda esille, joka paikassa on tapahtunut jotain, esimerkik-
si pienten kylttien ja muiden kanssa. Olisi mahtavaa jos thmiset olisivat jollain tavalla juurtuneita

paikkaan, jossa asuvat.

* Tiydennysrakentaminen on muuttanut joidenkin alueiden kehityssuunnan positiivisemmaksi. Alu-
een palvelut eivit ole kuitenkaan lisddntyneet samassa suhteessa ilmeisesti tilojen puutteen vuoksi.
Paluu jonkinlaisiin kivijalkaliiketiloihin tai hybriditiloihin on tdydennysrakentamisessa enemman

kuin toivottavaa.

Yksi osallistujista ei vastannut ennakkokysymyksiin sindnsi, vaan kommentoi osallistujille ennakkoon lihe-

tettyd taustatekstid. Teksti on alla:

Motto: 1940-luvun cityihminen etsii kotia

"Keskustat kantavat edelleen teollisen ajan ja byrokraattisen kontrollin perintia, mutta jilkilteollinen yhteiskunta on nno-
vannut kdsityksid hyvdstd kanpunkiympdristista. Kanpunkisnunnittelun ei unsimpien ndikemysten mukaan tulisi endd
maksimoida tehokkuntta, vaan lnoda esteettisesti vithtyisid, avointa ja ennen kaikkea kaupunkilaisten omaa toimintaa

sallivaa kaupunkitilaa."

Miten Tapiolan idea (puutarhakaupunki) toimii tdndin?

"Keskeisimpia kanpunkien tulevaisunteen vaikuttavia yhteiskunnallisia trendeja on vallan siirtyminen kansalaisille ja beidin
yhteenlitttymilleen. Muntokseen on vaikuttanut erityisesti teknologian kehitys. Internet on romahduttanut kommunikoinnin ja
organisoitumisen Rustannukset (rabassa, ajassa, vaivassa jne.), mika on mahdollistanut yksittaisille ibmisille sellaista, mikd

atemmin oli mahdollista vain suurille organisaatioille."

Onko ubiikkiyhteiskunta my6s kaupunkien tulevaisuutta? Ei vilttimattd, silld sehin toimii myds ilman kau-
punkirakenteita. Verkostot tietenkin muovaavat yhteiskuntaa ja vapauttavat sen tiukan kaupunkisuunnitte-
lun kahleista. IThmiset kuluttavat, liikkuvat ja kiyttdvit omia autojaan (Helsingistd on kehittynyt jittildisko-

koinen parkkialue! Kauppa on keskittynyt marketteihin. Kivijalassa ei endi tehdd ostoksia.). Miké hajautetun
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kaupunkirakenteen kustannus (yleiset investoinnit, talouskohtaiset investoinnit ja yllipito)? Onko tilaa ci-
tythmiselle, joka haluaa palvelut kivelymatkan pddhidn? Onko demokratia menossa verkostoihin? Jossain
mairin ehkd, mutta eivit ihmiset halua kommunikoida vain verkkojen avulla. Oletan, ettd tirkeit asiat sovi-

taan kasvotusten. Verkostot eriarvostavat kansalaisia. Valmiudet kayttdd verkkoja vaihtelevat jyrkésti.

"V vikin olla, etti kaupunkikebityksen huomio siirtyy pikkubiljaa keskustoista esikaupunkeibin, joissa on enemmian tilaa
kanpunkilaisten omaehtoiselle toiminnalle. Esikanpungit eivit houkuttele ibmisid tulevaisnndessa endid pelkdstéin tatjoamal-
la halpaa asumista ja pernspalvelnja. Erds esikanpunkien tulevaisunden mabdollisuns on ebittdd niistd erddnlaisia tee se
itse — kanpungin alustoja: tarjota asukkaille ~peruspalveluita®, joiden avulla asnkkaat voivat ifse kehittid esikaupunkia,
sen ympdristod, palveluita ja toimintoja. Myds tnotantoa ja tyipaikkoja voi siirtyd yhd enemman esikaupunkialueille, jos

plenyrittijat, osunskunnat, tygyhteisohubit ja “ammattilais-amatoorit” keskittyvat esikanpunkeibin.”

Kisite 'esikaupunki' ei kuullosta houkuttelevalta, koska silld tarkoitetaan nykyéin tylsid asumaldhi6iti. Jotain
muuta pitdisi keksid tilalle. Miten Espoo on kehittinyt esikaupunki-ideaar Alue on kylvetty tiyteen asumala-
hiditd, jotka ovat lihes kokonaan yksityisautoilun varassa. Espoo voisi toimia uuden (esi)kaupunkikonseptin
koelaboratoriona! Helsinkildisend totean kuitenkin, ettd my0s cityssd on tilaa omachtoiselle toiminnalle. Ei
sitd varten pitéisi lihted muualle rakentamaan erityisid ymparistoja. Ratkaisevaa on, miten city padsee eroon
autosumasta, joka on iso ongelma ja on tehnyt vanhat korttelit lihes asuinkelvottomiksi. Kylld eldvassi ci-
tyssd pitdisi olla tilaa pienyrittdjille, osuuskunnille ja harrastuksille. Litkuntapainotteiselle harrastukselle ei city
ole kovin sovelias. Mutta miksei urheiluhalleja ja -kenttid rakenneta hyvin toimivien julkisten litkenneyhteyk-
sien varsille keskustan ulkolaidoille? Luontopolut ja hyvit pyoriilytiet saatava mahtumaan kaupunkiraken-
teisiin. Kaikkea ei pida siirtdd esikaupunkeihin, koska ithmisid ymmirtidkseni asuu koko kaupungin alueella

eikd esikaupungin thanne ole nukkumalihi6.

"Merkityksellinen ja elanyksellinen ympdristi on innostava, vilittava, emotionaalisesti lammin ja turvallinen. Esikanpungit
ovat paikallisia, ja tassd on niiden etn: ibmiset haluavat lnoda tiiviin tunnesiteen elimdnsd ymparistiibin. V irikkeellinen ja
monipuolinen ympdristy sitoo ihmisid paikkaan ja lno paikan omaleimaista henked, mitkd puolestaan kannustavat edelleen

oman asuinympariston muokkaaniseen."

Aivan yhti tirkedd on pelastaa city ndivettymiselti ja tuoda sen elinvoima takaisin: kohtuuhintaiset kaupun-
kiasunnot, vuokra-asunnot, jotka sopivat nuorille lapsiperheille, koulut, harrastuspiirit, kivijalkakaupat, pik-
kuteatterit, viihtyisdt kahvilat, ravintolat, joissa on eldviid musiikkia, lehtien lukusalit, kadut, joille ei saa py-
sdkoidd (nyt Hgin kaupunki rahastaa jokaisesta kadun varren metristi!) ja vihemmin olutta tarjoavia juotto-
loita! Cityyn tehdyt investoinnit olisi hyodynnettdvi eri tavalla kuin nyt. Autoliikenne maan alle kuten esim.
Pariisissa on tehty. Ongelmana on ihmisten luontosuhteen yllipitiminen. Tarvitaan uusia palveluita ja mah-

dollisuuksia, esim. kattopuutarhoja cityyn!
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"Hybriditilat lnovat untta sekoittamalla eri toimialoja, toimintamalleja, instituntioita, ibmisrybmid, kulttuureja jne. — vaik-
kapa 1y0td ja vapaa-aikaa tai koulna ja kirjastoa. Usein tillaisissa tiloissa on tavalla tai toisella kyse yksityisen ja julkisen
tilan lomittumisesta. "'[nlkisissa olobuoneissa” asukkaat voivat esimerkiksi ripustaa omia risppumattojaan puiston puibin tai
Jajestid kotonaan avoimia tilaisunksia Ravintolapdivin tapaan. Jos tyohubit eivat tuo yhteen vain eri aloilla tyoskentelevid,

vaan myos ammattilaisia ja harrastajia, ne sefoittavat toisiinsa yksityistd vapaa-ajan ja julkista tyon maailmaa."”
7) J 7] Y jan ja j

Eivitko thmiset endd kaipaa yksityisyyttdr Sehidn on mitd suomalaisin ihmisen ominaisuus!
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”lhmiskunnan historiassa
jokainen merkittdvd luovuuden purkaus
liittyy kaupunkikehitykseen”

— Sir Peter Hall —

© Sirkka Heinonen, Juho Ruotsalainen ja Sofi Kurki
Kannen kuva: Sirkka Heinonen, Maastricht
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1. JOHDANTO

Tekesin TILA-ohjelmaan kuuluvassa, Turun yliopiston Tulevaisuuden tutkimuskeskuksessa vuosina
2011-2013 tehdyssa Elava esikaupunki (ELOISA) -hankkeessa! seka kolmesta esikaupunkien kehitta-
mista kasittelevasta hankkeesta muodostuvassa Lahio-Triossa? on huomattu tarve kompaktiin kaupun-
kitutkimuksen kasitekoosteeseen ja -analyysiin. Kasitekoosteen ja -analyysin tarkoituksena on toisaalta
selkeyttaa kasitteiden merkitysta ja niiden valisia eroja, ja toisaalta hahmottaa niiden avulla lahioiden,
esikaupunkien ja kaupunkien muutosta.

Seuraavassa esitetdin lyhyt kisiteanalyysi LAHIO-TRIO -hankkeiden kannalta keskeisistd yhdyskunta-
suunnittelun konsepteista. Kustakin konseptista esitetaan lyhyt kuvaus alkuperasta ja sisallosta. Lisaksi
konseptien termit on kaannetty ruotsiksi, englanniksi, ranskaksi ja espanjaksi (mikali jonkin kielista vas-
tinetta ei ole kaytossa tai loydetty, kohta on jatetty tyhjaksi). Konseptit ovat syntyneet tietyssa ajassa ja
paikassa, ja niiden sisalto muuntuu luonnollisesti eri yhteiskuntavaiheiden myota. Esimerkiksi lahio- ja
esikaupunkikonsepteja pidetaan joskus jopa synonyymeina. Taman vuoksi on tarkeaia maaritella ja eri-
tella konsepteja, jotta ymmarretain mista puhutaan ja jotta ollaan tietoisia kasitteiden eri merkityksista.
Wittgensteinilaisittain “kieleni rajat ovat maailmani rajat”. Se, miten samaa termia kaytetaan eri merki-
tyksissa, eri aikoina ja eri paikoissa vaikuttaa siihen, miten puhutaan, ja siten siihen miten yhdyskunta-
suunnittelua katsotaan. Termeihin kiinnittyy erilaisia konnotaatioita, erilaisia tulkintoja, painotuksia ja
merkityksia. Yhteisen ymmarryksen saamiseksi on hyva valottaa naita erilaisia termien kaytanteita.

Yhteiskunta muodostuu yhdyskunnista. Yhdyskunta on ihmisten (ja muiden elididen) muodostama yh-
teiso. Yhdyskunta sijoittuu aina johonkin paikkaan ja aikaan, ja yhdyskunnalla on oma elinymparisto.
Yhdyskunnalla on oma rakenteensa — yhdyskuntarakenne. Yhdyskuntarakenne muodostuu kahdesta
osasta, rakennetusta ymparistosta ja luonnonymparistosta. Karkeasti jaoteltuna rakennettu ymparisto
voidaan jakaa asuinrakennuksiin, tuotantorakennuksiin ja fyysiseen perusrakenteeseen eli infrastruktuu-
riin. Perusrakenne jakautuu sosiaaliseen ja tekniseen infrastruktuuriin. Sosiaalinen infrastruktuuri kattaa
julkiset palvelut (terveys, sosiaalitoimi, koulutus, hallinto ym.) ja yksityiset palvelut (kauppa, pankki,
kulttuuri ym.), tekniseen infrastruktuuriin kuuluvat vesihuolto (vesijohto, sadevesi, jatevesi), energia-
huolto, jatehuolto, tietoverkot ja sinivihrea infrastruktuuri (rakennetut viher- ja vesialueet). Luonnon
infrastruktuuria on koko muu elinymparisto.

Yhdyskuntien rakentumiseen ja urbanisaatioon liittyva kasitteisto on erittain laaja ja monipolvinen. Ta-
han kuvaukseen on kuitenkin otettu mukaan vain aivan keskeisimmat kaupunki- ja yhdyskuntakasitteet.
Alun perin hankkeeseen ei sisaltynyt tehtavana tata kasiteanalyysia. Hankkeen aikana tunnistettiin tarve
talle tyolle ja paitettiin tehda se kompaktissa muodossa.

Arkkitehti Tapani Launis (2006) muistuttaa, ettd yhdyskuntien muodostuminen ei ole mekaanista ja
mekaanisten neutraalien "arkkityyppisten" mallien avulla yksioikoisesti selitettavissa. Samoin yhdyskun-
tatyyppien maarittely ei ole yksiselitteista, vaan ymmarrysta kerroksellisesti avaavaa. Paikallaan pysyvat
yhdyskunnat syntyivat, kun vaeltajakansat pysahtyivat viljelemain maata "asutun puolikuun" alueella ja
globaalisti suurten jokien suistoissa. Ylijaamaviljasta syntyi myytavaa ja vahitellen kauppareitit ja meritiet

ELOISA-hankkeesta ks. tarkemmin kolme Tulevaisuusklinikka-raporttia

Raportti I: Heinonen, S., Kurki, S., Laurén, L-M. & Ruotsalainen, J. (201 1) Elamykselliseen yhteisollisyyteen.
Elava esikaupunki -hankkeen tulevaisuusklinikka ”Perspective” 27.10.201 |

http://www.utu fiffi/yksikot/ffrc/julkaisut/etutu/Documents/eTutu 2011 [2.pdf

Raportti ll: Heinonen, Sirkka & Ruotsalainen, Juho (2012) Ihmisten kaupunki 2030. Elava esikaupunki -
hankkeen 2. tulevaisuusklinikka "Opportunity” 16.4.2012. Tulevaisuuden tutkimuskeskus. Tutu e-julkaisuja
7/2012. http://www.utu fiffi/lyksikot/ffrc/julkaisut/e-tutu/Documents/eTutu 2012-7.pdf

Raportti lll: Heinonen, Sirkka & Ruotsalainen, Juho (2013) Kuviteltu kaupunki. Elava esikaupunki -hankkeen 3.
tulevaisuusklinikka ”Solutions” 24.9.2013. Tulevaisuuden tutkimuskeskus. Tutu eBook 7/2013.

2 LAHIO-TRIO -hankekokonaisuus muodostuu kolmesta Tekes-hankkeesta: Eliva esikaupunki (ELOISA, eloi-
sa.urba.fi), Kestdvit lahipalvelut alueiden hyvinvoinnin lujittamiseksi (SUSECO, http:/asli.fi/fi/kaynnissa-olevat-
tutkimushankkeet/susecon-kestavat-lahipalvelut-alueiden-hyvinvoinnin-lujittamiseksi) ja Tulevaisuuden elin-
voimaiset |hiot (ELAVA, http://maa.aalto fi/en/reg/reb/reb projects en/elava/).
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http://asli.fi/fi/kaynnissa-olevat-tutkimushankkeet/susecon-kestavat-lahipalvelut-alueiden-hyvinvoinnin-lujittamiseksi
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http://maa.aalto.fi/en/reg/reb/reb_projects_en/elava/

taydensivat kaupankaynnin valikoimaa koko tunnetun maailman alueella mahdollistaen kaupunkikulttuu-
rien synnyn.

Kaupunkien yleisilme ei jarjestynyt sittemmin mekaanisesti tiettyjen mallien mukaan, vaan seurasi kun-
kin aikakauden eetosta ja yhteiskunnallisia henkisia ja materiaalisia pyrkimyksia. Launis korostaa, etta
yhdyskunnat ovat aina muodostuneet kulloisenkin yhteiskunnallisen kehityksen, henkisten ja materiaa-
listen edellytysten ja myos tahdonvaltaisen kulttuurisen hengen mukaan. Ihmisilla on tuskin koskaan
ollut mekaanisesti ja rationaalisesti toteutuneita perusmuotoja yhdyskunnille, vaikkakin puhtaat ihan-
nemallit toteutuvat silloin talloin esimerkiksi autoritaarisen hallinnon tuloksena (ruutukaava tms.).
Myos puhtaasti ymparistod huomioon ottavaa tapaa rakentaa yhdyskuntia loytyy harvoin (Rapoport
1967). Olennaisimmillaan yhdyskunnat ovat aina osoitus kunkin aikakauden ajan hengesta ja ihmisyhtei-
sojen toimintaperiaatteista seka tarpeista. Juuri naiden peruspiirteiden tavoittamiseksi kaupunkitypolo-
giat ja kasitemaarittelyt ovat tarpeen, vaikka ne eivat koskaan kuvaisikaan todellisuutta sellaisenaan.

Viimeaikaisessa kaupunkikehityksessa keskeinen on niin kutsuttu urban sprawl -ilmio, eli kaupunkiraken-
teen hajautuminen. Kaupungit levidavat ja niiden ulkoreunat muuttavat jatkuvasti muotoaan erityisesti
teollistumisesta lahtien kiihtyneen kaupungistumisen seurauksena (Lahti 2004). Taman vuoksi — ja
luonnollisesti koska esikaupungit olivat Lahio-Trion Elava esikaupunki -hankkeen tutkimuskohteena —
kasiteanalyysiin on sisallytetty useita kaupunkikeskustan ulkopuolisiin alueisiin liittyvia kasitteita.

Kaupunkikehitysta kuvaavat perinteiset mallit keskittyvat usein sosio-ekonomisiin tarkasteluihin, kuten
tuotanto- ja markkina-alueisiin, saavutettavuuteen jne. Jalkiteollisen kehityksen myota sosioekonomiset
mallit ovat kuitenkin menettaneet selitysvoimaansa. Uudet mallit ottavat urbanisoitumisen kuvaamiseen
ja selittamiseen mukaan sosio-ekonomisten tekijoiden lisaksi muitakin muutosvoimia. (Lahti 2004). Tas-
sa kasitenalyysissa kaupunkikasitteita lahestytaan tallaisesta hybridimaisesta selitysmallista kasin.

Tulevaisuudentutkimuksen nakokulmasta kaupungistuminen on megatrendi, vahva yleisesti tunnettu
kehityssuuntaus, jonka suuntaa on vaikeaa muuttaa lyhyella tahtayksella. Megatrendien ominaisuuksiin
kuuluu, etta niita vahvistavat ja ruokkivat lukuisat muut trendit. Niihin voi kytkeytya jokin toinen mega-
trendi — kuten ilmastonmuutos, mika yhteisvaikutuksena voi aiheuttaa kehityssuunnan oikaisemista tai
tarkennusta. Joskus megatrendin kylkeen syntyy lukuisia vastavirtauksia, pyorteita nousevista trendeista
tai vielakin heikommista signaaleista — merkeista vasta oraalla olevista, mutta vahvistuessaan merkityk-
selliseksi nousevista ilmioista. Kasiteanalyysissa on kuvausten yhteyteen liitetty jonkin verran myos tata
koskevaa havainnointia.

Kasitteiston laadinnassa on ollut ELOISA-hankkeen tutkijoiden (kirjoittajien) lisaksi mukana myos kehi-
tyspaallikko Leena-Maija Laurén Tulevaisuuden tutkimuskeskuksesta. Kasitekuvauksia ovat muokanneet
ja_ kommentoineet lisaksi arkkitehti Tapani Launis (Arkkitehtitoimisto Tapani Launis Oy), arkkitehti
Markku Norvasuo (Aalto-yliopisto) ja arkkitehti Pekka Lahti (VTT). Kiitimme kaikkia tyohon osallis-
tuneita asiantuntijoita.
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2.  KAUPUNKI- JA YHDYSKUNTAKASITTEITA

Tassa luvussa esitetaan kaupunki- ja yhdyskuntasuunnittelun keskeisia kasitteita ja niista kaytettyja ter-
meja. Kasitteita on tarkoituksella pelkistetty aarimmilleen. Yhdyskuntarakenteen muodostumiseen on
tunnistettavissa aina jokin ajassa tai yhteiskunnassa tapahtuvan toiminnan mahdollistama ja aiheuttama
fyysisen ympariston muotoutumisperiaate. Nama periaatteet antavat aihetta myos vastaavan kasitteis-
ton maarittelyyn ja kuvailuun seka niiden valittamiin konnotaatioihin. Kasitteet on kuvattu aakkosjarjes-
tyksessa ja esitetty niita kuvaavia maaritelmia ja yleiskuvauksia. Lisaksi suomenkielisille termeille on an-
nettu ruotsin-, englannin-, ranskan- ja espanjankieliset vastineet.

2.1 EkokaupunKi

Kaisite ja siihen viittaava Ruotsinkielinen | Englannin- Ranskankieli- | Espanjankieli-
termi termi kielinen nen termi nen termi
termi
e | ekostad Ecocité (f), ecociudad (f),
Ekokau pun ki Eco City ville durable (f) | ecopolis

Kidsitteen kuvaus

Ekokaupunki on kaupunki, jonka ymparistorasitetta on pienennetty kaupunkisuunnittelulla, ekoraken-
tamisella, uusiutuvan energian tuotannolla seka joukko- ja kevyella liikenteella. Ekokaupungin materiaa-
lien ja energiankulutus seka hiilidioksidipaastot ovat tavallista kaupunkia pienemmat.
(http://fi.wikipedia.org/wiki/Ekokaupunki.) Ekokaupunki-kasitteen otti ensimmaisena kayttoon Richard
Registerin perustama Urban Ecology -jarjesto vuonna 1975.

Ekokaupungille voidaan antaa seuraavat kriteerit (Roseland 1997):

e Omavaraistalous, jonka energia- ja materiaaliresurssit tuotetaan paikallisesti

e Energiantuotanto on hiilineutraalia ja perustuu uusiutuviin energialahteisiin

e Resurssitehokas: energiaa ja vetta kulutetaan mahdollisimman energiatehokkaasti ja kierratys-
jarjestelma toimii siten, etta jatetta ei synny

e Kaupunki on suunniteltu ja julkinen liikenne jarjestetty siten, etta kaveleminen on ensisijainen
liikkumismuoto, toiseksi pyoraily ja kolmanneksi julkinen joukkoliikenne

e Tiiviit, monimuotoiset, vihreit, turvalliset, viihtyisat, elinvoimaiset ja monikayttoiset asuinalu-
eet, jotka ovat hyvien kulkuyhteyksien varrella

e Ympiristotuhoja karsineet alueet on ekorestauroitu

¢ Kaupungin kaikille asukkaille taataan kohtuuhintaiset asunnot ja vihemmistojen tyollistymista
tuetaan

e Kaupunki tukee paikallista maataloutta seka kaupunkiviljelyksia

e Kaupunki tukee vahamateriaalista elamantapaa ja tarjoaa runsaasti tietoa ymparistonsuojelusta
ja ekologisesta kestavyydesta

e Kaupunki tekee yhteistyota yritysten kanssa, jotta ne saastuttaisivat mahdollisimman vahan

Ekokaupunki voidaan niahda kestavyyden ohella myos esteettisesta nakokulmasta. Talloin voidaan pu-
hua vihreasta tai vehredstd kaupungista. Vehred tarkoittaa rehevaa ja vehmaan vihreaa ja sanalla on
neutraalin kuvauksen lisaksi lyyrinen vire. Vehrea kaupunki on ekokaupunki, jossa kasvillisuus ja luon-
nonelementit ovat lasna kaikkialla ja esimerkiksi rakennusten pinnat voivat olla viherkasvien peittamia.
(Heinonen & Halonen 2007, 16.) Esteettinen nakokulma muistuttaa siitd, mika usein luontoa tarkastel-
taessa unohtuu: paitsi etta ihminen vaikuttaa luontoon, luonto vaikuttaa ihmiseen. Ekokaupungista voi-
daan kayttaa myos nimitysta ekopolis.
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Ekokaupunkiin voidaan myos viitata, vaikkakin harvemmin, termilla biopolis. Talloin kaupunkisuunnitte-
lu integroituu osaksi bioregionalismia ja jopa biopolitiikkaa, jolla tosin on useita ristiriitaisiakin merki-
tyksia. Ekokaupungit osana biopolitiikkaa tarkoittaa kaikkien elamanmuotojen hyvinvoinnin ja keskinai-
sen vuorovaikutuksen huomioon ottamista.

Viime vuosina ekokaupungin rinnalle on noussut vahahiilikaupunkia tarkoittava ilmaisu Low-Carbon
City tai hiileton kaupunki Post-Carbon City (Heinonen 2013). Suomessa ekokylia (kylat muokataan
vastaamaan ekosuunnittelun periaatteita) perustettiin jo vuosikymmenia sitten. Kiinassa puolestaan
alettiin 1990-luvulla suunnitella kokonaisia uusia kaupunkeja ekokaupungeiksi, samalla kun satoja uusia
kaupunkeja rakennetaan edelleen perinteisesti. Joissain arabimaissa on myos kiinnostuttu kompaktien
kaupunkien rakentamisesta uusiutuvan energian, kevyen liikenteen ja jatteiden tayskierratyksen pohjal-
ta, esimerkkina mainittakoon Masdar City Abu Dhabissa.

Ekokaupunkien suunnittelu ja rakentaminen kytkeytyvat kaupungistumisen megatrendiin. Kun yha
isompi osa vaestoa muuttaa kaupunkiin, kaupunkien ekologiseen kestavyyteen on vastaavasti panostet-
tava. Ekokaupunkeja ajaa luonnollisesti myos ilmastonmuutoksen megatrendi ja valtioiden viliset ilmas-
tosopimukset, ja vahitellen suunnitteluperiaatteisiin integroitu kestavan kehityksen tavoitteiden huomi-
oon ottaminen.

Launiksen mukaan ilmastonmuutos, joka on uusin ihmiskunnan kannalta historiallinen tekija, vienee
kaupunkisuunnittelun uudelle vakavuusasteelle. lhmiskunta voi joutua viela taman vuosisadan aikana
tilanteeseen, jossa maapallo voi elattaa ainoastaan viidennen tai pahimmillaan kymmenennen osan ny-
kyisesta vaestostaan. Vedenpinta nousee rajusti ja peittanee alleen ne yhdyskunnat, jotka muodostuivat
kaupunkien rakentumisen alkuaikoina jokien suistoalueille ja valtamerien rannikoille. Talloin kaupungis-
tumisen megatrendi yhdistettyna ilmastonmuutokseen synnyttaa uuden megatrendin — ilmastopakolai-
suuden ja massiivisen globaalin muuttoliikkeen.

Kuva |. Ekokaupungin periaatteita on usein sovellettu yliopistokampusten suunnitteluun. MIT Campus Boston.
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2.2 Esikaupunki

Kisite ja siihen viittaa- | Ruotsinkielinen | Englannin- Ranskankieli- | Espanjankieli-
va termi termi kielinen nen termi nen termi
termi
. e | forort banlieue (f), suburbio (m),
ESI kau p un kl suburb, outs- | faubourg, pé- barrio periférico
kirts, urban riphérie (f) (m)
fringe, fringe
area

Kisitteen kuvaus

Esikaupunki (lat. suburbium <= sub = alla + urbs = kaupunki)) on kantakaupungin ulkopuolella oleva,
kaupunkiin hallinnollisesti kuuluva osa. Esikaupungeiksi nimitetaan kuitenkin yleensa kaikkia keskustas-
ta etdampana sijaitsevia asumalahioita riijppumatta siita, sijaitsevatko ne kaupungin alueella tai sen ul-
kopuolella. Esikaupunkialueet ovat usein asuntovaltaisia, ja asukastiheys ja rakennustehokkuus ovat
matalampia kuin keskustassa.

Alun perin esikaupunki on tarkoittanut kaupungin laidalla olevia, varsinaiseen kaupunkiin kuulumatto-
mia ja kaavoittamattomia alueita. Antiikin aikana esikaupunkialueet olivat kaupunginmuurin ulkopuo-
lella olevia kylia ja maaseutuvilloja. Kaupungin ja esikaupungin valinen selva ero jatkui lapi keski-ajan ja
renessanssin. Kaupungit pysyivat pinta-alaltaan pienina ja asutus tiiviina. Teollistumisen myota kaupun-
git alkoivat kuitenkin kasvaa erittdin nopeasti, eika ylikansoitettujen kaupunkien alueella enaa riittanyt
tilaa kaikille. Suurimpien kaupunkien ymparille syntyi esikaupunkivyohyke, jonne siirtyi kaupungeissa
tyoskentelevaa vaestoa. Esikaupunkialueille rakennettiin toisaalta tyovaeston asutusta, toisaalta vau-
raan keski- ja ylaluokan maaseutuasuntoja. Ydinkaupungin ja esikaupunkien valinen ero hamartyi vahi-
tellen, ja monet esikaupungit liitettiin osaksi kaupunkia. Autoistuminen ja voimakas kaupungistuminen
ovat 1900-luvulta lahtien kasvattaneet esimerkiksi Yhdysvalloissa kaupunkien ymparille laajoja esikau-
punkialueita, mika on johtanut kaupunkirakenteen hajautumiseen.

Suomessa perinteiset esikaupunkialueet ovat usein syntyneet kantakaupungin laidalle, ja ne liittyvat
yleensda selvemmin vanhaan kaupunkirakenteeseen kuin 1960—1970 -luvuilla rakennetut lahiot, jotka
on sijoitettu jo alun perin etaammalle kantakaupungista.

Esikaupungit on perinteisesti mielletty ydinkeskustoja vahempiarvoisiksi. Luonnonlaheisyyden, hitaan
elaman, monipaikkaisuuden ja prosumeristisen tee-se-itse-eetoksen heikot signaalit voivat kuitenkin
nostaa esikaupunkien arvostusta tulevaisuudessa. Koska esikaupungeissa on keskustoja enemman va-
paata ja kontrolloimatonta tilaa, ne tarjoavat keskustoja otollisemman ympariston yksiloiden ja paikal-
lisyhteisojen omaehtoiselle toiminnalle. (Heinonen & Ruotsalainen 2012.)

Ks. esim. Mumford 1949, 172; Rykwert 2000, 160—188.
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2.3 Kaupunki

Kaisite ja siihen Ruotsinkieli- Englannin- Ranskankieli- | Espanjankieli-
viittaava termi nen termi kielinen termi | nen termi nen termi
stad city, town ville (f) ciudad (f)
[ ]
Kaupunki

Kidsitteen kuvaus

Kaupunki on suurehko vaestokeskittyma, jossa asutus on kaupunkia ymparoivaa maaseutua tiheam-
paa. Kaupunki-kasitteen maarittely on hailyva ja eri maissa erilaista. Euroopan unionin tilastoviran-
omainen maarittelee kaupungeiksi sellaiset hallinnolliset alueet, joilla asuu vahintaan 50 000 asukasta
ja joiden vaestotiheys on vahintaan 500 henkea neliokilometria kohti. Taman maaritelman perusteel-
la esimerkiksi Tamperetta ei maariteltaisi kaupungiksi, koska siihen on liitetty harvaan asuttuja naa-
purikuntia, vaikka sen keskusta onkin hyvin kaupunkimainen.

Englannin kielessa kaytetaan yli 100 000 asukkaan kaupungista nimitysta city ja tata pienemmasta ni-
mitysta town. Nimella city kutsuttiin alun perin sellaisia kaupunkeja, joihin oli rakennettu katedraali.
Monissa Euroopan maissa kaupungilla tarkoitettiin aikaisemmin paikkakuntaa, jolle oli valtiovallan
paatoksella myonnetty erityiset kaupunkioikeudet.

Kaupungin erottaa maaseudusta usein hallinnollinen raja. Kaupunkien asukkaiden elinkeinoja ovat
lahinna jalostus ja palvelut, silla maatalous on enimmakseen joutunut vaistymaan asuntojen ja tuotan-
tolaitosten tielta. Kaupungit ovat talousalueidensa keskuksia, ja niissa sijaitsee hallinnon, terveyden-
hoidon, kulttuurin ja koulutuksen toimintoja. Itse sana kaupunki on alun perin tarkoittanut kauppa-
paikkaa.

Suomessa kaupungilla tarkoitetaan joko kaupunki-nimitysta kayttavaa kuntaa tai kaupunki-nimitysta
kayttavan kunnan keskustaajamaa. Kaupungistumisen mittarina voidaan pitaa taajamissa kaupunkimai-
sesti asuvan vaeston maaraa, vaikka vain muutamaa taajamaa kutsutaan kaupungiksi.

Kaupunkien koon vertailu on erilaisten tilastointi- ja maarittelyerojen vuoksi vaikeaa, mutta voidaan
kuitenkin arvioida, etta vuonna 2007 jo puolet maailman vaestosta asui kaupungeissa tai kaupunki-
maisissa taajamissa. Usean eri kaupungin kasvaessa ja sulautuessa yhteen syntyy konurbaatio (conur-
bation). Miljoonakaupungeista kaytetaan myos nimitysta metropoli. Kymmenen miljoonan asukkaan
kaupunkia kutsutaan megakaupungiksi. Suurten metropolien yhteen sulautumaa kutsutaan megalopo-
liksi. (Ks kohdat megakaupunki ja metropoli).

Kaupungistuminen alkoi yli 6000 vuotta sitten maanviljelyn myota Lahi-idassa. Aiemmin historiassa
kaupungin ja maaseudun vilinen raja oli jyrkka. Keski-Euroopassa kaupungit olivat keskiajalla erotet-
tu ymparoivasta maaseudusta muureilla, ja kaupankaynnin verottamisen vuoksi kaupunkien rajoilla oli
tulliaitaukset. Teollistumisen myota kaupungit ovat laajentuneet alueellisesti, ja autoistuminen on
edelleen laskenut kaupunkien viaestotiheytta |900-luvulla. Kaupunki oli aiemmin seka hallinnollisesti
etta maantieteellisesti selkeasti rajattavissa oleva kokonaisuus, mutta esikaupungistumisen myota
tama rajaaminen on kaynyt hankalammaksi. Kaupunkimaisen asutuksen piirteita on myos sellaisissa
tiheasti asutuissa yhdyskunnissa, jotka eivat kutsu itseaan kaupungeiksi.

Kaupunkikehityksen synty muotoutui uskonnollisen ja poliittisen vallan kudelmana. Kaupan ja vau-
rauden myota taide ja kulttuuri kukoistivat ja saivat vahvan statuksen. Kaupungeista tuli kulttuurisen
arvon ja luovan talouden paikkoja. Hallitsijat ja vallankayttajat ovat kautta aikojen ymmartaneet tai-
teen, arkkitehtuurin ja kaupunkitilojen vaikuttavuuden propaganda-arvon. Antiikin Kreikan filosofit
vaittelivat siitd, mika tekee kaupungista ihanteellisen. Platonin lahes 2400 vuotta sitten kirjoittamassa
Valtio-teoksessa pohdittiin tata kysymysta. Platonin mukaan taydellista ihannekaupunkia leimaa jar-
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jestys, oikeudenmukaisuus, jarki ja filosofia. Renessanssin aikaan ihannekaupungin teema oli suosittu
etenkin maalaustaiteessa. Leonardo da Vinci hahmotteli ihannekaupungin mallin varsin pragmaattises-
ti. Han kuvasi kaupungin tyylikkaine rakennuksineen ja jarjestysta ilmentavine tilavine aukioineen
kaupunkilaisten nautittavana, erillian muista toiminnoista kuten kanaaleissa kulkevasta liikenteesta.
Mason (2013, 7) huomauttaa, etta kaupunkien viihtyisyysindeksit (livability index) eivat aina mene
yhteen sen kanssa, mika mielletaan unelmakaupungiksi (dream city). Kokonaisuudessaan unelmakau-
pungit voivat yhta aikaa olla negatiivisten indikaattorien kuten esimerkiksi rikollisuuden leimaamia -
esimerkiksi Rio de Janeiro. Lontoo ja New York voivat olla joillekin unelmakaupunkeja, vaikka ne
eivat parjaa kansainvalisissa asuinviihtyisyysvertailuissa. Jarjestys ja eleganssi eivat myoskaan riita
ihannekaupungin mittareiksi, niissa tulee olla elamaa ja elinvoimaisuutta.

Launis (2006) tuo esiin, kuinka antiikin maailman kaupunkien yleisilme ja kaupunkirakenne korostivat
hallitsijoiden ja hallinnon valtaa. Kaupunkien asukkaat sijoittuivat keskustaytimen ymparille ja puolus-
tusmuurien sisapuolelle useimmiten orgaanisesti rakentuneeseen tiiviiseen kaupunkirakenteeseen.
Keskiaikainen kaupunki oli vertikaalinen, henkisia arvoja korostava ja puolustuksellinen, kirkon ym-
parille orgaanisesti muodostunut ja muurien suojaama yhteiso. Renessanssin kaupunki puolestaan oli
horisontaalinen ihmisten keskinaisen vaihdon foorumi. Arkkitehtuuri syntyi itsenaisena (Alberti ym,)
ja oli muotoa korostavaa, antiikista muotosisaltonsa eklektisesti saavaa.

Barokin kaupunkitila oli arkkitehtonisesti dynaamisia muotoja ja tilallisia efekteja hyvaksikayttavaa,
myos samalla kirkollisen ja maallisen vallan arkkitehtuuria (Rooma). Kauppakaupungit (Hansakau-
pungit ym) korostivat kaupallista kanssakdaymista ja mahdollistivat porvariston nousun. Industrialismi
hajotti vanhat yhteiskunnalliset rakenteet. Keskiaikaisen kirkon keskeisen aseman korvasi tehdas,
ensin jopa tyoldisten asuinpaikkana. Myohemmin rakennettiin tyolaisten asuinalueet tehtaiden tun-
tumaan (myos Suomessa) ja tyolaisten vuokratalot, esimerkiksi Englannissa "tenements".

Valistus loi pohjan teollisen yhteiskunnan eetokselle, myds "modernin" kasitteelle seka rationaalisen
ajattelun korostumiselle. Samaan aikaan 1800-luvun lopulla esiintyi myos romantiikan ja kansallistun-
teen aatteellisia virtauksia. Rationaalinen ajattelu, luonnontieteiden korostuminen tiedemaailmassa ja
tekninen kehitys voimistivat teollista kehitysta ja samalla muodostui teollisen yhteiskunnan tyypillinen
elinymparisto ja yhdyskuntarakenne. Yksilon vapauden korostuminen ja individualismi loivat kaupun-
kiin avoimuuden ja modernin demokraattisen kehittamisperiaatteen.

Modernismissa pyrittiin Launiksen (2006) mukaan rationalisoimaan (CIAM, Le Corbusier et al) kau-
punkirakennetta. Uusien mahdollisuuksien, teollisen rakentamisen, liikenteen ja autoistumisen jopa
hurmoksellinen korostaminen 1900-luvun alussa ilmeni modernistisissa julistuksissa. Samalla luotiin
eriytynyt yhdyskuntarakenne, jossa jokaisella toiminnalla oli oma alueensa ja merkityksensa, ja kehit-
tyvat liikennemuodot (raideliikenne ensiksi) mahdollisti liikkumisen pitkienkin etdisyyksien takaa.
Vaikka CIAM -kongressi yritti vieda modernismin rationaalista suuntausta eteenpain ennen toista
maailmansotaa ja viela viisikymmenluvulla, oli marginaalissa myos vastakkaisia virtauksia. Esimerkiksi
Camillo Sitte toi esiin keskiaikaista sekoittunutta kaupunkirakennetta ja kaupunkitilaa korostavia na-
kemyksia, joista hyvana kotimaisena esimerkkina on Toolon kaupunginosa Helsingissa. Modernismin
universaalisuus voitti paikallisuuden, vaikka nakemyksia myos paikallisuuden merkittavyydesta ilmeni
(Siegfried Giedion). Toisen maailmasodan jalleenrakentamisessa oli ainoa mahdollisuus kayttaa mo-
dernistisen ajattelun mukaista teollisesti tuotettua monotonista kerrostaloasutusta rakentamisen
perusmallina. Kaupunkirakenteen ja toimintojen sekoittaminen ja pienimuotoisuuden korostaminen
hyvaksyttiin vasta 1980-luvulla (Kevin Lynch et al) Suomessakin purettiin vanhat puutaloalueet maa-
kuntakeskuksissa 1970-luvulla ja tilalle rakennettiin elementtirakenteisia kerrostaloja.

Aikaisemmin Suomen lainsaadannossa oli huomattavia eroja kaupunkien ja maaseudun vililla. Keski-
ajalta vuoteen 1734 saakka kaupungeissa oli voimassa eri laki, kaupunkilaki, kuin maaseudulla voimas-
sa ollut maanlaki. Myohemminkin kaupankaynti pyrittiin erain poikkeuksin keskittaimaan kaupunkei-
hin. Porvariston ja kaupunkien erioikeudet vahvistettiin vielda 23. helmikuuta 1789 annetulla vakuu-
tuksella, jonka tarkeimmat saannokset tosin kumottiin jo 1800-luvulla. Eraat, kiaytannossa jo merki-
tyksettomiksi jadneet osat pysyivat kuitenkin voimassa vuoteen 1995 saakka.
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Kaupungin perustamisesta paatti hallitsija, joka myonsi kaupunkioikeudet. Kaupungitkin jaettiin |1600-
luvulla kahteen ryhmaan, tapulikaupunkeihin ja maakaupunkeihin, ja vain edelliset saivat kayda ulko-
maankauppaa. Tama ero kumottiin lopullisesti vuonna 1879, jolloin lainsaadantoon tehtiin muutenkin
huomattavia muutoksia elinkeinovapauden toteuttamiseksi.

Viela taman jalkeen Suomessa kaupungeilla oli joukko erityisia oikeuksia ja velvollisuuksia, joita muilla
kunnilla ei ollut. Naita oikeuksia ja velvollisuuksia ei ollut myoskaan kauppaloilla, joita alettiin perus-
taa 1800-luvulla. Kaupungit muun muassa yllapitivait maistraattia ja raastuvanoikeutta; maaseudulla
vastaavia tehtavia hoitivat valtion viranomaiset, kuten nimismies ja kihlakunnanoikeus. Nykyisin kau-
punki-nimityksella ei enaa ole juridista merkitysta. Nykyaan Suomessa on vain yksi kuntamuoto ja
kunta voi itse paattaa, kaytetaanko siita virallisesti kaupunki-nimitysta.

Nykyaan kaupungistuminen on yksi megatrendeista, kaikkeen kehitykseen vaikuttavista kehityskuluis-
ta, joita on vaikea lyhyella aikavalilla muuttaa. Megatrendien suuntaan voidaan kuitenkin vaikuttaa.
Esimerkiksi kaupungistumisen megatrendissa on tarkea ero siina, suunnitellaanko kaupunkeja tulevai-
suudessa edelleen virkamiesvetoisesti vai otetaanko kaupunkilaisia mukaan suunnitteluun ja kaupun-
kitilan luomiseen. Heikoista signaaleista kaupungistumisen megatrendiin voi puolestaan vaikuttaa
esimerkiksi biomimiikka, jolla tarkoitetaan luonnon muotojen ja prosessien jaljittelya.

Ks. esim. Mumford 1949, 263-269.

CITY-BEG(ON TYpoLogY

Kuva 2. Kaupunkialueen malli Lahden (2004) mukaan.

Kuva 3. Perth, Australia.
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2.4 Keskusta

Kaisite ja siihen viit- Ruotsinkieli- | Englannin- Ranskankieli- | Espanjankieli-
taava termi nen termi kielinen termi | nen termi nen termi

centrum, city core, urban | centre urbain centro (m)
Keskusta, stadskarna, core, urban cen- | (m), centre (de
ydinkeskus, innerstad tre, downtown | la) ville

. area (US), city
kantakaupunki center (US),
town center

Kisitteen kuvaus

Taajaman osa, jonne kaupungin, kunnan tai muun alueen palvelut ja asutus ovat keskittyneet.
Kaupungeissa keskusta on usein myos kaupungin vanhin osa. Kaupungin keskusta on kaupan, hal-
linnon, julkisten toimintojen, vapaa-ajan, kulttuurin, seurustelun ja huvielaman kohtauspaikka.
Suuri vaestotiheys mahdollistaa lyhyet kavelymatkat, kattavan joukkoliikenteen ja lukuisat lzhipal-
velut. Keskusta palvelee niin kaupungin kuin sen ymparistonkin asukkaita.

Keskustat ovat edelleen ennen kaikkea taloudellisen toiminnan paikkoja. Samalla keskustat ovat
hyvin kontrolloituja ja jarjestyneita ymparistoja. Historiallisesti kaupunkikeskustat ovat kuitenkin
olleet tuotannon sijaan kulttuurin, vuorovaikutuksen ja kaupan keskuksia kuten edella luonneh-
dimme. Vasta teollistuminen muutti kaupungit tuotantokeskittymiksi, ja vaikka teollisuus onkin
pitkalti siirtynyt keskustojen ulkopuolelle, iso osa tyopaikoista sijaitsee yha keskustoissa.

Keskustat kantavat edelleen teollisen ajan ja byrokraattisen kontrollin perintoa, mutta jalkiteolli-
nen yhteiskunta on muovannut kasityksia hyvasta kaupunkiymparistosta. Kaupunkisuunnittelun ei
uusimpien nakemysten mukaan tulisi enaa maksimoida tehokkuutta, vaan luoda esteettisesti viih-
tyisaa, avointa ja ennen kaikkea kaupunkilaisten omaa toimintaa sallivaa ja mahdollistavaa estee-
tonta kaupunkitilaa. Ajatus kaupungeista suunniteltuina ja tehtyina kaupunkilaisille annettuina on
vaistymassa kaupunkilaiskeskeisyyden periaatteen tielta. Kaupunkilaiset itse ovat aktiivisia kau-
punkinsa suunnittelijoita ja tekijoita, kahdensuuntaisia toimijoita.

Ks. esim. Rykwert 2000, 189-219.

Kuva 4. Keskustaan mahtuu ihmisid, ajoneuvoa, vihredd, ja taidetta.
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2.5 Kyli

Kisite ja Ruotsinkieli- Englannin- Ranskankieli- Espanjankielinen
siihen viit- nen termi kielinen termi nen termi termi

taava termi
by village, hamlet Village (m) pueblo (m)

Kyla

Kisitteen kuvaus

Kyla on kaupunkia pienempi ja maalaismaisempi yhdyskunnallinen yksikko. Kylassa on infrastruktuu-
ria ja palveluja tarpeeksi, jotta kylayhteiso pystyy toimimaan.

Perinteinen maaseutu ja kylakeskukset voinevat sailya hyvinkin entisellaan. Launis antaa esimerkkina
llomantsin Kauppatien muodostumisen. Se on ollut iat ja ajat hallinnollinen maaseutukeskus. Kun
kauppa vapautui 1800-luvun lopulla, muodostui kirkonkyliin vielakin hahmotettavat pienimuotoiset
hallinnollisten ja kaupallisten palvelujen kokonaisuudet. Kaupan keskittyminen aiheutti mittakaavan
muutoksen ja kirkonkyldn keskuksiin rakennettiin isoja ostoskeskuksia. Koska keskukset olivat tay-
teen rakennettuja ja maanhankinta uudisrakentamiseen oli hankalaa ja kallista, rakensi kunta asunto-
lainoitetun tuotantonsa halvan maan alueille - pelloille tms. pitkienkin etaisyyksien paahan entisista
kylakeskuksista. Sama toistuu vielakin ns. postimerkkikaavojen muodossa, tiiviita omakotialueita syn-
tyy maanomistajien ja kunnan kaavoittaessa lahialueiden pelloille (Jarvenpaa yms). Liikkuminen ja lii-
kenne jatetaan asukkaiden itse hoidettavaksi. Tilanteen on korjannut usein julkisen liikenteen kehit-
taminen ja raskas raideliikenne (esimerkkeina Itakeskus Helsingissa ja Kerava-Lahti-oikorata).

Sodanjalkeisessa asutustoiminnassa oli tietoinen valtion ohjaus. Asutustilahallitus kontrolloi tyyppira-
kentamisellaan (rintamamiestalot) ja edisti lainoituksellaan sodasta palaavien ja siirtovaeston sijoitta-
mista haja-asutusalueelle. Samalla rauhoitettiin yhteiskunnallinen tilanne kaupungeissa, joissa ei ollut
valmiuksia ottaa vastaan lisaa asukkaita. 1950-luvulla asuttiin kaupungissa viela erittiin ahtaasti.

Nykyinen valtakunnallinen rakennepolitiikka, tai suomalaisen aluepolitiikan ja aluekehityksen uudet
tulkinnat, aiheuttanevat vaeston keskittymisen suuriin taajamiin ja kaupunkeihin. Tama trendi mer-
kitsee samantyyppistd "urbanisoitumista” kuin globaalisti muuallakin, tosin aivan eri mittakaavassa
kuin koyhissa kehitys- tai kehittyvissa maissa. Aikaisemmin itseriittoinen pienviljelijavaesto muuttaa
kaikkialla maailmassa kaupunkien slummeihin. Taloudellisen toiminnan keskittyminen ja rahatalouden
irtaantuminen puhtaasti tuotannollisista yhteyksista on vauhdittanut myos yhdyskuntien keskittymis-
ta ja koon kasvua.

Tulevaisuudentutkimuksen nakokulmasta kylien elinvoimaisuuteen voi tulla tueksi joitain nousevia
ilmioita, esimerkiksi sellaiset toistaiseksi heikkoina signaaleina nakyvat (lukumaarillisesti pienind)
elamantyylivalinnat asuinpaikan suhteen kuten hidas elama (slow life), vapaaehtoinen kulutuksen va-
hentaminen (downshifting), luomuviljely ja kulutus, lahitalous, kiaden taitojen arvostus saattavat vah-
vistaa kylien asukaspohjaa ja siten niiden taloutta.

Ks. esim. Rykwert 2000 Ja Launis 2006.
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2.6 Lahio

Kaisite ja siihen Ruotsinkieli- | Englannin- Ranskankieli- Espanjankielinen
viittaava termi nen termi kielinen termi nen termi termi
L'a"hia forort neighbourhood unit, | unité (f) de suburbio (m)
neighbourhood voisinage, ban-
lieue (f)

e o

Kasitteen kuvaus

Lahio-termin otti kayttoon Otto-livari Meurman (J.G. Granon eri merkityksellinen alkuperaistermi
tarkoitti lahiymparistoa). Muissa kielissa, kuten ranskassa ja espanjassa lahiosta kaytetaan samaa termia
kuin esikaupungista.

Taajaman osa, jolla on oma liikekeskuksensa tarkeimpine palveluineen. Lahio on asukasluvultaan pie-
nehko ja muodostaa palveluiden ja viheralueiden osalta melko itsendisen kokonaisuuden. Suomen
yleiskielessa kasite on tasta asemakaavaopillisesta maarittelysta poiketen tullut tarkoittamaan kaupun-
kirakenteesta erilleen rakennettua asuinaluetta, jossa palveluvarustus voi olla hyvinkin niukka alueen
toimiessa varsinaisen kaupungin palvelujen, tyopaikkojen ja joukkoliikenteen varassa. Samoin suomalai-
seen lahioon liitetaan ajatus aluerakentamisesta, rationalisoinnista, standardoinnista ja elementtiraken-
tamisesta. Nain kasitteen sisalto on muuttunut vastaamaan niita kerrostalovaltaisia asuinalueita, jotka
kaytannossa ovat toteutuneet lahioperiaatteen sovelluksina.

Koon ja asukasmaaran suhteen lihididen maarittely Suomessa on ollut epatarkkaa, mutta rakenta-
misajankohdan perusteella niiden synty voidaan rajata toisen maailmansodan jalkeiseen aikaan 1950-
luvulta alkaen. Nain ne liittyvat etenkin tuona aikana Suomessa nopeasti tapahtuneeseen kaupungistu-
miseen jolloin uusien asuinalueiden toteutustapana olivat rakennusliikkeiden ja kuntien solmimat alue-
rakennussopimukset. Muissa kielissa on suomen lahiota vastaavia kasitteita, jotka liittyvat joko suun-
nitteluterminologian oppihistoriaan (esim. engl. neighbourhood units) tai rinnakkaisiin yhteiskunnalli-
siin kehityskulkuihin. Johtuen eri maiden erilaisista olosuhteista nama eivat kuitenkaan aina taysin vas-
taa toisiaan.

Lahioiden perusajatuksen, hyvien asuntojen tuottamisen vahavaraiselle vaestolle, voidaan katsoa esiin-
tyneen eri maissa jo 1800- ja 1900-luvun taitteen tyovaenasuntotuotannossa. Funktionalismi arkkiteh-
tuurin tyylisuuntana kehittyi 1920-luvulla Ranskassa (Le Corbusier) ja Saksassa (Bauhaus ja Siedlung -
asuntoalueiden rakentaminen). Naissa keskeinen kysymys oli riittavan edullisten asuntojen suunnitte-
leminen vahavaraisille.

Suomessa suurin osa vuoden 1960 jilkeen keskustojen ulkopuolelle rakennetuista asuntoalueista
voidaan maaritella lahioiksi. Lahioita rakennettiin eniten vuodesta 1965 vuoteen 1974 suuren maalta-
muuton aikaan. Kuitenkin edelleen rakennetaan alueita, joita voidaan pitaa lahiocina, kuten Helsingin
Vuosaari, Turun Skanssi tai Tampereen ja Lempaalan rajalle suunniteltu Vuores. Suomen suurimpiin ja
tunnetuimpiin lahioihin lasketaan yleensa monet Ita-Helsingin kaupunginosat, Vantaan Koivukyla, Tam-
pereen Hervanta, Turun Varissuo sekd Runosmaki, Oulun Rajakyla, Kuopion Petonen.

Ruotsissa ryhdyttiin heti toisen maailmansodan jalkeen kehittamaan ratkaisua maan vaikeaan asunto-
pulaan. Teollisuuden laajeneminen, elintason kohoaminen ja alkava tyoperainen maahanmuutto loivat
paineita. Ruotsissa rakennettiin ABC-kaupungeiksi kutsuttuja lahioita 1950-luvulta lahtien. Naihin oli
tarkoitus rakentaa asukkaille asunnot, tyopaikat ja palvelut yhdella kertaa samalle alueelle. Ne eivat
kuitenkaan kyenneet vastaamaan yha pahenevaan asuntopulaan, joten vuodesta 1964 ryhdyttiin raken-
tamaan massiivisia betonilahioita eri puolille Ruotsia Miljoonaohjelman puitteissa. Sen tarkoituksena oli
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tuottaa miljoona uutta asuntoa kymmenen vuoden aikana. Tunnetuimpia naista ovat muun
Tensta ja Rinkeby Tukholman lahella.

(Ks. esim. Meurmann 1947)

Kuva 5. Léhiéeldmdd konserttia kuunnellenKdpyldssd (kuva: Aleksi Neuvonen).

muassa
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2.7 Maaseutu

Kaisite ja siihen Ruotsinkieli-nen | Englannin- Ranskankieli- | Espanjankieli-
viittaava termi termi kielinen nen termi nen termi
termi
land/landet, land- milieu rural campo (m)
MaaseUtu sort, landsbygd rural district, (m), campagne
countryside )

Kidsitteen kuvaus

Maaseutu on aluetta, joka ei ole kaupunkia eika asumatonta eramaata. Maaseudun tyypillinen asutus-
ryhma on kyla, vaikkakin monet maaseutualueet ovat tasaisesti haja-asuttuja. Maaseutu voidaan jakaa
kolmeen tyyppiin: kaupunkien laheiseen maaseutuun, ydinmaaseutuun ja syrjaiseen maaseutuun (Uu-
sitalo 1994, 21). Maaseudun ja kaupungin rajaa ei ole kattavasti maaritelty, vaan puhe maaseudusta
viittaa eri maissa, eri aikoina ja eri yhteiskunnallisen keskustelun piireissa erilaisiin asioihin. Kansain-
valisesta ja jopa eurooppalaisesta nakokulmasta koko Suomi voidaan mieltaa maaseuduksi (ibid. 11)!

Historiallisesti ensimmaiset maaseudun maaritelmat laskevat maaseuduksi alueen, joka ei ole kau-
punkia. Nain esimerkiksi antiikin Kreikassa polis oli yhtaalta koko valtio ja toisaalta sen kaupunkimai-
nen keskus. Talle vastakasitteena oli khora eli maaseutu, kirjaimellisesti taustalla oleva (vrt. kuoro),
takamaa. Tama "maaseutu = ei-kaupunki" on edelleen yksinkertaisin kdytetty maaritelma, mutta yk-
sinkertaisuudessaan jattaa monia nakokulmia huomioimatta ja perustuu kaupungin maarittelyyn.

Viestotiheyteen tai -tihentymiin perustuva maaritelma on varsin yleinen maaseutua tilastoitaessa.
Esim. Tilastokeskus maarittelee Suomen kuntien maaseutumaisuuden niiden asukasluvun ja taajama-
asteen mukaan: "Maaseutumaisia kuntia ovat kunnat, joiden viestosta alle 60 % asuu taajamissa ja
suurimman taajaman vakiluku on alle 15 000, seka kunnat, joiden vaestosta vahintaan 60 %, mutta
alle 90 %, asuu taajamissa ja suurimman taajaman vakiluku on alle 4 000." Huomattavaa on, etta tal-
lainen maaritelma perustuu ko. maan tilanteeseen. Suomalaisen maaseudun asukastiheys on kerta-
luokaltaan kymmenen asukasta neliokilometrilla, alankomaisen sata ja bangladeshilaisen tuhat.

Suomen maaseutupolitiikassa maaseutua on jaoteltu eri vahvuuksia ja kehitysnakymia omaaviin maa-
seututyyppeihin: kaupunkien laheinen maaseutu (eli maaseutu-kaupunki-vuorovaikutusalue), ydin-
maaseutu ja harvaan asuttu maaseutu. Naiden lisaksi osa kuntia on kaupunkimaisia. Vuonna 2006
paivitetyssa maaseudun kolmijaon kriteeristossa on kymmenkunta eri muuttujaa, kuten asuttujen
neliokilometriruutujen osuus, alkutuotannon osuus elinkeinoista, nettomuutto ja huoltosuhde. Maa-
ja metsatalousministerion Manner-Suomen maaseutuohjelmaan liittyy ko. aluejaon maaritteleva kart-
ta.

Ks. esim. Heinonen 2006, 45—47.
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2.8 Megakaupunki

Kaisite ja siihen
viittaava termi

Mega-
kaupunki

Ruotsinkieli-
nen termi

megastad

Englannin-
kielinen termi

megacity

Ranskankieli-
nen termi

mega-cité (m)

Espanjankieli-
nen termi

megaciudad (f)

Kisitteen kuvaus

Megakaupunki on suurkaupunki, jossa on yli 10 miljoonaa asukasta. Joidenkin maaritelmien mukaan
megakaupungin vaestontiheys taytyy olla vahintdan 2000 asukasta nelickilometrilla. Megakaupunki voi
tarkoittaa metropolialuetta tai useampaa toisiinsa sulautunutta metropolialuetta. Vuonna 201 | maail-
massa oli maaritelmasta riippuen 21-27 megakaupunkia; vuonna 1950 megakaupunkeja oli kaksi, New
York ja Tokio. (Smith 2011.)

Ks. myos esim. Mumford 1949, 263-269.

Kuva 6. Megakaupungissa on useita kaupunkisaarekkeita kuten moderni Pudong. Shanghai, China.
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2.9 Metropoli

Kasite ja siihen viit- | Ruotsinkieli- Englannin- Ranskankieli- | Espanjankieli-
taava termi nen termi kielinen termi | nen termi nen termi
metropol metropolis métropol metroépoli (f)
(]
Metropoli

Kidsitteen kuvaus

Metropoli tarkoittaa alueellisesti merkittavaa suurkaupunkia tai kaupunkialuetta. Alle miljoonan asuk-
kaan kaupunkeja tai kaupunkialueita kutsutaan harvoin metropoleiksi. Metropoli juontuu kreikan sa-
nasta "metropolis”, joka tarkoittaa “emokaupunkia”. Metropoli on tarkea valtiollinen tai alueellinen
taloudellinen, kulttuurinen ja poliittinen keskus. Metropolin kasitteeseen kuuluu oleellisesti kaupungin
ja sen lahialueiden valiset yhteydet, joista muodostuu metropolialue. Metropolialue tarkoittaa aluetta,
jonne metropolin viliton taloudellinen ja sosiaalinen vaikutus ulottuu. Alueeseen kuuluu itse suur-
kaupunki, sen esikaupungit ja niiden lahialueet.

Urbanisaatiossa vahvistuva ja varsin uusi ilmio viime vuosituhannen puolelta on ollut juuri megapoliksi-
en ja metropolien kasvu. On esitetty, etta metropolit saavat tulevaisuudessa jopa itsenaista hallinnol-
lista ja taloudellista roolia. Suomessa metropolialueen kokonaisvaltaiseen kehittamiseen liittyva kes-
kustelu on parhaillaan vasta kaynnistynyt.

Metropolien osittain hallitsemattomaan kasvuun liittyy myos keskustojen sosiaalinen "onttoutuminen”
ja slummien muodostuminen reuna-alueille entisen keskiluokkaisen profiloitumisen tilalle (Lontoo,
New York). Metropolit eivat siten ole hierarkkisia, toimintojen tiivistymia kohden keskustaa, vaan
keskustaa ymparoi usein keskiluokkainen "reikaleipakaupunki”. Slummiutumisen darimuotoina muo-
dostuu hokkelikylia (shanty towns), joita I6ytyy niin Etela-Amerikasta (Rio de Janeiro, Sao Paolo, Me-
xico City), Aasiasta (Mumbai) kuin Afrikasta (Johannesburg).

http://www.britannica.com/EBchecked/topic/378865/metropolitan-area
http://en.wikipedia.org/wiki/Metropolis
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2.10 Metsdkaupunki

Kaisite ja siihen Ruotsinkieli- Englannin- Ranskankieli- | Espanjankieli-
viittaava termi nen termi kielinen termi | nen termi nen termi

Metsa-
kaupunki

Kisitteen kuvaus
Metsakaupungilla viitataan suomalaisen lahiorakentamisen alkupuolen (1950-luvun) lahioihin ja myos
myohemman nk. kompaktikaupungin vastakohtaan (Norvasuo 2010).

Metsakaupunkia on kasitellyt Mikko Kirmola (1972) lisensiaattityossaan "Metsakaupungin synty: funktio-
nalismin kaupunkisuunnittelun aatehistoria”. Mikkolalle metsakaupunki tarkoitti funktionalismin kaupunki-
suunnittelun aatehistoriallisia juuria. Toisaalta metsakaupunki viittasi metaforisesti sodanjalkeisiin ja myos
sita varhaisempiin suomalaisen asuntorakentamisen ratkaisuihin. (Norvasuo 2010.)

Yksi suomalaisen lahion piirteista on, etta se muistuttaa puutarhakaupunkia valjyydessa ja vihreydes-
sa. Tassa suhteessa metsakaupunki tuleekin lahelle Pasi Maenpaan (2008) kasitetta avara urbanismi.
Maenpaan mukaan suomalaiselle kaupungille tyypillinen valjyys ja luonnonlaheisyys eivat ole antiurba-
nismia, vaan suomalaisen kaupungin ja urbanismin ominaispiirre.

Metsakaupungin kasitetta lahella on myos suksiurbanismin idea. Sen on esittanyt Matti K. Makinen
esimerkkind asuinymparistostd, jossa taajama-alueella voidaan paasta suoraan yhteyteen luonnon
kanssa luontoliikunnan muodossa — tassa tapauksessa kotiovelta suksiladulle.

Sinansa metsa on erinomaisen kiintoisa kasite ihmisten luonto- ja kulttuurisuhteiden puntarointiin
(Fernandez-Armesto 2000, 138—144). Tietylla aikakaudella metsa nahtiin antiurbaanisena ja metsaa
raivattiin maanviljelyksen ja rakennusten tieltd. Toisaalta metsa ja puut ovat sekd muodoiltaan etta
materiaaliltaan toimineet kautta aikojen arkkitehdeille inspiraation lahteina (esim. Gaudi).

Kuva 7. Tulevaisuuden metsdkaupungissa luonto voi olla vahvasti ldsnd. Aarnimetsdd Itd-Helsingissd.
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2.11 Puutarhakaupunki

Kisite ja siihen viit- | Ruotsinkieli- | Englannin- Ranskankieli- | Espanjankieli-
taava termi nen termi kielinen termi | nen termi nen
tradgardsstad garden city cité-jardin (f) ciudad-jardino (f)

Puutarha-
kaupunki

Kisitteen kuvaus

Puutarhakaupunki-ideologia on eras kaupunki- ja aluesuunnittelun nakokulmista. Puutarhakaupungit
pyrkivat yhdistamaan kaupungin ja maaseudun parhaat puolet. Niissa kaupunkien syke, yksilollisyys
monimuotoisuus, virikkeellisyys ja rakennettu kulttuuriymparisto yhdistyy maaseudun rauhaan, puh-
tauteen, lahiyhteisoihin ja luonnonymparistoon. (Hall 2002, 88-96.)

Kasvillisuutta, puistoja ja puutarhoja on joka puolella. Luonto on monimuotoista ja seka hoidettua
ettd rehevan luonnontilaista. Asukasluku sijoittuu 25000—40000 vilille, ja kaupungin pinta-ala on noin
10 km?2. Asukkaita on monipuolisesti eri sosiaali- ja ammattiryhmista. Rakennukset ovat erillis- tai
yhteen rakennettuja, |1-3 -kerroksisia pientaloja. Talojen pihalla on oma puutarha seka erillinen
tyoskentelytila. Julkisia tiloja on paljon ja ne ovat laadukkaita ja hyvin yllapidettyja. Tyopaikat sijaitse-
vat alueella. Alueella on vired, sykkiva keskusta, jossa on runsaasti julkista tilaa, erilaisia palveluja ja
liiketoimintaa. Rataverkko kytkee puutarhakaupungin toisiin puutarhakaupunkeihin tai keskuksiin, ja
asema sijaitsee keskustassa. Liikenteessa suositaan jalankulkua ja pyorailya. (Konow 2006; Saloranta
& Rouhinen 2008)

Puutarhakaupunki-ideologian kehitti brittilainen Ebenezer Howard 1800-luvun lopussa. Howard
(1902) maaritteli puutarhakaupungille edellisten lisaksi seuraavia periaatteita:

e maa-alueen julkinen omistus, osuuskunnat

e paikallinen itsehallinto

® ruuan tuotantoa varten maatalousvyohyke kaupungin ymparilla

e yksittaisista puutarhakaupungeista muodostuva metropolimainen verkosto

e vired ja monipuolinen pienyrittajyyskulttuuri

e laadukkaat paikalliset julkiset palvelut

Puutarhakaupungin idea symboloi erdassa mielessa myos ihannekaupungin mallia. Aikojen saatossa
on loytynyt hyvia perusmuotoja yhdyskunnille ja ihanneymparistoja, jotka usein kuitenkin ovat olleet
vain yhteiskunnallisen eliitin saavutettavissa ja utopioita. Puutarhakaupunki on hyva ja toimiva esi-
merkki tasta periaatteesta, mutta vailla elitistista eksklusiivisuutta. Suomessakin vanhassa Tapiolassa
nakyy nykyisen rakentamisen lomassa hyvat modernin ymparistoa huomioonottavan rakentamisen
perusteet. lhannekaupungit ja kaupunkiutopiat ovat tarkeita ajatusmalleja, samoin kuin humaanin pie-
nimuotoisen sosiaalisesti elavan ja elamisen edellytykset tarjoavan rakentamistavan esimerkit. Niita
kylla loytyy, vaikkakin lilan vahan ja monotonisen tai massiivisen arkirakentamisen katveessa.

Kaupungistumisen megatrendissa puutarhakaupungistumisen trendi on vanha, mutta ehka nouseva
suuntaus. Se saa vahvistusta toisaalta lahitalouden, kaupunkiviljelyn, uuspaikallisuuden, hitaan elaman,
LOHAS-elamantyylin (lifestyle of health and sustainability), energiaomavaraisuuden ja ekoestetiikan
ilmioiden vahvistumisesta ja kysynnasta.

Tulevaisuudentutkimuksessa tulevaisuudet jaetaan mahdollisiin, todennakaisiin ja toivottaviin. Puu-
tarhakaupunki edustaa toivottua (tai ei-toivottua) tulevaisuutta, silla se on ennen kaikkea tiettyihin
arvoihin perustuva ihannekaupungin malli.
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Ks. Howard 1902; Heinonen & Ruotsalainen 201 1.
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Fig. 2. Ebeneeer Howard, Garden-City, No, 2, 1902, in Garden Cities of To-marrome,

Kuva 8. Puutarhakaupungin isé Howard kehitti toimivan kaupunkimallin. Letchworth.
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2.12 Reunakaupunki

Kaisite ja siihen Ruotsinkieli- Englannin- Ranskankieli- | Espanjankieli-
viittaava termi nen termi kielinen termi | nen termi nen termi

las afueras de la

Re una- edge city ciudad

kaupunki

Kisitteen kuvaus

Reunakaupungilla tarkoitetaan aiemmin ei-kaupunkimaista tilaa, johon on syntynyt runsaasti tyopaik-
koja, ostospaikkoja, palveluita ja asuntoja. Reunakaupunki ei ole perinteista esikaupunkimaista asuin-
aluetta, vaan ennen kaikkea tyopaikkakeskus. Reunakaupungit sisaltavat kaikki kaupunkimaiset toi-
minnot, ja ne myos kilpailevat keskenaan ja kaupunkikeskustojen kanssa. (Ratvio 2005, 10)

Reunakaupungit ovat osa “jalkiesikaupungillista” yhdyskuntakehitysta, jossa esikaupungit kaupungis-
tuvat. Reunakaupungit edustavat kehityksen keskittavaa ulottuvuutta: niissa eri toiminnot on keski-
tetty samalle, kaupunkikeskustan ulkopuoliselle alueelle. Kehityksen hajauttavaa ulottuvuutta edusta-
vat toiminnallisesti erikoistuneet keskukset — asuinalueet, ostoskeskukset, yrityspuistot jne. — jotka
ovat yhteydessa pikemmin toisiinsa kuin kaupunkikeskustaan. (Ibid.)

Kuva 9. Kiinan Piilaaksoksi kutsutussa Zhangjiangin high-tech tiede- ja yrityspuistossa Shanghain reunalla on
100 000 tyontekijdd.
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2.13 VerkostokaupunKki

Kasite ja siihen viit- | Ruotsinkieli- Englannin- Ranskankieli- | Espanjankieli-
taava termi nen termi kielinen termi | nen termi nen termi

natverkstad network city cité-réseau (f) | ciudad (m) reticu-

Verkosto- o
kaupunki

Kisitteen kuvaus

Verkostokaupungilla tarkoitetaan kaupunkirakennetta, jolla ei ole varsinaista keskusta ja joka ei ole
hierarkkisesti johdettu. Verkostokaupunki on joustava rakenne, jossa toiminnot sijoittuvat jatkuvasti
uudelleen uusien tarpeiden mukaan. Verkostokaupungissa huomio ei ole tietyissa paikoissa ja tietyis-
sa toimijoissa, vaan paikkojen ja toimijoiden vilisessa vuorovaikutuksessa ja yhteyksissa. (Alppi & Yla-
Anttila 2007, 11-12.)

Kaupunkien sisdisen rakenteen lisaksi verkostokaupungin kasite viittaa kaupunkien valisiin suhteisiin.
Kaupungit muodostavat globaalin verkoston, jossa siinakaan keskeisia eivat ole yksittaiset kaupungit
vaan kaupunkien viliset yhteydet ja suhteet. (Castells 2000, 33-36.)

Informaatio- ja viestintateknologiat muodostavat verkostokaupunkien perusinfrastruktuurin. Verkos-
tokaupunkia voikin jasentaa myos siten, etta ICT-teknologiat ja internet muodostavat fyysisen kau-
pungin “paalle” tai lomaan uuden kaupunkimaisen tilan, eraanlaisen virtuaalikaupungin”. Tulevaisuu-
dessa kaupungit voidaan jopa rakentaa ensin verkossa muodostuneiden yhteisojen pohjalle (Sriniva-
san 2013).

Vaikka verkostokaupungin kasite vie ajatukset uuteen kommunikaatioteknologiaan, verkostokaupun-
ki itse asiassa ilmentaa vanhoja historiallisia kaupunkeja. Modernistiset, kaupunkisuunnittelun tulok-
sena syntyneet kaupungit ovat Christopher Alexanderin (1965) mukaan keinotekoisia” kaupunkeja,
kun taas esimodernit kaupungit, ovat "luonnollisia”’, spontaanisti vuosien myota rakentuneita. ”Kei-
notekoiset” kaupungit on rakennettu puumallin mukaisiksi, hierarkkisiksi kokonaisuuksiksi, jossa on
vain kahdensuuntaisia yhteyksia: ylhaalta alas ja alhaalta ylos. Kaupungin “oksat” ovat irrallaan toisis-
taan ja rajautuneita omiin kapeisiin funktioihinsa. ”Luonnolliset” kaupungit taas muistuttavat Alexan-
derin mukaan saleikkoa, jossa myos haarojen vililla on keskinaisia yhteyksia. ”Luonnolliset” kaupun-
git ovat aarimmaisen monimutkaisia rakenteita, ja juuri tahan monimutkaisuuteen perustuu niiden
elinvoima.

Gibsonin (201 1) esittamaa totaalisiirtymaa verkkoihin tuskin tulee tapahtumaan, varsinkin kun jalki-
teollinen ihminen pyrkii usein kohti kouriintuntuvaa ja konkreettista ja haluaa vaikuttaa elaman valt-
tamattomien elementtien hallintaan (ruoka, vesi, ilma ja luonto). Nain syntyy luultavasti omalaatuisia
heimoyhdyskuntia erilaisten elimanmuotojen ymparille (ks. Ekoseutumallit-hankkeen raportit). Ver-
kottunut virtuaaliheimoistuminen voi antaa maaseudulle ja haja-asutusalueille aivan uutta ilmetta ja
uudenlaisia yhdyskuntien organisoitumisen malleja.

Sveitsilainen yhdyskuntasuunnittelun professori ja monitieteellisen verkostokaupunkikasitteen (Netz-
stadt-analyysin) kehittaja Franz Oswald on hahmotellut idean soveltamista Sipoon kaavoitukseen.
Kaupunki ymparistoineen nahdaan hanen analyysissaan kolmiulotteisena, verkostorakenteen sisalta-
vana ja kokonaisvaltaisena systeemina. Systeemi koostuu noodeista eli kaupunkirakenteen keskitty-
mien valisista yhteyksista seka linkeista, joissa kohtaavat ihmiset, tavarat ja informaatio. Sipoolle han
on hahmotellut erityisesti monipuolisten lahiruokakonseptien toteutusta ja mahdollisimman monien
tyopaikkoja tarjoamista korkeasti koulutetuille.
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Kuva 10. Verkostokaupungin malli Lahden (2004) mukaan.
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2.14 Vilikaupunki

Kaisite ja siihen viittaava Ruotsinkieli- | Englannin- Ranskan- Espanjan-
termi nen termi kielinen kielinen kielinen termi
termi termi

mellanstad zwischenstadt | zwischenstadt

Valikaupunki

Kidsitteen kuvaus

Vilikaupunki (Sievertsin esittama saksankielinen uudiskasite zwischenstadt) on yleiskasite alueille,
jotka jaavat kaupunkikeskustojen ja maaseudun viliin, mutta jotka eivat ole myoskaan perinteisia esi-
kaupunkialueita. Valikaupunkikasite kuvaa yleista kaupunkirakenteen hajautumista. (Sieverts 2006.)

Vilikaupungin kasite kytkeytyy verkostoyhteiskuntakehitykseen: se kuvaa kaupunkirakenteen ja sen
hierarkian hajoamista, selkean keskuksen haviamista, kaupungin muuttumista moninapaiseksi ja
kompleksisesti verkottuneeksi. Valikaupunki muotoilee uutta kaupunkimaisuutta, uutta urbaniteettia,
jolle on ominaista kaupungin ja maaseudun niakeminen jatkumona vastakohtaisuuden sijaan seka yksi-
Iollistyvat ja liikkuvat elamantavat. (Pakarinen 2007.)

Metaforanakokulmasta valikaupungissa on kyse paikkojen uudelleen merkityksellistamisesta, niiden
haltuun ottamisesta uusilla tavoilla. Ennen kaikkea metaforisena kasitteena (ibid.) valikaupunki ei tar-
koita pelkastaan kaupunkikeskustan, perinteisten esikaupunkien ja maaseudun viliin jaavia alueita,
vaan silla voidaan viitata esimerkiksi kaupungin sisalla oleviin valialueisiin”, kuten joutomaihin. Konk-
reettiset valialueet ovat myos kulttuurisia valialueita. Ne ovat totunnaisista maaritelmista vapaita ja
mahdollistavat kaupungin uudenlaisen maarittelyn ja kasitteellistamisen.

Tulevaisuudentutkimuksen nakokulmasta valikaupunki voi olla valine kyseenalaistamiseen, uudelleen
ajatteluun — paikkojen, tilojen kayton, muotojen, tarkoitusten ja merkityksellisyyden suhteen. Vaili-
kaupunki voi tarjota alustaa myos tee-se-itse -ilmion (DIY = do it yourself) toteuttamiselle, jolloin
kaupunkilaiset itse voivat nousta aktiiviseksi paikkojen kayton maarittajiksi.

Kuva I|. Zwischenstadt-kdsite avaa kaupungin uusille mddritelmille.
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2.15 Yhdyskunta

Kasite ja siihen viittaa- | Ruotsinkie- | Englannin- Ranskankie- | Espanjankielinen
va termi li-nen termi | kielinen li-nen termi | termi
termi
samhaille, community, communauté comunidad
YhdYSkunta‘ samfund human set{Ie- (f), habitat 0
ment, urban
area

Kisitteen kuvaus

(Ihmisten muodostama) yhteiso. Yhteiskunta muodostuu useista yhdyskunnista. Yhdyskunnalla on
rakenne, joka muodostuu rakennetusta ymparistosta ja luonnonymparistosta. Karkeasti jaoteltuna
rakennettu ymparistd voidaan jakaa asuinrakennuksiin, tuotantorakennuksiin ja fyysiseen perusra-
kenteeseen eli infrastruktuuriin. Perusrakenne jakautuu sosiaaliseen ja tekniseen infrastruktuuriin.
Sosiaalinen infrastruktuuri kattaa julkiset palvelut (terveys, sosiaalitoimi, koulutus, hallinto ym.) ja
yksityiset palvelut (kauppa, pankki, kulttuuri ym.), tekniseen infrastruktuuriin kuuluvat vesihuolto
(vesijohto, sadevesi, jatevesi), energiahuolto, jatehuolto, tietoverkot ja sinivihrea infrastruktuuri (ra-
kennetut viher- ja vesialueet). Luonnon infrastruktuuria on koko muu elinymparistd. (Ks. Heinonen
& al. 2002.)

Kuva 12. Yhdyskunta strukturoi elinympadriston.
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2. 16 Alykis kaupunki

Kisite ja siihen viittaa- | Ruotsinkie- | Englannin- Ranskankie- | Espanjankieli-
va termi li-nen termi | kielinen li-nen termi | nen termi
termi
AI k'a"s intelligent Smart City, cité intelligent | ciudad inteligente
Y stad Intelligent City )
kaupunki

Kisitteen kuvaus

Alykkiissa kaupungissa tieto- ja viestintiteknologia on osa kaupunginperusinfrastruktuuria ja ICT-
teknologiaa sovelletaan kaupungin kaikissa toiminnoissa; erityisesti sita kaytetaan toimintojen ja inf-
rastruktuurin tehostamiseen. Tehokkuuden lisaksi alyteknologialla pyritaan lisadamaan kaupungin eko-
logisuutta, viihtyisyytta ja virikkeellisyytta.

Alykas kaupunki voidaan jakaa kuuteen lohkoon, joissa ICT-teknologiaa sovelletaan: talouteen, liik-
kumiseen, ymparistoon, asukkaisiin, asumiseen ja hallintoon. Kaupunki voidaan maaritella “alykkaak-
si”, jos 1) ICT:lla on tarkea rooli kaikissa kuudessa lohkossa ja 2) jos investoinnit inhimilliseen ja so-
siaaliseen paaomaan seka |CT-infrastruktuuriin tukevat kestavaa taloudellista kehitysta seka lisaavat
elamanlaatua.

(http://www.smart-cities.eu/download/smart _cities final report.pdf)

Kaupungit tehostavat infrastruktuuriaan ICT:n avulla erityisesti lisaamalla nettiin kytkettyja sensorei-
ta ympari kaupunkia. Sensorit voivat havaita ja mitata esimerkiksi teiden kuntoa, ruuhkia, ilmanlaatua
ja rakennusten energiankulutusta seka valittaa tiedot asukkaille ja hallinnolle. Sensorit voivat saadella
katujen valaistusta, puistojen kastelua ja vaikka varoittaa kulman takaa tulevasta pyoriilijasta.

Alyteknologiat ja niihin perustuvat palvelut muuttavat kaupunkien sosiaalista rakennetta ja ihmisten
kommunikaatiota. Paikallinen ja suora demokratia voivat saada niista uusia valineita. Ne voivat hel-
pottaa kaupunkilaisten omaehtoista organisoitumista. [hmiset voivat loytaa itsensa kaltaiset entista
helpommin. Alykkiit kaupungit voivat lisiti kaupunkien sosiaalista ja intellektuaalista pidomaa, jos
tiedot ja ajatukset liikkuvat yha nopeammin ja tehokkaammin.

Alykas kaupunki on tietoyhteiskunnan ilmentyma, joka koostuu digitalisaation avulla toteutetuista ja
toisiinsa verkottuneista alykkaista rakennuksista, alykkaasta lilkenteesta, alykkaista ajoneuvoista ja
alykkaista materiaaleista. Esineiden internetin myota (Internet of Things) ihmisten, rakenteiden ja
esineiden vilinen vuorovaikutus yleistyy alykkaan kaupungin fyysisten, sosiaalisten ja digitaalisten
toimintojen kudelmaksi. Intelligent city korostaa kollektiivista alykkyytta, innovaatiojarjestelmaa ja
yhteistyotiloja. Smart city painottaa upotettuja jarjestelmia ja vuorovaikutteista viestintaa.

Sisarkasite on digikaupunki, mutta se ei kuitenkaan ole synonyymi alykkaalle kaupungille. Kaikki alyk-
kaat kaupungit ovat digitaalisia, mutta kaikki digikaupungit eivat ole alykkaita. Digikaupunki rakentuu
digitaalisten palvelujen ymparille, alykas kaupunki puolestaan perustuu ongelmanratkaisukykyyn ja
innovatiivisuuteen digitaalisten palvelujen luomisessa ja kaytossi. Alykkdiseen kaupunkiin voidaan
viitata myos termilla virtuaalikaupunki, jolla tarkoitetaan kaupunkien virtuaalista rekonstruktiota vir-
tuaalisuutta hyodyntaen. Virtuaalikaupunki on nostanut myos maantieteeseen kokonaan uuden osa-
alueen — virtuaalimaantieteen (Heinonen & Niskanen 2000). Alykkiiseen kaupunkiin saatetaan viitata
myos nimityksilla telekaupunki, informaatiokaupunki, wired city, tai kyberkaupunki.

Alykaupunkikehityksessa tulevaisuudentutkimuksen nikokulmasta ilmenee vahvasti urbanisaatioon
kietoutuva digitalisaation megatrendi. ICT-teknologian nopea kehittyminen, kommunikoinnin, asioin-
nin seka kanssakaymisen verkottuminen on tuonut muutoksia ihmisten arkiseen toimintaymparis-



http://www.smart-cities.eu/download/smart_cities_final_report.pdf

toon. Virtuaalinen toinen todellisuus, mediamaailman kaikenkattavuus muuttaa elaimantapoja. Medi-
an tuoma "lisatty" todellisuus vaikuttaa kansalaisten ajankayttoon, voidaan siirtya myos ajoittain "toi-
siin todellisuuksiin” joihin voi siirtya virtuaalisesti ja immersiivisesti kokonaisvaltaisesti eldytyen (Se-
cond Life ym.) Yhteiskunnan ja henkilokohtaisen kayttoteknologian digitalisoituiminen vie vahitellen
kohti "ubiikkielamaa". lhminen on digitaalisen vuorovaikutuksen piirissa ja ohjauksessa seka tietolii-
kenteen verkostojen virroissa halusi sita tai ei. (Launis 2006; Heinonen & Ruotsalainen 2012).

Kuva [3. Eteld-Koreassa Soulissa kaupunkikuvassa yhdistyy vanha ja uusi, verevd ja virtuaalinen.
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