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Pro gradu -tutkimukseni paddmidrdnd on selvittdd mimmi- ja muija-substantiivien semanttisia
samankaltaisuuksia ja eroavaisuuksia taustoiltaan erilaisten informanttien kielenkdytOssa.
Tavoitteenani on tarkastella eri ikdluokkia seké sukupuolia edustavien informanttien idiolekteja seké
huomioida tutkimuksessani my0ds informanttien murrealueet ja sosioekonomiset asemat. Tavoitteeni
on selvittdd, millaisia mimmin ja muijan kadyttokontekstit ovat eri informanttiryhmien vélilld seka
millaisia konnotaatioita mimmiin ja muijaan liitetdén eritaustaisten informanttien idiolekteissa.

Tutkimusaineisto keréttiin sdhkdisen Webropol-kyselylomakkeen avulla loppuvuonna 2019.
Kyselylomakkeeseen vastasi yhteensd 1238 informanttia ympéiri Suomea. Kyselyyn vastanneet
informantit ovat taustoiltaan hyvin heterogeenisia, ja informantteja on useasta sosioekonomisesta
ryhmaéstd sekd jokaiselta Suomen murrealueelta. Tutkimusaineistoon hyvéksyttiin vastauksista
yhteensd 1212 kappaletta. Hyvéksytyksi tullakseen informanttien oli oltava didinkielisid suomen
kielen puhujia. Aineisto analysoitiin seki kvalitatiivisesti ettd kvantitatiivisesti.

Kyselyyn vastanneiden informanttien vastauksista selvisi, ettd mimmin ja muijan kaytto varioi
odotetusti sekd sukupuoli- ettd ikdryhmittdin. Variaatiota on seki kdyttokonteksteissa ettd mimmi- ja
muija-substantiiveihin liitettdvissé konnotaatioissa eri iké- ja sukupuoliryhmien kesken. Tutkimuksen
mukaan hajontaa on myds murrealueittain sekd sosioekonomisten ryhmien vélilld. Muija koetaan
naisinformanttien keskuudessa keskimidrin miesinformantteja negatiivisemmaksi ilmaukseksi.
Nuoremmat informanttiryhmét mieltdvit muijan vanhempia verrokkiryhmiddn neutraalimmaksi
nimitykseksi. My0s mimmi madritelldin mies- ja naisinformanttien kesken toisistaan selvidn
poikkeavasti: miesinformantit yhdistivdt mimmiin naisinformantteja huomattavasti useammin
seksuaalisen mielleyhtymén, kun taas naiset kuvaavat mimmid keskimdirin positiivisten
luonteenpiirteiden, kuten sisukkuuden tai energisyyden, kautta.

Tutkimuksessa selvisi, ettd murrealueittain sekd mimmi ettd muija varioivat odotettua
vihemmén. Eroavaisuuksia on kuitenkin 16ydettévissé, ja esimerkiksi Perdpohjan murteiden puhujien
keskuudessa muija koetaan huomattavasti muita murrealueita positiivisempana sanana. Mimmi sen
sijaan ndhdddn positiivisimpana sanana pddkaupunkiseudun murteiden alueella. Myos
sosioekonomisten ryhmien vililld on arvattavissa olevaa variaatiota: kun mimmin kokevat
positiivisimmaksi ammattikorkeakoulutaustaiset —informantit, mieltdvit peruskoulutaustaiset
informantit mimmin negatiivisimmaksi sanaksi. Muijaa positiivisimpana sanana pitivét
peruskoulutaustaiset informantit ja negatiivisimpana yliopistotaustaiset informantit.

Tutkimukseni perusteella syntyy tarvetta jatkotutkimukselle, jossa mimmid ja muijaa
tarkasteltaisiin laajemmin myds suomea toisena kielenddn puhuvien sekd muita sukupuolia
edustavien informanttien ndkdkulmasta. Mimmin ja muijan kdyttokonteksti ja konnotaatio vaihtelevat
huomattavasti sukupuolesta ja ikdryhmastd toiseen, joten olisi myds mielekéstd tutkia tarkemmin
kyseisten substantiivien puhekielistd kdyttod ja variaatiota tietyin aikavélein.

Asiasanat: semantiikka, puolisynonymia, konnotaatio, idiolekti, kyselytutkimus



Sisillys

L. JOHDANTO ..ottt et sttt et eb et et sat e bt et e s bt e bt entesaeenaeentens 3
[.1.  TutkimusSaihe Ja tAVOITIEET .....eeuieriiieiieeieeieecte ettt et ete et e st e et e seaeebeesaaeenbeessaeensaenneeenne 3
1.2.  Muijan ja mimmin sanakirjamAAritelmat .............ccoooiiiiiiiiiiiieee e 4
1.3, AICMPT TULKIIMUS ..ottt ettt e s e et eseaeebeesabeenseessaeenseesnseenne 5

2. TEOREETTINEN VIITEKEHYS ...ttt nne e 7
2.1.  Merkitysopin KeskeiSid KASTHEILA .........cccviieiiieeiieeeiiee et et e eiee e e e e e seveeesereeeeree e 7
2.2.  Piilomerkitykset ja SAN0JEN SYNONYMIA......c.eeruiiriieriieiierieeriieeieesieeeeeeseeeeeeesieeebeeseeeeeeens 8
2.3.  Kielenkdyton sosiaalinen eriytyminen ja muut kielenulkoiset vaikuttimet......................... 10
2.4,  Miten naisesta PUNULAANT .........ccieriiiiiieiieeiieiie et e see et eeeebeeseeeeteesteeebeessaesseessnessseensnas 12

3. TUTKIMUSAINEISTO.. ..ottt ettt ettt ettt ettt et e b ensesneenees 15
3.1, Tutkimusaineiston €SItEELY .......c..cciiiiiiiiiieiieiie ettt eaee e 15
3.2. Kyselylomakkeeseen vastanneet informantit ja tutkimuksen ldhtokohdat.......................... 16

3.2.1. Informanttien sukupuoli, ikdryhma ja didinkieli.........c..ccoooooeniiniiiiiii, 16
3.2.2.  Informanttien MUITEAIUEET............eevuiiriiieiieiie ettt ettt 17
3.2.3. Informanttien s0si0ekonOMINEN tAUSLA ..........eecuieriieriiieniiiiiieie et 18

4. MIMMI JA MUIJA SEMANTTISESSA VERTAILUSSA .....cooiiiiniineeeeeeeeseeees 20

4.1.  Millainen NaNen ON MUITAT ........cccueeeeruieiierieieeieeteete ettt sttt 20
4.1.1.  Muija miesten 1di0leKteISSaA. . ...c.uuieriiieiiieeiieeiee e 21
4.1.2.  Muija naisten 1di0leKteISSA. .....ccuuieiiieeiiieeiie et en 27

4.2, Millainen Nainen ON FMIMIIIT .......cccveiueeiiiiieiite ettt ettt st 33
4.2.1.  Mimmi miesten 1d101EKIEISSA . ....cc.uiriuiiiiiiiiieieeie e 34
4.2.2.  Mimmi naisten 1d101EKIEISSA ... .cecuuiiiiiiiiiiiieie e 38

4.3.  Mimmin ja muijan samuudet ja eroavaisuudet murrealueittain...........ccocceeeeveeeeieeeeveeennnen. 43
4.3.1.  Mimmi MUITEAlUCTEEAIN .....ocueitiiiiriieieeit ettt e 44
4.3.2.  Muija MUITEAIUCTIIAIN. ......ciiieiieeiieiie ettt ettt et ettt e et e saeeebeesseeenbeenenas 47

4.4. Mimmi ja muija eri sosioekonomisista taustoista tulevien informanttien kielenkdytdssa...51

4.4.1. Mimmi koulutukseltaan erilaisten informanttien 1dioleKteiSSa......ovvvvevveeueeeeeeeeeeeeennnn. 52



4.4.2. Muija koulutukseltaan erilaisten informanttien idiolekteissa ...........ccceevveeerieernnnennne 53
5. YHTEENVETO JA PAATELMAT ....ccovvniiiiiiniinriecineiesiesieiesise st 57
LAHTEET JA LYHENTEET ...c.oviiiiitiniiicieie et 65
ATNESTANTEET ...ttt et ettt et e bt e bt e et e bt e st e e sbeeenbeenaeas 65
IMUUE TAREEET ..ottt e et e e et e et e e e taeesssaeesssaeessseeessseessseeensseesnseenns 65

ITE O ettt e e e e e e et e e e e e e e e e et aeee e e e et e ——————aeeeeeeaa————————————————————————— 69



1. JOHDANTO

1.1. Tutkimusaihe ja tavoitteet

”Muija on hampaaton, lihava ja likainen kildttdjd ja mimmi ajaa moottoripyordd nahkapuvussa”,
kirjoitettiin kyselylomakkeeseen, jolla kerdsin aineiston tdhan mimmin ja muijan semanttista vertailua
tekevddn tutkimukseen. Mimmilld ja muijalla on sama denotatiivinen merkitys, 'nainen’, vaikka
niiden vélilld on huomattavia konnotatiivisia merkityseroja. Tutkielmani keskittyy nididen kahden
sanan semanttisiin samankaltaisuuksiin sekd eroavaisuuksiin eri-ikdisten ja taustoiltaan erilaisten
informanttien idiolekteissa. Tavoitteeni on saada sdhkoisen kyselylomakkeen avulla riittdvésti
materiaalia mimmi- ja muija-ilmausten kattavaan vertailuun eri ikdryhmien lisdksi myos sukupuolen,
murrealueiden sekd informanttien sosioekonomisen taustan vililld: onko mimmin ja muijan
kayttokonteksteissa eroa eri informanttiryhmien kesken ja arvioivatko taustoiltaan erilaiset
informantit ndissd nimityksissd olevan merkittdvid semanttisia eroja niiden varioivissa

kayttoymparistdissd?
Lihestyn tutkimusongelmaa seuraavien tutkimuskysymysten avulla:

1. Miten kielenkdyttdjat erottavat merkityksiltdén substantiivit mimmi ja muija?
2. Millaisissa kdyttokonteksteissa substantiiveja mimmi ja muija kaytetian?
3. Miten informanttien erilaiset taustat vaikuttavat substantiivien mimmi ja muija

kéayttokonteksteihin ja niiden konnotaatioihin?

Vaikka kiinnostuksen kohteenani on laajempi ilmidkenttd, jossa tarkastellaan naiseen viittaamista
kielessd, tutkimukseni keskittyy tarkastelemaan kahta naiseen liitettavaa ilmausta, mimmid ja muijaa.
Tutkimukseni pyrkii selvittimadn, kayttavitkd eri murteita puhuvat, erilaisista sosioekonomisista
taustoista tulevat, eri ikdryhmid ja eri sukupuolia edustavat informantit mimmid ja muijaa eri
konteksteissa ja jos kayttavit, milld tavoin. Mimmin ja muijan vililla on monia eroavaisuuksia seké
semantiikan ettd pragmatiikan osalta, ja moni on varmasti pistanytkin merkille, ettd sanoja kiytetdin

keskendén hyvin erilaisissa konteksteissa.

Aiemmin valmistuneen kandidaatintutkielmani (Enala 2018) pohjalta oletan, ettd informanttien
kyselylomakevastauksista nousevat selkedsti esille mimmin ja muijan semanttiset eroavaisuudet sekd

niiden kdyttokontekstien variaatiot. Oletan myds, ettd eroavaisuuksia on ndhtdvissi eri sukupuolten,



ikdryhmien, murrealueiden sekd sosioekonomisen taustan kesken. Koska mimmi ja muija viittaavat
tietyn sukupuolen edustajiin, on tarkoituksenmukaista olettaa, ettd kyseisen sukupuolen edustajat
mieltdvit kyseiset sanat toisin kuin muut. Eroja on odotettavissa myds ikdryhmittdin péddosin
tutkittavien sanojen slangikdyton perusteella: puhekieli muuttuu nopeasti ja vaihtelee ikdryhmittdin.
Uskon eroavaisuuksia 10ytyvan mimmin ja muijan kdyttokontekstien lisdksi informanttien tavoissa
késittdd sanojen merkityssisiltd. On mielenkiintoista ndhd4, miten taustoiltaan erilaiset informantit
tulkitsevat sanojen konnotaatioissa olevia eroavaisuuksia niiden mahdollisesti laajaltikin varioivissa

kayttokonteksteissa.

1.2. Muijan ja mimmin sanakirjamaéritelmét

Muija-sana on ilmeisesti ruotsalaista alkuperéé ja lainattu suomeen murteellisena sanana maja, joka
tarkoittaa ’vaimoa’ ja ’eukkoa’. Muija esiintyi ensimmadistd kertaa suomen kirjakielessd muuja-
muodossa vuonna 1786. Nykyiselleen vakiintunut sana-asu muija 10ytyy sanakirjasta vuodelta 1823.
(Hékkinen 2004.) Suomen kielen etymologisen sanakirjan alkuperdismairitelméissa muijaa (SKES
1978 s.v. muija) kuvaillaan nimityksilla eukko ja vaimo. Nykysuomen etymologinen sanakirja kuvaa
muijaa tarkemmin ja tdsmentéd, ettd muija merkitsee ’akkaa, eukkoa, muoria, &mmé&i, vaimoa ja

arkisessa puhekielessi naista yleensd’. (Hakkinen 2004 s.v. muija.)

Suomen puhekielen sanakirja (2009) mairittelee muijan halventavaksi sanaksi. Kyseinen sanakirja
mukailee aiempia madritelmid ja kuvaa muijaa (SPS 2009 s.v. muija) seuraavasti: ’vanha nainen,
akka, muori, &mmd; tyttdystdvi; vaimo, eménti, eukko tai nainen lemmenseuralaisena’. Sanakirjoissa
halventaviksi luokitellaan haukkumasanojen liséksi myds erdét kielteisind pidettyjen ilmididen
nimitykset. Halventavuus voi olla joko sanan kiyttdjdn tietoisesti tarkoittamaa tai vain kohteen
kokemaa. (Gronros 1994.) My6s Nykysuomen sanakirja madrittelee muijan (NS 1992 s.v. muija)
tavalliseksi tai halventavaksi nimitykseksi naisesta ja lisdd muijan kuvaavan erityisesti 1dkkaampad
naista. Kielitoimiston sanakirja lisdd muijan (KS 2017 s.v. muija) mairitelmiin aiemmista suomen
yleiskielen sanakirjoista poiketen slangimerkityksen ’tyttd’: luokan muijat. Suuri suomalainen
seksisanakirja madrittelee muijan (SSS 2010 s.v. muija) ’aviovaimoksi’, ’heilaksi’ ja ’vakituiseksi
tyttoystiviksi’ ja antaa muijasta kdyttoesimerkkejd: Saunamuija; On silld nyt jo monta muijaa — md
ilman yhtd jddn! ja Tyttoni mun, sanoi Haapas-Riku muijaans. Suuri suomalainen seksisanakirja
antaa myd6s madritelmin muijafrendistd (SSS 2010 s.v. muijafrendi ~ -kaveri), jonka se médrittelee

“tyttoystaviksi’: Toi on Pasin uus muijafrends.

Esimerkiksi Helsingin slangille on ominaista, ettd alun perin ’vanhaa naista’ kuvanneet sanat ovat

siirtyneet merkitsemddn ’tytt6d’ ja 'nuorta naista’. Toinen esimerkki téllaisesta sanasta on muijan
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lisdksi my0s akka. Muija tarkoittaa Helsingin slangissa myo0s tyttdystdvaa’ tai ’puolisoa’. Tavallisin
viime vuosikymmenten aikana ’tytostd’ kdytetty sana Helsingin slangissa onkin ollut muija. Kyseinen
nimitys on erittdin yleinen myds Helsingin ruotsinkielisten koululaisten slangissa. (Paunonen 2006:

351, 353.)

Mimmi on ollut lempinimi esimerkiksi Mirjami- ja Mirja-nimisille naisille. Erisnimi voi kuitenkin
muuttua yleisnimeksi. Naisen nimenékin toimivaa Mimmid on jo pitkddn kaytetty leikkimielisena
nimityksend naiselle, ja nyttemmin se on vakiintunut merkitseméédn erityisesti naispuolista

jalkapalloilijaa (Hakkinen 2006 s.v. mimmi).

Suomen puhekielen sanakirjan (SPS 2009 s.v. mimmi) mukaan mimmi on: ’nainen, pimu, kimuli,
kiltsi, tipu’. Liséksi sanakirja antaa esimerkin: Rannalla oli hyvinndkoisid mimmejd. Kielitoimiston
sanakirja madrittelee mimmin (KS 2017 s.v. mimmi) arkiseksi nimitykseksi ’naisesta’. Suuri
suomalainen seksisanakirja (SSS 2010 s.v. mimmi ~ mimma ~ mimtsi) maarittelee mimmin tytoksi’
ja naiseksi’, mutta lisdd joukkoon myds ’jytd-, kurvi- ja povimimmin’ médritelméan: Vaikka md vield
kaupungissa tsekkasin jokasen mimmin, joka linjiksestd poistu, mun tuhkimoa ei ndkynyt missddn.
Helsingin slangista Suuri suomalainen seksisanakirja antaa esimerkiksi vield menomimmin. Suuri
suomalainen seksisanakirja mainitsee myos yhdyssanan mimmikippi (SSS 2010 s.v. mimmikippi),

jonka se médrittelee ’auton istuimeksi, jonka voi kdantdd makuuasentoon’.

1.3. Aiempi tutkimus

Olen tarkastellut mimmid ja muijaa aikaisemmin kandidaatintutkielmassani (Enala 2018), jota jatkan
ja laajennan pro gradu -tutkielman tarpeisiin. Tutkielmani aiheesta ei ole kandidaatintutkielmani
lisdksi samanlaista aiempaa tutkimusta, mutta aiheeseen liittyvisti laajemmasta ilmiokentésté, kuten
‘naista’ merkitsevistd sanoista ja synonymiasta, tutkimuksia on tehty useita. Aiemmat tutkimukset
ovat keskittyneet tiettyyn naisista kdytettdvien nimitysten ryhméén, kuten naisista kaytettdviin
eldinmetaforiin tai parisuhdenimityksiin. Lahestulkoon kaikki tutkimukset ovat pro gradu -toitd. Ne
kisittelevit muun muassa naisten nimityksid suomalaisissa sananlaskuissa (Tyynismaa-Rintala 1990)
tai naisten nimityksié lakien suomennoksissa (Honkanen 1990). Yksi kandidaatintutkielma puuma-
nimityksestd on tehty Oulun yliopistossa vuonna 2016 (S6d6 2016). Uudempaa tutkimusta on tehty
my06s naisten parisuhdenimityksistd emdntd, muija ja vaimoke (Kynkddnniemi 2018) sekd ’naista’

merkitsevistd sanoista pohjoispohjalaisessa kansanrunoudessa (Haakana 2017).

My06s ldhisynonyymeistd 10ytyy jonkin verran tutkimusta. Pia Pdivio (2007) on tutkinut

vaitoskirjassaan sanojen asti ja saakka 1dhisynonyymisyyttd. Lisédksi Jarmo Jantunen on tarkastellut



synonymiaa ja kddnndssuomea: hdn késittelee tutkimuksissaan muun muassa korpusnidkokulmaa
samamerkityksisyyden kontekstissa (2004) sekd korpuslingvististi analyysia ldhisynonyymien
yhteydessd (2001). Uudempaa tutkimusta l&hisynonymiasta edustavat tutkimukset, joissa
tarkastellaan ldhisynonyymien keho, vartalo ja ruumis kontekstuaalista semantiikkaa (Laakkonen

2017) seké sanojen hirved ja kauhea kayttod ja merkitystd oppijansuomessa (Ikdvalko 2019).

Tuon tutkimukseeni uutta nikokulmaa vertailemalla mimmi- ja muija-nimitysten kontekstuaalisia
eroavaisuuksia. Lisdksi keskityn erittelemdan mimmin ja muijan synonyymisyyttd sekd semanttisia
eroavaisuuksia ja samankaltaisuuksia. Tutkielmani antaa uutta nidkokulmaa naisten nimitysten
tutkimukseen, silld tarkastelen sanoihin liitettdvid konnotaatioita sekd kéyttokonteksteja
murretaustan, sosioekonomisen aseman sekd &idinkielen, sukupuolen ja idn kautta. Téllaisia

informanttien taustatietoja ei ole tietddkseni aiemmassa tutkimuksessa huomioitu.



2. TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Koska tutkimukseni keskittyy pddasiassa ’naista’ merkitsevien substantiivien mimmi ja muija
semanttiseen vertailuun, esittelen seuraavissa alaluvuissa merkitysopin keskeisid késitteita,
semantiikkaa, pragmatiikkaa, synonymiaa ja piilomerkityksid. Luvussa 2.1. esittelen tydssini
keskeiset semantiikan késitteet. Alaluvussa 2.2. keskityn tarkemmin piilomerkityksiin ja sanojen
synonymiaan. Lopuksi (luvut 2.3. ja 2.4.) tarkastelen kielenkdyton sosiaalista eriytymistd ja
kielenulkoisia vaikuttumia sekd sitd, miten sukupuolineutraalina pidetyssd suomessa puhutaan

naisista.

2.1. Merkitysopin keskeisid késitteita

Tutkimukseni keskittyy mimmi- ja muija-1ahisynonyymien semanttisiin ja pragmaattisiin eroihin.
Koska merkityksen tutkimuksella on tutkielmassani tirkein osuus, tutkin ilmaisuja semanttisen
nikokulman lisdksi myds pragmaattisesta nikokulmasta. Mimmiin ja muijaan voidaan yhdistad myds
piilomerkitys ja synonymia (ks. luku 2.2.), silld tdysin neutraaleja kumpikaan kyseisista

substantiiveista el ole.

SEMIOTIIKKA tarkastelee merkkeihin liittyvid merkityksid ja on laajimmillaan kaikkien
merkkijirjestelmien merkitysten tutkimista. Kielentutkimuksessa SEMANTIIKALLA voidaan viitata
tutkimuksen alaan, merkitysoppiin, mutta toisaalta se voi my0s tarkoittaa kielellisen ilmauksen
ajatuksellista sisdltod, jolloin voidaan puhua jonkin sanan semantiikasta (Koski 2004: 108—128).
Tutkimuksessani semantiikan késite viittaa ithmiskielen vilittdmiin merkityksiin, jolloin puhutaan

LINGVISTISESTA SEMANTIIKASTA.

Semantiikalla tarkoitetaan yleisesti merkityksentutkimusta. Kielelliselle merkitykselle on ominaista,
ettd se on luonteeltaan intentionaalista ja symbolista: merkityksen ilmaiseminen kielellisin keinoin
perustuu kielenkdyttdjén tarkoitusperdisyyteen (Kangasniemi 1997: 24). Useimmiten semantiikka
tutkii sanaa ja lausetta, mutta semanttisia merkityksid 10ytyy myds esimerkiksi sanan johtimista seka
taivutustunnuksista ja -péaétteistd. Semantiikka on tapana jakaa tutkimuksen alana kahteen eri osa-
alueeseen, jotka ovat sanoja tutkiva LEKSIKAALINEN SEMANTIIKKA sekd lausetasolle keskittyvé
SYNTAKTINEN SEMANTIIKKA. Leksikaalisessa semantiikassa tutkitaan ensisijaisesti kielen leksikkoon
kuuluvien sanojen merkityksid. (Koski 2004: 108.) Empiirisessd kielitieteessd semantiikka tutkii
luonnollisen kielen sanojen ja lauseiden merkityksid. Viime kddessd tieto sanojen merkityksistd

kielessd perustuu niiden kéyttdtapoja koskeviin havaintoihin ja kokemuksiin. (Niiniluoto 2000: 14.)
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Ilmauksen merkityksen voidaan katsoa koostuvan DENOTATIIVISESTA eli viittaavasta merkityksesta
sekd sithen kytkeytyvistd ASSOSIATIIVISISTA merkityksistd eli liitdnndismerkityksistd. Ilmaukset
voivat saada itselleen my0s arvottavia ja tunnesdvyisid oheismerkityksid eli KONNOTATIIVISIA
MERKITYKSIA. Kéyttokontekstista toiseen ilmaukseen voi liittyd erilaisia tyylisdvyjd. (Kangasniemi
1997: 12-13.)

Perinteisessd kielitieteessd PRAGMATIIKKA esitellddn semiotiikan ja kielitieteen haarana, jossa
tutkitaan kontekstin ja tilanteen avulla selittyvid merkityksid. Monesti merkityksen tutkimuksessa
otetaan huomioon sekd merkkeihin vakiintuneet merkitykset ettd merkkien eri tilanteissa saamat
merkitykset — tdtd tutkimustapaa nimitetdin SEMANTTISPRAGMAATTISEKSI. (Kuiri 2012: 8-9.)
Lingvistinen pragmatiikka juontuu amerikkalaisesta semiotiikasta ja antropologisesta lingvistiikasta,
anglosaksisesta arkikielen filosofiasta ja puheaktiteoriasta sekd ranskalaisesta enonsiaation teoriasta.
Useat pragmatiikan kentélle kuuluvat tutkimuskohteet, kuten kielenulkoiset viittaussuhteet,
indeksisyys sekd deiksis, sisdltyvit my0s semantiikan ydinalueille. (Tieteen termipankki 2019.)
Pragmatiikassa tarkastellaan merkityksen tilannekohtaista tulkintaa, ja yleisemmin pragmatiikka
voidaan maédritelld kielen kdyton tutkimukseksi. Pragmatiikalla tarkoitetaan tyypillisesti sitd osaa
ilmauksen kokonaismerkityksestd, jolla ei ole ilmipantua edustusta vaan joka pitda paitelld. (VISK,

madritelmat: pragmatiikka, pragmaattinen.)

Semantiikan ja pragmatiikan vilinen raja on varsin epdselvé ja kiistanalainen. Rajaa voisi luonnehtia
siten, ettd semantiikka tarkastelee kielellisten ilmausten merkityksid ja pragmatiikassa huomio
kiinnitetddn sithen, miksi kielenkdyttdjat esittdvat sellaisia merkityksid kuin he esittavit.
(Kangasniemi 1997: 25.) Edellisestd poiketen Matti Larjavaara (2007) esittelee semantiikan ja
pragmatiikan yhteyttd korostavan kielindkemyksen, jossa semantiikan ja pragmatiikan rajaa ei ndhda
yhti jyrkkana kuin perinteisessd kielitieteessd. Koodi- ja kdyttomerkityksen suhde vastaa semantiikan
ja pragmatiikan eroa kielen merkityksen tutkimusalueina. Kun semantiikalla tarkoitetaan
koodimerkityksen kuvaamista, kuvataan pragmatiikalla kdyton merkitystd tulkinnan ja ilmaisemisen
ndkokulmasta. Kumpikin néisté tieteenaloista on yhteydessé toisiinsa, ja perinteisesti semantiikassa

on ollut mukana pragmatiikkaa ja toisin pdin. (Larjavaara 2007: 27.)

2.2. Piilomerkitykset ja sanojen synonymia

Kielitoimiston sanakirja maérittelee PIILOMERKITYKSEN eli piiloviestin (KS 2006 s.v. piilomerkitys)
‘tekstiin, kuvaan, kéyttdytymiseen tms. siséltyvéksi julki lausumattomaksi, arvattavissa olevaksi
viestiksi’. MERKITYS merkitsee sitd, mitd jokin tarkoittaa, ilmaisee, esittdd tai symboloi; sanan tai

ilmauksen informaatiosiséltod, eleen merkitystd. Piilomerkitysten avulla pyritddn vaikuttamaan
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kuulijan tai lukijan tunnetilaan tai mielipiteeseen: puhuja tai kirjoittaja pyrkii liittiméén oman
mielipiteensd vastaanottajan asennemaailmaan. Niin toimivat myds mimmi ja muija — kumpikaan
substantiiveista ei ole tdysin neutraali (vrt. nainen), jolloin ne viestivit niitd kayttdvin puhujan
asennemaailmasta. Arkipuheemme taustalla piilevid merkityksid kutsutaan METAPUHEEKSI.
Ongelmaksi voi muodostua se, ettd puhuja saattaa luulla kuulijan ymmaértdneen hinet tietylld tavalla,
vaikka kuulija olisi hdnen kanssaan tdysin eri aaltopituudella. (Nierenberg—Calero 1980: 5, 8.)
Piilomerkityksiin liittyvét 1dheisesti my0s KIERTOILMAUKSET. Kiertoilmauksella puhuja tai kirjoittaja
pyrkii viittaamaan kaunistellen tai epdmaéaraisesti muuhun kuin sanojen kirjaimelliseen merkitykseen.
Kiertoilmaukset vaativat kuulijalta tai lukijalta toisinaan myo0s tilannetajua, mikali niitd kdytetddn

tietoisen vihjailevasti. (Kauppinen 2017.)

Muija ja mimmi ovat KONNOTAATIOLTAAN eli assosiatiiviselta sivumerkitykseltddn hyvin erilaiset
nimitykset, vaikka niiden denotatiivinen merkitys on sama !. ASSOSIAATIOLLA tarkoitetaan
tapahtumaa, jossa mielle kytkeytyy toiseen tai virittdd toisen, sithen aiemmin kytketyn mielteen
(Tieteen termipankki 2015). Mimmi- ja muija-nimitysten kohdalla voidaan puhua synonymiasta,
vaikka tdysin synonyymisia mimmi ja muija eivit olekaan: tutkimusaineistoa késitellesséni osoitan,
etteivdt ilmaukset ole konnotaatioiltaan tdysin yhtenevdt. SYNONYYMEIKSI kutsutaan keskendin
samaa tarkoittavia sanoja, kuten asti ja saakka. Taydelliset synonyymit ovat erittdin harvinaisia.
(Ojutkangas—Larjavaara—Miestamo—Ylikoski 2014: 194.) Mimmi ja muija ovat pikemminkin
LAHISYNONYYMEJA, eli toisen tai useamman lekseemin kanssa ldhimerkityksisid sanoja.
Lahisynonyymit eroavat toisistaan semanttisesti sen verran, ettei niitd voi aina vaihtaa toisiinsa

samanlaisessa kontekstissa. (Tieteen termipankki 2014.)

Mimmin ja muijan yhteydessd voidaan puhua myds KONNOTATIIVISESTA PUOLISYNONYMIASTA. Sanat
ovat denotatiivisessa mielessd toistensa synonyymejd, mutta jossakin niiden vililli on selvd
merkitysero. Larjavaara (2007: 139) antaa esimerkiksi konnotatiivisesta puolisynonymiasta sanat
ryssd ja vendldinen: kummankin sanan ekstensio muodostuu venéldisistd ihmisistd. Eroa ndiden
kahden nimityksen vilille tekevit kuitenkin muun muassa ryssd-sanan puhekielisyys seké siithen
liitettdvd voimakas, kielteinen konnotaatio — tdllainen ekspressiivinen lisdmerkitys puuttuu
vendldinen-sanasta kokonaan, miki antaa vendldisen kiytolle laajemman tekstikontekstien piirin.
Mimmin ja muijan tapauksessa kumpikin sanoista sisdltdd oman konnotaationsa, joka poikkeaa
neutraalista yleiskielen nainen-sanasta. Lahisynonyymit, jotka eroavat toisistaan konnotaatioiltaan,
ovat kielessd huomattavasti tdyssynonyymejd tavallisempia. Konnotatiivisen puolisynonyymin

valinta antaa kéyttdjdlleen mahdollisuuden ilmaista muutakin kuin pelkkéa neutraalia informaatiota.

! Tdmi ilmenee muun muassa sanakirjoista, joissa muija miiritelliin halventavaksi ja mimmi neutraaliksi ilmaukseksi.
Ks. mm. Suomen puhekielen sanakirja (2009).
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Tallaisen synonyymin valinta palvelee ilmaisuntarvetta sekd ennen kaikkea kayttdjansi

ekspressiivisti intentiota. (Larjavaara 2007: 140.)

2.3. Kielenkdyton sosiaalinen eriytyminen ja muut kielenulkoiset vaikuttimet

Yhteiskuntaluokilla tarkoitetaan pédasiallisesti ammattien eroille perustuvia yhteiskunnallisia
ryhmittymid. Eri yhteiskuntaluokkien jasenten sosiaaliset verkostot sekd kulttuuriset ja taloudelliset
elinolot vaikuttavat yksilon kielenkdyttoon, kiytokseen ja eldméntapoihin, kuten myo0s
ajattelumalleihin, ulkondkoon ja esimerkiksi itseluottamukseen. Yksilo sijoittuu luonnollisimmin
sellaisiin ympéristoihin ja tehtdviin, jotka vastaavat jollakin tavalla hinen kulttuurista taustaansa ja

sen hinelle muokkaamia suhtautumis- ja toimintatapoja. (Erola 2010: 27, 83.)

Veera Honkanen (2017) kirjoittaa Kauppalehden artikkelissa, kuinka yleiskieli on yleistymissa
keskiluokassa, kun taas murteellisuus on vahvempaa tydviestossd. Hinen mukaansa murteet eivét
kuitenkaan kerro suoraan puhujansa sosioekonomisesta taustasta, silld murre saattaa siilyd puheessa
korkeastakin koulutuksesta huolimatta. Harri Mantilan (2004) mukaan Suomessa kuulee vain harvoin
virallisten puhetilanteiden ulkopuolella sellaista puhekieltd, joka vastaisi tdysin ddnne- ja muoto-
opiltaan normitettua yleiskieltd. Tdmé saattaa olla kuitenkin olla joillekin luonnollinen tapa kayttaa
kieltd, ja tdllainen kielenkdyttd liittyykin Mantilan mukaan korkeaan koulutukseen, korrektiuteen
sekd (pad)kaupunkilaisuuteen. (Mantila 2004: 334.) Mantilan (2004) mukaan puhekielen piirteiden
variaatioista on 16ydettdvissd myos kulttuurisia merkityksid. Nditd ovat muun muassa edelld mainitun
kaupunkilaisuuden lisdksi maalaisuus, maskuliinisuus ja korrektius. Edelld mainittuihin piirteisiin
liitetdéin edelleen useita merkityksid. Suomalaisessa kulttuurissa maalaisuuteen liitetddn tyypillisesti
suorasanaisuus, mutkattomuus ja rehellisyys. Mantilan mukaan ndma piirteet nivoutuvat yhteen, ja
esimerkiksi maalaisuus, maskuliinisuus ja jotkin maakuntapiirteet ndyttaviat kuuluvan yhteen.

(Mantila 2004: 324)

Yksiloiden puhetyyli vaihtelee alueittain ja kulttuuritaustan mukaan, mutta siithen vaikuttaa myos
sosiaaliluokka. On havaittu, ettd alempaan sosiaaliluokkaan kuuluvat yksilot puhuvat ylempééin
sosiaaliluokkaan sijoittuvia yksiloitd todennékoisemmin murteellisesti. Ylemmén sosiaaliluokan
mahdollisuudet ja resurssit antavat yksildille mahdollisuuden esimerkiksi matkusteluun ja
vuorovaikutukseen muiden maailmaa ndhneiden yksildiden kanssa, mikd mydtavaikuttaa osaltaan
vahemman aluesidonnaiseen puhetapaan. (Kraus—Won Park—Tan 2017: 425.) Kieleen vaikuttavat
koulun ja koulutustaustan lisdksi ammatti ja tyon laatu, yksilon oma persoonallisuus sekd ennen
kaikkea suhtautuminen omaan kotiseutuun. (Mantila 2019.) Thmiset maédrittelevit itsensd ja

kuulumisensa johonkin ryhméén diskursseina, puheina ja niiden joukkoina. Identiteetti syntyy, kun
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ithmiset omaksuvat tietyt piirteet niistd teksteistd, joita heille luetaan esimerkiksi koulussa tai joita he
lukevat vapaa-ajallaan. Lisdksi maakuntastereotypioiden mukaan myds maakunnissa puhutut murteet
ovat leimautuneet. Esimerkiksi savolaisia pidetddn tyypillisesti hauskoina ja lupsakoina ja Etela-
Pohjanmaan murretta jdyhdnd. Koska yhteiskunnan sosiaalinen rakenne on nykyéddn niin
monimuotoinen, eivit pelkdt maakuntastercotypiat selitd puhekielen piirteiden leimautumista.
Erilaiset ryhmaét voidaan kuitenkin erottaa toisistaan kielellisen kéyttdytymisen perusteella. Toisaalta
ihminen saattaa my0s itse mééritelld kuuluvansa tiettyyn ryhméin esimerkiksi sen perusteella, mité

tai millaista kieltd hian kayttdd. (Mantila 2004: 324; Tabouret-Keller 1998: 315-316.)

Sosiolingyvistiikassa pyritddn monesti suhteuttamaan kielen vaihtelua sosiaalisen taustan liséksi myos
ikdén ja sukupuoleen. Monissa tutkimuksissa, niin suomen kieltd kuin muitakin kielid koskevassa, on
selvitetty miesten ja naisten kielenkdyton eroja. Tulosten mukaan naiset puhuvat miehié
konservatiivisemmin ja korrektimmin, minkd on ajateltu johtuvan muun muassa sukupuoliroolien
luomista odotuksista seké siitd, ettd naiset ovat miehid tietoisempia kielenkaytostdan ja monesti myos
erilaisten kielenpiirteiden sosiaalisista merkityksisti. (Paunonen 1982: 64-65.) Puhekielen
dialektiseen muotoutumiseen vaikuttavat kuitenkin monet asianhaarat. Kielellinen variaatio riippuu
lopulta yksilostd itsestddn, silld viime kddessd kyse on yksilon itse tekemistd tilannetulkinnoista,
hinen kielellisisti resursseistaan sekéd ndiden pohjalta tehdyisti valinnoista (Lappalainen 2004: 49).
Sukupuolten vilisen kielenkdyton erot ovat suuressa roolissa myos tutkimuksessani, silld aiemmin
valmistuneen kandidaatintutkielmani (Enala 2018) perusteella voidaan todeta, ettd mimmin ja muijan

kéayttokontekstit sekd niihin liitettdvit konnotaatiot eroavat toisistaan eri sukupuolten vélilla.

Koska tutkimukseni on toteutettu yleiselld kyselytutkimuksella, ovat tutkimuksen kohteena tavalliset
thmiset ja heidin kasityksensa kielesti ja kielenkdytdstd. On huomioitava, ettd eri ihmiset tulkitsevat
kielen 1lmi6t eri tavoin. Siksi onkin hyva panna merkille, ettd maallikoilla kahtiajako murteeseen ja
standardinmukaiseen kieleen on hyvin tyypillinen: tilloin Suomen normitetuksi kieleksi katsotaan

monesti kirjakieli. (Mielikdinen—Palander 2002: 91, 92.)

Omasta kielestd havaitaan kielenpiirteitd hyvin vaihtelevasti, ja esimerkiksi murteellisuuden
hahmottaminen omasta puheestaan voi olla haastavaa. Alpian (2005) tekemidssd tutkimuksessa
joensuulaisnuorten kotimurteiden tuntemuksesta todetaan, ettd nuoret eivit tiedosta murteellisuutta
omassa puheessaan. Murteen voimakkuutta ennemmin véhételladn kuin korostetaan. Tdma voi johtua
esimerkiksi siitd, ettd omaa puhetta verrataan idltdan vanhemman véeston kédyttdmadn kieleen, joka
on nykyvariantteja murteellisempaa. (Alpia 2005: 116.) Informanttien murrekésitystd, murrealuetta

ja sen vaikutusta tutkimustuloksiin tarkastellaan laajemmin luvussa 4.3.

11



2.4. Miten naisesta puhutaan?

Suomen kielessd ei ole kieliopillista tai luonnollista sukua, vaan sukupuoliin viitataan samoilla
pronomineilla: koska substantiiveja ei jaotella feminiini- ja maskuliinisukuisiin, pidetdin suomea
hyvin sukupuolineutraalina kielend. Kielen sukupuolittuneisuutta tai seksismin astetta ei voida tutkia
ainoastaan suvun lidsndolon perusteella, ja seksistiseen kieleen voidaankin lukea myds esimerkiksi
sukupuoleen liittyvi kielellinen herjaaminen, vihittely sekéd sukupuolistereotypiat: vaikka ilmaukset
eivit olisi itsessddn sukupuolittuneita esimerkiksi denotaatioltaan, niiden vakiintuneet kéyttotavat ja
konnotaatiot voivat kuitenkin olla. Seksismin ytimeen kuuluu mieskeskeisyys, jossa miehet ovat
yleispdtevid ithmisid ja naiset ovat vain naisia. Naisen késitteellistdmistd ihmisen poikkeukseksi
tukevat my0s vakiintuneet, ihminen-perusosalla muodostetut naisen nimitykset, joita ovat esimerkiksi
nais-, neiti-, tdti- ja diti-ihminen. (Engelberg 2016: 25.) Suomen kielessd geneerinen maskuliinisuus
ilmenee esimerkiksi yhdyssanoissa, idiomeissa, sanaliitoissa ja sananlaskuissa: ilmaisujen joukosta
16ytyy useita sellaisia, jotka eivit ole henkilGviitteisié, esimerkiksi isdnmaa tai herrasmiessopimus.
Geneerisesti  kéytettdaviat maskuliini-ilmaisut ovat tyypillisii myos Suomen sdiddoskielessa.

(Engelberg 2016: 15.)

Piilosukupuolisia ihmisen nimityksid on mahdollista tarkentaa esimerkiksi naiseen tai mieheen
viittaavilla méériteosilla — huomionarvoista kuitenkin on, ettd niilld ilmaistaan Engelbergin (2018:
43) mukaan herkemmin naisen kuin miehen sukupuoli (esim. naislentdjd, naiskirurgi, naisautoilija).
Téllainen nais-mééritteen korostunut kiytto yllépitdd kasitystd, jossa monien ihmisistd kaytettidvien
nimitysten (esim. autoilija, lentdjd, tyéntekijd) normi on mies, silloinkin kun ndilld nimityksilld ei
edes viitata miesvaltaisiin joukkoihin. Joissakin tapauksissa nais- ja mies-miiritteiden kayttd on
perusteltua: Naissotilas pakotettiin uimaan alasti miessotilaiden kanssa Norjassa (HS 2011). Riskind
kuitenkin on, ettd kun miehiin viitataan ja heistd puhutaan toistuvasti kiyttden sukupuolineutraaleja
ilmaisuja, voi monien téllaisten sukupuolineutraalien ilmaisujen merkitys muuttua pikkuhiljaa

piilomaskuliiniseksi. (Engelberg 2018: 43—44.)

Nais-etuliitteen lisdksi suomen kieleen kuuluu johtimien joukko, joita voidaan kiyttdd naisen
nimitysten muodostamiseen?. Jotkin niisti feminiinijohtimista ovat laajemmassa kiytossi kuin toiset,
ja osa on sdilynyt kielenkdytossamme hyvinkin pitkdan. Feminiinijohdoksia on muodostettu
erityisesti -tAr-johtimella (roomatar, helsingitdir, kuulantyontdjdtdr), jolloin ndin muodostetuissa
nimityksissd ’naisen’ merkitys on usein vdrittynyt. Feminiinijohdokset ovat ongelmallisia muun

muassa nais- ja miessukupuolen epdsymmetrisen merkitsemisen vuoksi, silld talloin johtimien avulla

2Ks. ISK §192-§194; §198; §199.
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ylldpidetaan kédsitystd, jossa miehistd poiketen naisten sukupuolta kielenkdytossd korostetaan. Jotkin
feminiinijohdoksista ovat vakiintuneita ja leksikaalistuneet kielenkéyttoon niin, ettei niitd endd osata
hahmottaa johdetuiksi sanoiksi: eron huomaa esimerkiksi vertaamalla kieleen vakiintunutta

kuningatar-sanaa selvisti -t4r-johtimella johdettuun sanaan kirjailijatar. (Engelberg 2018: 59.)

Nainen-sanalle on suomen kielessd runsaasti synonyymeja ja naista kuvaavia metaforia, joita
kdytetddn arkikielessd jatkuvasti. Monet ’naista’ tarkoittavista nimityksistd ldhtoisin olevat
yhdyssanat ja johdokset ovat saaneet kielteistd sdvyé; niillé tarkoitetaan usein jotakin epdonnistunutta
tai huonoa. Esimerkkind tistd ovat dmmdnsolmu ja akankoysi, jotka tarkoittavat vidrin punottua
nuoraa. Mies-sanan ja sen synonyymien yhteydessd ilmiotd ei juurikaan ole huomattavissa, ja

esimerkiksi ukonlenkki tarkoittaa *vahvaa, pitdvaa lenkkia’. (Jaatinen 1988: 47—48.)

Aijd-alkuisilla yhdyssanoilla kuvataan usein miehekistd “aijdilyd” 3 (dijameininki, dijdruoka,
dgijihuumori) * . Usein televisiossa nikyvit ylistivit huudahdukset kuten You're the man!
suomennetaan monesti dgijd-sanalla: Olet dijd! Feminiinisid vastineita dijd-sanalle ovat muun muassa
dmmd, akka ja muija, eikd ndihin nimityksiin liitetd dijdn lailla kovin myonteisid sévyjd. Joistakin
naisiin viittaavista nimityksistd on kuitenkin kiyttdyhteyden mukaan mahdollista muodostaa myds
positiivisia mielleyhtymid. Hyvind esimerkkini tdstd toimivat nimitykset isdntd ja emdntd, joista
isdntd-sanaa kdytetiddn usein samalla tavalla myonteisesti ja maskuliinisuutta korostaen kuin dijddkin.
Emdntd-nimitykselle on mahdollista 16ytdd samanlaista kdyttod. Kun nuori nainen kehuu toista naista
tv-ohjelmassa sanoin You freaking rock!, se voidaan suomentaa seuraavasti: Olet rdavikkd emdntd!.
Taminkaltainen “eménnittely” saattaakin noudattaa isdnndksi kehumisen mallia. (Engelberg 2018:

57))

Outi Toijanniemi (2007) on tutkinut kansanomaisia sanakirjoja ja tarkastellut niitd erityisesti siiti
nidkokulmasta, mitéd ne kertovat Eteld-Pohjanmaan murteesta. Hin kdyttdd aineistonaan substantiiveja
ja adjektiiveja, jotka maérittdvit, nimedvat ja kuvaavat ihmistd. Toijanniemen (2007) mukaan
eteldpohjalaisissa murresanakirjoissa thmistd nimitetddn 1dhinnd sukupuolen, idn sekid fyysisten ja
psyykkisten ominaisuuksien kautta. Monesti eri-ikdisid ihmisid kuvaavat sanat viittaavat myos
henkilon sukupuoleen, ulkonékoon tai luonteenpiirteeseen. Esimerkiksi hidn antaa sanan torttdind,

joka merkitsee ’teini-ikdistd tyttdd’ sekd ’isokokoista, hienostelevaa naista’. (Toijanniemi 2007.)

Engelbergin (2018) mukaan myds suomen kielen idiomeista ja fraaseista on 10ydettévissd runsaasti
erilaisia sukupuoliin viittaavia ilmauksia. Usein ne luovat ja pitdvit ylld sukupuolistereotyyppisté

thmiskuvaa ja arvottavat siten sukupuolia. Suomalaisessa fraasistossa maskuliiniset fraasit ovat

3 Aijd on perinteinen tosi mies, jonka harrastuksetkin ovat perusmiehekkiti: niitd harrastuksia voidaan kutsua
humoristisesti yleiskasitteelld “&ijdily” (Vilkamaa-Viitala 2007).
4 Ks. Modinos 2017.
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feminiinisid yleisempid: tdmi ndhddin esimerkiksi sellaisissa sanonnoissa, jotka sisdltdvit sanan
nainen tai mies. Téllaisia sanontoja ovat esimerkiksi eldmdnsd nainen, maksullinen nainen ja naisen
kdden kosketus. Mies-sanan sisiltdvid fraaseja on edellisiin verrattuna jopa kolminkertainen maéra
(hyvin miehen lisd; miehen mitta;, miestd vikevimpdd). Mieheen viittaavissa sananlaskuissa
korostetaan usein mieheyttd korvaamattomana ominaisuutena (Mies on aina miehen vddrti, vaikk ei
olis muuta kuin nappulan mittainen, Vaikk olkoo mies peukalon pitune, ni kohtaha se naise korvajaa).
Tapauksissa, joissa mieheen viitataan sananlaskuissa kielteisesti, liittyy negatiivisuus useimmiten
tiettyyn ominaisuuteen tai luokka-asemaan, ei niinkddn miessukupuoleen (Laiska mids ja huano

hevonen, ei niistd oo kenenkddn hyotyd). (Engelberg 2018: 65-66.)

Sananlaskujen naiskuva kdsittdd naissukupuoleen liitettdvét virheet ja sukupuolen huonouden.
Toisinaan sananlaskuissa myos ilmaistaan, ettd naisten tulisi olla miehiin nihden alisteisessa
asemassa: Naisell on pitkd tukka ja lyhyt mieli; On piru merrassa, kun on akka perdsimessd; Naisen
paikka on hellan ja nyrkin vdlis. Poikkeuksena naisiin liittyvien sananlaskujen kielteisyyteen ovat
sanonnat, joissa kuvataan didin merkitystd lapselle. Téllaisissa sanonnoissa didin ainutlaatuisuutta,
epaitsekkyyttd ja hoivaavuutta korostetaan ja diti nostetaan jalustalle. Perinteisesti diti ndhddin
sananlaskuissa lapselle isdd laheisempéni: Ei se orpo ole jolta isd kuolee, vaan se jolta diti kuolee;

Ei mikkdd o nii ldmponen ku paeta, eikd mikkdd o nii hyvd ku det. (Engelberg 2018: 65-67.)
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3. TUTKIMUSAINEISTO

Tdssd luvussa esittelen tarkemmin tutkimuksessa kdyttiméni tutkimusaineiston. Ensimmaéisessd
alaluvussa (luku 3.1.) esittelen aineiston sekd kyselylomakkeen ja kerron aineiston keruun
toteuttamisesta. Tdmidn jdlkeen keskityn tarkemmin kyselylomakkeeseen vastanneisiin
informantteihin, heidén didinkieleensd, sukupuoleen ja ikdryhmdin (luku 3.2.1.) seké informanttien
murrealueisiin - (luku  3.2.2.). Lopuksi Kkésittelen kyselyyn vastanneiden informanttien

sosioekonomista taustaa (luku 3.2.3.).

3.1. Tutkimusaineiston esittely

Hyodynnin aineiston keruussa empiiristd kyselytutkimusta. Tutkimusaineisto on keratty sdhkoiselld
Webropol-kyselylomakkeella, ja valmis aineisto analysoidaan sekd kvalitatiivisesti ettéd
kvantitatiivisesti. Pyrin kyselylomakkeen avulla selvittdmiin informanttien muija- ja mimmi-
nimityksiin kohdistuvia assosiaatioita, sanojen arkisia kiayttoyhteyksid sekd niiden ympdérille
mahdollisesti kerddntynyttd STIGMAA eli negatiivissdvyistd leimautuneisuutta (Tieteen termipankki
2020). Kyselylomake koostuu sekd monivalinta- etti tuottotehtévisti. Kyselyyn vastasi hyviksytysti’
1212 informanttia, joista naisia on 931 (77 %) ja miehid 272 (22 %). Muiden sukupuolten edustajia
on yhteensd 9 (1 %). Kaésittelen kyselyyn vastanneiden informanttien taustoja tarkemmin luvun 3.2.

alaluvuissa.

Kyselylomake (ks. Liitteet) koostuu yhteensd 19 kysymyksesti, joista viisi on tuottotehtévid ja loput
14 monivalintatehtdvid. Kysymyksissd 1-6 selvitin vastaajan sukupuolen, ikdryhmén, didinkielen,
murteen, kuinka murteellisesti informantti kokee puhuvansa sekd sosioekonomisen taustan.
Tehtdvissd 7 ja 8 pyyddn informanttia kertomaan omin sanoin, millainen nainen on mimmi ja
millainen on muija. On tirkedd huomata, etti kyselylomakkeessa informantit aktivoidaan tietoisesti
vertaamaan mimmi- ja muija-ilmauksia, jolloin sanojen erot saattavat korostua. Kysymyksissd 9—12
tarkoitus on kartoittaa, kuinka usein informantit kéyttdvat kyseisid nimityksid ja millaisessa

tilanteessa sanoja mimmi ja muija kiytetéén.

Kysymyksissd 13 ja 14 pyydetddn informanttia kertomaan, minkd ik&iseksi hén assosioi muijan ja

mimmin. Tehtidvissi 15 ja 16 informantti valitsee sanalistasta® kolmesta viiteen sanaa, jotka hén liittia

5 Tutkimusaineistoon valittujen ja hyviksyttyjen vastausten vaatimuksena on, etti informantit ovat Hidinkielisid
suomenpuhujia.

6 Sanalistan sanat on keriitty informanttien vastauksista samaa aihetta kisitteleviid kandidaatintutkielmaa (Enala 2018)
varten kerdtystd aineistosta.
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mimmiin ja muijaan ja joita hin pitdd mimmin ja muijan synonyymeina tai parafraaseina. Sanalistan
tarkoituksena on hahmottaa, valitsevatko informantit positiivis- vai negatiivispainotteisia sanoja
kuvaamaan mimmid ja muijaa. Tehtdvissd 17 ja 18 informanttia pyydetddn valitsemaan
liukusdatimelld, miten negatiivisena tai positiivisena nimityksend hidn kokee mimmin ja muijan.
Liukusditimessd 0 kuvastaa erittdin negatiivista nimitystd ja 10 erittdin positiivista nimitysta.
Kyselylomakkeen viimeinen kysymys (Kysymys 19) on vapaaehtoinen vastauslaatikko, johon

informantit saavat kirjoittaa pohdintojaan aihealueeseen liittyen.

Kysely toteutettiin Webropol-lomakkeella, jolloin se oli mahdollista jakaa suurelle vastaajajoukolle.
Jaoin lomakkeen omalla Facebook-sivullani sekd muutamissa Facebook-ryhmissd. Kysely sai
runsaasti huomiota Facebookin ryhmissd Yhdyssana on yhdyssana sekd Aristoteleen kantapii.
Keskustelua jatkettiin my0s péivitykseni alle. Kyseiset ryhmit on kohdistettu suomen kielesté

kiinnostuneille ihmisille, mika vaikuttanee positiivisesti informanttien vastausten laatuun.

3.2. Kyselylomakkeeseen vastanneet informantit ja tutkimuksen ldhtokohdat

Seuraavissa alaluvuissa (3.2.1., 3.2.2. ja 3.2.3.) syvennyn esittelemddn tarkemmin
kyselylomakkeeseen vastanneita informantteja. Kyselylomakkeeseen vastaaminen oli tiysin
anonyymia. Informanteista ja heidén taustastaan on tiedossa vain heidéin itsensé kertomat taustatiedot

heidin didinkielestidn, sukupuolestaan, idstddn, murrealueestaan seké koulutustaustastaan.

3.2.1. Informanttien sukupuoli, ikdryhma ja didinkieli

Mimmi ja muija -kyselylomakkeeseen vastasi yhteensd 1238 informanttia eri puolilta Suomea.
Miesvastaajia kyselyssd on 280 ja naisia 948 kappaletta. Sukupuolekseen ilmoitti “muu” yhteensd 9
informanttia. Vastaajia on jokaisesta ikdryhmaista: vastanneista 26 % kuuluu ikdryhméén 0-25 vuotta,
32 % ikdryhmdan 2640, 33 % ikdryhméin 41-59 ja 60-vuotiaita tai vanhempia on yhteensd 9 %
informanteista. Informanteista 1212 (98 %) on vastausten mukaan didinkielisid suomenpuhujia, ja
yhteensd 26 (2 %) informanttia puhuu suomea toisena kielenddn. Vain édidinkieliset suomen puhujat
hyvéksyttiin osaksi tutkimusaineistoa, silld mimmi- ja muija-substantiivien konnotaatiot olivat jdéneet
valtaosalle suomea toisena kielend puhuvista informanteista vieraiksi. Taulukossa 1 (ks. s. 17) on
kuvattu kyselylomakkeeseen vastanneiden informanttien lukuméédrd sukupuolen ja ikdryhmin

mukaan ryhmiteltyina.
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TAULUKKO 1. Informanttien mairallinen jakauma sukupuolen ja ikdryhmén mukaan.

Informanttien méairillinen Naiset Miehet Muut Yhteensa
jakauma ikiryhmittiin / kpl

0—25-vuotiaat 233 71 5 309
26-40-vuotiaat 306 78 3 387
41-59-vuotiaat 308 93 1 402
60-vuotiaat ja vanhemmat 84 30 0 114

3.2.2. Informanttien murrealueet

Informantteja 16ytyy jokaiselta Suomen murrealueelta. Kyselylomakkeessa murrealueet on jaettu
yhteensd yhdeksddn alueeseen: lounaismurteet, lounaiset vilimurteet, hidmaéldismurteet,
eteldpohjalaismurteet, keski- ja pohjoispohjalaismurteet, Perdpohjan murteet, savolaismurteet,
kaakkoismurteet sekd padkaupunkiseudun murteet. Murrekarttakysymykseen oli myds mahdollista

vastata puhuvansa suomea toisena kielena.

Kun puhutaan suomen murteista, Helsingin murre jdd usein mainitsematta. TAméa johtuu siité, ettd
Helsinki on vanhaa ruotsinkielistd aluetta, jossa kielisuhteet ovat vasta hiljattain muuttuneet.
Helsingin suomi on kielimuotona hyvin nuori ja muodoltaan sekakoosteinen, mikd johtuu
suomenkielisen vdeston muuttoliikkeestd pddkaupunkialueelle eri puolelta maata. (Hurtta 2005.)
Tastd syystd Helsingin alue on kyselylomakkeen murrekartassa (ks. Liitteet) erotettu omaksi

alueekseen ja nimetty yleisesti “padkaupunkiseudun murteiksi”.

Valtaosa informanteista vastasi puhuvansa joko savolaismurteita (17 %), himaéldismurteita (17 %),
lounaismurteita (16 %), padkaupunkiseudun murteita (16 %), lounaisia valimurteita (12 %) tai
pohjoispohjalaismurteita (8 %). Viahiten kyselyyn vastanneita informantteja on Perdpohjan murteiden
(5 %), kaakkoismurteiden (5 %) ja eteldpohjalaismurteiden (4 %) alueilta. Informantteja on jokaiselta

Suomen murrealueelta (ks. Taulukko 2, s. 18).

Kyselylomakkeen tehtévissd 5 pyysin informantteja arvioimaan liukukytkintehtdvén avulla, kuinka
murteellisesti he kokevat puhuvansa. Liukukytkimen numero 0 vastasi véitettd “en koe puhuvani
murteellisesti” ja numero 10 vastasi véitettd “murteeni on voimakas”. Informanttien vastaukset

painottuivat siten, ettd vastausten keskiarvo on 4,3.
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TAULUKKO 2. Informanttien murrejakauma.
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3.2.3. Informanttien sosioekonominen tausta

INFORMANTTEN LUKUMAARA (KPL)
o

Sosioekonomiselta taustaltaan valtaosa kyselyyn vastanneista informanteista on korkeakoulun
kdyneitd, mikd vaikuttanee positiivisesti kyselylomakkeeseen tulleiden vastausten laatuun:
korkeammin koulutetut informantit vaikuttavat vastanneen kyselylomakkeeseen hieman
verrokkiryhmidédn huolellisemmin. Ammatillisen aikuiskoulutuksen, lukion tai perusasteen
koulutuksen kiyneet informantit ovat selvissd vihemmistossd (ks. Kuvio 1, s. 19). Kuviossa on
ndkyvilld informanttien sosioekonomisen taustan lisdksi myds jokaiseen koulutusryhméain kuuluvien

informanttien sukupuoli.

Suurin osa kyselyyn vastanneista informanteista on korkeakoulutettuja tai korkeakouluopiskelijoita.
Merkittavd madrd informanteista on yliopistosta valmistuneita tai maisteriksi opiskelevia: tillaisia
informantteja aineistosta on yhteensd 37 %. My0s kandidaatin tutkintoa suorittavia tai jo
kandidaatiksi valmistuneita informantteja on aineistosta yhteensé 11 %.
Ammattikorkeakoulupohjaisia informantteja on yhteensd 21 % koko aineistosta. On myds hyvi
huomata, ettd suurin osa 61:std (4 %) “muu, mikd?” -kohdan valinneista informanteista on ylemmén
ammattikorkeakoulututkinnon suorittaneita tai korkeimman yliopistollisen tutkinnon suorittaneita
tohtoreita. Kyseisen vastausvaihtoehdon valinneisiin informantteihin lukeutuu myds opistotason

koulutuksen suorittaneita, lisensiaatteja seké viitoskirjatutkijoita. Korkeakouluttautuneiden jilkeen
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informanttien koulutustaustat ovat jakautuneet melko tasaisesti lukion (12 %), ammatillisen

peruskoulutuksen (5 %), kaksoistutkinnon (1 %), ammatillisen aikuiskoulutuksen (5 %) seki

perusasteen koulutuksen (4 %) vilille.
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4. MIMMI JA MUIJA SEMANTTISESSA VERTAILUSSA

Téssd luvussa keskityn mimmin ja muijan analyysiin kyselylomakevastausten pohjalta. Tarkastelen
erityisesti  kdyttOkontekstin sekd merkityksen eroja taustoiltaan erilaisten informanttien
kielenkédytossd. Tarkastelen samuuksia ja eroavaisuuksia idn, sukupuolen, sosioekonomisen taustan
sekd murrealueen nikokulmasta. Nostan esille myos eroavaisuuksia sanojen kayttoyhteyksisséd seka
assosiaatioissa erilaisten informanttien kesken. Pyrin vastausten avulla selvittimédn, millaisiksi
taustoiltaan erilaiset henkilSt arvioivat muijan ja mimmin ja missi yhteydessé he kyseisid ilmauksia
kayttavit tai uskovat kayttdvansi. Kun kuvataan sosiaalista variaatiota, 1ihdetéén liikkeelle siitd, ettd
taustaltaan erilaiset ihmiset kdyttivit kieltd eri tavalla. Keskeisid taustamuuttujia ovat esimerkiksi

sosiaaliryhm4, etninen tausta, sukupuoli ja ikd. (Nuolijarvi 1988: 73.)

Yksilon sanastoon vaikuttavat tekijdt voivat olla monenlaisia ja kohdistua vain joihinkin sanaston
alueisiin. On haastavaa selvittdd, mika kaikki aiheuttaa vaihtelua kielenkdytdssé ja miten aiheuttajiin
padstddn késiksi. (Vanhatalo 2004: 95.) Péitin tistd syystd pitdd informanttijoukkoni
mahdollisimman laajana, jolloin mukaan mahtui runsaasti taustoiltaan erilaisia ihmisid. Tuon uutta
nikokulmaa kandidaatintutkielmaani huomioimalla tutkimuksessani informanttien ién ja sukupuolen

lisdksi my0s informanttien sosioekonomisen taustan sekd murrealueen.

Jaan informantit yhteensd neljdin ryhméén ién ja sukupuolen perusteella. Ikdryhmét ovat 0-25-
vuotiaat, 26—40-vuotiaat, 41-59-vuotiaat sekd 60-vuotiaat ja vanhemmat. Nimitén informanttiryhmié
14n perusteella numeroin 14, jolloin nuorin ikdryhma edustaa numeroa 1 ja vanhin numeroa 4 (ks.
Lihteet ja lyhenteet). Miehistd puhuessani kédytin kirjainta M ikdryhméai kuvaavan numeron edessa
(esimerkiksi M1 = miehet, ikdryhma 0-25 vuotta) ja naisia késitellessdni kirjainta N (esimerkiksi N2
= naiset, ikdryhmé 26—40 vuotta). Muiden sukupuolten edustajien pienen méérin takia jatdn tdmén
informanttiryhmén analyysin ulkopuolelle. Muiden sukupuolten informanttiryhmén védhdinen
informanttimddrd ja se, etteivdt informantit ole keskendéin samasta ikdryhmaistd, ei edesauta

luotettavan analyysin syntya. Tésté syysté keskityn analyysissani vain miesten ja naisten vastauksiin.

4.1. Millainen nainen on muija?

Seuraavissa alaluvuissa esittelen muija-nimitystd mies- ja naisinformanttien idiolekteissa.

Tarkastelen muijaa ja sen konnotaatioita ja kdyttokonteksteja erityisesti informanttien sukupuolen ja
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ikdluokan perusteella. Aloitan késittelyn kunkin informanttijoukon nuorimmasta ikdryhmaésti ja

etenen nuorimmasta vanhimpaan.

4.1.1. Muija miesten idiolekteissa

Ensimmdisen tuottotehtidvin perusteella miesten nuorin informanttijoukko, M1 (0-25-vuotiaat),
madrittelee muijan merkitykseen kuuluvan l&heisesti sen, ettd muija on “nuori” tai pdinvastoin
“vanhahko, parisuhteessa oleva, tyhma, ilked, perustyyppi, kovis, reted, asiallinen” sekd “renttu”.
Moni mainitsee muijan olevan my0s yleisnimitys naisesta, ja informantit kertovat pitdvinsa muijaa
neutraalina ilmauksena. Suurin M 1-informanttiryhmaissa toistuva maaritelma muijalle on tyttoystava:
1) H6Im® tai jotenkin muuten tyhmi tai jonkun tyttystiva. (M1)
2) Yleensd muijat ovat hyvin nékoisid ja tietyissd tilanteissa tyttdystdvéstd voidaan puhua
muijana. (M1)
3) Kun nainen on tyttoystivési se tekee hanestd muijasi. (M1)
4) Sanasta tulee mieleen vain negatiivisia asioita. "Arsyttdvd muija” jne. Halventava tai alentava
nimitys. Nykyain tuntuu kylla yleistyneen neutraalimmassa yhteydessd, silld jotkut nimittévit
tyttoystdvadnsd muijaksi. Aviopuolisoon ei taas havaintojeni mukaan viitata “muijana”, vaan

ainoastaan seurustelukumppaniin. Ehkd vdhemmin feminiininen kuin mimmi, muttei
suinkaan maskuliininen. (M1)

Moni mainitsee muijan olevan ennemmin tyttdystéava kuin aviovaimo (ks. Esimerkki 4). Suuri joukko
MI-informantteja kuvailee tarkasti muijan ulkonidkoa:
5) Ylimielinen ja kaunis. (M1)
6) Hyvannékoinen, iso perse ja isot tissit. (M1)
7) Muija on itsendinen, haarat levéllddn kulkeva nainen, sellainen Fingerporin Rivo-Riitta. (M1)
8) Helpoimmin muijaksi mieltdd alemman koulutustason henkilon, joka meikkaa voimakkaasti,

tupakoi, kdyttad alkoholia, on lavistyksid ja tatuointeja. (M1)
9) Retee, asiallinen, kuuma kissa. (M1)

Kuten edellisistd esimerkeistd ilmenee, ldhes kaikki M1-informanttien antamat kuvaukset muijan
ulkonddstd ovat seksuaalissdvytteisid ja jopa alatyylisid. Muijan ulkondkokuvaukset liittyvit
poikkeuksetta naisvartalon seksualisoituihin osiin, meikkaamiseen, huonoihin eldméntapoihin tai
tatuointeihin ja lavistyksiin. Muija saa MI1-informanttijoukon mielessd selvésti halventavan tai
arkisen konnotaation. Tdma on yllattavaa, silld yli puolet, yhteensd 53 % M1-informanteista, kertoo
kayttavinsd muija-sanaa usein arkisessa kielenkdytdssddn. Yhteensd 28 % M1-informanteista kdyttaa
sanaa vastaustensa perusteella harvoin, eikd sana kuulu heidén tavanomaiseen sanavarastoonsa. Vain

19 % M1-informanteista kertoo, ettei kiytd muija-nimitysta ollenkaan.
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Kyselylomakkeen kysymyksessd 10 (ks. Liitteet: Kyselylomake) kysyttiin, millaisessa tilanteessa ja
kenestd informantit ovat kdyttdneet nimitystd muija. Alla olevat esimerkit havainnollistavat M1-
informanttien vastauksia kysymykseen.

10) Kavereiden tyttdystavistd, puhuttaessa tytoistd. (M1)

11) En kéytd itse tai ainakaan muista kéyttdneeni. Kenenkédén en ole kuullut sanaa kayttavét
itsestddn, mutta esimerkiksi riidoissa olevan pariskunnan miehen olen kuullut ndin vaimoaan
kutsuvan. Pilkkanimitys. (M1)

12) Harvoin omasta tyttoystivastd. (M1)

13) Kéytdn sanaa kavereiden kanssa, jolloin sanalla ei ole niin paljon merkitystd. Kédytan sitd
muista ikdluokkani naisista. (M1)

14) Kaverien kesken omasta tyttdystivastd. (M1)

15) Kaikista naisista voin kdyttdd nimitystd muija, paitsi vanhuksista. (M1)
16) Olen kiyttanyt sellaisessa tilanteessa, jossa en tiedd nimed ja hén ei ole tuttu. (M1)

Monissa M1-informanttien vastauksissa toistuu se, ettd muijaksi kutsuttu nainen on joko puoliso tai
itselle tuntematon henkilo (ks. esimerkit 10-16). Mielenkiintoista on, ettd useat M1-informantit
kertovat kéyttdvinsd muija-nimitystd omasta puolisostaan silloin, kun puoliso ei ole kuulemassa.

Téahéan liittynee muijan negatiivissdvytteinen konnotaatio.

M1-informanttiryhmin enemmistd (47 %) arvioi muijan kuuluvan keskiméérin ikdryhmdin 0-30
vuotta. Yhteensi 31 % M1-informanteista arvioi, ettei muijalle ole ikdrajaa. 30—50-vuotiaaksi muijan
arvioi yhteensd 12 % M1-informanteista. Yksikddn M1-informanttiryhmésta ei arvioinut muijaa 50-
vuotiaaksi tai vanhemmaksi. Tehtdvéssd 15 (ks. Liitteet: Kyselylomake) informanttien tehtéva oli
valita 3—5 parafraasia, jotka kuvaavat heidédn mielestdén eniten muijaa. Valituimmat sanat ovat nuori
nainen (36 %), oma kumppani (28 %), seksikds (27 %), puoliso (24 %), kaunis (24 %) ja neutraali
(23 %) (ks. Taulukko 3, s. 33). Prosenttiluvut kuvastavat sitd, kuinka moni M 1-ryhmén informanteista
valitsi sanalistasta kyseisen sanan. On mielenkiintoista, ettd M 1-informanttien sanalistasta valitsemat
sanat ovat  positiivissdvytteisid, vaikka sanan  kayttoyhteyksissd  muijaan liitetddn
negatiivissidvytteinen konnotaatio. Muija arvioitiin keskiméaérin melko neutraaliksi sanaksi, silld M 1-
informanttien mukaan asteikolla 0—10, jossa 0 merkitsee erittdin negatiivista ja 10 erittdin positiivista

nimitystd, muija sijoittuu keskiarvoltaan numerolle 5 (ks. Kuvio 2, s. 32).

Myds toisen miesten informanttiryhmin, M2 (26-40-vuotiaat), mukaan muijaan liittyy ldheisesti
parisuhdestatus: muija on jonkun kumppani, tyttdystiva poikien kesken, vaimo tai avopuoliso. M2-
informanttijoukko ei liitd muijaan juurikaan positiivisempia mielleyhtymid kuin nuorempi

verrokkijoukkonsa M 1. M2-informanttiryhma kuvailee muijaa seuraavasti:

17) Kun nainen on muija, on hin kuin mies olisi dijd. Hyvi tyyppi. (M2)
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18) Rinnakkaisilmaisu &mmalle, ehkd pari pykéldd lievempi. Typerd kédytds “muijauttaa”.
Esimerkkina liikenteessé vaikka jokin laheltd piti -tilanne naishenkilon aiheuttamana: ”Onpas
typerd muija kun ei osaa ajaa!” (M2)

19) Muija on typerd ja sivistymédton. (M2)

20) Hieman epiluotettava oman edun tavoittelija, joka ei huolehdi muista. (M2)

21) Muija on vaimo, tyttOystdvé, rakas. Muija voi olla myds miesten kesken puhuttaessa
tuntemattomasta, ndyttavastd naisesta, esim. “Katso mikd muija!” (M2)

22) Muijassa on jotain ronskia, joka ei luo mitddn ihan keijukaistason feminiinisyyden kuvaa.
(M2)

23) Resuinen, epésiisti, vanhempi tuulitakkinainen. (M2)

24) Eldmaééan kyllastynyt ldhioruusu. (M2)

25) Objekti, yhden illan hoito. (M2)

MI-informanteista poiketen M2-informantit eivdt mainitse vastauksissaan kertaakaan muijan
ulkonédllisid piirteitd seksualisoivaan sdvyyn. Sen sijaan muijaa kuvataan ennemminkin “resuiseksi,
vahvaksi naiseksi, joka ei pid4 itsestdén huolta”. Muijan koulutustaso mainitaan vastauksissa useaan
otteeseen, ja M2-informantit mieltdvatkin muijan “sivistymattoméksi” ja “kouluttautumattomaksi”.
M2-informantit kuvaavat vastauksissaan muijan ulkondkod, ja muijaa kuvataankin ronskiksi,
epasiistiksi, rdvékiksi, paheelliseksi ja royhkedksi. Merkittdvd havainto on, ettd M2-informantit
painottavat vastauksissaan muijan muuttuvan negatiivisestd nimityksesti neutraaliksi, kun kyseisti

nimitysti kiytetddn puolisosta.

Y1i puolet, yhteensd 51 %, M2-informanttiryhmaésté kertoo kdyttdvinsd muija-sanaa vain harvoin ja
ettei sana kuulu heidén tavanomaiseen sanavarastoonsa. M2-informanteista 30 % ei kédyta kertomansa
mukaan muijaa ollenkaan, ja vain 19 % kertoo kéyttivdnsd sanaa usein arkisessa kielenkdytossdan.
M2-informantit kertovat kiyttdviansa muija-sanaa esimerkiksi seuraavasti:

26) Miesten kesken vitsaillessa, myos ronskisti puhuvien lappilaisnaisten, jotka itse kayttavit
sanaa toisistaan. Eteldstd muuttanut akateemisesti koulutettu ditinihén ei voi kisittdd niin ala-
arvoista sanaa kdytettdvan arkipuheessa. (M2)

27) Arsyttivistd asiakaspalvelijoista. (M2)

28) Liheisten ystdvien kanssa tutusta naishenkildstd. (M2)

29) Kéytin sanaa nykyisestd morsiamesta ennen kihlautumista. (M2)

30) Omasta vaimosta huumorilla. (M2)
31) Ex-avovaimosta kun olen turhautunut, vain muille aikuisille kun lapset ei kuule. (M2)

M2-informantit kéayttdvit muija-sanaa muun muassa ilmaistakseen naisen parisuhdestatuksen,
kavereiden kesken naisista puhuttaessa (ks. esimerkki 27), haukkumasanana itsedén drsyttivista tai
jostakin syystd hermoihin kdyvisti naisista (ks. esimerkki 28), osaamattomista naisista esimerkiksi
litkenteessi (ks. esimerkki 18) sekd nimityksend naisesta, jossa on jotakin “voimakasta, ronskia” tai

7aijamaistd” (ks. esimerkki 17).
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M2-informanttiryhméin enemmistd (37 %) on sitd mieltd, ettei “muijuudella™’

ole ikdrajaa. M2-
informanteista 26 % pitdd muijaa 30—50-vuotiaana, 12 % 0-30-vuotiaana ja vain 6 % 50-vuotiaana
tai vanhempana. Yhteensd 19 % M2-informanteista on valinnut kohdan “muu, mik&?”, ja médritellyt
muijan 1an itse. Suurin osa ndistd maarittelyisté sijoittaa muijan ikédhaarukkaan, jossa muija voi olla

kuka tahansa 15-vuotiaasta ylospéin.

Tehtdvéassd 15 (ks. Liitteet: Kyselylomake) M2-informanttijoukko wvalitsi 3—5 ilmausta, jotka
kuvaavat heiddn mielestddn parhaiten muijaa. M2-informanttien mielestd eniten muijaa kuvastavat
parafraasit listasta olivat puoliso (50 %), asenteella varustettu (37 %), oma kumppani (35 %),
voimakas nainen (28 %), rempsed (24 %), tymped (24 %), nalkuttava (22 %) ja huonomaineinen
nainen (21 %) (ks. Taulukko 3, s. 33). Prosenttiluvut kuvastavat sitd, kuinka moni M2-informanteista
valitsi sanalistasta kyseiset sanat. M2-informantit arvioivat muijan hieman MI-informantteja
negatiivisemmaksi nimitykseksi. M2-informanttien vastauksissa muija sijoittui keskiarvoltaan

kohtaan 4,6, kun 0 kuvasti erittdin negatiivista ja 10 erittdin positiivista nimitystd (ks. Kuvio 2, s. 32).

Miesten toiseksi vanhin informanttiryhmd, M3 (41-59-vuotiaat), maédrittelee muijan melko
yhteneviisesti aiemmin késitellyn M2-informanttiryhmédn kanssa. Vastauksissa nousevat jélleen
esille muijan parisuhdestatus, mutta muijan ulkondkod kuvaillaan edellisestd informanttiryhmaista
poiketen:

32) Vanha, tyovdenluokkainen, ehké rivokin. (M3)

33) Muijaksi nimitetyn naisen olemus on mieluummin arkinen kuin juhlava. Muija lienee keski-
ikdinen. Tosin, jos esim. kolmekymppinen nainen olisi sienimetsédlld kumisaappaat jalassa ja
huivi padssi, saattaisi hdnkin tiyttdd muijan mééritelmén. (M3)

34) Muija on sellainen maatuskamainen nainen. Liina padssd. Maaseutunainen. (M3)

35) Muija on rahvaanomainen, episiisti, ehkd myds dkdinen “talonmiehen muija”, joka pitdd

tupakka suussa lapsille kuria. (M3)
36) Uhkea muodoiltaan, miestd miellyttdva, kurvit kohdillaan. (M3)

M3-informantit yhdistdvét aiempia informanttiryhmié useammin muijaan arkisuuden, ty6ldisyyden
sekd huonokidytoksisyyden. Ilmauksen puhekielisyys nostetaan monessa vastauksessa esille.
Ulkonéollisten piirteiden lisdksi esiin nousevat esimerkiksi kiroilu, ylimielisyys ja kiukkuisuus (ks.
esimerkit 37-40). M3-informanttien vastauksissa myos muijan kiyttd halventavana nimityksend on
korostunut (ks. esimerkki 41).
37) Muija on ilkedhkd vanhempi rouva. Vaikea persoona, huonokdytdksinen, kdyttdd kirosanoja.
(M3)

38) Helposti vihastuva, kaulin kddessé heiluva. (M3)
39) Jossain médrin typerd, huonokiytdksinen ja epdluotettava. (M3)

7 Se, ettd on muija.

24



40) Perinteinen “muija” yhdistyy omassa mielesséni sanoihin ’pyykkimuija” ja “’talkkarinmuija”;
yksinkertainen kansannainen, vahva, pyylevi, keski-ikdinen. Nuorten sanomana “muija” on
alemman sosiaaliluokan nuori nainen, tupakoi, juo, on miesten helppo saalis. (M3)

41) En kdytd muija-sanaa, ei tulisi kuuloonkaan. — — Olen pitinyt muijittelua vahéittelevani ja
lievasti halventavana. — — Jos kédyttdd muija-ilmaisua, ei naisesta puhuta kovin arvostavaan
sdvyyn. (M3)

42) En uskalla kayttaa. ;) (M3)

43) Joskus olen kiusoitellut silld vaimoani, hdn inhoaa kyseistd sanaa. (M3)

Miesten kolmannesta ikdryhmastd (M3) reilusti yli puolet, yhteensa 58 %, kertoo kéyttidvinsad muijaa
vain harvoin, eikd sana kuulu ndiden M3-informanttien tavanomaiseen sanavarastoon. M3-
informanteista yhteensé 33 % kertoo, ettei kiytd sanaa ollenkaan, ja vain vaatimattomat 9 % kyseisen
informanttijoukon edustajista kertoo sanan kuuluvan heiddn arkiseen kielenkdyttoonsd. M3-
informantit kertovat kdyttdvinsa muijaa parisuhdestatuksen maéritelmané, mutta mainitsevat myds,
ettd puolison kuullen kyseistd nimitystd pyritddn vilttdmidn joko kokonaan tai sitd kéytetddn

huumorimielessa (ks. esimerkit 42 ja 43).

M3-informantit maédritteleviat muijan selvédsti nuorempia verrokkiryhmiddn vanhemmaksi, eiké
yksikdin M3-informanttijoukon vastaajista méaaritellyt muijaa alle 30-vuotiaaksi. Yhteensd 28 %
madritteli muijan 30-50-vuotiaaksi, 27 % 50-vuotiaaksi tai vanhemmaksi ja 20 % vastasi, ettei
“muijuudella” ole ikdrajaa. Neljannes (25 %) M3-informanteista mééritteli muijan i4n itse, jolloin

avoimeen kenttdén annettujen vastausten mukaan muijan on noin 25-60-vuotias.

M3-informantit valitsivat tehtdvissd 15 (ks. Liitteet: Kyselylomake) parhaiten muijaa kuvaaviksi
ilmauksiksi seuraavat: puoliso (72 %), oma kumppani (33 %), asenteella varustettu (31 %), rempsed
(31 %), voimakas nainen (29 %), nalkuttava (26 %), vanha nainen (26 %) ja tymped (23 %) (ks.
Taulukko 3, s. 33). Samoin kuin M2-informantit kokivat muijan nuorempaa M1-informanttijoukkoa
negatiivisemmaksi nimitykseksi, myds M3-informantit madrittelevit muijan jilleen M2-ryhméi
kielteisemmaéksi nimitykseksi (ks. Kuvio 2, s. 32). Muijaan liitettdvd negatiivinen konnotaatio tuntuu
kasvavan sitd mukaa, mitd vanhempaan informanttiryhméin informantit kuuluvat. M3-informanttien
vastausten mukaan muija sijoittuu asteikolla nollasta kymmeneen (ks. Liitteet: Kyselylomake, tehtéva

18) numerolle 4,4 (ks. Kuvio 2, s. 32).

Kuten aiemmatkin miesten informanttijoukot, mééritteleviat myds M4-informantit (60-vuotiaat ja
vanhemmat) muija-nimityksen liittyvdn naisen parisuhdestatukseen: muija on aviopuoliso tai
naisystdvd, jonka moni M4-informantti korostaa kuuluvan myos alempaan yhteiskuntaluokkaan:

44) Ehké hieman sanovainen tydmiehen vaimo, joka ei alistu kouluttamattoman aviopuolisonsa

vietdviksi. Muijja kuvaa ehkd enemmén miehen maailmaa kuin kohteena olevaa henkilda.
(M4)
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45) Vuosikymmenid sitten muija oli mielestidni synonyymi akalle. Muijasta tulee my&s mieleen
tyomiehen vaimo. (M4)

46) Muijasta tulee mieleeni esim. ronskin oloinen ty6ldisnainen. Sana ei ole missddn tapauksessa
kohtelias tai neutraali. Nuorten olen kuullut kéyttdvan tyttdystdvastd sanaa muija. (M4)

Esimerkeissd 4446 M4-informantit liittdvat muijaan tyoldistaustan. Monissa vastauksissa M4-
informantit kertovat myds, ettd muija representoi erityisesti vanhempaa naista, vaikka moni lisddkin
kuulleensa nuorten kéyttivan kyseistd nimitystd tyttOystévistddn. Muija koetaan hellittelevanékin
nimityksend omasta puolisosta tai hyvin ldheisen tuttavan puolisosta, silld muija-nimitys mielletdén
hyvin tuttavalliseksi:

47) Aviopuoliso. Vanhahko nainen. Ei sanota nuoresta henkilostd, eikd myoskdan muusta kuin
aviopuolisosta. My0s toinen henkild voi sanoa esim. ’Mitd muijallesi kuuluu”. Vieras henkil
ei voi kuitenkaan sanoa toisen vaimoa muijaksi. (M4)

48) Muija on vanhempi nainen, voi tarkoittaa myds puolisoa. Mutta voi kéyttdd vain ldheisen
tuttavan puolisosta, koska se on hyvin tuttavallinen sana. Omasta puolisosta voi sanoa vaikka

ettd "Muija 14hti kaverien kanssa baariin”. Puoliso ei itse pidd sana kovin kunnioittavana,
vaikka itse sitd kdyttda jopa hellittelysanana. (M4)

Esimerkeissd 47 ja 48 informantit kuvailevat muijaa ja painottavat muista miesinformanteista
poiketen muija-nimityksen intiimiyttd: itselleen vieraasta naisesta tai toisen vaimosta ei kyseistéd

nimitystd sovi kayttaa.

M4-informanttijoukosta ldhes puolet (49 %) kertoo, ettei muija kuulu heidédn tavanomaiseen
kielenkdyttoonsa ja ettd kyseistd nimitystd kdytetdén vain harvoin. Kaikkiaan 42 % kaikista M4-
informanteista kertoo, ettei kiytd kyseistd nimitystd ollenkaan. Vain 9 % vastaa kéyttavinsa muijaa
usein arkisessa kielenkdytossddn. Muija-sanaa kdytetddn M4-informanttien vastausten mukaan joko
humoristisessa tai neutraalissa mielessid. Kuten seuraavista esimerkeistd ilmenee, suurin osa M4-
informanteista kertoo kuitenkin vélttdvinsd sanan kiyttod, silld ei koe sitd korrektina.

49) Vaimosta, todella harvoin ja huumorimielessé. (M4)

50) Olen kéyttanyt aika neutraalisti, ei suurta arvolatausta. (M4)

51) Kéytdn sanaa harvoin, ja silloin huumorilla (ironisesti), hyvéntahtoisesti. En kdytd sanaa

vaimostani enkd muista ldheisistani. (M4)
52) Ehké joskus kun yritén olla vitsikés. (M4)

53) Hieman alatyylisen leikkisésti puolisosta. (M4)
54) Ilmaisu on mielesténi rahvaanomainen, enka halua kayttia sitd puolisosta. (M4)

Esimerkit 49-54 ovat vastauksia kyselylomakkeen kysymykseen 10 (ks. Liitteet: Kyselylomake),
jossa informantteja pyydettiin kertomaan, millaisessa tilanteessa ja kenestd he ovat kiyttineet muija-
nimitystd. Suurin osa kysymykseen tulleista vastauksista liittyy muija-sanan valttelyyn (ks. esimerkki

54) sen negatiivisen arvolatauksen vuoksi. Moni vastauksista liittdd muijan leikkisddn ja
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tuttavalliseen kommunikointiin oman puolison kanssa, vaikkei puoliso siitd itse pitdisikdén: ndissa

tapauksissa muija-nimityksen leikkisyytté ja hyvintahtoisuutta on korostettu.

M4-informanteista yksikdin ei méaérittele muijaa alle 30-vuotiaaksi. Sen sijaan yhteenséd 37 % kokee,
ettei muijalla ole ikdrajaa. M4-informanteista 24 % kokee muijan olevan idltdén 30—50-vuotias, ja
yhteensd 27 % madrittelee muijan yli 50-vuotiaaksi. On mielenkiintoista, ettd M4-informanttien
vastaukset kysymykseen 15 (ks. Liitteet: Kyselylomake) eroavat suuresti nuorempien
verrokkiryhmien antamista vastauksista, silli M4-informantit ovat valinneet aiemmista
informanttiryhmien sanavalinnoista poikkeavia sanoja. Osa valituista sanoista on aiempien
informanttiryhmien valitsemia sanoja negatiivisempia. M4-informanttien eniten muijaa kuvaaviksi
parafraaseiksi on valittu seuraavat: puoliso (70 %), nalkuttava (34 %), dkdinen (34 %), voimakas
nainen (30 %), tymped (30 %) sekd kouluttautumaton (30 %) (ks. Taulukko 3, s. 33). Prosenttiluvut

kuvaavat sitd, kuinka moni M4-informanteista on valinnut listasta kyseisen ilmauksen.

M4-informantit ovat mééritelleet muijan jilleen edeltivdd informanttiryhmédnsd (M3)
negatiivisemmaksi ilmaukseksi. M4-informanttien vastauksissa on ollut huomattavasti enemmin

hajontaa, ja muijan keskiarvoksi asteikolla 0—10 muodostui 4,3 (ks. Kuvio 2, s. 32).

4.1.2. Muija naisten idiolekteissa

Kyselylomakkeen ensimmaéisessd tuottotehtdavissd (ks. Liitteet: Kyselylomake, tehtdva 7) naisten
nuorin informanttiryhmd N1 (0-25-vuotiaat) kuvailee muijaa halventavaksi sanaksi, ja moni
tarkentaakin sen viittaavan alhaiseen koulutustasoon, huonoihin kidytostapoihin ja matalaan
dlykkyyteen (ks. esimerkki 55).
55) Muija on mielesténi aavistuksen negatiivinen nimitys naisesta. Muija on kova, dijdmadinen, et
kovin korkeasti koulutettu, dinekés ja omaa vahvat mielipiteet. (N1)
56) Vihin sellainen kova ja asenteellinen. Ei hitkdhda pienestd ja on sisukas ja rohkea. Rikkoo

ehkd tabuja/yleisid “sddntdjd” (esim. on avoimesti ja ndyttidvisti feministi vaikkapa jollain
hyvin miehiselld alalla). Muijamielikuvaanti liittyy myds tatuoinnit. (N1)

Toisena dédripddand “muijuuteen” liitetdén ravakkyys, itsevarmuus ja asenteellisuus (ks. esimerkki 56).
Muijaa kuvaillaan N1-informanttien vastauksissa ronskeilla ja jopa epdfeminiinisilld sanavalinnoilla,
eikd perinteisid naisellisuuteen liitettdvid adjektiiveja ole vastauksista juurikaan loydettdvissa.
Miehekkyys ja riavikkyys liitetddn muijaan useissa vastauksissa, samoin muijan parisuhdestatus.
Muija-sanan kayttokontekstilla on N1-informanttien mukaan merkitystd, ja muija voi muuttua
loukkaavasta sanasta voimaannuttavaksi sanan kéyttdjan vaihtuessa. N1-informanteista yhteensé 24

% kertoo muijan kuuluvan heidén arkiseen kielenkdyttoonsa. Lihes puolet, 44 %, vastaa kayttavinsa
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muijaa vain harvoin, eikd sana siten kuulu informanttien tavanomaiseen sanavarastoon. Jopa 32 %

Nl-informanteista ei vastauksensa perusteella kiytd muija-sanaa ollenkaan.

Nl-informanttiryhmd kertoo kayttivinsd muija-sanaa vitsind kaverista, pdéivittdin puhuessaan
neutraaliin sdvyyn muista naisista, itsestdfin, haukkumasanana, suutuspdissdiin, arsyttdvin
naisihmisen kohdalla tai kuvaillessaan jonkun tyttdystdvia tai avovaimoa. Muijaa voidaan kayttda
my0s korostamaan yhteisollisyyttd; Me muijat ollaan/tehddicin/mennddn — —. Ero tehdadan tuttuihin ja
tuntemattomiin, jolloin ystdviin viittaaminen muija-sanalla saattaa olla jopa voimaannuttavaa eiki
koskaan negatiivissdvytteistd. Tuntemattomasta, usein tokerosti kayttdytyvastd naisesta kédytettyna
sana muuttuu halventavaksi ja negatiiviseksi: Vittu mikd muija.

57) Jos joku on drsyttiva, kdytin siind yhteydessd sanaa muija. (N1)

58) Joskus olen voinut nimittia tyttokaveriporukkaa muijiksi. Hei muijat, tulkaa”. (N1)

59) Harvoin kéytdn. Hyvien kavereiden kesken joskus (sarkastisesti), mutta tuntemattoman

kanssa keskustellessa en sanaa kayttdisi. (N1)
60) Yleisesti nuorta naista kutsuttaessa. Ystivid, tuttuja tai naisia kenestd puhutaan positiivisessa

sdvyssd. (N1)
61) Olen saattanut sanoa ilkedhkojd ihmisid muijiksi. (N1)

Esimerkkien 57 ja 61 kaltaiset vastaukset olivat hyvin tyypillisid. Osa N1-informanteista koki
nimityksen halventavaksi, eikd kertomansa mukaan kdyti sitd muussa kuin negatiivissdvytteisessa
kontekstissa. Esimerkit 58, 59 ja 60 kuvastavat toista &adripddtd, jossa muija koetaan

voimaannuttavaksi ja positiiviseksi sanaksi, jolla voidaan korostaa yhteenkuuluvuutta tai me-henkea.

Nl-informanteista 35 % madidrittelee muijan alle 30-vuotiaaksi. Muijan kokee 30-50-vuotiaaksi
yhteensd 16 % informanteista. Yli 50-vuotiaaksi muijan kokee vain 2 % N1-informanteista. Yhteensé
27 % vastaa, ettei muijalla ole ikédrajaa. "Muu, mikd?” -kohdassa 20 % N1-informanteista méadrittelee

muijan 14n tarkemmin, ja ldhes kaikki korostavat, ettei muija voi olla alle 15-vuotias.

Kyselylomakkeen tehtdvéssd 15 (ks. Liitteet: Kyselylomake) N1-informantit ovat valinneet eniten
muijaa kuvaaviksi ilmauksiksi seuraavat: asenteella varustettu (46 %), huonomaineinen nainen (40
%), tupakoiva (36 %), ylimielinen (32 %), voimakas nainen (32 %), nuori nainen (32 %), tymped (28
%) ja kouluttautumaton (23 %) (ks. Taulukko 3, s. 33). Prosenttiluvut kuvaavat, kuinka suuri osa N1-
informanteista on valinnut kyseisen ilmauksen annetusta listasta. N1-informantit méarittelevit muijan
huomattavasti M1-informantteja kielteisemmin, ja tehtdavéssa 18 (ks. Liitteet: Kyselylomake) muija

sijoittuu asteikolla 0—10 arvolle 3,8 (ks. Kuvio 2, s. 32).

Seuraava naisten informanttiryhma, N2 (26—40-vuotiaat), kuvailee muijaa kohtalaisen yhtenevaisesti

nuoremman N1-informanttiryhméan kanssa. Muija ndhdédan kovana, vahvana naisena:
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62) Ensimmadisend tulee mieleen “kovis”, ehkd laitapuolen kulkijakin. Ei keskiluokkainen,
kouluja kidynyt. Omaa vahvan, muista erottuvan, oman tyylin. (N2)

63) Keski-ikdinen, vihemmaén koulutettu, matalapalkkainen, tupakoi, &dnekéds, humalassa,
mauttomat vaatteet, olemus ja kiytdstavat huonot tai mauttomat. (N2)

64) Muija on aikuinen nainen. (N2)

65) Punatukkainen. Fiorellan leveédlahkeiset housut ja pilottitakki. Polttaa tupakkaa ja juo kaljaa
lasipullosta. Tykkad amispojista ja autoista. Mies vaihtuu ainakin kerran vuodessa. Rasittava,
joka ei osaa olla hiljaa silloin kun pitéisi. (N2)

Muijan kovuuteen liitetddn N2-informanttien vastauksissa usein negatiivinen konnotaatio: “kovuus”
syntyy huonoista kdytOstavoista ja eldmintavoista, kielenkdytostd tai kouluttautumattomuudesta,
mika ndkyy myos ylld olevista esimerkeistd 62—65.

66) Kiytéin sanaa todella harvoin. Mutta joko neutraalisti kadulla pulloja kerdivésté, alkoholin ja
tupakan turmelemasta tuulipuku-Pirjosta tai asiattomasti kdyttaytyvistd, epasiististd nuoresta
halveksuvaan sdvyyn: ’v*ttu mikd muija!” (N2)

67) Itsesténi joskus melko ironiseen sdavyyn. (N2)

68) Niin Tarja Halosen kaupungilla, ja kehuin kaikille kavereille ettd on kova muija, ihailen.
Samoin jostain historiallisista henkildist4, joista olen viime aikoina lukenut ja jotka on tehnyt
jotain tosi rohkeaa tai semmoista, miké vaatii pokkaa. (N2)

69) Arsyyntyneeni kiytin, jos esim. joku drsyttivi muija pidstia koiransa omien koirieni nenille
raksyttdmdin. Tai erittdin harvoin kdytén ihailevasti: Kyl on kova muija”. (N2)

Muutamaan otteeseen N2-informantit mainitsevat kuitenkin muijan olevan myo0s itsevarma ja karski
nainen, jonka yli ei kdvelld. On merkittdvaa, ettd naiset keskittyvit kuvailuissaan miehid vihemmaén
ulkondkdon ja painottavat ennemmin muijan eldméntapoja, kdytostd ja yleistd olemusta. N2-
informanteista vain 16 % kertoo muijan kuuluvan heidin arkiseen kielenkdyttoonsa. Lihes puolet, 48
%, vastaa kiyttdviansi muijaa vain harvoin. Yhteensd 36 % N2-informanteista ei kidytd muija-sanaa
lainkaan. N2-ryhmén informantit kertovat kdyttivansd muija-sanaa huumorimielessa itsestddn tai
ystivistddn (ks. esimerkki 67), positiivisessa mielessd osaavaa ja kykenevid naista kuvatessaan (ks.
esimerkki 68), drtyneend (ks. esimerkki 69) tai negatiivisessa mielessd &rsytystd herdttavaa

naishenkil6d kohtaan (ks. esimerkki 66).

N2-informanttien enemmiston (31 %) mukaan muijalla ei ole ikdrajaa. Yhteensd 25 % on sitd mieltd,
ettd muija on 30-50-vuotias ja 10 % sijoittaa muijan ikdhaarukkaan 0—30-vuotta. Yhteensd 11 % N2-
informanteista mieltdd muijan 50-vuotiaaksi tai vanhemmaksi. Yhteensd 23 % madrittelee muijan 14n

itse kohdassa "Muu, mikd?”, jolloin valtaosa méérittelee muijan alaikdrajaksi 15 vuotta.

Tehtdviassd 15 (ks. Liitteet: Kyselylomake) N2-informantit ovat valinneet eniten muijaa kuvaaviksi
parafraaseiksi seuraavat: asenteella varustettu (57 %), voimakas nainen (38 %), rempsed (32 %),

tymped (32 %), tupakoiva (31 %), juntti (28 %) ja huonomaineinen nainen (27 %) (ks. Taulukko 3,
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s. 33). Asteikolla 0-10, jossa 0 edustaa erittdin negatiivista ja 10 erittdin positiivista ilmausta, N2-
informantit ovat sijoittaneet muijan keskimédrin arvosanalle 3,9 (ks. Kuvio 2, s. 32).

70) Hieman miesmainen, ronski, kovadaninen. (N3)

71) Vanha nainen leuan alle solmittu huivi padsséén, ylipainoinen, maaseudulla asuva. (N3)

72) Muija on karskihko, roteva, voimakas muttei ilked tai pahansuopa. Raivaussaha sopii
paremmin kdteen kuin rakennekynnet. Leijonaemo ja ditityyppi lapsillensa, perheen tukipilari.
(N3)

73) Nahkatakkia kéyttivad, danekkéésti naurava, punainen permanenttitukka. Vahan ronski ja
rokki muttei esim. kiroile kuin tarvittaessa. (N3)

Naisten kolmas informanttiryhmi, N3 (41-59-vuotiaat), kuvailee muijaa halventavaksi nimitykseksi
sekd miesten kéyttdmiksi sanaksi. Muija mielletiin  N3-informanttiryhmén mukaan
kouluttautumattomaksi naiseksi, rotevaksi, huonosti kéyttaytyviksi ja miesmdiseksi. Kuvailut
keskittyvit ulkonddn maskuliinisuuteen ja luonteen rosoisuuteen (ks. esimerkit 70 ja 72) sekd
pukeutumistyyliin, johon yhdistetdin useissa vastauksissa nahkatakki, huivi tai resuinen ulkoasu (ks.

esimerkit 71 ja 73).

Vaatimattomat 9 % N3-informanteista kertoo kéyttivansd muija-sanaa arkisessa kielenkdytossaan.
Yhteensd 47 % N3-informanttiryhmén naisista kertoo kiyttdvinsi sanaa vain harvoin, ja ldhes yhti
moni, 44 %, ei kdytd muijaa ollenkaan. Kun muija-sanaa kiytetdan, se yhdistyy tarkoitehenkilon
huonoon kiytokseen tai drsyttdvyyteen, jolloin muijan konnotaatio on selvin negatiivissdvytteinen.
Muutamissa vastauksissa korostetaan muija-sanan  kdytt6d huumorimerkityksessd sekd

hellittelynimend tuttujen naisten kesken.

Muija méiiritellddn N3-informanttien vastauksissa useimmiten (36 %) 50-vuotiaaksi tai
vanhemmaksi. Alle 30-vuotiaaksi muijan médrittelee vain 2 % informanteista. Yhteensd 18 % N3-
informanteista kokee muijan 30-50-vuotiaaksi, kun 28 % informanteista on sitd mieltd, ettei
“muijuudella” ole ikdrajaa. Avoimeen vastauskenttddn “muu, mikd?” on arvioitu muijan olevan

vahintddan 15-20-vuotias.

Kyselylomakkeen tehtdaviassi 15 (ks. Liitteet: Kyselylomake) N3-informantit ovat valinneet parhaiten
muijaa kuvaileviksi ilmauksiksi kouluttautumattoman (41 %), asenteella varustetun (41 %),
rempsedn (40 %), voimakkaan naisen (39 %), puolison (35 %), tympedn (31 %), dkdisen (29 %) ja
Jjuntin (27 %) (ks. Taulukko 3, s. 33). Kyselylomakkeen tehtdvissd 18 (ks. Liitteet: Kyselylomake)
N3-informantit sijoittivat muijan asteikolla 0—10 arvosanalle 3,6, kun 0 edusti erittdin negatiivista ja

10 erittdin positiivista ilmausta.
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Naisten viimeinen informanttijoukko, N4 (60-vuotiaat ja vanhemmat), kuvailee muijaa astetta
nuorempaa informanttiryhmiinsid (N3) suopeammassa valossa. N4-informantit lisddvét aiempiin
kuvauksiin muijan sirmikkyyden, vahvuuden ja asenteellisuuden:

74) Muijassa on sdrméd. Muija pystyy ja kykenee. Muija ei jdd toisten varjoon, varsinkaan
miesten. Muija ei tarvitse muiden muijien apua selviytydkseen. (N4)

Muijaan liitetddan kuitenkin my0s N4-informanttien vastauksissa parisuhdestatus, ja vastausten
perusteella muija on jo vakiintunut vaimo avovaimon sijaan. Myds tydldistausta ja epésiisti ulkondko
yhdistetddn muijaan ldhes jokaisessa vastauksessa. Lisdksi aiempien informanttien vastauksia
noudattaen my6ds N4-informantit pitidvit muijaa halventavana nimityksena naisesta.
75) Jos nainen on kéyttdytynyt ilkedsti muita kohtaan. Timéa saa tunteet kuumumaan ja saatan
tokaista kaverille ettd onpa ihme muija. (N4)
76) Vanhoista maalaisnaisista eukko-sanan synonyymina. (N4)
77) Kun moitin tai paheksun jonkun naisen kdytostd. (N4)
78) Leikillisesti itsestdni, harvoin. (N4)
79) Joskus olen sanonut, ettd joku on “aivan kamala muija”, kun olen sattunut tormadmééan
johonkin hyvin rddvisuiseen naisihmiseen jossain tilanteessa. (N4)

80) Kehuna: kova muija! Kuvailuna: kalamuija. (N4)
81) Mitis me muijat / mitds me akat. En kiytd neg merkityksessd. (N4)

Muijaa kerrotaan kéytettdvdn yleensd haukkumasanana epadmiellyttivistd naishenkilostd (ks.
esimerkit 75, 77 ja 79), kehuna (ks. esimerkki 80), leikkimielelld tai huumorilla (ks. esimerkki 78)
sekd yhteisollisend kutsumanimend (ks. esimerkki 81). N4-informanteista valtaosa (46 %) ei kiyta
vastaustensa mukaan muija-sanaa ollenkaan. Lihes yhtd moni (43 %) N4-informanteista kertoo
kayttavinsa kyseistd nimitystd vain harvoin. Vain 11 % N4-informanteista vastaa kayttdvéansa muija-

sanaa usein arkisessa kielenkdytossdin.

N4-informanteista enemmistd (33 %) mieltdd muijan 50-vuotiaaksi tai vanhemmaksi. 30 % N4-
informanteista kokee, ettei muijalla ole ikérajaa. Yhteensd 19 % assosioi muijan 30-50-vuotiaaksi,
ja vain 1 % alle 30-vuotiaaksi. Avoimen “Muu, mikd?” -vaihtoehdon alle N4-informantit ovat

korostaneet, ettd muija ei voi olla teini-ikdistd nuorempi.

N4-ryhmén naisinformantit kokevat tehtdvassd 15 (ks. Liitteet: Kyselylomake) parhaiten muijaa
kuvaaviksi ilmauksiksi voimakkaan naisen (49 %), puolison (45 %), rempsedn (45 %), asenteella
varustetun (39 %), kouluttautumattoman (35 %), dkdisen (33 %), nalkuttavan (31 %) sekd vanhan
naisen (29 %) (ks. Taulukko 3, s. 33). Muista naisinformanttiryhmisti poiketen N4-informanttien
kokemus muijan negatiivisesta tai positiivisesta konnotaatiosta asettuu tehtidvassd 18 (ks. Liitteet:

Kyselylomake) muita tasaisemmin koko asteikolle. N4-informantit méaérittelevét muijan keskiméarin
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arvosanalle 4,3, kun arvosanasteikolla 0 kuvastaa erittdin negatiivista ja 10 erittdin positiivista

ilmausta, kuten alla olevasta kaaviosta ilmenee (ks. Kuvio 2).

D BE
R . [F
e R

e N .

saay ——  F
0 1 2 3 4 5 6
0-25-vuotiaat | 26—40-vuotiaat 41-59-vuotiaat 60-vuotiaat ja Ikaryhmlen
vanhemmat keskiarvo
Naiset 3.8 3.9 3.6 4.3 3.9
B Miehet 5 4.6 4.4 4.3 4.6

Naiset B Miehet

KUVIO 2. Kuinka negatiivisena tai positiivisena nimityksend informantit kokevat muijan asteikolla

0-10 (ks. Liitteet: Kyselylomake, tehtidvéa 18.)
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TAULUKKO 3. Informanttiryhmien valituimmat sanat kuvaamaan muijaa kyselylomakkeen

tehtdvéissa 15.

Valitut sanat M1 M2 M3 M4 N1 N2 N3 N4

nuori nainen 36 % - - - 32 % - - _

oma kumppani 28 % 35% 33% - - - - -

seksikis 27 % - - - - - - _

puoliso 24 % 50 % 72 % 70 % - - 35% 45 %

kaunis 24 % - - - - - - -

neutraali 23 % - - - - - - -

rempsed - 24 % 31% - - 32% 40 % 45 %

asenteella - 37 % 31 % - 46 % 57 % 41 % 39 %

varustettu

nalkuttava - 22 % 25% 34% - - - 31 %

huonomaineinen - - - - 40 % 27 % - -

nainen

tymped - 24 % 23 % 30 % 28 % 32% 31% -

kouluttautumaton | - - - 30 % 23 % - 41 % 35%

dkdinen - - - 34% - - 29 % 33%

voimakas nainen - - - 30 % - 38 % 39 % 49 %

ylimielinen - - - - 32% - - -

tupakoiva - - - - 36 % 31 % - -

juntti - - - - - 28 % 27 % -

vanha nainen - - - - - - - 29 %

4.2. Millainen nainen on mimmi?

Seuraavissa alaluvuissa esittelen mimmi-substantiivin mies- ja naisinformanttien idiolekteissa.
Tarkastelen mimmid ja sen konnotaatioita ja kdyttokonteksteja erityisesti informanttien sukupuolen

ja ikdluokan perusteella. Kuten edelld, etenen nuorimmasta informanttijoukosta vanhimpaan.
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4.2.1. Mimmi miesten idiolekteissa

Kyselylomakkeen tehtdvéssd 8 (ks. Liitteet: Kyselylomake) informanttien tehtdvéna oli kuvailla,
millainen nainen on mimmi. M1-informanttien vastauksissa enemmist6 liittdd mimmiin nuoruuden,
viehattdvyyden ja pirteyden:

82) Ei tyttoystdva tai vaimo. Nuorehko ja meneva nainen. (M1)

83) Oman késitykseni mukaan mimmi olisi seksualisoivassa ja esineellistdvissé tarkoituksessa

kdytetty miespuolista puhujaa huomattavasti nuoremmasta naisesta. (M1)

84) Siisti, menevéi, hauska nuorehko nainen. (M1)

85) Nuorehko, pissismdinen, hieman hermojen péélle kdyva energinen nainen. (M1)

86) Kipakka ja pirskahteleva nainen. (M1)

87) Todennékdisesti nuori ja naimaton. Feminiininen, ei missdin tapauksessa maskuliininen.
(MI)

MI-informantit kuvaavat vastauksissaan mimmicd “kipakaksi”, ”hauskaksi” ja ”"meneviksi nuoreksi
naiseksi”. Samoin kuin muijan, my6s mimmin yhteydessd mainitaan monesti parisuhdestatus — silld
eroavaisuudella, ettdi mimmid pidetddn sinkkuna ja naimattomana naisena, kun taas muijaa
parisuhteessa tai naimisissa olevana. Vain pieni osa (7 %) Ml-informanteista vastaa kiyttdvansi
mimmi-sanaa aktiivisesti, ja silloinkin kdyttd kohdistuu ldhinnd informanttien kanssa saman ikdisiin
naisiin. M1-informanteista 39 % kertoo kéyttdviansd sanaa vain harvoin, eikd mimmi kuulu heididn
tavanomaiseen sanavarastoonsa. Suurin osa (54 %) Ml-informanteista ei kdytd mimmi-sanaa
ollenkaan, silld sana kuulostaa heiddn mukaansa vieraalta ja vanhahtavalta. M1- informantit kertovat
kdyttineensd mimmi-nimitystd esimerkiksi viehattdvdstd naispuolisesti henkilostd, itsedén
nuoremmasta naisesta sekd yleisnimityksend nuorista naisista.

88) Kéytidn sanaa hyvin harvoin. Piddasiassa kuvaamaan naista: "Héan oli hauska mimmi”, tms.

(MI)
89) Kéytdn sanaa kavereideni kesken muista ikdluokkani naisista. (M1)

90) Mimmié voisin kuvitella kdyttidvini jostain siististd tytdstd. ”Se oli cool mimmi.”, mutta en
voisi viitata tyttdystdvaani kdyttden "mimmid”. (M1)

MI-informanttien enemmistd (75 %) pitdd mimmid 0-30-vuotiaana. Ml-informanteista 9 %
maédrittelee mimmin 30-50-vuotiaaksi ja vain 1 % 50-vuotiaaksi tai vanhemmaksi. Yhteensd 8 %
mieltdd mimmin ikérajattomaksi nimitykseksi. M 1-informanteista 7 % on maéritellyt mimmin 1én itse,

jolloin mimmi osuu ikdhaarukkaan 0—40 vuotta.

Tehtdvdssd 16 (ks. Liitteet: Kyselylomake) M1-informanttijoukko valitsi 3—5 parafraasia, jotka
kuvaavat heidén mielestddn parhaiten mimmid. M1-informanttien mielestd eniten mimmid kuvaavat

parafraasit listan ilmauksista olivat seuraavat: nuori nainen (61 %), kaunis (37 %), seksikds (28 %),
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viehdttivd (28 %) sekd energinen (25 %). Prosenttiluvut kuvaavat madrdd, kuinka monta kertaa
kyseinen sana on valittu sanalistan sanojen joukosta (ks. Taulukko 4, s. 43). M1-informantit pitdvét
mimmid tyypillisesti melko positiivisena sanana. Tehtdavéssa 17, jossa 0 kuvastaa erittidin negatiivista

ja 10 erittdin positiivista nimistd, mimmi sijoittuu keskiarvolle 6,1 (ks. Kuvio 3, s. 42).

Miesten toiseksi nuorin informanttijoukko, M2 (26—40-vuotiaat), kuvailee mimmid nuoremman
verrokkiryhménséd (M1) tapaan kauniiksi, nuoreksi ja urheilulliseksi naiseksi. Mimmiin liitetddn myos
yksinkertaisuus (ks. esimerkki 94) sekd ajatus siitd, ettd mimmiksi kutsuttu nainen on usein
kutsujalleen vieras. M2-informanteista 17 % kertoo kiyttdvinsd mimmi-sanaa usein arkisessa
kielenkdytdssddn. Sen sijaan 42 % kertoo kayttdvinsé sanaa, vaikkakin harvoin. Yhteensé 41 % M2-
informanteista vastaa, ettei kdytd mimmi-nimitystd ollenkaan. M2-informantit liittdvit mimmiin
nuorempaa ikdryhmiidnsd useammin urheilullisuuden. M2-informanttiryhmén miehet kertovat
kayttdvansd mimmi-sanaa esimerkiksi hellittelynimend, urheilullisesta tytOstd tai naisesta tai
yleisnimityksend itseddn nuoremmista naishenkiloistd. M2-informanttien vastauksissa nostetaan
myos esille mimmi-sanan naista esineellistdvd konnotaatio. Suurin osa M2-informanteista suhtautuu
nimitykseen kuitenkin positiivisesti (ks. esimerkit 91-93 ja 95):

91) Mimmi on se hiljaisempi ja pienempi. Aivan fyysisestikin. Ne, jotka tanssii diskossa
laukkujensa ympérilld kuukauden trendidrinkki kiddessd. (M2)

92) Mimmi on hyvénndkoinen nainen. Mimmi on jotenkin tuore ja pirted. Raikkaampi versio
muijasta. Ei tupakoi tai juo. Urheilee paljon. Mimmiksi ei sanota halveksuvassa
merkityksessad. (M2)

93) Mimmi on nuori ja urheilullinen tyttd, jolla on monta rautaa tulessa ja pitdd itsestdén huolta.
(M2)

94) Mimmi on hieman yksinkertainen, kaunis ja omaa mahdollisesti isdongelmia. (M2)

95) Vauhdikkaat ja vahvat nuoret naiset saavat minulta usein arvonimen ’mimmi’. Suuren
kunnioituksen osoitus on siis kyseesséd. (M2)

M2-informanttien enemmisto sijoittaa mimmin ikdhaarukkaan 0-30 vuotta (70 %). Vain 4 % tidmén
ryhmén informanteista kokee mimmin 30-50-vuotiaaksi ja ainoastaan 1 % yli 50-vuotiaaksi. M2-
informanttiryhmaista 8 % kokee, ettei mimmilld ole ikdrajaa. M2-informanteista 17 % on valinnut

kohdan "muu, mikd?” ja méaaritellyt mimmin idksi keskiméérin 1545 vuotta.

Tehtdvassa 16 (ks. Liitteet: Kyselylomake) M2-informantit ovat valinneet eniten mimmid kuvaaviksi
parafraaseiksi nuoren naisen, (77 %), kauniin (41 %), rempsedn (41 %), viehdttivin (40 %) ja
seksikkddn (37 %) (ks. Taulukko 4, s. 43). Mimmi koetaan positiivisena nimityksena, ja mimmiin
liitettdvit konnotaatiot ovat keskimédrin myonteisid. Tehtdvassd 17 (ks. Liitteet: Kyselylomake)
mimmi sijoittui keskiarvoltaan numerolle 7,36, kun 0 kuvastaa erittdin negatiivista ja 10 erittdin

positiivista nimitysté (ks. Kuvio 3, s. 42).
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Miesten kolmas informanttiryhmd, M3 (41-59-vuotiaat), jatkaa samaa linjaa nuorempien
informanttiryhmien kanssa. Vastauksiin on kuitenkin aiempaa huomattavasti useammin lisétty
mimmin seksuaalissivytteinen konnotaatio sekd “mimmiyteen” ® liittyvd naisellisen kurvikas
ulkomuoto.

96) Mimmi on kylénraitilla vastaantuleva hyvin muodostunut nuori nainen, ehki jopa vdhédn
heitukan maineessa. Voi olla syystd tai syyttddn maineen saanut. Kuitenkin semmoinen
miesten pdivduni kyldnraitilla. (M3)

97) Mimmi on nuori tai nuorekas, menevid nainen, jolla vield riittdd virtaa kdydé diskoissa tai
rokkiklubeilla. Vield viisikymppinenkin nainen voi olla rokkimimmi, jos pukeutuu mustiin
nahkahousuihin ja niittivyohon. Sen sijaan marttakerholainen ei tdytd mimmiyden
tunnusmerkistdd, vaikka olisi parikymppinen, ellei eld kaksoiseldméa, jolloin hénkin voi olla
mimmi. (M3)

98) Mimmi on léhelld pimua, mutta hieman ylipainoinen. (M3)

99) Purkkaa jauhava meikkipeikko. (M3)

Mimmiin liitetdan vastauksissa huoliteltu — joskus turhankin laitettu — ulkomuoto (ks. esimerkki 99)
sekd huono maine (ks. esimerkki 97). M3-informanttien vastauksissa mimmiin yhdistetdin useaan
otteeseen ylipaino ja rivikkd tyyli. Vain 7 % M3-informanttiryhmén miehistd kertoo kdyttdvinsa
mimmid arkisessa kielenkdytossddn. Reilusti yli puolet (60 %) kertoo kéyttavinsd mimmid harvoin,
eikd sana kuulu heididn tavanomaiseen sanavarastoonsa. Yhteensd 33 % ei kiytd mimmi-sanaa
ollenkaan. Mimmid kerrotaan vastausten perusteella kiytettivin nuorista, viehdttidvistd naisista.
Mielenkiintoista on, ettd M3-informantit yhdistivit mimmiin aiempia informanttiryhmii harvemmin
urheilullisuuden. Mimmi mielletdén enemmiston (53 %) mielestd 0-30-vuotiaaksi, mikd noudattaa
alempien informanttiryhmien kanssa samaa linjaa. Vain 9 % mieltdd mimmin 30-50-vuotiaaksi.
Yksikddn (0 %) M3-informanttiryhmén miehistd ei arvioi mimmid yli 50-vuotiaaksi. M3-
informanteista 13 % kokee, ettei mimmilld ole ikdrajaa. Yhteensd 26 % informanteista on valinnut

kohdan “muu, mikd?”, ja mééritellyt mimmin idn keskiméérin ikdhaarukkaan 13—45 vuotta.

Tehtdvéssa 16 (ks. Liitteet: Kyselylomake) M3-informantit ovat valinneet eniten mimmid kuvaaviksi
ilmauksiksi nuoren naisen (84 %), seksikkddn (47 %), rempsedn (39 %), kauniin (39 %) seka
energisen (33 %) (ks. Taulukko 4, s. 43). Mimmi ndhddén aavistuksen M2-informanttiryhmé&a
negatiivisempana nimityksend (ks. Kuvio 3, s. 42), ja M3-informanttien keskiarvo tehtdvéssid 17

asettaa mimmin numerolle 7,04, kun 0 edustaa erittdin negatiivista ja 10 erittdin positiivista nimitysta.

Miesten vanhin informanttiryhmd, M4 (60-vuotiaat ja vanhemmat), lisdd aiempiin
informanttiryhmiin = verrattuna mimmin mééritelmédédn yhd useammin kevytkenkiisyyden,

seksuaalisuuden, vahvan meikin seki naisellisen muodokkuuden:

8 Se, ettd on mimmi.
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100) Mimmi on ehdottomasti nuori, hyvidnndkoinen, muodokas. Sanaa ei voi kayttdd
“kakkosnelosesta” tai vahvasti ylipainoisesta. (M4)

101) Nuorempi pimu, vahvasti meikattu, ei ldhelldkdan Mensa-tasoa. (M4)

102) Korostetun laitettu, sensuelli. (M4)

103) Nainen naisroolinsa takana. Kiinnostunut vaatteista, meikkaamisesta. EI44 eroottista elamaa.
(M4)

M4-ryhmén informantit kuvaavat mimmid naisellisen ulkondén kautta, eikd “mimmiyteen” liitetd
tdmin informanttiryhmin vastauksissa urheilullisuutta tai energisyyttd. Ero on ndhtivissd miesten
kahden nuoremman (M1, M2) ja kahden vanhemman (M3, M4) informanttiryhmin valilla:
nuoremmat informantit liittdvat mimmiin huomattavasti positiivisempia konnotaatiota. Miesten
nuoremmat informanttiryhmét yhdistivit mimmiin energisyyden, pirteyden, nuorekkuuden ja
aktiivisen eldméntyylin, kun taas miesten informanttiryhmit M3 ja M4 liittdvat mimmiin nuorempia
verrokkiryhmidén useammin seksualisoivia piirteitd ja liittdvit “mimmiyteen” kurvikkuuden,
eroottisen eldmén sekd alhaisen dlykkyysosamiirin. Vain 7 % M4-informanteista kertoo kéyttavinsa
mimmid arkikielessddn. Yhteensd 56 % M4-informanttiryhmén miehistd kertoo kdyttdvinsd sanaa
vain harvoin. 37 % ei kdytd mimmi-sanaa ollenkaan. Kéayttoyhteyksiksi mimmille kerrotaan sen
kéyttdminen lempinimend Mirjalle tai Mirjamille (ks. esimerkit 105 ja 106), nuoruutta muistellessa
tai nuorista naisista (ks. esimerkki 104).

104) Voin kéyttdd kenestd tahansa nuorekkaasta naisesta jos olen sopivien heppujen seurassa.

(M4)
105) Vaimon Mirja-kaverin lempinimi on Mimmi. (M4)

106) En kéytd juuri koskaan, koska vaimoni kutsumanimi on Mimmi. Sana tuntuu myos aika
vanhanaikaiselta. (M4)

Kuten aiemmatkin miesten informanttiryhmét, myds M4-informantit médarittelevit mimmin
keskiméddrin 0—30-vuotiaaksi (56 %). M4-informanteista 10 % mieltdd mimmin 30-50-vuotiaaksi ja
vain 0 % 50-vuotiaaksi tai vanhemmaksi. M4-informanttiryhmén miehistd 17 % on vastannut, ettei
mimmilld ole ikdrajaa ja loput 17 % M4-informanteista on maéritellyt itse mimmin 1dksi keskiméérin

18-50 vuotta.

M4-informantit ovat valinneet eniten mimmid kuvaaviksi ilmauksiksi seuraavat: nuori nainen (80 %),
kaunis (43 %), seksikds (40 %), viehdttdivd (37 %) ja nauravainen (23 %) (ks. Taulukko 4, s. 43).
Mimmi ndhddan aiempia miesinformantteja negatiivisempana ilmauksena, ja tehtdavissd 17 (ks.
Liitteet: Kyselylomake) mimmi sijoittuu keskiarvolle 6,4, kun 0 edustaa erittdin negatiivista ja 10

erittdin positiivista nimitysti (ks. Kuvio 3, s. 42).
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4.2.2. Mimmi naisten idiolekteissa

Enemmistd naisten nuorimmasta informanttiryhmistd N1 (0-25-vuotiaat) liittdd mimmiin ja
“mimmiyteen” ensisijaisesti nuoruuden ja itsensd runsaan ehostamisen. N1-informantit kuvailevat
mimmid my0s rempsedksi ja tyttomdiseksi sinkkutytoksi. Miesinformantteihin verrattuna NI1-
informantit eivét yhdistd vastauksissaan mimmiin yhta usein urheilullisuutta tai sporttista ulkonékoa.
Sen sijaan mimmiin liitetddn poikamaisuus, rdmépdisyys, itsensd ehostaminen sekd alhainen
dlykkyysosamééara:

107) Mimmi on suht vanhahtava sana, josta minulle tulee mieleen joku 80-luvulla mom-
farkkuihin seké farkkutakkiin pukeutunut poikatyttd, joka juo kaljaa ja polttaa rookia, ja josta
mopopojat unelmoivat. (N1)

108) Mimmi on kiltimpi versio muijasta. Kiytetddn ehkid myos rinnastaen “tytottelyyn”. Tuntuu
epdmukavalta jos vanhemmat miehet sanoisivat "mimmi”. (N1)

109) Mimmi tarkoittaa vdhidn bimboa naista. Trendikkdét vaatteet, hiukset ja meikit huolella

laitettu, merkkilaukku tms. Pieni ja siro tyttdnen”. On koko ajan puhelimella tai ig:ssi,
snapissa jne. Kélattda / puhuu hyvin korkealla d4nelld. (N1)

Esimerkeissd 107—-109 N1-informantit kuvailevat, millainen nainen on mimmi. Monissa vastauksissa
nostetaan esille sanan vanhahtava konnotaatio. Vain 5 % Nl-informanteista kertoo kayttdvinsa
mimmid usein arkikielessddn. Alle puolet (34 %) vastaa kdyttdvansd mimmi-sanaa vain harvoin, eika
sana kuulu heididn tavanomaiseen kielenkdyttoonsa. Reilusti yli puolet, yhteensd 61 %, ei kayta
mimmi-sanaa ollenkaan. Mimmi-sanaa kerrotaan kaytettivan informanttien omasta ystdvijoukosta,
kauniista naisista sekd kehumistarkoituksessa (ks. esimerkki 110). Mimmiin liitetddn monissa
vastauksissa seksuaalinen aspekti sekd vihdpukeisuus (ks. esimerkki 111), mika yhdistyy erityisesti
miesten informanttiryhmien M3 ja M4 vastauksiin. Kiinnostavaa on, ettd NI1-informanttien
vastauksissa mimmi mielletddn joko vahissd vaatteissa olevaksi, naiiviksi tytoksi tai vaihtoehtoisesti
raviakaksi poikatytoksi (ks. esimerkki 107).

110) Saatan naispuoliselle kaverille heittdd ”Vau! Kuuma mimmi!” kun olemme vaikka 1dhddssa

baariin. (N1)

111) Nuorista naisista esimerkiksi baarissa. Yleensd he ovat pukeutuneet véhiin vaatteisiin ja
huokuvat seksuaalista energiaa. (N1)

Nl-informantit méadrittelevit mimmin ensisijaisesti 0-30-vuotiaaksi (74 %). Vain 2 % mieltdd
mimmin 30-50-vuotiaaksi ja 0 % 50-vuotiaaksi tai vanhemmaksi. Ainoastaan 10 % on sitd mielta,
ettei “mimmiydelld” ole ikdrajaa. Nl-informanttiryhmiastd 14 % “muu, mikd?” -vaihtoehdon
valinneista informanteista méadrittelee itse mimmin idn ikdhaitarille 0—50 vuotta. Moni informanteista

lisda, ettd mimmin tekee nuorekkuus, ei ika.

38



Tehtidvéssa 16 (ks. Liitteet: Kyselylomake) N1-informantit valitsivat eniten mimmid kuvaaviksi
ilmauksiksi nuoren naisen (75 %), energisen (40 %), kauniin (34 %), rempsedn (34 %) seka
positiivisen (33 %) (ks. Taulukko 4, s. 43). N1-informanttiryhmén naiset kokevat mimmin suhteellisen
positiiviseksi ilmaukseksi, ja janalla, jossa 0 kuvaa erittdin negatiivista ja 10 erittdin positiivista

ilmausta, mimmi sijoittuu keskiarvolle 7,13 (ks. Kuvio 3, s. 42).

Naisten toiseksi nuorin informanttiryhmd N2 (26—40-vuotiaat) jatkaa mimmin kuvailua samaan
tapaan aiempien informanttiryhmien kanssa:

112) Mimmi on nuorehko nainen, tuntuu positiiviselta madritelmiltd. Asun Helsingissd, jossa
mimmi on laajasti kdytossd. Mimmi on yleensd hyvianndkoinen. Naiset voivat kokemukseni
mukaan my0s méidritelld itsedén ja kavereitaan mimmeiksi ilman sen suurempaa alemmuutta.
(N2)

113) Mimmi on mielestidni vdhian loukkaava, koska siind voi olla piilomerkitys miehen sanomana
eli merkitys seksistinen. (N2)

Esimerkki 112 kiteyttdd monta naisinformanttien vastausta: mimmi néhdddn positiivisena
nimityksend esimerkiksi kauniista tai urheilullisesta naisesta. Mimmiin liitetddn kuitenkin myds N2-
informanttiryhmén vastauksissa seksuaalinen puoli (ks. esimerkki 113). Yhteensd 10 % N2-
informanteista kdyttid mimmi-sanaa usein arkisessa kielenkdytossddn. Reilu puolet, 53 %, vastaa
kayttdvinsad sanaa vain harvoin ja yhteensd 37 % ei kaytd mimmid ollenkaan. N2-informantit kertovat
kayttdvinsd mimmid esimerkiksi hyvintahtoisesti kutsumanimend nuoresta naisesta, kehuessaan
tyttdd tai naista tai nimityksend kauniista, urheilullisesta naisesta. Mimmin kédyttoon liitetdén usein

myos se, ettd mimmiksi kutsuttu henkild on ylittinyt itsensi tai saavuttanut jotakin itselleen tirkeda.

Yhteensd 62 % N2-informanteista mieltdd mimmin 0-30-vuotiaaksi, 7 % 30-50-vuotiaaksi ja vain 1
% 50 vuotta vanhemmaksi. N2-informanttijoukon naisista 13 % kokee, ettei mimmilld ole ikérajaa.
Loput 17 % ovat mééritelleet "muu, mik4?” -vaihtoehdon alle mimmin i4ksi noin 1540 vuotta. Osaan

madritelmistd on lisétty, ettd kehuna kéytettynd mimmi voi olla minki ikédinen tahansa.

N2-informantit ovat valinneet tehtdvéssd 16 (ks. Liitteet: Kyselylomake) eniten mimmid kuvaaviksi
parafraaseiksi nuoren naisen (75 %), energisen (52 %), positiivisen (45 %), rempsedn (32 %) ja
urheilullisen (25 %) (ks. Taulukko 4, s. 43). Mimmi ndhdédén tyypillisesti positiivisena nimityksena,
ja tehtavidssa 17 (ks. Liitteet: Kyselylomake) mimmi sijoittuu arvosanalle 7,27, kun 0 edustaa erittdin

negatiivista ja 10 erittdin positiivista ilmausta (ks. Kuvio 3, s. 42).

Naisten kolmas informanttijoukko, N3, kuvailee mimmid meneviksi, kauniiksi, teenndiseksi nuoreksi
naiseksi, joka ei ole kovin korkeasti koulutettu. Mimmin ajatellaan pukeutuvan hyvin ja nédyttavin

huolitellulta:
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114) Mimmi on positiivinen sana, menevéa ja nuorekas, hoikka, hyvdkuntoinen, timmi mimmi.
Biker-nahkatakki, tiukat farkut ja bootsit tekevét kenestd vaan mimmin. Ja moottoripyora.
Mimmi on hyva jatkd, mutta silti naisellinen ja suosittu miesten keskuudessa. Mimmi voi olla
my0s lesbo, mitd miesten on vaikea ymmartad. (N3)

115) Mimmi on positiivinen ilmaisu. Mielikuva naisesti, joka on jotenkin superkaikkea. (N3)

116) Mimmi on muijaa nuorempi, positiivisempi merkitykseltddn. Sanaan liittyy myos
tietynlainen katu-uskottavuus. (N3)

117) Hieman ruokoton, viettelevd, vahdn vamppimainen. (N3)

118) Mimmi on vetdvinndkodinen kuuma pakkaus. Miesten mieleen. Huumorintajuinen, iloinen
janauravainen. Mimmi saattaa olla myds varsinainen bilehile ja hiukan kevytkenkéinen. (N3)

119) Sporttinen, pirted tai tekopirted. (N3)

Lisdksi N3-informantit yhdistdvdt “mimmiyteen” useissa vastauksissa tekopirteyden, rédvikan tai
kovan luonteen seki juhlimisen ja kevytkenkéisyyden (ks. esimerkit 114—119).
120) Kun joku nainen on suoriutunut jostain erityisen hyvin. (N3)
121) Kéytin kuvausta “kova mimmi” toisinaan kovia kokeneesta/kokevasta, sisukkaasta naisesta.
(N3)
122) Nuori, kiharapédinen nainen. (N3)

123) Esim. omasta tyttdrestd olen kiyttinyt. Hin on ihan mahtava pikkumimmi. Tyttdmédinen
mutta kipakka, tahtonainen, jossa on tyylid. (N3)

Mimmin kéyttokonteksti rajataan enemmistdn vastausten mukaan mimmi-sanan kdyttoon omasta
tyttarestd tai tutusta sukulaistytosta (ks. esimerkki 123), sisukkaista naisista (ks. esimerkki 120 ja 121)
sekd yleisesti nuorista naisista (ks. esimerkki 122). Vain 10 % N3-informanteista kertoo kéyttavinsa
mimmi-sanaa aktiivisesti arkisessa kielenkdytossddn. Yli puolet (51 %) vastaa kédyttdvansd mimmid
joskus, mutta sana ei kuulu informanttien tavanomaiseen sanavarastoon. Loput (39 %) ei kdytd

mimmi-sanaa ollenkaan.

Valtaosa N3-informanteista (61 %) mieltdd mimmin 0-30-vuotiaaksi. Yhteensd 13 % N3-
informanteista kokee mimmin olevan iiltdén 30—50-vuotias ja alle 1 % mieltdd mimmin 50-vuotiaaksi
tai vanhemmaksi. N3-informanttiryhmén naisista 17 % kokee, ettei “mimmiydelld” ole ikérajaa.
Yhteensd 9 % maidrittelee mimmin 1én itse, jolloin mimmi sijoittuu keskimaérin ikdhaarukkaan 1540
vuotta. “Muu, mikd?” -vastausvaihtoehdon alle on my0s tarkennettu, ettd “mimmiys” riippuu
kontekstista, ei idstd. Tehtdvissa 16 (ks. Liitteet: Kyselylomake) N3-informantit ovat valinneet eniten
mimmid kuvaaviksi parafraaseiksi seuraavat: nuori nainen (69 %), rempsed (46 %), energinen (46
%), positiivinen (30 %) ja nauravainen (30 %) (ks. Taulukko 4, s. 43). Mimmi ndhddidn aavistuksen
aiempia naisten informanttiryhmié negatiivisempana nimityksend (ks. Kuvio 3, s. 42). Tehtavéssi 17
(ks. Liitteet: Kyselylomake) mimmi sijoittuu keskiarvoltaan arvosanalle 6,79, kun 0 edustaa erittdin

negatiivista ja 10 erittdin positiivista nimitysta.
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Naisten vanhin informanttiryhméa N4 (60-vuotiaat ja vanhemmat) mieltdd mimmin nuoreksi naiseksi,

199 9

“pyyleviksi”, “kaupunkilaiseksi”, ”vahvasti meikkaavaksi” ja “kevytkenkdiseksi”:

124) Mimmi on seksikés, urheilullinen, menevé ja rohkea. Nuorempi naishenkil6. Kovin idkés tai
hissukka ei voi olla mimmi. (N4)

125) Arvostelevat ihmiset tekevit naisesta mimmin joko “’kehuen tai ehké vdhén ivaten”. Nainen
ei vilttdmattd halua olla mimmi vaan luonnostaan rohkea ja/tai meneva. (N4)

126) Pyoredhko, pyyleva, tyoldisnainen, ammattitaitoinen, vaaleahko. (N4)

127) Nuori tai nuorehko, hieman ehkd kevytkenkédinen, useammin kaupunkilainen kuin
maalainen. (N4)

128) Nuori, meikattu ja erikoisesti pukeutunut. Jollain tavoin silmiin pistava. (N4)

N4-informantit yhdistdvit mimmiin aiempia informanttiryhmid useammin ylipainon seka
kaupunkilaisuuden (ks. esimerkit 126 ja 127). Tdma naisten informanttiryhmid (N4) yhdistda
“mimmiyteen” vahvasti myds menevyyden ja urheilullisuuden (ks. esimerkit 124 ja 125), mitd saman
ikdinen miesten informanttiryhmid M4 ei tehnyt. Ristiriitaista on, ettd N4-informantit yhdistavat
mimmiin sekd ylipainon ettd urheilullisuuden. Vain 9 % N4-informanteista kertoo kayttdvinsa
mimmi-sanaa arkisessa kielenkdytdssddn. Yhteensd 68 % kédyttdd kertomansa mukaan sanaa
harvakseltaan, mutta sana ei kuulu informanttien tavanomaiseen sanavarastoon. N4-informanteista
23 % ei kdytd mimmid ollenkaan. Mimmi-sanaa kerrotaan kéytettdvin esimerkiksi huumorimielessé
ylipukeutuneesta nuoresta naisesta tai kehuna, kun nainen tekee jotakin rohkeaa tai tavanomaisesta
poikkeavaa. Mimmin kéyttokonteksteja yhdistdd usein positiivinen tai hyvéntahtoinen sdvy, vaikka
mimmid kdytetddn vastausten mukaan myos paheksuvassa mielessd esimerkiksi kevytkenkaisisti

naisista.

Naisten vanhimman informanttiryhmén (N4) enemmistd (40 %) mieltdd mimmin 0-30-vuotiaaksi.
Yhteensd 23 % informanteista maédarittelee mimmin 30-50-vuotiaaksi, 1 % 50-vuotiaaksi tai
vanhemmaksi ja 26 % ikdrajattomaksi nimitykseksi. N4-informanteista 10 % tarkentaa "Muu, mik&?”
-vastausvaihtoehdon alle, ettd mimmi on iéltdén 15 vuotta vanhempi, mutta kuitenkin alle 50-vuotias.
Tehtdvassd 16 (ks. Liitteet: Kyselylomake) N4-informantit ovat valinneet mimmid parhaiten
kuvaaviksi ilmauksiksi nuoren naisen (65 %), rempsedn (45 %), energisen (40 %), positiivisen (37
%) seka asenteella varustetun (32 %) (ks. Taulukko 4, s. 43). Mimmi koetaan melko positiivisena
ilmauksena, ja tehtavéssd 17 (ks. Liitteet: Kyselylomake) mimmi sijoittuu arvosanalle 6,71, kun 0

edustaa erittdin negatiivista ja 10 erittdin positiivista nimitystd (ks. Kuvio 3, s. 42).

Mimmin analyysissa huomionarvoista on tapa, jolla mies- ja naisinformanttiryhmit kuvailevat
mimmid. Ero on huomattavissa selvdsti tehtdvdssd 17 (ks. Liitteet: Kyselylomake), jossa
informantteja pyydetdén valitsemaan sanalistan joukosta eniten mimmid kuvaavat sanat. Mimmid

kuvaillaan muijaan verrattuna rajatummalla sanaméérélld, mutta variaatiota sanavalinnoissa on
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ndhtdvilld erityisesti eri sukupuolia edustavilla informanttiryhmilld. Kun miesinformantit ovat

valinneet mimmid kuvaaviksi sanoiksi ulkoiseen olemukseen liittyvid sanoja, kuten seksikds, kaunis

ja viehdttdvd, ovat naisinformantit valinneet ennemmin luonteenpiirteitd kuvaavia sanoja, kuten

positiivinen, rempsed ja energinen (ks. Taulukko 4, s. 43).

6.98

lkaryhmien keskiarvo 873

6.71

60-vuotiaat ja vanhemmat 6.4

6.79

41-59-vuotiaat 7.04

. 7.27
) 7.13
0 1 2 3 4 5 6 7 8
0-25-vuotiaat | 26-40-vuotiaat 41-59-vuotiaat 00 vuCtidatia  lkdryhmien
vanhemmat keskiarvo
W Naiset 7.13 7.27 6.79 6.71 6.98
W Miehet 6.1 7.36 7.04 6.4 6.73

H Naiset B Miehet

KUVIO 3. Informanttiryhmien kokemus mimmi-nimityksen positiivisuudesta (ks.

Kyselylomake, tehtdva 17).
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TAULUKKO 4. Informanttiryhmien valituimmat sanat kuvaamaan mimmid Kyselylomakkeen

tehtdvéissa 16.

Valitut sanat M1 M2 M3 M4 N1 N2 N3 N4
nuori nainen 61 % 77 % 84 % 80 % 75 % 75 % 69 % 65 %
kaunis 37 % 41 % 39 % 43 % 34 % - - -
seksikés 28 % 37 % 47 % 40 % - - - -
viehattava 28 % 40 % - 37% - - - -
energinen 25% - 33% - 40 % 52% 46 % 40 %
rempsed - 41 % 39% - 34 % 32% 46 % 45 %
nauravainen - - - 23% - 30 % -
positiivinen - - - - 33% 45 % 30 % 37%
urheilullinen - - - - - 25 9% - -
asenteella - - - - - - _ 32 %
varustettu

4.3. Mimmin ja muijan samuudet ja eroavaisuudet murrealueittain

Téassd luvussa kisittelen mimmid ja muijaa murrealueittain. Analyysin pohjana toimivat informanttien
kirjoittamat tiedot koskien heidén murrealuettaan. Informantteja ohjeistettiin valitsemaan murrealue,
jonka murretta he kokevat puhuvansa. Murrealueet on jaettu yhteensd yhdekséddn alueeseen, jotka
ovat seuraavat: 1) lounaismurteet, 2) lounaiset vélimurteet, 3) hamaildismurteet, 4)
eteldpohjalaismurteet, 5) keski- ja pohjoispohjalaismurteet, 6) Perdpohjan murteet, 7)
savolaismurteet, 8) kaakkoismurteet sekd 9) padkaupunkiseudun murteet. Pro gradu -tutkimuksen
rajatun pituuden vuoksi analysoin informanttien vastauksia vain murrealueittain, jolloin

informanttien ikd4 ja sukupuolta ei huomioida murreanalyysissa.

Kuten luvussa 2.3. ilmenee, murteen vaikutusta omassa puheessa usein ennemmin véhételldan kuin
liioiteltaisiin (Alpia 2005: 116.). Tdmén takia onkin mielenkiintoista huomata, ettd tehtdvissd 5 (ks.
Liitteet: Kyselylomake) informantit ovat arvioineet puhekielensd olevan hyvin ldhelli suomen
yleiskieltd. Asteikolla nollasta kymmeneen, jossa O kuvastaa véittdmidd “en koe puhuvani
murteellisesti” ja 10 viittdmdd “murteeni on voimakas”, jopa 20 % vastaajista on asettanut itsensa

arvolle 0—1 ja vain alle 2 % arvolle 9-10. Vastausten keskiarvo sijoittuu janalla arvosanalle 4,3.
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4.3.1. Mimmi murrealueittain

Mimmi maaritelladn jokaisella murrealueella kohtuullisen positiiviseksi sanaksi. Mimmid pidetdin
informanttien mukaan “kauniina, reippaana, urheilullisena, energisend, seksikkdind” ja
“naisellisena”, mutta my0s “’yksinkertaisena” ja “naiivina” sekd naisen avoimeen seksuaalisuuteen
viittaavana nimityksend. Mimmi maédritellddn useimmin seksuaalissdvytteiseksi sanaksi

kaakkoismurteiden sekd lounaisten valimurteiden alueilla (ks. esimerkit 129 ja 130):

129) Mielestdni mimmi on kevytkenkdinen nainen; ehkdpéd vdhdpukeinen, minihameinenkin.
Toisaalta se voi olla myo0s sellaisessa kdytosséd kuin "kova mimmi", jolloin mimmi on vdhin
kehuva, hén on saanut jotakin upeaa aikaiseksi. (Lounaiset valimurteet)

130) Mimmi on edesmenneen laulaja-Kikan tdysi tyylillinen vastine. Voimakkaan yliampuvasti
(paljastavasti) pukeutuva valkaistu blondi pinkilld huulipunalla ja kireilld vaatteilla
(Kaakkoismurteet)

Vaikka mimmiin liitettiin seksuaalissdvytteinen konnotaatio, useissa vastauksissa my0s
kaakkoismurteiden ja lounaisia vdlimurteita puhuvien informanttien joukossa painotettiin, ettd
mimmi-sanaa voidaan kéyttdd sekd positiivisessa ettd negatiivisessa kéyttotarkoituksessa.
Positiivisena nimityksend mimmi kuvastaa nuorta, urheilullista ja itsestddn huolehtivaa naista, kun
taas negatiivisena nimitys vihjaa mimmin olevan kevytkenkiinen, yksinkertainen ja itsedén runsaasti

ehostava nainen.

131) Hesalainen lanteita keinutteleva misukka. (Lounaismurteet)

132) Mimmi sana on omaan korvaani muijaa ehkd nuorekkaampi, vaikka en sitd idn kautta
haluaisi mééritelld. Mimmi on valoisa persoona, joka jollain tavalla piristid muiden maailmaa
ja tuo toivoa harmauden keskelle. (Keski- ja pohjoispohjalaismurteet)

133) Mimmi on nuori tai nuorehko, jotenkin raikkaampi kuin muija. Pukeutuu muodikkaasti,
sporttisesti, harrastaa liikuntaa, kidy salilla, julkaisee Instagramissa tms. Syo ja elaa
terveemmin kuin muija. Koulutustaso korkeampi kuin muijalla. Ei kuitenkaan vélttdméttd
mikddn dlykko. (Savolaismurteet)

134) Miehen kayttimdnd seksistinen vivahde, keskikaljakuppilan terassin keski-ikdisten,
kaljujen, mahakkaiden dijien pdydéstd nuorille naisille huudettu "mitds mimmit?" Toisaalta,
naiset voivat kdyttdd omasta porukastaan, joukkueesta (mimmiliiga). Nainen, joka kayttad
itsestddn nimitystd mimmi, kuulostaa ahdistavan tekopirtedltd, negatiivisessa mielessa
feminististd yhteisollisyyttd korostavalta. (Pddkaupunkiseudun murteet)

135) Mimmi on cool. Silld on hiukset aina laitettu ja se tuoksuu hyviltd. Treenaa kuntosalilla ja
sy0 trendikkdissd ravintoloissa. Opiskelee lukiossa tai korkeakoulussa, mutta ei ikind
amiksessa. Paivittdd ahkerasti ig-storya. (Lounaiset valimurteet)

Ylld olevat esimerkit on poimittu eri murrealueita edustavien informanttien vastauksista
kysymykseen 8 (ks. Liitteet: Kyselylomake), jossa heiddn oli mééra kuvailla, millainen nainen mimmi
on. Mimmiin yhdistettiin varioiva konnotaatio riippuen siité, kiyttavétko sanaa miehet vai naiset (ks.

esimerkki 134). Mimmin koulutustaso huomioitiin useissa vastauksissa jokaisella murrealueella, ja
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mimmiin liitettiin vaihtelevasti joko korkea koulutus tai matala dlykkyysosamaiira (ks. esimerkit 133
ja 135). Informantit yhdistivdt jokaisella murrealueella mimmiin melko sddnnéllisesti joko
seksuaalissdvytteiset piirteet (ks. esimerkki 131) tai viattoman, valoisan olemuksen (ks. esimerkki

132).

Mimmi-sanaa kayttomaird varioi murrealueelta toiselle. Eniten sanaa kéytetddn padkaupunkiseudun
murteiden, lounaisten vélimurteiden sekd hiaméldismurteiden alueilla. Padkaupunkiseudun murteita
puhuvista informanteista yhteensd 67 % kertoo kdyttdvinsd mimmi-sanaa, mutta yhteensd vain 16 %
informanteista kdyttda sanaa aktiivisesti. Lounaisten vilimurteiden alueelta olevista informanteista
64 % kiyttad vastaustensa mukaan sanaa mimmi. Aktiivisia mimmi-sanan kdyttdjid lounaisten
vélimurteiden alueella on 11 %. Hidmaildismurteiden alueella 60 % informanteista kayttdd mimmi-
sanaa, mutta vain 13 % aktiivisesti. Vihiten mimmi-sanaa kdytetddn informanttien vastausten
perusteella lounaismurteiden alueella, jossa vain 51 % informanteista kertoo kiyttdvinsd sanaa —
lounaismurteiden alueen informanteista vain 5 % kertoo kayttivansd mimmid aktiivisesti arkisessa

kielenkdytossdén.

Mimmin 1in madritelldsn jokaisella murrealueella osuvan ikdhaarukkaan 0-30 vuotta.
Kaakkoismurteiden alueella mimmin ika arvioidaan aavistuksen muita murrealueita korkeammaksi.
Vaikka mimmi osuu kaakkoismurteidenkin alueella ikdhaarukkaan 0-30 vuotta, tismennetdin
monissa vastauksissa, ettd mimmin on oltava vihintddn 15-vuotias. Muilla murrealueilla mimmin ika

on nuorimmillaan noin 0—5 vuotta.

Mimmi-nimitys kuvastaa jokaisen murrealueen informanttien keskiméérdisten vastausten mukaan
nuorta naista. Pddkaupunkiseudun sekd yllittien myos lounaisten védlimurteiden informantit, jotka
yhdistivit mimmiin vahvasti my0s seksuaalissdvytteisen konnotaation, pitdvat mimmid kaikista
murrealueista positiivisimpana nimityksend. Mimmi sijoittuu seké padkaupunkiseudun ettd lounaisten
valimurteiden informanttien vastausten mukaan arvosanalle 7,33, kun 0 edustaa erittdin negatiivista
ja 10 erittdin positiivista ilmausta. Kaikkein negatiivisimmin mimmin mieltdvat kaakkoismurteiden
sekd lounaismurteiden informantit, joista kaakkoismurteiden informantit asettavat mimmin

arvosanalle 6,54 ja lounaismurteiden informantit arvosanalle 6,61. (ks. Kuvio 4, s. 46).
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Luokka 1
H lounaismurteet 6.61 M lounaiset valimurteet 7.33
B hamalaismurteet 7.19 M eteldpohjalaismurteet 6.77

W keski- ja pohjoispohjalaismurteet 7 B Perdpohjan murteet 6.96
M savolaismurteet 6.79 kaakkoismurteet 6.54

B padkaupunkiseudun murteet 7.33

KUVIO 4. Eri murrealueiden informanttien kokemus mimmi-sanan positiivisuudesta (ks. Liitteet:

Kyselylomake, tehtdva 17).

Mimmid kuvaavista sanoista nuori nainen, rempsed seké energinen esiintyivit jokaisen murrealueen
informanttiryhmién valittujen sanojen joukossa (ks. Liitteet: Kyselylomake, tehtdvi 16). Mikdin muu
sanalistan sana ei esiinny jokaisen murrealueen informanttien valitsemien sanojen joukossa. Sana
positiivinen  esiintyy  kaikkien paitsi kaakkoismurteiden informanttien sanalistassa. On
mielenkiintoista, ettd vaikka mimmiin liitetddn vahvasti urheilullisuus, kyseinen sana esiintyy vain
lounaismurteita, Perdpohjan murteita seki eteld- ja pohjoispohjalaismurteita puhuvien informanttien
valinnoissa. Kiinnostavaa on, ettd kaakkoismurteita puhuvat informantit ovat ainut informanttiryhma,
joka on valinnut sanalistasta sanan trendikds. Taulukkoon (ks. Taulukko 5, s. 47) on merkitty

valituimmat mimmid kuvaavat sanat jokaisen murrealueen informanteilta.

Alla olevasta taulukosta voidaan huomata, ettd mimmid kuvaillaan eniten sanoilla nuori nainen,
energinen, rempsed, kaunis ja positiivinen. Vaikka urheilullinen ja trendikds esiintyvit huomattavan
suuressa osassa informanttien omia maaritelmié, 16ytyy urheilullinen vain kolmen ja trendikds yhden
murrealueen  sanalistasta.  Murrealueista  lounaismurteiden,  lounaisten  vilimurteiden,
eteldpohjalaismurteiden, keski- ja pohjoispohjalaismurteiden sekd kaakkoismurteiden informantit

ovat ainoat, joiden informanttien enemmistd on valinnut sanalistalta sanan seksikds. Ndiden edella
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mainittujen murrealueiden informantit ovat myds ainoita, jotka nostavat kyselylomakkeen aiemmissa

tehtivissa esille mimmi-sanan esineellistivin ja seksistisen sdvyn.

TAULUKKO 5. Informanttien valituimmat sanat murrealueittain kuvaamaan mimmid

kyselylomakkeen tehtévissd 16.

Valitut sanat lounais- lounaiset hamalais- eteld- keski-  ja | Perd- savolais- kaakkois- | pk-seudun
murteet vili- murteet pohjalais- pohjois- pohjan murteet murteet murteet
murteet murteet pohjalaism. | murteet
nuori nainen 69 % 69 % 69 % 72 % 78 % 72 % 77 % 79 % 72 %
energinen 41 % 32% 41 % 57 % 48 % 53 % 43 % 39 % 40 %
kaunis 32% 31% 28 % - 27 % 21 % 30 % 42 % -
rempsed 32% 38% 38% 36 % 40 % 47 % 37% 50 % 34 %
positiivinen 28 % 34% 35% 36 % 31% 33% 30 % - 42 %
urheilullinen 27 % - - 28 % - 30 % - - -
seksikés 25% 29 % - 30 % 23% - - 35% -
asenteella - - 30 % - 22% - 24 % 29 % 28 %
varustettu
viehattava - 26 % - 33% - - - - 25%
nauravainen - - 28 % - - 28 % 27 % - 28 %
trendikés - - - - - - - 23 %

4.3.2. Muija murrealueittain

Muijan méiritelméédn liitetddn jokaisella murrealueella alhainen koulutustaso, huonot kdytos- ja
elintavat sekd usein my0s huolittelematon ja epésiisti ulkonidkd. Muija-sanaa kdytetddn yleisesti
kuvaamaan my0s puolisoa. Perdpohjan murteiden informantit suhtautuvat muija-sanaan
positiivisimmin, ja timén murrealueen informantit maarittelevatkin muijan ”asennenaiseksi”, joka on
vahva ja itsendinen, toimelias ja suorapuheinen. Perdpohjan murteita puhuvat informantit liittavat
muijaan my0s sanan negatiivisen konnotaation, vaikka timéd méaéritelmad ei alueella olekaan
vallitseva.

136) Pyykkimuija, toisaalta karaokekuppilan kanta-asiakas. Hieman kulahtanut ulkomuoto,
tupakka huulessa. (Keski- ja pohjoispohjalaismurteet)

137) Muijasta puhuttaessa tarkoitetaan alempiarvoista naista. Naisen puhuessa toisesta naisesta
muijana assosiaatio on negatiivinen; muija on joku ikdvd nainen josta halutaan kayttdi
halventavaa ilmausta. Miehet taas voivat puhua jétkdporukassa tyttdystévista tai ihastuksesi
muijina, jolloin assosiaatio ei ole yhtd negatiivinen, mutta kuitenkin arvottava ja ehkd vdhan
esineellistdvi. (Eteldpohjalaismurteet)

47



138) Muijalla on kaksi kéyttotarkoitusta. Sanaa voidaan kayttdd joko hellyttelynimend omille
naispuolisille ystdville: "mitd muija?" tai silldi voidaan tarkoittaa keski-ikéista,
keskivartalolihavaa ja eliméénsd kyllastynyttd naista, joka on ns. luovuttanut eldméinsi
suhteen. Kts. Fingerporista naiskokkia. (Lounaismurteet)

139) Jonkun juntin vaimo, joskaan ei minun mielesténi, vaan sen juntin puhumana. Vaimo ei ole
talloin lasnd. Heidén suhteensa on edennyt jo romanttisesta vaiheesta arkisemmalle asteelle.
(Savolaismurteet)

140) Muija puhuu kovalla ddnelld, tunkee eteen alennuslaarilla, muijassa saattaa olla my0s
miesmadisid piirteitd kuten syljeskelyd tai kiroilua. Hyvinpukeutuneesta, viimeistellysti
naisesta voi kdyttdd nimitystd muija vain jos hén kiyttdytyy veemadisesti. Muija siis liittyy
mielestdni ennenkaikkea luonteenpiirteisiin. (Kaakkoismurteet)

141) Muija on sisukas ja sanavalmis nainen. Muijassa on jotain maskuliinista, jaitkdmaistd, mutta
silti hdn on nainen. Muija ei pelkdd sanoa vastaan. Muija seisoo omilla jaloillaan. Muija on
ndhnyt eldmid, mutta asenne voi tehdd nuorestakin naisesta muijan. Yhtd lailla
kaupunkilainen nainen voi olla muija, mutta liitdn ilmaisun silti enemmain jonkinlaiseen
ruraaliuuteen. (Perdpohjan murteet)

Moni informanteista huomauttaa, ettd muijaa voidaan kiyttdd joko negatiivisena tai positiivisena
nimityksend. Negatiivisena muija toimii halveksuvana nimityksend esimerkiksi matalasti
koulutetusta naisesta, tyoldisestd, inhottavasti kdyttdytyvéastd naisesta, “eldhtineestd vaimosta” tai
laitapuolen kulkijasta (ks. esimerkit 136—141). Positiivisen merkityksen muija saa, kun sanaa
kédytetddn esimerkiksi hellittelynimend, omasta ystdvdjoukosta tai kehuna kuvaamaan aikaansaavaa
jaitsendistd naista (ks. esimerkit 142 ja 143). Perdpohjan murteiden alueella informantit nostavat esiin
useampaan otteeseen muija-sanan kayton hellittelynimena tyttdlapsesta: Reipas pikkumuija. Tama
poikkeaa esimerkiksi hdmaildismurteiden, eteldpohjalaismurteiden sekd lounaisten vélimurteiden
informanttien méaritelmisté, joissa korostetaan erikseen, ettd lapsi ei voi olla muija.
142) Muija-sanassa on halventava sdvy, miehet saattavat puhua esim. jonkun tyttoystivéasti "sen
ja sen muijana". Muija on itselleni my0s reclaimattu, voimaannuttava sana, osin itseironisesti

ja humoristisesti, mutta aina voimaannuttavasti: esim. "raju muija" tai "ammattilais-muija".
(Keski- ja pohjoispohjalaismurteet)

143) Muija on jollakin tapaa yleensd ronski ja ei than nuori. Toinen muija voi sanoa muijaa
muijaksi, mutta jos ulkopuolinen tai kumppani sanoo tuolla nimelld niin se on védhidn
negatiivinen. (Kaakkoismurteet)

Muijaa voidaan kéyttdd myos korostamaan yhteisollisyyttd; Me muijat ollaan/tehdddn/mennddn — —.
Ero tehdddn tuttuihin ja tuntemattomiin: kavereista muija-sanan kdyttd saattaa olla jopa
voimaannuttavaa eikd koskaan negatiivissdvytteistd. Tuntemattomasta, usein tokerosti kiyttaytyvasta
naisesta kéytettynd sana sen sijaan muuttuu halventavaksi ja negatiiviseksi: Vittu mikd muija. Muijaa
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pidetddn jokaisen murrealueen informanttien mukaan keskiméddrin mimmid vanhempana naisena.
Muijan ja mimmin erottaa erityisesti parisuhdestatus: kun mimmi maaritelladn nuoreksi sinkkutytoksi,
ndhddan muija parhaat aikansa ndhneend vaimona tai vakiintuneessa parisuhteessa olevana naisena.
Tdama huomio on erityisen kiinnostava, silld esimerkiksi sanakirjat eivit mimmin yhteydessi

madrittele ollenkaan mimmin parisuhdestatusta tai ikaa.

Muija-sanaa kéytetdén jokaisella murrealueella, vaikka sen kdyttoméard varioikin murrealueelta
toiselle. Muija-sanaa kaytetddn useimmiten lounaisten vilimurteiden sekd hdmaéldismurteiden
alueilla. Lounaisten vélimurteiden informanteista muija-sanaa kayttaa yhteensd 74 %, joista jopa 28
% kertoo kiyttdvansd muija-sanaa aktiivisesti arkikielessdin. Himaldismurteiden informanteista yhta
moni, 74 %, kertoo kéyttivansi muija-sanaa. Aktiivisesti sanaa kayttdd vastausten perusteella 17 %
informanteista. Muija-sana on aktiivisessa kdytdssd myds Perdpohjan murteiden alueella, jossa
muijaa kayttad yhteensd 63 %. Tastd maérastd 17 % kertoo kayttdvinsd sanaa aktiivisesti. Vihiten
muijaa kaytetddn eteldpohjalaismurteiden alueella, jossa yhteensd 43 % informanteista kertoo
kéyttdvansd muija-sanaa. Téastd madrdstd vain 9 % kokee kéyttdvansd muijaa aktiivisesti
arkikielessddn. Muija-sanan kéyttd jakautuu melko tasaisesti, eikd esimerkiksi Pohjois-Suomessa

kédytetd muijaa merkittdvasti vihemmén kuin Eteld-Suomessa.

Mimmiin verrattuna muijan ikd madritelldin hajanaisemmin. Léhes jokaisen murrealueen informantit
ovat sitd mieltd, ettei muijalla ole ikdrajaa: muijan méirittelee ennen kaikkea parisuhdestatus seka
ulkoinen olemus, eikd idlli ole niin suurta merkitystdi “muijuudelle”. Haméldismurteiden,
lounaistenvalimurteiden sekd eteldpohjalaismurteiden alueiden informantit mainitsevat useaan
otteeseen erikseen, ettei lapsi voi olla muija. Kaikilla murrealueilla keski- ja pohjoispohjalaismurteita
lukuun ottamatta informantit ovat tyypillisesti sitd mielté, ettei “muijuudella” ole ikérajaa. Keski- ja
pohjoispohjalaismurteiden alueella muija mééritellddan informanttien enemmiston mukaan tavallisesti

yli 50-vuotiaaksi naiseksi.

Eniten muijaa kuvaavat sanat (ks. Liitteet: Kyselylomake, tehtdva 15) kaikkien murrealueiden kesken
ovat asenteella varustettu sekd voimakas nainen. My06s sanat puoliso, tymped ja rempsed esiintyvét
lahes jokaisen murrealueen informanttien sanavalinnoissa (ks. Taulukko 6, s. 50). Taulukkoon on
lisdtty valituimmat sanat jokaiselta murrealueelta. Prosenttiluvut kuvaavat, kuinka moni

informanteista on valinnut sanan sanalistasta.
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TAULUKKO 6. Informanttien valituimmat sanat murrealueittain kuvaamaan muijaa

kyselylomakkeen tehtéviassa 15.

valitut sanat lounais- lounaiset hamalais- eteld- keski-  ja | Peré- savolais- kaakkois- | pk-seudun

murteet vili- murteet pohjalais- pohjois- pohjan murteet murteet murteet
murteet murteet pohjalaism. | murteet

asenteella 37 % 42 % 40 % 47 % 45 % 47 % 48 % 47 % 44 %

varustettu

puoliso 33% 27 % 37 % - 26 % 37 % 28 % 47 % 31%

voimakas 28 % 31 % 40 % 30 % 31 % 44 % 39 % 32% 36 %

nainen

nalkuttava 28 % - - - - - - - _

akdinen 24 % 23 % 25 % - - 30 % 30 % - 30 %

tupakoiva 23 % - - 34 % 33% - - - -

ylimielinen 22 % 26 % - - - - - - -

Juntti - - - 30 % - - - 26 % -

rempsed - 30 % 29 % 32% 31 % - 32% 39 % 32%

huono- - 27 % - - - - - - -

maineinen

nainen

kouluttautu- - - 30 % 28 % 40 % - 35% 36 % 31%

maton

tymped - - 31 % 32% 30 % 26 % 27 % 32% 32%

oma kumppani - - - - - 25 % - - -

energinen - - - - - 25 % - - -

Listasta valittujen parafraasien perusteella voidaan huomata, ettd Perdpohjan murteiden alueella
muijaa kuvataan muihin murrealueisiin verrattuna positiivisemmin. Kaikki Perdpohjan murteiden
informanttien valitsemista sanoista ovat positiivissdvytteisid, lukuun ottamatta sanoja dkdinen ja
tymped. Perdpohjan murteiden informantit ovat ainoita, jotka ovat valinneet listasta muijaa kuvaavan
sanan energinen. Lounaismurteiden informantit ovat ainoat, jotka ovat valinneet sanalistasta sanan
nalkuttava ja lounaisten vidlimurteiden informantit ainoita, jotka ovat valinneet parafraasin

huonomaineinen nainen.

Muija arvioidaan useimmiten melko negatiivissdvytteiseksi sanaksi. Muija-sana mielletddn
negatiivisimmaksi kaakkoismurteiden, keski- ja pohjoispohjalaismurteiden, eteldpohjalaismurteiden
sekd yllattden my0s padkaupunkiseudun murteiden alueilla (ks. Kuvio 5, s. 51). Témai on kiinnostava
huomio siksi, ettd pddkaupunkiseudun murteita puhuvat informantit nostivat esille useasti myos
muijan kdyton neutraalina ilmauksena naisesta (ks. esimerkki 145).

144) Muijja ja mimmi on minulle, "didinkielenddn" stadin slangia puhuvalle tdysin arkisia
synonyymeja tytdille/naisille.
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5.33
> 437
4.24 : 4.06 3.97 4.03
4 3.59 3.56 3.62
3
2
1
0
Luokka 1
MW lounaismurteet 4.24 lounaiset valimurteet 4.37
B hamalaismurteet 4.06 M eteldpohjalaismurteet 3.59

W keski- ja pohjoispohjalaismurteet 3.97 B Perdpohjan murteet 5.33
M savolaismurteet 4.03 kaakkoismurteet 3.56

padkaupunkiseudun murteet 3.62

KUVIO 5. Eri murrealueiden informanttien kokemus muija-sanan positiivisuudesta. (ks. Liitteet:

Kyselylomake, tehtidva 18).

Kuten kyselylomakevastauksistakin voi paitelld, maéritellddn muija positiivisimmin Perdpohjan
murteiden alueella. Muijan keskiarvo kaikkien murrealueiden kesken on 4,08 — huomionarvoista on,
ettd Perdpohjan murteita puhuvat informantit kokevat sanan huomattavasti keskiarvoa
positiivisempana ja madrittelevit muijan positiivisuuden asteeksi 5,33. Kaikista yhdeksésti
murrealueesta kaakkoismurteiden informantit puolestaan mieltdvdt muijan negatiivisimmaksi
nimitykseksi, jolloin muijan arvo sijoittuu numerolle 3,56, kun 0 edustaa erittdin negatiivista ja 10

erittiin positiivista ilmausta (ks. Liitteet: Kyselylomake).

4.4. Mimmi ja muija eri sosioekonomisista taustoista tulevien informanttien kielenkaytossa

Tassd luvussa kisittelen sanojen mimmi ja muija kdyttOvariaatioita ja konnotaatioeroja eri
sosioekonomisista taustoista tulevien informanttien kielenkédytossd. Olen kertonut aineistoon
kuuluvien informanttien sosioekonomisesta jakautumisesta tarkemmin luvussa 3.2.3. Téssd
analyysissa huomioin ainoastaan informanttien koulutustaustan, joten informanttien ikda, sukupuolta
tai murrealuetta ei huomioida tdméan luvun analyysissa. Analyysia helpottaakseni olen yhdistinyt
ylemmaén ja alemman yliopistotutkinnon (jatkossa “’yliopisto”) sekd ammatillisen peruskoulutuksen

ja ammatillisen aikuiskoulutuksen (jatkossa “ammatillinen koulutus™). Koska kaksoistutkinnon
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suorittaneita on aineistossa vain 6, sisdllytdin ndméd informantit yhteen ammatillisen koulutuksen
kanssa. "Muu, mikd?” -vaihtoehdon valinneet informantit sulautan yhteen yliopistoinformanttien

kanssa, silld timi osio sisdltdd lahinné yliopiston tohtoreita tai viditoskirjatutkijoita.

4.4.1. Mimmi koulutukseltaan erilaisten informanttien idiolekteissa

Kaikissa sosioekonomisissa informanttiryhmissé kuvataan mimmid melko yhteneviisesti. Mimmid
pidetddn urheilullisena, eldvidisend, kiinnostavana ja ennen kaikkea nuorena “’sinkkunaisena”. Mimmi
mielletddn jokaisen informanttiryhmén selvdn enemmiston mukaan 0-30-vuotiaaksi naiseksi.

145) En kiytd usein, mutta jos kdytdn kyseessd on pissistelevd nuori tyttd. (Lukiotaustainen
informantti)

146) Nuorempi naishenkild kuin muija. Vihén ns kevytkenkéinen, ei niin tiukka moraali. Véhin
epakéytiannollinenkin, ei luonnistu kaikki perinteiset naistenhommat, didillisyyskin puuttuu.
Innostuu kyllé kaikesta hauskasta ja uudesta, on seikkailunhaluinen heittiytyjé, joka ei ajattele
aina seurauksia. (Ammattikorkeakoulutaustainen informantti)

147) Nuorten piireissd mimmiksi kutsutaan tyttdjd ketkd ovat urheilullisia ja hyvinnékoisid. Jos

joku vaikka juoksee coopperissa kovan ajan, voidaan hénelle sano "kova mimmi" tai "vitsi
mikd mimmi”. (Peruskoulutaustainen informantti)

Mimmid kuvataan ennen kaikkea positiivisesti, mutta informanttien vastauksissa tehddan — aiempia
analyysituloksia mukaillen — ero urheilullisen, terveellisti elaiméa eldvéin naisen (ks. esimerkki 147)
ja paljon meikkaavan, juhlissa vithtyvin naisen vilille (ks. esimerkit 145 ja 146). Mimmi mielletddn
kuitenkin jokaisen sosioekonomisen informanttiryhmidn mukaan péddosin positiivisena ja
hyvéntahtoisena nimityksend. Huomionarvoista on, ettd ammattikorkeakoulu- ja yliopistopohjaiset
informantit ovat ainoat ryhmit, jotka eivit kuvanneet tehtdvéssd 16 (ks. Liitteet: Kyselylomake)
mimmid sanalla seksikds. Kaikkien sosioekonomisten informanttiryhmien sanavalinnoissa esiintyivit
sanat nuori nainen ja rempsed. Sana kaunis puuttui vain ammatillisen koulutusten informanttien
valituimpien sanojen joukosta ja sana energinen peruskoulupohjaisten informanttien sanavalinnoista

(ks. Taulukko 7, s. 56).

Jokaisessa informanttiryhméssé kdytetddn sanaa mimmi. Eniten mimmid kédytetddn yliopisto- ja
ammattikoulutaustaisten informanttien kesken. Yliopistotaustaisista informanteista jopa 62 % kertoo
kayttdvinsd mimmi-sanaa: kaikista yliopistotaustaisista informanteista yhteensd 9 % kayttaa mimmid
kertomansa mukaan usein arkisessa kielenkdytossddn. Ammattikoulutaustaisista informanteista yhta
moni (62 %) kertoo kéyttdvinsd mimmi-sanaa. Ammattikoulutaustaisista informanteista 8 % kertoo
kayttdvansad mimmid aktiivisesti arkikielessddn. Vahiten mimmi-sanaa kayttavat peruskoulutaustaiset

informantit. Téstd informanttiryhmésti mimmid kertoo kéyttavinsa yhteensd 36 %. Vain 4 % kayttia
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vastausten mukaan sanaa usein arjessaan. Tdma on kiinnostava yhtédldisyys aiemmin analysoitujen
informanttiryhmien M1 ja N1 kanssa: tima saattaa johtua siitd, ettd suurin osa peruskoulutaustaisista

informanteista sisdltyy myds edelld mainittuihin nuorimpiin miesten ja naisten informanttiryhmiin.

Sosioekonomisten informanttiryhmien vélilld on vain pienid eroavaisuuksia siind, miten negatiivis-
tai  positiivissidvytteiseksi mimmi  tulkitaan. Positiivisimpana sanana mimmid pitavét
ammattikorkeakoulutaustaiset informantit. Heilld mimmi sijoittuu arvosanalle 7,28, kun 0 edustaa
erittdin negatiivista ja 10 erittdin positiivista ilmausta. Negatiivisimmin mimmi mielletddn
peruskoulutaustaisten informanttien vastauksissa: ndissd mimmi sijoittuu keskiarvolle 6,18 (ks. Kuvio

6, s. 55).

4.4.2. Muija koulutukseltaan erilaisten informanttien idiolekteissa

Muija-sana  jakautuu mimmid enemmin sosiockonomisten ryhmien kesken. Jokainen
sosioekonominen informanttijoukko nostaa esille muijan parisuhdestatuksen: muija on yksimielisesti
parisuhteessa oleva nainen, mikd vastaa tdysin muijan sanakirjamédritelmid. Se, miten muijaa
parisuhdemielessd kuvataan, vaihtelee. Peruskoulu- ja ammattikoulutaustaisten informanttien
enemmist0 mieltdd muijan tyttoystaviksi (joko omaksi tai muiden) tai yleiseksi nimitykseksi tytoista.
Vaikka muijaa tunnutaan ndiden ryhmien kesken kéyttdvan péddosin neutraalina nimityksend (ks.
esimerkki 148) puolisosta, mainitaan muijan negatiivinen konnotaatio useampaankin otteeseen:
ailempien tdssd tutkimuksessa esiin nostettujen tulosten pohjalta arvelen, ettd naisinformanttien
negatiivisempi suhtautuminen muija-sanan kayttoon heijastuu myos sosioekonomisten ryhmien
analyysin tuloksiin.

148) Mielestéini se voi olla ithan yleinen nimitys kaikenlaisille naisille. Eikéd se ole maineeltaan
lainkaan huono. (Ammattikoulutaustainen informantti)

149) Mielestini ilmaisu "muija" on tietylld tavalla hieman alentava. Se saattaa viitata esimerkiksi
epasiisteyteen tai epikohteliaisiin tapoihin, mutta toisaalta my0s tietynlaiseen kovapdisyyteen
ja rohkeuteen. (Lukiotaustainen informantti)

150) Muija on jonkun miehen (dijin) muija. Eli nien muijan olevan heteroparisuhteessa, jossa
kumpikaan osapuoli ei ole korkeasti koulutettu. Muija juo kaljaa ja kiroilee.
(Ammattikorkeakoulutaustainen informantti)

151) En kéyta. Syy sithen miksi en itse kdytd sanaa lainkaan liittyy varmaan siihen, ettd sitd ei ole
juurikaan kidytetty perhe- tai ystévépiirissdni, eikd tyOpaikallani. Tuntumani on myds, etti

sanan kdyttoon suhtauduttaisiin  em. ldhipiireissdni jossain midrin  kielteisesti.
(Yliopistotaustainen informantti)

Lukio-, ammattikorkeakoulu- ja yliopistotaustaiset informantit mieltdivat muijan edellisid

informanttiryhmid useammin vakiintuneeksi puolisoksi tai vaimoksi. Lukio-, ammattikorkeakoulu-
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ja yliopistotaustaiset informantit yhdistdvit muijaan my06s peruskoulu- ja ammattikoulutaustaisia
informantteja useammin kansanomaisuuden, huonot kéytostavat sekd resuisen yleisilmeen (ks.
esimerkit 149 ja 150). Kaikki informanttiryhmén mieltdvdit huonojen eldméntapojen, kuten

tupakoinnin, kuuluvan muijuuteen”.

Muijan kdyttomaara varioi eri informanttiryhmien kesken. Eniten muija-sanaa kéyttavit vastaustensa
mukaan peruskoulutaustaiset informantit, joista yhteensd 77 % kertoo kiyttdvinsd sanaa.
Peruskoulutaustaisista informanteista vajaa puolet, 48 %, kertoo kéyttivinsd muija-sanaa usein
arkisessa kielenkdytdssédén. Ammattikoulu- ja lukiotaustaisilla informanteilla muija-sanan kéytté on
melko yhteneviistd. Lukiotaustaisista informanteista 72 % kertoo kayttdvansd muijaa. Tastd
informanttiryhmaista 26 % kéyttdd muijaa vastaustensa mukaan aktiivisesti. Ammattikoulutaustaisista
informanteista muijaa kiyttda yhteensd 70 %. Ammattikoulutaustaisten informanttien joukosta 19 %
kayttdd muija-sanaa aktiivisessa arkikielessddn. Vidhiten muijaa kayttdvat yliopistotaustaiset
informantit, joista vain 59 % kertoo kayttdvansa kyseistd sanaa. Yliopistotaustaisista informanteista
vain 12 % kéyttdd muija-sanaa aktiivisesti (ks. esimerkki 151). Ammattikorkeakoulutaustaisista
informanteista 65 % kéyttdd muijaa. Tamin informanttiryhmén jdsenistd 19 % kertoo kdyttdvinsa

sanaa usein.

Muijan 1ké jakaa mielipiteitd jokaisessa informanttiryhmaissé, ja muijaa ei asetetakaan minkdin
informanttiryhmén enemmiston mukaan yksimielisesti mihinké&én ikdhaarukkaan yhtd ryhmai lukuun
ottamatta. Peruskoulutaustaiset informantit madrittelevit muijan muita informanttiryhmid
nuoremmaksi. Peruskoulutaustaisten informanttien selvin enemmiston (43 %) mukaan muija on
tyypillisesti noin 0-30-vuotias. Yliopistotaustaiset informantit sen sijaan korostavat, ettd lapsi ei voi

olla muija, silla ollakseen muija, on oltava vihintdén seurusteluikéinen.

Informanttiryhmien valituimmat parafraasit muijasta ovat asenteella varustettu seki puoliso, joista
ensimmadinen esiintyy jokaisessa informanttiryhmédssd peruskoulutaustaisia informantteja lukuun
ottamatta, ja toinen kaikkien muiden paitsi lukio- ja peruskoulutaustaisten informanttien
sanavalinnoissa. Peruskoulutaustaiset informantit ovat ainoa ryhmaé, jotka ovat valinneet muijaa

kuvaaviksi sanoiksi nuoren naisen seké seksikkdcdn (ks. Taulukko 7, s. 56).

Muijaa pidetddn positiivisimpana ilmauksena peruskoulutaustaisten informanttien kesken. Tama
informanttiryhma asettaa muijan keskiarvolle 4,86, kun 0 kuvastaa erittdin negatiivista ja 10 erittdin
positiivista nimitystd. Negatiivisimpana sanana muijaa pitdd yliopistotaustainen informanttiryhma,

jonka antama keskiarvo muijalle on 3,85 (ks. Kuvio 6, s. 55).
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KUVIO 6. Sosioekonomisten ryhmien kokemus mimmin ja muijan positiivisuudesta (ks. Liitteet:

Kyselylomake, tehtdvat 17 ja 18).
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TAULUKKO 7. Eri sosioekonomisiin ryhmiin kuuluvien

informanttien valituimmat sanat

kuvaamaan muijaa ja mimmid kyselylomakkeen tehtivissa 15 ja 16.

Valitut sanat, perusasteen koulutus | ammatillinen koulutus lukio ammattikorkeakoulu yliopisto
MUIJA

seksikas 32 % - - - -
ylimielinen 32 % - 24 % - -
huonomaineinen | 30 % - 29 % 26 % -
nainen

nuori nainen 30 % - - - -
nalkuttava 25 % - - - -
tupakoiva 28 % - 24 % 26 % -
puoliso - 37 % - 31% 34 %
voimakas nainen | - 36 % - 36 % 38 %
tympei - 29 % 26 % 30 % -
rempsei - 29 % - - 35%
kouluttautumaton | - - - - 35%
asenteella - 39 % 42 % 47 %
varustettu

Valitut sanat,

MIMMI

nuori nainen 48 % 70 % 74 % 76 % 73 %
seksikds 27 % 30 % 25% - -
rempsed 27 % 42 % 32% 37 % 38 %
ystévillinen 23 % - - - -
kaunis 23 % - 39 % 29 % 28 %
energinen - 37 % 36 % 40 % 46 %
positiivinen - 32 % - 35% 35%
nauravainen - - 25 % - -
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5. YHTEENVETO JA PAATELMAT

Tutkimukseni tavoitteena on ollut selvittidd, millaisia eroja mimmin ja muijan kdyttOkontekstissa sekd
konnotaatioissa on eri murteita puhuvien, eri sosioekonomisista taustoista tulevien sekd eri
sukupuolia ja eri ikdryhmid edustavien informanttien kesken. Tutkimusmateriaali kerittiin
sdahkoiselldi Webropol-kyselylomakkeella (ks. Liite 1), joka sisélsi sekd monivalinta- etté
tuottotehtdvid. Olen tarkastellut tutkimuksessani sanojen mimmi ja muija semanttisia
samankaltaisuuksia sekd eroavaisuuksia erityisesti mies- ja naissukupuolen vililld sekd ikdryhmittdin.
Kandidaatintutkielmastani  poiketen huomioin my0s informanttien murrealueen seké
sosiockonomisen aseman. Jouduin jattdmdin analyysin ulkopuolelle suomea toisena kielendin
puhuvat informantit sekd muiden sukupuolten edustajat. Monelle suomea toisena kielenddn
puhuvista informanteista mimmin ja muijan merkitykset olivat hataria, minkd vuoksi
kyselylomakkeeseen vastaaminen oli monella S2-informantilla ollut haastavaa. Suomea toisena
kielenddn puhuvien vastauksissa ilmenevén mimmi- ja muija-sanojen vierauden vuoksi paitin asettaa
aineistolle sen vaatimuksen, ettd tutkimusaineistoon hyvéksyttyjen informanttien on puhuttava
suomea didinkielendédn. Muiden sukupuolten rajaaminen tutkimuksen ulkopuolelle johtui ennen
kaikkea tutkimuksen rajallisesta pituudesta sekd siitd, ettei kyseisen informanttiryhmén edustajia

vastannut kyselyyn riittdvéasti kattavaa ja validia analyysia varten.

Tutkimukseni otettiin hyvin vastaan ja athepiiri koettiin informanttijoukon keskuudessa
mielenkiintoiseksi. Sain kyselyyn suuren maiidrén vastauksia, yhteensd 1238 kappaletta. Iloa ja
haastetta aiheutti kyselyyn vastanneiden informanttien suuri maird. Aineiston laajuuden vuoksi sen
analysointi oli hidasta ja hankalaa: informanttien pitkat vastaustekstit veivit analyysivaiheessa aikaa.
Minua kuitenkin ilahdutti, ettd vastaukset olivat kattavia ja sisdlloltddn rikkaita. Tutkimusaineistoni
laajuus ja monipuolisuus mahdollistivat mielestini kokoamaan onnistuneesti yhteen didinkielisten

suomenpuhujien késityksid muijasta ja mimmistd.

Tutkimustulokset onnistuivat tuomaan tukea alussa esittdmilleni hypoteeseille: kuten ennen aineiston
analyysia oletinkin, muijan ja mimmin semanttiset eroavaisuudet ja kiyttokontekstien variaatiot
nousivat onnistuneesti esille informanttien vastauksissa. Eroavaisuuksia oli hypoteeseihini
pohjautuen myos sukupuolten, ikdryhmien, murrealueiden ja sosioekonomisen taustan kesken.
Suurimmat eroavaisuudet muijan ja mimmin kdyttokonteksteissa ja konnotaatioissa on huomattavissa
ikdryhmittdin ja sukupuolittain, vaikka eroja on néhtdvissd myds murretaustoittain sekd siirryttdessa

sosioekonomisesta ryhmésta toiseen.
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Kasittelin tutkimuksessani erityisesti mimmi- ja muija-substantiivien semanttisia merkityseroja,
niihin liitettdvid konnotaatioita sekd niiden kéyttokonteksteja. Olin etukdteen varautunut siithen, ettd
sanat tulevat jakamaan mielipiteitd eri informanttiryhmien kesken, silld kielenkdyttd varioi
murrealueen, sosioekonomisen taustan ja idin mukaan. Térked huomio oli my®ds, ettd koska mimmi ja
muija viittaavat ‘naiseen’, mieltdvét naisinformantit oletettavasti sanat miehisti poikkeavalla tavalla.
Tutkimushypoteesieni mukaisesti lahes kaikki informanteista pitdvét muijaa halventavana ja mimmid
positiivisena ilmauksena. Vastausten joukosta 10ytyi kuitenkin muutamia mainitsemisen arvoisia
merkitysvaihteluita, joita ovat muun muassa mimmin pitiminen vdhi-dlyisend ja kevytkenkdisend
naisena sekd muijan kuvaaminen voimaannuttavaksi nimitykseksi. Keskityn mydhemmin

kasittelemiin tarkemmin néitd keskeisid merkityksenvaihteluita.

Muija ndhdain informanttiryhmien mukaan tyypillisesti halventavana ja negatiivisena nimityksend,
jonka avulla sanan kéyttdja ilmaisee esimerkiksi suuttumusta tai halveksuntaa tarkoitteestaan. Muija-
sana sisdltdd usein my0s piilomerkityksen, jonka avulla pyritddn médrittelemain naisen ulkonékoa,
joka useimmissa tapauksissa on informanttien mukaan “resuinen” ja “epdsiisti”. Muijaan liitetddn
systemaattisesti myods huonot eldmintavat, kuten tupakointi tai alkoholin suurkulutus. Jokaisessa
informanttiryhméssi mainittiin myos muijan parisuhdestatus. Muijaa pidetdankin stereotyyppisesti
tyttoystdvand tai naimisissa olevana naisena: nuoremmat informanttiryhmét mieltdvat muijan
ennemmin tyttOystdviksi, kun taas vanhempien informanttiryhmien jdsenet kuvaavat muijaa

pikemminkin “parhaat pdivinsad ndhneeksi”, pitkdén naimisissa olleeksi naiseksi.

Mielenkiintoista on, ettd etenkin eri ikdluokkia edustavat informanttiryhmét mieltavit muijan 1an seka
sanaan liittyvén arvolatauksen hyvin eri tavoin. Erityisen kiinnostava huomio eri informanttiryhmien
viélilld on miesten nuorimman informanttiryhméan (M1) kuvaus muijasta, joka poikkeaa selvisti
muiden ryhmien kuvauksista. M1-informantit ovat ainoa informanttiryhmi, joka liittdd muijaan
seksikkddn ulkomuodon tai jonkin seksuaalissdvytteisen konnotaation, positiivisen tai negatiivisen.
MIl-informantteja lukuun ottamatta muut informanttiryhmit mieltivdat muijan keskiméérin
huonokiytoksiseksi sekd ulkonddltddn huolittelemattomaksi. Muijan yhteydessd mainitaan kuitenkin
monesti, ettd sanan kéyttokonteksti ja kdyttdja vaikuttavat sithen, kuinka negatiivisen, neutraalin tai

positiivisen konnotaation muija saa.

Informanttiryhmistd vain nuorimmat, N1 ja M1, médrittelevdt muijan informanttiryhmiensé
enemmiston mukaan alle 30-vuotiaaksi naiseksi. Tdmd on mielenkiintoinen poikkeus muihin
informanttiryhmiin, joista yksikdan edeltdvid lukuun ottamatta ei arvioi muijaa alle 30-vuotiaaksi
naiseksi. Sen sijaan miesten informanttiryhmit M2 ja M3 arvioivat enemmiston mukaan muijan 30—

50-vuotiaaksi naiseksi. N2-informanttien enemmistd kokee, ettd muija on ikédrajaton ilmaus, ja N3-
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informantit taas mieltdvdt muijan olevan 50-vuotias tai vanhempi. Sekd miesten ettd naisten

vanhimmat ikdryhmat méadrittelevit muijan keskimairin yli 50-vuotiaaksi naiseksi.

Miesten ja naisen informanttiryhmien vililldi on huomattava ero siind, kuinka positiiviseksi tai
negatiiviseksi ilmaukseksi muija keskimairin mielletdén. Tutkimushypoteeseissani arvelin, etti eroja
muijan arvolatauksessa tullaan nikemain miesten ja naisten vélilla: koska muija ja mimmi viittaavat
tietyn sukupuolen edustajiin, on perusteltua olettaa, ettd kyseisen sukupuolen edustajat mieltdvét
kyseiset substantiivit toisin kuin muut. Hypoteesini tuli analyysin edetessd osoitettua oikeaksi.
Muijan positiivisimmaksi nimitykseksi mieltdvdt miesten nuorimman informanttiryhmén (M1)
informantit, kun taas negatiivisimpana nimitystd pitdvdt naisinformanttiryhma N3. Vanhimpia
informanttiryhmid (M4 ja N4) lukuun ottamatta jokainen naisten informanttiryhma kokee muijan
huomattavasti ikdluokkansa miesinformanttiryhmid negatiivisempana ilmauksena. Poikkeuksena
tastd ovat aiemmin mainitut informanttiryhmit N4 ja M4, joiden késitykset muijan arvolatauksesta
ovat tdysin yhtenevit. Kiinnostava lisshuomio on, ettd kun nuoremmat informanttiryhmét mieltavat
muijan neutraaliksi nimitykseksi naisista, yhdistetdin vanhimpien informanttiryhmien jisenten
vastauksissa muijaan 1ihes poikkeuksetta tydldistausta seké tietty intiimiys, jonka mukaan muijaksi

voi kutsua vain omaa puolisoa, ei koskaan vierasta naista tai toisen vaimoa.

Molempien substantiivien kdyttdmédrissd on eroavaisuuksia sekd sukupuolittain ettd ikdryhmittdin.
Muijaa kéytetddn kaikkien informanttiryhmien keskuudessa mimmid enemmén. Suurinta muijan
kdyttd on nuorimpien informanttiryhmien (N1 ja MI1) kesken ja véhiisintd vanhimpien
informanttiryhmien (N3, N4, M3, M4) keskuudessa. Eroavaisuuksia on nédhtivissd selvdsti eri
sukupuolia edustavien informanttiryhmien vélilli: miesten informanttiryhmissd muija-sanaa
kdytetddn huomattavasti naisinformanttiryhmid enemmén. Kun M]1-informanteista 53 % kertoo
kayttdvinsd muijaa aktiivisesti arkikielessddn, kayttdd heiddn verrokkiryhméstdan (N1) sanaa
aktiivisesti vain 24 % informanteista. Muilla informanttiryhmilld kayttd on tasaisempaa.
Poikkeuksena ovat vanhimmat informanttiryhmit (M4 ja N4), joissa naisten informanttiryhma
kayttdd muija-sanaa vastaustensa mukaan miesten M4-informanttiryhmdd enemmin. Kun M4-
informanteista 9 % kertoo kdyttdvinsd muijaa aktiivisesti, on N4-informanttien vastaava luku 11 %.
Naisten vanhin informanttiryhmé, N4, on naisten ainoa ryhmé, joka liitti muija-sanan kdytt6on

voimaannuttavan merkityksen.

Muijasta poiketen mimmid kayttavat vastaustensa perusteella enemméin naisinformantit. Mimmi-
sanan kdyttd on kokonaisuudessaan muijan kayttéd védhdisempdd ja tasaisempaa eri
informanttiryhmien kesken. Eniten mimmi-sanaa kayttidvit aktiivisesti miesten toiseksi nuorin
informanttiryhma M2 (sanaa kdyttaa aktiivisesti 17 % informanteista) seki naisten informanttiryhmat

N2 ja N3, joissa kummassakin mimmid kayttad aktiivisesti 10 % informanteista. Mimmin yhteydessa
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esiin nostettiin useasti sen vanhentunut konnotaatio. Mimmi-sana tuntuu kuitenkin eldvin erityisesti
nuorten, suunnilleen 20-vuotiaiden miesten kesken merkitsemdidn kaunista, kiinnostavaa naista.
Nuorimmille vastaajille mimmi tuntuu olevan vieras, ja vanhempien informanttiryhmien mukaan

mimmi mielletdédn stereotyyppisesti nuoruusaikojen slangisanaksi.

Mimmi on jokaisen informanttiryhmdn enemmiston mukaan alle 30-vuotias nainen. Naisten
informanttiryhmit kokevat mimmin keskiméérin miesinformantteja positiivisempana nimityksena.
Naisten informanttiryhmistd N2 ja N3 kokevat mimmin aavistuksen verrokkiryhmidin M2 ja M3
negatiivisempana nimityksend. Sen sijaan N1-informantit mieltdvat mimmin huomattavasti M1-
informantteja positiivisemmaksi sanaksi. N4- ja M4-informanteilla ei ole suurta eroa siind, kuinka
positiiviseksi tai negatiiviseksi sanaksi mimmi mielletdén, vaikka N4-informantit kokevatkin sen M4-

informantteja aavistuksen positiivisemmaksi nimitykseksi.

Naiset liittavét keskimadrin mimmin mééritelmain miesinformantteja useammin esimerkiksi sen, etta
mimmi on saavuttanut jotakin tai tehnyt jotakin rohkeaa. Miesinformanteista nuorimmat (M1 ja M2)
yhdistdviat mimmiin kahta vanhempaa miesten informanttiryhmid useammin urheilullisuuden,
energisyyden seké kauneuden. Kiinnostavaa on, ettd M3- ja M4-informanttien vastauksissa mimmin
seksuaalissdvytteinen konnotaatio on erittdin vahvasti esilld. Kyseiset informanttiryhmit yhdistavit
mimmiin ldhes poikkeuksetta kevytkenkdisyyden, vahvan meikin, naiselliset muodot sekd huonon
maineen — sen sijaan urheilullisuus tai energisyys, jonka nuoremmat miesinformanttiryhmat liittavat
mimmiin tiiviistikin, eivdt esiinny endd vanhempien miesinformanttiryhmien vastauksissa juuri
ollenkaan. Tdstd voidaan péételld, ettd mimmin prototyyppi on ajan my06ta muuttunut. Naisinformantit
liittdvéat mimmiin miesinformantteja enemmaén alhaisen dlykkyysosamairén, saavutukset, rohkeuden
sekd sisukkuuden. Mimmid kaytetddn naisinformanttien kesken laajalti omista tyttéristd,
sukulaistytOistd tai omasta tyttoporukasta, jolloin kéyttomerkitys on neutraali tai positiivinen.
Naisinformanteista erityisesti N2-informantit nostavat useasti esille sen, ettd mimmiin liitetdén
miehen sanomana seksistinen konnotaatio. Naisten vanhin informanttiryhma, N4, littid mimmiin
kaupunkilaisuuden sekd ylipainon, mikd ei esiinny mainittavasti muiden informanttiryhmien
vastauksista. Mimmi koetaan N4-informanttien kesken yleensd positiivisena sanana, mutta
kayttokontekstin mukaan sitd voidaan kéyttdd myOs halveksuvana nimityksend esimerkiksi

“kevytkenkaisestd naisesta”.

Muijaan liitetdén jokaisella Suomen murrealueella alhainen koulutustaso, huonot kdytostavat sekd
epasiisti ulkondko. Perdpohjan murteiden alueella muijaan suhtaudutaan positiivisimmin, ja talla
murrealueella muija mielletiin muun muassa asennenaiseksi, vahvaksi, itsendiseksi ja toimeliaaksi.
Kaikilla murrealueilla korostetaan, ettd muijaa voidaan kéyttdd joko negatiivisena tai positiivisena

ilmauksena kéyttokontekstin mukaan. Positiivisessa merkityksessd muijaa voidaan kayttaa
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esimerkiksi hellittelynimend puolisosta tai omasta ystdvdjoukosta. Kiinnostavaa on, ettd Perdpohjan
murteiden alueella nostetaan useaan otteeseen esille muija-sanan kéyttd hellittelynimena
tyttdlapsesta, mikéd poikkeaa erityisesti hdmildismurteiden, eteldpohjalaismurteiden sekd lounaisten
vilimurteiden madritelmistd, joissa korostetaan, ettei lapsi voi olla muija. Eniten muija-sanaa
kdytetddn lounaisten vélimurteiden sekd hdmaildismurteiden alueilla ja vdhiisintd sen kdytté on

eteldpohjalaismurteiden alueella.

Mimmi sen sijaan on jokaisella murrealueella kohtuullisen positiivinen sana. Myos mimmin
méidritelma jakautuu kahtia: mimmi ndhddén sekd reippaana, urheilullisena, energisend etté
naisellisena, mutta my0ds yksinkertaisena ja naiivina sekd naisen avoimeen seksuaalisuuteen
viittavana nimityksend. Useimmin mimmi madritellddn seksuaalissdvytteiseksi sanaksi
kaakkoismurteiden sekd lounaisten vélimurteiden alueilla. Lisdksi mimmiin liitetddn jokaisella
murrealueella alhainen dlykkyysosamiérd. Eniten mimmi-sanaa kayttivit padkaupunkiseudun
murteita puhuvat informantit ja lounaisten vélimurteiden sekd hémaldismurteiden alueiden
informantit. Véahiten mimmi-sanaa kiytetddn lounaismurteiden alueella. Pédkaupunkiseudun
murteiden ja lounaisten vélimurteiden alueilla mimmi koetaan positiivisimmaksi sanaksi ja
negatiivisimmaksi se médritellddn kaakkois- ja lounaismurteiden alueilla. Lounaismurteiden,
lounaisten vdlimurteiden, eteldpohjalaismurteiden, keski- ja pohjoispohjalaismurteiden informantit

ovat ainoita, jotka liittdvat mimmiin esineellistdvéan ja seksistisen sdvyn.

Mitd tulee sosioekonomisiin ryhmiin, mimmin ja muijan eroavaisuudet olivat hieman odotettua
maltillisemmat, vaikka selvid variaatiota olikin eri sosioekonomisten ryhmien vélilld ndhtévissd. Oli
kiinnostavaa huomata, ettd ammattikorkeakoulu- ja yliopistotaustaiset informantit ovat ainoita, jotka
eivit kuvaa mimmid seksikkddksi. Toisena poikkeuksena muihin informanttiryhmiin ovat
ammattikoulutaustaiset informantit, jotka ainoana informanttiryhminé eivit méaritelleet mimmid
kauniiksi. Eniten mimmid kiytetddn yliopisto- ja ammattikoulutaustaisten informanttien kesken ja
vahiten mimmid kayttavit peruskoulutaustaiset informantit — timé on kiinnostava eroavaisuus muija-
sanan kdyttoon kyseisten informanttiryhmien kesken. Sosioekonomisten ryhmien vililld ei ole
juurikaan eroavaisuuksia siind, kuinka negatiiviseksi tai positiiviseksi mimmi mielletddn:
posititvisimpana mimmid pitdvat kuitenkin ammattikorkeakoulutaustaiset informantit ja

negatiivisimpana peruskoulutaustaiset informantit.

Muija-sanan kayttomerkitys varioi sosioekonomisten ryhmien vililld mimmid enemmaén. Jokainen
sosioekonominen informanttiryhmé kuitenkin korostaa, ettd muija on parisuhteessa oleva nainen.
Parisuhteen kokemisessa on kuitenkin eroja: peruskoulu- ja ammattikoulutaustaiset informantit
mieltévit muijan tyttoystiviksi tai yleisnimitykseksi naisesta, kun taas lukio-, ammattikorkeakoulu-

ja yliopistotaustaiset informantit mieltdvit muijan edellisid useammin vakiintuneeksi puolisoksi tai
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vaimoksi. Edelld mainitut informanttiryhmét yhdistavat muijaan my6s useammin kansanomaisuuden
ja huonot kéytostavat. Muijaa kéyttivét eniten peruskoulu-, ammattikoulu- ja lukiotaustaiset
informantit. Véhiten muijaa kertovat kéyttivansi odotusteni mukaan yliopistotaustaiset informantit.
Peruskoulutaustaiset informantit pitdvét muijaa kaikista sosioekonomisista ryhmisti positiivisimpana
sanana, kun taas yliopistotaustaiset informantit kokevat muijan informanttiryhmistd

negatiivisimmaksi sanaksi.

Kasittelin luvussa 1.2. muijan ja mimmin sanakirjamaaritelmid. Muija mairitellddn jokaisessa
sanakirjassa halventavaksi ilmaukseksi, vaikka muija-sanan neutraalihko slangimerkitys (’tyttd’)
nostetaan my0s esille muutamissa mééritelmissa (ks. esim. KS 2017 s.v. muija). Muija méiritelldén
sanakirjoissa 'puolisoksi’ tai ’vakituiseksi tyttoystavaksi’ (ks. esim. SPS 2009 s.v. muija; SSS 2010:
s.v. muija), mutta nimitykseen liitetddn my0s sen halventava konnotaatio seké puolisynonyymit akka,
muori ja dmmd (ks. esim. NS 1992 s.v. muija; SPS 2009 s.v. muija). Mimmi sen sijaan on sanakirjojen
mukaan melko arkinen nimitys naisesta (ks. esim. KS 2017 s.v. mimmi), mutta mimmin méaritelmiin
liitetddn my0s seksuaalissdvytteinen konnotaatio (ks. esim. SSS 2010 s.v. mimmi; SPS 2009 s.v.

mimmi).

Tutkimukseni mukaan sanakirjaméaaritelmit ovat melko tdsmallisid. Tutkimukseni kuitenkin osoittaa,
ettd erityisesti muija-sanan kohdalla sen positiivissdvytteinen konnotaatio sekd voimaannuttava ja
juureva kayttomerkitys on jadnyt huomioimatta. Naméa konnotaatiot ja kiyttomerkitykset esiintyivét
laajasti esimerkiksi nuorimpien ja vanhimpien informanttiryhmien kohdalla. Muijan kiyttokontekstin
merkitys olisi hyvé nostaa esille myos sanakirjoissa, jolloin sen erilaiset kdyttovariaatiot padsisivit
oikeuksiinsa. Mimmin kohdalla sanakirjamééritelmistd puuttuu kokonaan sen kéyttd lapsista ja
itselleen ldheisistd tytoistd ja tyttdristd. Mimmi miéritellddn sanakirjassa keskimddrin neutraaliksi
sanaksi, miké poikkeaa tutkimustuloksistani merkittdvéasti. Vaikka osa sanakirjaméiéritelmistd lisdd
mimmin merkitykseen esimerkiksi sanat ’pimu’ ja Ctipu’, j48 mimmiin liitetty selva
seksuaalissdvytteinen konnotaatio lihes puuttumaan. Sanakirjamidiritelmissa olisi hyvd tdsmentda
mimmin  merkitykseen  sisdltyvdn  varioivan  kéyttokontekstin = merkityksen:  vastoin
sanakirjamdéritelmid  mimmid  kdytetddin  harvoin  neutraalina  nimityksend.  Mimmin
seksuaalissdvytteistd konnotaatiota olisi hyvé painottaa. Sanakirjamadritelmiin olisi tarpeen lisdtad
my6s maédritelmédn  mimmistd urheilullisena, sisukkaana ja aikaansaavana naisena, johon
kayttokontekstin mukaan voidaan my0s yhdistdd useaan otteeseen tutkimustuloksissa esiintyneet
termit kaupunkilaisuus, vahva itsensd ehostaminen, kauneus, kevytkenkdisyys sekd alhainen

dlykkyysosamddrad.

Koen tutkimukseni antavan ennen kaikkea kiinnostavaa ja hyodyllisti tietoa didinkielisten suomen

kielen puhujien nikemyksistd naisten nimityksid. Tutkimukseni on siind merkityksessa erityinen, etta
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ndin laajaa kyselytutkimusta, jossa huomioidaan laajasti informanttien tausta, ei ole aiemmin
tietddkseni tehty. Paddyin késittelemiin mimmid ja muijaa sukupuolittain, ikdryhmittidin sekd
murrealueittain. Vertailin mimmi- ja muija-substantiivien konnotaatioita seké kayttokonteksteja myds
eri sosioekonomisten ryhmien vélilld. Paatin keskittya tutkimuksessani erityisesti mimmin ja muijan
analyysiin sukupuoli- ja ikdryhmittdin hahmottaakseni mahdolliset ja odotettavissa olevat
eroavaisuudet informanttien merkityskésityksissd. Tdma ratkaisu oli onnistunut, silli miesten ja
naisten informanttiryhmien sekd ikdryhmien véliltd voidaan 16ytd4 suurimmat eroavaisuudet
tutkimuksen kohteena olevien mimmi- ja muija-substantiivien kadyttokonteksteista, konnotaatioista
sekd merkityskasityksistd. Koen sdhkoisen kyselytutkimuksen mahdollistaneen laajan, luotettavan ja
ennen kaikkea kattavan tutkimusaineiston, jonka pohjalta on ollut mahdollista saada valideja

tutkimustuloksia.

Kyselylomake palveli loistavasti pro gradu -tutkimukseni tarpeita. Kyselylomake miellettiin siithen
vastanneiden informanttien mukaan péddosin onnistuneeksi ja mielenkiintoiseksi. Tehdessini
aineiston analyysia, kiinnitin huomiota muutamiin seikkoihin, jotka olisi voinut muotoilla toisin tai
lisitd nykyiseen kyselylomakkeeseen. Niin jdlkikdteen harkitsisin ikdryhmien muokkaamista
tiukempien ikdhaarukoiden sisélle. Mielekistd olisi, jos tutkimuksen pituus antaisi periksi esimerkiksi
viiden ikdryhmén kdyton. Lisdksi minun oli turvauduttava tutkimuksessani paljolti suljettuihin
valintakysymyksiin. Sain tdstd jonkin verran palautetta esimerkiksi tehtdvien 13 ja 14 (ks. Liitteet:
Kyselylomake) kohdalla, jossa informanttien piti mééritelld mimmin ja muijan iKa.
Kandidaatintutkielmani (Enala 2018) pohjalta péétin kéyttdd suljettuja vastausvaihtoehtoja avointen
kysymysten sijaan, silld kandidaatintutkielmani analyysia tehdessdni koin avointen vastausten
analysoinnin hyvin aikaa vieviksi ja hankalaksi. Sain tastd paitoksestd kuitenkin paljon palautetta, ja
ndin jilkikdteen muotoilisin kysymyksen ikdhaarukat nykyistd kapeammiksi. Haastavaksi koettiin
myo0s tehtdvit 15 ja 16 (ks. Liitteet: Kyselylomake), joissa informanttien oli méérd valita 3—5
parhaiten mimmid ja muijaa kuvaavaa sanaa valmiiksi laaditusta sanalistasta. Sanalistan sanat on
valittu kandidaatintutkielmaani (Enala 2018) keritysté aineistosta. Osa informanteista kuitenkin koki,
ettei sanalistan sanojen joukosta 10ytynyt riittdvisti sopivia sanoja. Muokkaisin néitéd kyseisié tehtdvia
siten, ettd vdhentdisin valittavien sanojen madrda seka lisdisin muutamia sanoja sanalistaan — erityisté

harmia informanttien kesken aiheutti sanan ylipainoinen puuttuminen.

Koen tutkimukseni onnistuneen odotusten mukaisella tavalla. Sain kyselylomakkeeseen perusteltuja
ja harkitusti kirjoitettuja vastauksia, joissa oli jaksettu pohtia mimmin ja muijan merkityksia erittdin
kattavasti.  S&hkodinen, anonyymi  kyselylomake toimi tdssd tutkimuksessa  hyvin.

Kandidaatintutkielmassani (Enala 2018) hyodynsin my6s Dep Search -hakukonetta (Luotolahti, ym.
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2015), joka kuuluu Finnish Internet Parsebank -hankkeeseen. Téssd tutkimuksessa en kokenut

hakukoneen kayttod valttaimattomaksi, erityisesti merkittdvan suuren informanttiméérin ansiosta.

Kiinnostuin naisten nimitysten tutkimuksesta muutamia vuosia sitten, ja koen, ettd aiheesta saisi
jatkettua pro gradu -tutkimustakin laajemman tyon. Aihe on selvisti kiinnostava myods muiden
mielestd, silld keskustelua on syntynyt laajasti seké kyselylomaketta jakavien Facebook-péivitysteni
alle sekd arkieldmaisséd ystdvieni ja puolituttujenkin kanssa. Aihe herdttdd kiinnostusta, ja moni on
ollut innostunut kertomaan omia nidkemyksiddn ja oletuksiaan siitd, missd yhteyksissd ja ketka
mimmid ja muijaa kayttdvdt. Koen tutkimuksella olevan hyvét laajennusmahdollisuudet.
Kattavammassa tutkimuksessa olisi hyvid tarkastella entistd perusteellisemmin my6ds muiden
sukupuolten sekd suomea toisena kielendin puhuvien informanttien kokemuksia mimmistd ja
muijasta. Riittdvan laajassa tutkimuksessa olisi myds mielenkiintoista pédstd tarkastelemaan
vastauksia niin, etti ikéa, sukupuolta sekd murrealuetta ja sosioekonomista ryhméaa voisi analysoida
yhdessé. Tutkimukseni jatti myos lisdd pohdittavaa mimmin ja muijan puhekielen kayttdvariaatioista:
kyseisten sanojen kayttd vaihtelee ikdryhmaista ja sukupuolesta toiseen. Millaisia merkityksid mimmi
ja muija saavat esimerkiksi viiden tai kymmenen vuoden kuluessa eri ikdryhmien vililld ja kuinka

kyseisten substantiivien merkitykset vaihtelevat vuosien saatossa?

64



LAHTEET JA LYHENTEET

Aineslahteet

Enala, Suvi 2020: Mimmi ja muija, suomen kielen pro gradu -tutkielma. Turun yliopisto. Kyselylomake. Ks.
Liite 1.

Muut ldhteet

Alpia, Johanna 2005: Miun murre. Joensuulaisten lukiolaisten kotimurteentuntemuksesta. Monenlaiset
karjalaiset. Suomen karjalaisten kielellinen identiteetti, s. 91-124. Toim. Marjatta Palander, Anne-
Maria Nupponen. Joensuun yliopistopaino, Joensuu.

Enala, Suvi 2018: Rodkimuija ja sporttimimmi. Mimmi ja muija semanttisessa vertailussa eri-ikdisten
kielenkdytossd. Kandidaatintutkielma. Turun yliopisto. Suomen kieli.

Engelberg, Mila 2016: Yleispditevi mies. Suomen kielen geneerinen, piilevd ja kieliopillistuva
maskuliinisuus. Vaitoskirja. Helsingin yliopisto. Filosofian, historian, kulttuurin ja taiteiden
tutkimuksen laitos/sukupuolentutkimus.

2018: Miehid ja naisihmisid — suomen kielen seksismi ja sen purkaminen. TANE-julkaisuja.
[Verkkojulkaisu.] Helsinki. [Viitattu 16.10.2019.] Saatavissa:
https://tane.fi/documents/1429808/1854322/TANE Miehia ja naisihmisia verkko valmis.pdf/d7b5
58dc-74ed-4981-0b06-t890ff2973d5/TANE_Miehia_ja naisihmisia verkko valmis.pdf.pdf

Erola, Jani 2010: Luokaton Suomi? Yhteiskuntaluokat 2000-luvun Suomessa. Gaudeamus, Helsinki.

Gronros Eija-Riitta 1994: Savyt ja vivahteet. Sanojen tyylilajin osoittaminen sanakirjassa. Kielikello 3/1994.
[Verkkolehti.] Helsinki. [Viitattu 05.01.2018.] Saatavissa:
http://www kielikello.fi/index.php?mid=2&pid=11&aid=217

Haakana, Johanna 2017: *Naista’ merkitsevét sanat pohjoispohjalaisessa kansanrunoudessa. Pro gradu -
tutkielma. Oulun yliopisto. Suomen kieli.

HS = Helsingin Sanomat 2011: Naissotilas pakotettiin uimaan alasti miessotilaiden kanssa Norjassa.
[Verkkolehti. Julkaistu 21.11.2011.] Saatavissa: https://www.hs.fi/ulkomaat/art-
2000002511585.html

Honkanen, Veera 2017: Paljastaako puhetyylisi luokka-asemasi? Yleiskieli yleistyy keskiluokassa,
tyovéienluokassa murteet vahvempia. Kauppalehti 3.9.2017. [Verkkolehti.] Helsinki. [Viitattu
16.10.2019.] Saatavissa: https://www.kauppalehti.fi/uutiset/paljastaako-puhetyylisi-luokka-asemasi-
yleiskieli-yleistyy-keskiluokassa-tyovaestossa-murteet-vahvempia/03709a54-2eed-30ab-b0b6-
e30e68118ea9

Honkanen, Sari 1990: Naisten nimitykset Ruotsin vallan aikaisten lakien suomennoksissa. Pro gradu -
tutkielma. Turun yliopisto. Suomen kieli.

Hurtta, Heikki 2005: Mitd murretta Helsingissd puhutaan? Kotimaisten kielten keskus. Kieli-ikkuna (1996—
2010). [Verkkojulkaisu.] Helsinki. [Viitattu 14.10.2019.] Saatavissa:
https://www.kotus.fi/nyt/kolumnit_artikkelit ja esitelmat/kieli-
ikkuna %281996 2010%29/mita_murretta_helsingissa_puhutaan

Héakkinen, Kaisa 2004: Nykysuomen etymologinen sanakirja. WSOY, Helsinki.

2006: Mistd sanat tulevat. Suomalaisen kirjallisuuden seura, Helsinki.

Ikéavalko, Riikka 2019: Hirvedn ja kauhean kdytto ja merkitys oppijansuomessa. Pro gradu -tutkielma. Turun
yliopisto. Suomen kieli.

ISK = Iso Suomen Kielioppi. 2004. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.
65



Jaatinen, Jaana 1988: Miehen puhetta ja akkojen 16pinéitd. Erdiden sdvyjen ilmaisemisesta kielessa.
Isosuinen nainen. Tutkielmia naisesta ja kielestd, s. 47-50. Toim. Lea Laitinen. Yliopistopaino,
Helsinki.

Jantunen, Jarmo 2001: " Tarked seikka” ja “keskeinen kysymys”: Mitd korpuslingvistinen analyysi paljastaa
lahisynonyymeista? Virittdjd 105 vol. 2, s. 170-192.

2004: Synonymia ja kddnnossuomi: korpusnidkokulma samamerkityksisyyden
kontekstuaalisuuteen ja kddnnoskielen leksikaalisiin erityispiirteisiin. Joensuun yliopiston
humanistisia julkaisuja. [ Verkkojulkaisu.] Joensuu. [Viitattu 29.01.2018.] Saatavissa:
http://epublications.uef.fi/pub/urn_isbn 952-458-4794/urn_isbn 952-458-479-4.pdf

Kangasniemi, Heikki 1997: Sana, merkitys, maailma. Katsaus leksikaalisen semantiikan perusteisiin. Oy
Finn Lectura Ab, Helsinki.

Kauppinen, Jarkko 2017: Suorantaa kyntaméssa — katsaus seksuaalisiin kiertoilmauksiin. Kielikello 1/2017.
[Verkkolehti.] Helsinki. [Viitattu 01.10.2019.] Saatavissa:
http://www kielikello.fi/index.php?mid=2&pid=11&aid=2962

Kielitoimiston sanakirja. 2. osa: L-R. Toinen painos. Kotimaisten kielten tutkimuskeskus, Helsinki 2006.

Koski, Mauno 2004: Miti se merkitsee? Kielestd kiinni, s. 108—128. Toim. Seija Aalto, Auli Hakulinen,
Klaus Laalo, Pentti Leino, Anneli Lieko. SKS, Helsinki.

Kraus, Michael — Won Park, Jun — Tan, Jacinth 2017: Signs of Social Class: The Experience of Economic
Inequality in Everyday Life. Yale University & University of California, San Francisco.
[Verkkojulkaisu. Viitattu 17.10.2019.] Saatavissa:
https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/1745691616673192

KS = Kielitoimiston sanakirja. 2017. Helsinki: Kotimaisten kielten keskus. [ Verkkojulkaisu. Viitattu
3.10.2019.] Saatavissa: https://www kielitoimistonsanakirja.fi

Kuiri, Kaija 2012: Johdatus semantiikkaan. Oy Finn Lectura Ab, Helsinki.

Kynkédnniemi, Jenni 2018: Parisuhdenimitysten emdntd, muija ja vaimoke semantiikkaa. Pro gradu -
tutkielma. Oulun yliopisto. Suomen kieli.

Laakkonen, Maria 2017. Ldhisynonyymien keho, vartalo ja ruumis kontekstuaalista semantiikkaa. Pro gradu
-tutkielma. Oulun yliopisto. Suomen kieli.

Lappalainen, Péivi 2004: Variaatio ja sen funktiot. SKS, Helsinki.
Larjavaara, Matti 2007: Pragmasemantiikka. SKS, Helsinki

Lukukeskus: 10 faktaa lukemisesta 2017. [Verkkosivu. Viitattu 19.11.2019.] Saatavissa:
https://lukukeskus.fi/10-faktaa-lukemisesta-2017/

Luotolahti, M. Juhani, Jenna Kanerva, Veronika Laippala, Sampo Pyysalo & Filip Ginter. 2015. Towards
universal web parsebanks. Proceedings of the Third International Conference on Dependency
Linguistics. (Depling 2015), 211-220. Dep search -hakukone saatavissa: http://bionlp-
www.utu.fi/dep_search/

Mantila, Harri 2004: Murre ja identiteetti. Virittdja 3/2004, s. 322-346.

2019: Elinvoimaisia ja havioon tuomittuja murrepiirteitd. Kotimaisten kielten keskus.
[Verkkojulkaisu.] Helsinki. [Viitattu 17.10.2019.] Saatavissa:
https://www .kotus.fi/nyt/kolumnit_artikkelit ja esitelmat/artikkelit/sanoin_saavutettavissa 2117 -
artikkelit/elinvoimaisia_ja_havioon_tuomittuja_murrepiirteita

Mielikédinen, Aila — Palander, Marjatta 2002: Suomalaisten murreasenteista. Sananjalka 44, s. 86—109.
Suomen kielen vuosikirja. SKS, Turku.

Modinos, Mira 2017: Aija-mdcriteosan maskuliinisuutta korostava merkitys yhdyssanoissa.
Kandidaatintutkielma. Turun yliopisto. Suomen kieli.

Nierenberg, Gerard 1. — Calero, Henry H. 1973: Metapuhe. Opas arkikielen piilomerkityksiin. Suom. Matti J.
Turunen 1980. Oy Rastor AB, Helsinki.

66



Niiniluoto, Ilkka 2000: Johdatus merkityksen merkityksiin. Merkillinen merkitys, s. 13— 25. Toim. Anu
Airola, Heikki J. Koskinen, Veera Mustonen. Gaudeamus, Helsinki 2000.

Nuolijarvi, Pirkko 1988: Sukupuoli kielellisen tuotoksen muovaajana. Isosuinen nainen. Tutkielmia naisesta
ja kielestd, s. 73-91. Toim. Lea Laitinen. Yliopistopaino, Helsinki.

NS = Nykysuomen sanakirja. Helsinki: WSOY 1951-1961.

Ojutkangas, Krista — Larjavaara, Meri — Miestamo, Matti — Ylikoski, Jussi 2014: Johdatus kielitieteeseen. 1.-
3. painos. Sanoma Pro Oy, Helsinki.

Paunonen, Heikki 1982. Suomen kielen sosiolingvistinen vaihtelu tutkimuskohteena. Toim. M. K. Suojanen
ja Paivikki Suojanen. Sosiolingvistiikan ndkymid, s. 35—110. Gaudeamus, Helsinki.

2006. Synonymia Helsingin slangissa. Virittdjd 3/2006, s. 336-364.

Péivio, Pia 2007: Suomen kielen asti ja saakka. Terminatiivisten partikkelien synonymia, merkitys, kdytto ja
kehitys sekd asema kieliopissa. Turun yliopisto. Suomen kieli.

SKES = Suomen kielen etymologinen sanakirja 1-7. Suomalais-ugrilainen seura. 1955-1981.

SPS = Oikeeta suomee. Suomen puhekielen sanakirja. Toinen painos. Gummerus Kustannus Oy, Helsinki
20009.

SSS = Seksisanat. Suuri suomalainen seksisanakirja. Prometheus kustannus oy, Tallinna 2010.

S6do, Maria 2016: Nédkemyksid naiseen viittaavan puuma-sanan merkityksistd. Kandidaatintutkielma. Oulun
yliopisto. Suomen kieli.

Tabouret-Keller, Andrée 1998: Language and identity. Toim. Florian Coulmas. The handbook of
sociolinguistics, s. 315-326. Cambridge, Blackwell.

Tieteen termipankki 2014. Kielitiede: ldhisynonyymi. [Verkkosivu. Viitattu 08.01.2018.] Saatavissa:
http://www tieteentermipankki.fi/wiki/Kielitiede:1dhisynonyymi

Tieteen termipankki 2015. Kielitiede: assosiaatio. [Verkkosivu. Viitattu 1.10.2019.] Saatavissa:
https://tieteentermipankki.fi/wiki/Kielitiede:assosiaatio

Tieteen termipankki 2019: Kielitiede: pragmatiikka. [Verkkosivu. Viitattu 19.11.2019.] Saatavissa:
http://tieteentermipankki.fi/wiki/Kielitiede:pragmatiikka

Tieteen termipankki 2020: Kielitiede: stigmatisointi/stigmatisoituminen. [ Verkkosivu. Viitattu 17.2.2020.]
Saatavissa: https://tieteentermipankki.fi/wiki/Kielitiede:stigmatisointi

Toijanniemi, Outi 2007: Murresanakirjojen naiset ja miehet. Kielikello 3/2007. [Verkkolehti.] Helsinki.
[Viitattu 16.10.2019.] Saatavissa: https://www kielikello.fi/-/murresanakirjojen-naiset-ja-miehet

Tyynismaa-Rintala 1990: Naisten nimitykset suomalaisissa sananlaskuissa. Pro gradu -tutkielma. Turun
yliopisto. Suomen kieli.

Vanhatalo, Ulla 2004: Koehenkildiden taustan merkitys kokeellisessa leksikaalisessa semantiikassa ja sen
sovelluksissa. Sananjalka 46, s. 81-105.

Vilkamaa-Viitala, Marjatta 2007: Aijyys ajan kuvastimessa. Kielikello 4/2007. [Verkkolehti.] Helsinki.
[Viitattu 26.11.2019.] Saatavissa: https://www kielikello.fi/-/aijyys-ajan-kuvastimessa

VISK = Hakulinen, Auli — Vilkuna, Maria — Korhonen, Riitta — Koivisto, Vesa — Heinonen, Tarja-Riitta —
Alho, Irja 2008: Iso suomen kielioppi. Helsinki, SKS. [Viitattu 19.11.2019.] Saatavissa:
http://scripta.kotus.fi/cgi-bin/visktermit/visktermit.cgi?h_id=pMVPRAGMAT

Vilijarvi, J. & Linnakyld, P. 2002: Tulevaisuuden osaajat. PISA 2000 Suomessa. Jyvaskyld, Kirjapaino Oma
Oy.

67



Lyhenteet

N1 = naisinformantit, ikdryhma 0-25 vuotta
N2 = naisinformantit, ikiryhmé 26—40 vuotta
N3 = naisinformantit, ikiryhméa 41-59 vuotta

N4 = naisinformantit, ikdryhméa 60+ vuotta

M1 = miesinformantit, ikiryhma 0-25 vuotta
M2 = miesinformantit, ikiryhma 26-40 vuotta
M3 = miesinformantit, ikiryhma 41-59 vuotta

M4 = miesinformantit, ikdiryhma 60+ vuotta

MUU = muiden sukupuolten informantit
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Liitteet

Liite 1. Kyselylomake
Teen Turun yliopistossa suomen kielen pro gradu -tutkimusta sanojen mimmi ja muija semanttisista

samankaltaisuuksista ja eroavaisuuksista. Kyselyn tarkoitus on keréitd aitoja ajatuksia ja assosiaatioita niitd
mimityksid koskien, joten vastaathan kysymyksiin rehellisesti. Vastaukset ovat tiysin anonyymeja.

1. Sukupuolesi? *

O mnainen

O mies

O mun
2. Ika*

O 0-25 vuotta

O 26-40 wvuotta

O 41-59 vuotta

O 60 vuotta ta1 vanhempi
3. Aidinkieli *

O suomi

O puhun suomea toisena kieleni

4. Matd murretta koet puhuvasi? Valitse kartasta murre, jota koet puhuvasi. Vastausvaihtoehdot laytyvit
kuvan alta. *

AT 51| Suomen murreabuess |
i 40 4 L Lewalemimsn
ks f| "‘;s'_i_."":' e T_ P T —
o B T T b HEsdrrt
A AL ¢ SN P ————
Ly |

AP

1 (lounaismurteet)

2 (lounaiset vilimurteet)

3 (himaildismurteet)

4 (etelipohjalaismurtest)

5 (keski- ja pohjoispohjalaismurtest)
6 (Perdpohjan murteet)

7 (savolaismurteet)

8 (kaakkoismurteet)

9 (padkavpunkkiseudun murteet)

e o O A e

puhun suomea toisena kielend
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5. EKuinka murteellisesti koet puhuvasi? *

En koe puhuvani Murteeni on
E}I voimakas

murteellisesti

6. Korkein suontettu koulutusasteesi ta1 koulutusaste, jonka suoritus on tilld hetkells kiyonissa. *

perusasteen koulutus
ammatillinen peruskoulutus
lukio, ylioppilas
kaksoistutkinto
ammatillinen atkuiskoulutus
ammattikorkeakoulu
vliopisto (kandidaatti)
vliopisto (maisteri)

Iy ey | I [ Y I [y |

mun, miki?

7. Millainen nainen on mielestisi muija? Miki tekee naisesta muijan? Kuvaile mahdollisimman tarkasti *

8. Millainen nainen on mielestisi mimmi? Mikd tekee naisesta mimmin? Kuvaile mahdollisimman
tarkasti. *

9. Kiytatkd sanaa muija? *
O usein (sana kuuluu arkiseen kielenkéyttGon)

O harvoin (sana e1 kuulu tavanomaiseen sanavarastoon)
O en kivti ollenkaan
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10. Millaisessa tilanteessa ja'tal kenestd olet kiyttinyt mudja-mmatystd? Jos et kivtd kyseistd numitysti,
kirjoita se vastauslaatikkoon.

11. Kiytatks sanaa mimmi? *

O usein (sana kuuluu arkiseen kielenkéyttGon)

O harvoin (sana e1 kuulu tavanomaiseen sanavarastoon)
O en kivti ollenkaan

12. Millaisessa tilanteessa ja'tai kenestd olet kiyttinyt mimmi-nimitysta? Jos et kiyvtd kyseistd nimityst,
kirjoita se vastauslaatikkoon. *

13. Minks 1ikiinen nainen on mielestisi muija? *

0—30 vuotta

30-50 vuotta

50 vuotta ta1 vanhempi
e1 ikdrajaa

mun, miki?

I Iy Iy |

14. Mik3i ikdinen nainen on mielestisi mimmi? *

0—30 vuotta

30-50 vuotta

50 vuotta ta1 vanhempi
e1 ikdrajaa

mun, miki?

[ Ry |
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15. Valitse 3-5 sanaa, jotka kuvaavat mielestisi parhaiten muijaa. *

16. Valitse 3-5 sanaa, jotka kuvaavat mielestisi parhaiten mimmid. *

vanha nainen
huonomaineinen nainen
puoliso, naimisissa oleva nainen
tympei

ylimielinen

tupakoiva

Jumitti

likainen

1N1Or1 NAINen

rempsed

oma kumppani
voimakas nainen
nalkuttava
ystavillinen

kaumis

hyvimaineinen nainen
laiska

ahkera

tyhmi

dlykis

korkeast: kouluttautunut
kouluttautumaton
asenteella varustettu
ystava

rauhallinen

seksikis

trendikis

viehittivi

neutraali

energinen
nauravainen

hoikka

naimaton

muu, miki?

o ey e ey e e [

17. Valitse oikea kohta sen mukaan, kuinka negatitvisena tai positiivisena ilmauksena koet mimmin. *

Enttédin Enittdin
negatitvinen o posituvinen
MImitys mmitys
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18. Valitse oikea kohta sen mukaan, kuinka negatiivisena tai positiivisena ilmauksena koet muijan. *

e Erittdin
Erittéin
. positiivinen
negatiivinen
- 10 nimitys
nimitys

19. Tuleeko sinulle vield jotakin mieleen nimityksistd mimmi ja/tai muija, jota ei kyselylomakkeessa
kysytty? Vastaa halutessasi.
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