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Tutkin pro gradu -tydssani yhden vastaajan vastauksia Turun yliopiston kansatieteen
oppiaineen keruukyselyihin. Tarkastelen, miten kysymysten asettelu ja vastaajan kasi-
tykset kodista vaikuttavat vastauksen kerronnallisiin valintoihin, kuten kerrontastrategi-
aan ja kerronnan fokalisointiin. Tutkimukseni on tapaustutkimus, jonka perusteella ei

voi vetaa yleistavia johtopaatoksia.

Aineistoni on keratty kansatieteen keruukyselyilla 1970-1977. Vastaaja on syntynyt
vuonna 1915 Johanneksen Revonsaaressa, joka jai viime sotien jalkeen itarajan
taakse. Vastaaja on siis evakko ja tama nakyy hanen vastauksissaan. Aineistossa vas-
taaja vastaa tavallista elamaa koskeviin kysymyksiin. Aihepiireja aineistossa ovat esi-
merkiksi lasten vaatetus, liikenneyhteydet ja sotilaskoulutus. Aineistonsa puolesta tut-

kielmani sijoittuu muistitiedon kentalle.

Kansatieteen kyselyt ovat hyvin strukturoituja kyselyita. Strukturoidut kyselyt sisaltavat
useita kysymyksia, jotka ohjaavat vastausta. Aineistossani vastaukset ovatkin seka si-
salloltaan etta kerronnallisten valintojensa puolesta tiukasti aihneessa pysyvia. Lahilu-

vun avulla sain selville, ettd Revonsaari muistin kotina on vastaajalle niin merkitykselli-
nen, etta vastaajan kerronnallisissa valinnoissa tapahtuu muutos. Tutkielmani osoittaa,
etta riittavan tarkeat muistot aiheuttavat poikkeavuutta vastaajan valitsemissa kerron-

taan liittyvissa linjoissa varmentaen nain aikaisempia tutkimustuloksia samasta aihepii-

rista.
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| JOHDANTO

Pro gradu -tutkielmani aiheena on Turun yliopiston kansatieteen oppiaineen ke-
ruukyselyiden kerronnalliset valinnat. Tarkastelen yhden vastaajan vastausten
avulla keruukyselyiden kysymyksen asettelun vaikutusta vastaajan kerronnalli-
siin valintoihin, etenkin vastausten kerrontastrategioihin ja siihen, kuka kerron-
nassa paasee aaneen. Tutkielmani on vahvasti aineistolahtoinen, silla valitsin ai-

neiston ennen tutkimuskysymyksen asettamista.

Kerronnan tutkimukseen liittyva tutkimusongelma seka muistitietoa oleva aineis-
toni liittavat tutkielmani kiinteasti folkloristikkaan. Kerrontastrategioita ja fokali-
sointia on aikaisemmin tutkinut esimerkiksi folkloristi Ulla Savolainen evakkolap-
suuskerrontaan keskittyvasséa vaitoskirjassaan'. Muistitietoa taas ovat tutkineet
useat tutkijat, kuten Anne Heimo?, Jyrki Poysa3 ja Ulla-Maija Peltonen*. Ulla-
Maija Peltosen tutkimus muistin paikoista® on myds keskeisessa osassa omassa

tutkielmassani.

Keruuaineiston kysymysten asettelun tutkiminen on myos arkistotieteellinen na-
kokulma siind mielessa, etta kysymys kohdistuu aineiston muodostumiseen. Ar-
kistotieteellista nakokulmaa tyohon tuon myos luvussa kolme, jossa pohdin ke-
ruuvastausten eettista arkistointia ja niiden eettista kasittelya seka yleisesti etta
oman tyoni kannalta. Analysoin aineistoni sisallon analyysin ja lahiluvun keinoin.
Etenkin lahiluku on sopiva tyovaline suhteessa tutkimuskysymyksiini ja aineis-

tooni, joka koostuu lyhyista teksteista.

Aineistoni on talletettu Turun yliopiston Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuk-
sen arkistoon, josta sen ensimmaisen arkistoharjoitteluni aikana sattumalta 10y-
sin. Kiinnostuin tutkielmani aiheesta siksi, etta vastaaja on saman niminen ja ko-
toisin samalta paikkakunnalta, kuin isoisoisani. Vastaajakortista kavi kuitenkin
ilmi, ettei vastaaja ole minulle ainakaan laheista sukua. Vastaaja on kotoisin luo-

vutetun Karjalan alueelta, mika on aina mielenkiintoinen tutkimuksen kohde.

! Savolainen, 2015.

2 esim. Heimo 2012.

3 esim. Pdysa 2014.

4 esim. Peltonen 1984, 1996 ja 2003.
5> Peltonen, 2003.



Suomalaisuutta on lahdetty rakentamaan nimenomaan Karjalasta kasin. Karjala
ja karjalaisuus mielletdan yhdeksi suomalaisuuden kulmakiveksi. Suomalaisuutta
on rakennettu Karjalasta tallennettujen kansanrunojen ja niista kootun Kalevalan
avulla. Folkloristi Jyrki POysa on loytanyt karjalaiskuvaan kolme avainteemaa jat-
kanperinneaineistoa tutkiessaan: heimosodat, laukkukauppiaat ja evakot, joista

viimeisin liittyy myds omaan tutkielmaani.®

Aineistolahtoisyys oli omassa tutkimuksessani kaikkein jarkevin lahtokohta, silla
muistitietoaineistosta ei voi tietaa, mita se sisaltaa ja minkalaisia mahdollisuuksia
se tarjoaa tutustumatta aineistoon ensin. Tyoni on teoriansa lisaksi aineistolah-
téinen myos siina mielessa, etta valitsin aineiston myds ennen tutkimuskysymys-
ten muodostumista. Tutkimuskysymykset olivat kylld mielessani suuripiirteisina,
mutta tarkentuivat vasta tutustuttuani aineistooni syvallisemmin. Tama ratkaisu

oli mielestani oikea oman aineistoni kohdalla.

Tutkielmani tuo lisaa tietoa keruukyselyiden kysymystenasettelun vaikutuksesta
keruuvastausten kerronnallisiin valintoihin. Lisaksi tutkielmani omalta osaltaan
vahvistaa teoriaa kerrontastrategioista ja niiden kaytdsta seka Ulla Savolaisen

hahmottelemia fokalisointeja evakkojen kertomuksissa’.

Tutkimuskysymykset ja tavoitteet

Tutkimuskysymykseni on kaksikohtainen. Ensimmainen kysymys liittyy vastaajan
kasityksiin kodista ja identiteetistdan. Kasitys kodista ja kotiseutu maarittavat
osaltaan sita, miten ihminen maarittelee itseaan. Toisin sanoen koti on osa ihmi-
sen identiteettia, eli minakuvaa, ja voidaankin puhua paikkaidentiteetista. Ensim-
mainen kysymykseni onkin, kuinka vastaajan kasitykset kodista ja identiteetti tu-

levat esiin vastauksissa.

Toinen kysymykseni on, miten Turun yliopiston kansatieteen oppiaineen keruu-
vastausten kysymyksenasettelu on vaikuttanut vastausten kerrontastrategisiin

valintoihin. Tama toimii jatkumona usealle aiemmalle tutkimukselle. Tutkielmani

6 Poysa 2014, 268-273.
7 Savolainen 2015.



on tapaustutkimus, joten siita ei voi vetaa suoraan johtopaatdksia siita, miten
asiat ovat laajassa mittakaavassa. Se kuitenkin toimii suuntaa antavana tutki-
muksena, jonka avulla voi vahvistaa ja testata, seka myos taydentaa, muiden

tutkimuksia.

Omassa tutkielmassani tarkastelen Ulla Savolaisen tutkimuksen tuloksia kerron-
tastrategioista ja kertojan fokalisoinneista®. Kerrontastrategioiden ja fokalisointien
muutos kesken kerronnan kertoo nahdakseni siita, ettd kerronnassa on menossa

kertojalle erityisen merkityksellinen ajanjakso.

Aikaisempi tutkimus

Aikaisempaa tutkimusta kerronnan parissa on tehnyt esimerkiksi folkloristi Ulla
Savolainen, jonka vaitoskirja Muisteltu ja kerrottu evakkomatka. Tutkimus evak-
kolapsuuden muistelukerronnan poetiikasta (2015) auttoi minua muodostamaan
tutkimuskysymystani ja vaikuttaa nain suuresti silhen, miten paatin aihetta lahes-

tya.

Savolainen huomaa, etta evakkolapsuudesta kerrottaessa kerrotaan usein ensi-
sijaisesti kodista. Koti ei esiinny kertomuksissa vain fyysisena paikkana, vaan
myos mielenmaisemana. Koti muistuu mieleen myyttisena onnelana, johon ei
enaa voi palata ja johon kertojat liittdvat vahvoja muistoja ja tunteita. Vaitoskirjas-
saan Savolainen erittelee tapoja, joilla naita kodin erilaisia merkityksia voi kerron-
nasta I0ytaa. Savolainen tutkii vaitoskirjassaan esimerkiksi merkitysten |0yta-
mista kerronnasta kertojan tietoisuuden esittdmisen kautta. ® Hyédynnan suoraan

Savolaisen kehittamaa fokalisointimallia tutkimuksessani.

Folkloristi Anna Hynninen puolestaan on tyostanyt yksittaisen vastaajan kerron-
taa etenkin identiteetin kautta. Mind&, lotta, vaimo, &iti kasittelee yhden vastaajan
eri kertomuksia. Hynninen on selvittanyt, kuinka sama vastaaja kertoo itsestaan
eri tavoin, vaikka kyse on samasta tilanteesta. Tutkimuksessa kasitellaan siis ker-
ronnan variaatiota. Hynnisen tutkimuksessa tama tarkoittaa sita, etta vastaaja

kertoo samasta tapahtumasta eri nakokulmista eri vastauksissa. Vastaaja

8 Savolainen 2015, 105-135.
% Savolainen 2015.



saattaa kertoa keskustelusta anopin kanssa. Samasta keskustelusta vastaaja on
kertonut useassa vastauksessa siten, etta vastaajan rooli kertomuksessa vaih-
tuu. Yhdessa vastauksessa vastaaja kertoo keskustelusta karsivan minian nako-

kulmasta ja toisessa taas vahvan vaimon nakdkulmasta.’®

Toisaalta taas Hynninen tarkastelee myos, kuinka kertoja vastauksissaan raken-
taa naiseuttaan. Vastauksissa toistuvat nelja vastaajan naiseutta maarittavaa vai-
hetta tai aihekokonaisuutta, jotka toimivat myds vastaajan identiteetin rakennus-
kappaleina. Nama vastaajan nelja elamanvaihetta ovat samat, joiden mukaan
tutkimus on saanut nimensa: Min4, lotta, vaimo ja &iti. " Hynnisen tutkimus on
ensimmainen suomalainen tutkimus, joka keskittyy yhteen vastaajaan. N&in ollen
sita ei voi ohittaa vain yhta vastaajaa kasittelevissa tutkimuksissa. Lisaksi myos
Hynninen kasittelee tutkimuksessaan kerronnallisia valintoja tutkiessaan kerron-

nan variaatiota.

Folkloristi Ulla-Maija Peltonen on tutkinut paljon sisallissotaan liittyvaa muistitie-
toa ja muistamista. Hanen monografiassaan Punakapinan muistot. Tutkimus tyé-
vden muistelukerronnan muotoutumisesta Peltonen esittelee tapoja, joilla sisal-
lissotaa koskevaan keruuseen saatiin uudenlaisia nakdkulmia. Peltonen kertoo,
ettd keruun mainoksena toimi kollaasi, johon oli keratty tekstinaytteita, kuten “ei
se niin mennyt”’. Mainos lahetettiin keruulehtisen mukana ja se lahetettiin laajalti
erilaisiin lehtiin. Mainoksella pyrittiin kiinnittamaan tavallisesta poikkeavien vas-
taajien huomio kaynnissa olevaan keruuseen, jotta saataisiin uudenlaiset aanet

kuuluviin ja uutta nakokulmaa sisallissodan tutkimukseen.'?

Muistitietoa on tutkinut runsaasti myos folkloristi Anne Heimo. Heimo kasittelee
vaitoskirjassaan sita, miten Sammatin kylan asukkaat rakentavat yhteista histori-
aansa vuoden 1918 sisallissotaa koskevan muistitiedon avulla. Tutkimuksessaan
Heimo erittelee erilaisia muistelemisen tapoja ja naiden keskinaista vuorovaiku-
tusta.’® Myds folkloristi Jyrki POysa on tutkinut muistitietoa ja kyselyja. Oman tut-
kielmani kannalta merkittavaksi tietolahteeksi ovat nousseet Pdysan keruita ja

niiden arkistointia kasittelevat tutkimukset'4. Lisaksi POysa on kirjoittanut paljon

10 Hynninen 2017, 210-212.
1 Hynninen 2017.

12 peltonen 1996, 67-69.

13 Heimo, 2010.

14 ppysa, 2004, 2005 ja 2006.



l&hiluvun kaytdsta metodina ja han on myos tutkinut sita, miten suomalaisuutta
on lahdetty rakentamaan Karjalasta peraisin olevan muistitiedon avulla ja karja-

laisuuden suhdetta nykyisiinkin kasityksiin siita, mitd suomalaisuus on'®.

Folkloristi Kati Mikkola on tutkinut keruuaineistoja esimerkiksi vaitoskirjassaan
Tulevaisuutta vastaan. Uutuuksien vastustus, kansantiedon keruu ja kansakun-
nan rakentuminen. Mikkola tutkii sitd, miten vastaajat rakentavat vastaustensa
sisaltda ja toisaalta sita, mistd nakokulmasta he lahtevat vastaustaan rakenta-
maan.'® Yksi Mikkolan esille tuomista nakokulmista on se, miten kysely ohjaa
vastaajaa vastauksen rakentamiseen'’. Mikkolan aineistona on toiminut kansan-
runousarkiston Uudet eléaménmuodot -kysely, eika paapaino tutkimuksessa ole
keruun tutkimuksessa vaan kyselyn vastausten analysoinnissa. Mikkola kuitenkin
kasittelee myos keruukyselyiden kysymysten asettelun ja sanavalintojen vaiku-

tuksia vastaajien vastauksiin'®, mista on runsaasti apua omalle tydlleni.

Kotia ja identiteettia ovat tarkeita tutkimuskohteita usealla eri tieteenalalla ja niita
on tutkittu paljon. Oman nakemykseni mukaan koti liittyy vahvasti identiteettiin,
eli kasitykseen siita, kuka mina olen. Toinen identiteettiin vahvasti liittyva palanen

on kulttuuri, johon liittyy myds kieli, ja joka usein sidotaan tiettyyn paikkaan.

Kasitys kulttuurin sitoutumisesta tiettyyn paikkaan ei ole suoraviivaisesti oikein,
mutta niin ihmiset usein mieltavat asian olevan. Kulttuurintutkija Stuart Hall arve-
lee tdman johtuvan siita, ettd nain on helpompi jasentda maailmaa. Kulttuurin
hajautuessa ympari maailmaa, diasporassa, joutuvat yksilot usein tekemaan
kompromisseja identiteettinsa suhteen. Tahan liittyy se, etta kulttuuri voi sailya,
vaikka alkuperaiseen kotipaikkaansa ei voisi palata enda koskaan. Tallainen

kompromissin teko haastaa kulttuurin sitoutumisen tiettyyn paikkaan.'®

Omaan tutkimukseeni Hallin ajatukset kulttuurin, paikan ja identiteetin suhteesta
liittyvat siten, etta vastaajani ilmentaa identiteettiaan vahvasti paikan ja luonnon
kautta. Hallin mukaan paikan ei tarvitse olla oikeasti olemassa tai sellainen, etta

sinne paasisi — pelkka mielikuva riittaa. Hallin mukaan paikka toimii "symbolisena

15 poyss, 2014.

6 Mikkola, 2009.

7 Mikkola 2009, 85-135.
18 Mikkola 2009, 120-135.
% Hall 2003, 99; 121-123.



takuuna kulttuurisesta yhteenkuuluvuudesta™®. Omassa tutkielmassani tallainen
on esimerkiksi vastaajan muistojen Revonsaari, johon han usein vastauksissaan

palaa.

Keskeiset kasitteet

Keskeista tyoni kannalta ovat keruut. Keruut ovat kyselyilta, joilla kerataan kenen
tahansa kokemuksia ja muistoja halutusta aiheesta. Keruun aihe voi koskea Ia-
hes mita tahansa asiaa ja nakokulma voi olla kattavan kokonaiskuvan luomisessa
tai aiheeseen liittyvissa yksityiskohdissa. Kysymykset voivat olla vapaita tai kysy-
myspatteristo voi olla hyvin tasmallinen riippuen siita, millaisiin kysymyksiin halu-

taan vastausta.

Usein keruita jarjestavat erilaiset kulttuuriperintda sailyttavat organisaatiot, kuten
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura tai Tyovaen arkisto. Yksi merkittavia keruiden
jarjestajia on ollut Turun yliopiston kansatieteen oppiaine. Keruita varten on jar-
jestettava vastaajaverkosto. Vastaajaverkoston jaseneksi paatyy yleensa siina ti-

lanteessa, kun ensimmaisen kerran vastaa keruupyyntoon.

Vastaajaverkosto on yhteiskuntaa mahdollisimman laajasti kuvaava, vapaaehtoi-
sista vastaajista koostuva tilapainen tai vakituinen verkosto. Usein muistitietoa
keraavilla tahoilla on vakituinen vastaajaverkosto, jolle lahetetaan kaikki kyselyt.
Toisinaan taas saatetaan muodostaa tilapainen vastaajaverkosto esimerkiksi yk-
sittaista kyselykokonaisuutta varten. Talloin vastauksiakin toivotaan vain niilta,
joilla on kokemuksia kyselyn aiheesta. Esimerkiksi karjalaisia tapoja todennakoi-

sesti kysytaan vain karjalaisilta.

Folkloristi Jyrki POysa huomauttaa, etta etenkin vakituisesta vastaajaverkostosta
on pidettava huolta kasvattamalla verkostoa. Vastaajat ovat usein iakkaita, jolloin
verkostossa tapahtuu luonnollista poistumaa. Verkostoa saatetaan myos muistaa
erilaisilla palkinnoilla, ettei vastaajien kiinnostus vastaamiseen lopahtaisi. Tasta
syysta usein jarjestetaankin kilpakeruita, joista voi saada esimerkiksi kirjapalkin-

toja tai pienia rahasummia. Tarkeampaa POysan mukaan kuitenkin on se, etta

20 Hall, 2003, 92.



vastaajalla on aiheesta jotain sanottavaa. Keruita kannattaakin jarjestaa usein,
jotta vastaajien mielenkiinto vastaamiseen sailyy.?! Tama on osa vastaajaverkos-

ton huomioimista ja arvostamista.

Keruista puhuttaessa on puhuttava myos muistelukerronnasta, jota keruut usein
ovat. Muistelukerronta on termina helposti ymmarrettava. Se tarkoittaa sita, etta
vastaaja muistelee omaa elamaansa koskevia asioita. Muistelukerronnassa ker-
tomuksen paahenkild saattaa kuitenkin olla myos joku muu. Muistelukerronta liit-
tyy muistitiedon tutkimukseen, jota alun perin ei tieteen kentalla arvostettu. Muis-
titiedon tutkimus alkoi saada arvostusta tutkijoiden parissa vasta 1900-luvulla ja
teki lopulta lapimurron 1960-luvulla C-kasettien avulla.??> C-kasetit korvasivat
aiemmat tallennuslaitteet, silld kasettinauhuri ja C-kasetti olivat aiempia aanen-

tallennusvalineita helppokayttdisempia niin kentalla, kuin arkistossakin.

Koti on keskeisessa osassa tutkimustani. Kodin kasitetta on kuitenkin mielestani
vaikea maarittaa tarkoin, silla termi varioi paljon. Kasitan tassa tutkielmassa kodin
paikaksi, jonne ihminen kokee kuuluvansa ja jonne han toisinaan kaipaa. Koti voi
nahdakseni olla fyysinen rakennus tai maantieteellinen paikka, mutta toisaalta
myOs nostalginen mielikuva jostain, joka joskus mahdollisesti on ollut. Samaan

johtopaatokseen on tullut myos identiteettia tutkinut Stuart Hall?3.

Keskitynkin tutkielmassani vastaajan kasitykseen kodista ja siihen, miten han tuo
kasitystaan esille vastauksissaan. Kotiin liittyvat vahvasti paikan ja identiteetin
kasitteet. Kasitan identiteetin yksilon nakemyksena siita, kuka han on. Tahan liit-
tyvat sellaiset kysymykset kuin, mista yksilo tuntee olevansa kotoisin ja toisaalta

mihin han tuntee kuuluvansa.

Vastaajan kasityksiin kodista liittyvat Johannes, Revonsaari ja Pukkila, jotka ovat
my0s vastaajan kertomusten avainpaikkoja. Johannes oli ennen sotia kunta Vii-
purin ldanissa Karjalankannaksella. Revonsaaren kyla oli suurin Viipurinlahden
saarista ja sijaitsi Johanneksen kunnassa. Asukkaita saarella oli noin 800 ja paa-
elinkeinoina maanviljelys ja kalastus, silla tasainen saari sopi hyvin maanvilje-

lyyn. Myos merimiehen ammatti oli Revonsaarelaisten keskuudessa suosittu.

21 p3ysa 2005, 83.
22 Sharpless 2006, 19-23.
23 Hall 2003, 99.



Saarella oli my6s runsaasti kauppoja, vilkasta yhdistystoimintaa, seka jo varhain
puhelinyhteys saaren kummassakin paassa. Saari oli noin 10 kilometria pitka ja
kolme kilometria leved.?* Saari sijaitsi Iahella manteretta ja sielta oli hyvat vesilii-
kenneyhteydet esimerkiksi Viipuriin. Pukkila, tai Pukki, taas oli epavirallinen asu-
tuskeskus Revonsaaressa. Pukkilaa asutti paasaantoisesti kahden suvun jase-
nia.

Ulla Savolaisen mukaan kerrontastrategia tarkoittaa tekstin tuottamista ja tulkin-
toja ohjaavia muodollis-sisalldllisia kaytantoja, joissa "muodolliset ja sisalldlliset
ratkaisut eivat ole toisistaan erotettavia, vaan taydentavat toisiaan”. Kerrontastra-
tegian valintaan vaikuttavat esimerkiksi keraava taho ja se, miten kertoja ymmar-

taa keruun kysymykset.?®

Fokalisointi on kerronnan ajallista moninaisuutta ja termi on rinnasteinen kerto-
muksen nakokulmaan. Kyse on siis siitd, kenen aanellad kertoja muistoistaan pu-
huu. Esimerkiksi Ulla Savolainen havaitsi vaitostutkimuksessaan kolmenlaista
fokalisointia. Kertomuksen aani saattoi kuulua kirjoittajalle, joka muisteli lapsuut-
taan. Kerronta paikantui kuitenkin kirjoitushetkeen. Toiseksi fokalisointi saattoi
olla evakkolapsi tai muu henkilbhahmo ja kolmantena ulkopuolinen kertoja. Sa-
volainen myo6s havaitsi kerrontastrategian ja fokalisoinnin liittyvan toisiinsa siten,
etta totuus- ja historiaorientoituneessa kerrontastrategiassa nakokulma oli usein
kertojan, kun taas reflektiivisessa ja kaunokirjallisessa kerrontastrategiassa foka-

lisointi vaihtelee.?®

24 Johannes-seura ry
25 Savolainen 2012. 29-30.
26 Savolainen 2015, 94-135.



Il LAHTOKOHDAT JA METODIT

Arkistoitujen keruukyselyiden tutkiminen tarkoittaa sita, etta tutkijan on perehdyt-
tava arkistotieteeseen liittyviin teorioihin ja kaytantoihin. Arkistotieteen teoriat
ovat lasna etenkin tutkielman eettisen nakokulman vuoksi, mutta myos aineistoni
tahden. Tutkielmani analyysiosuuden tieteellinen perusta on kuitenkin muistitie-
totutkimuksessa ja kerronnan tutkimuksessa. Tieteenalan suuntaukset toimivat

seka tausta-ajatuksina etta kaytannon valinena.

Muistitietotutkimus on mukana teoreettisena pohjana, jonka avulla olen lahtenyt
tutkielmaani rakentamaan. Aineistoni on muistitietoa, jota tutkiessa on huomioi-
tava juuri muistitietoon liittyvat erikoispiirteet. Nama erikoispiirteet maaraavat esi-
merkiksi millaista tietoa muistitiedolla voi lahtea etsimaan ja miten aineistoon tu-
lee suhtautua. Myds teoriat muistin paikoista ovat tarpeellisia omassa tutkielmas-

sani.

Kerronnan tutkimus on tutkielmassani lasna muistitietotutkimusta selvemmin.
Hyodynnan suoraan kerronnan tutkimuksessa syntyneita teorioita kerrontastra-
tegioista ja fokalisoinneista. Lisaksi metodivalintani ovat niita, joita kerronnan tut-

kimuksessa hyodynnetaan.

Muistitieto

Ennen kirjoitettua historiaa kaikki tieto valittyi muistitietona?’. Aineistoni on kirjoi-
tettua muistitietoa, joka kytkee tutkimukseni vankasti folkloristiikkaan. Muistitieto-
tutkimus keskittyy usein historian tapahtumiin. Muistitietotutkimuksessa keski-
0ssa eivat silti ole historialliset tosiasiat, vaan inmisten kokemus asioiden kulusta.
Tarkoituksena ei ole etsia objektiivista totuutta, vaan inmisten kokemuksia. Muis-
tojen arvottaminen tosiksi tai epatosiksi ei myoskaan ole muistitietotutkimuksessa
tarkoituksen mukaista. Folkloristi Seppo Knuutila muistuttaa suopeuden periaat-

teesta, jonka mukaan asiat ovat ainakin kertojalle tosia.?® Muistelijoilta ei

27 Sharpless 2006, 19.
28 Knuutila 2010, 29.



odotetakaan objektiivista nakemysta historian tapahtumista, vaan subjektiivinen
kokemuskerronta koetaan rikkautena?®. Tama subjektiivisuus antaa esimerkiksi
tietoa sosiaalisesta dynamiikasta, joka yhteiskunnassa vallitsee. Muistitieto onkin

sekoitus yksittaisen henkilon muistia ja sosiaalista, eli kollektiivista muistia.2°

Muistitietotutkimus liittyy kansainvaliseen Oral History -liikkeeseen. Antropologi
Mary A. Larsonin mukaan oral history sisaltaa ankkuroidun teorian (grounded
theory) periaatteita, joissa aineistoa ei kytketa valmiiksi mihinkaan teoriaan. Kay-
tannossa tama tarkoittaa sita, etta kaytettava teoria on aineistosta riippuvainen ja

aineistolahtoinen, eli aineisto valitaan ennen teoriaa.?’

Oral history tarkoitti alun perin kirjaimellisesti suullista historiaa, eli kerrottua
muistitietoa. Suomen tutkimuskenttaan ei kuitenkaan suullinen historia tai suulli-
nen perinne istu, silla muistitietoa on keratty ja I6ydetty hyvin varhaisesta vai-
heesta asti myds muissa formaateissa, 1ahinna kuvina ja kirjoituksina.3? Siksi suo-
malaisessa tiedeyhteisdssa Oral History —liikkeen periaatteisiin nojaava muisti-
tiedon tutkimus onkin suullista historiaa vakiintuneempi termi. Muistitietotutkimus
termina kuvaa sita, minkalaisten aineistojen kanssa ja mista nakokulmasta suo-

malaista tutkimusta ihmisten muistojen ja kokemusten parissa tehdaan.

Suomessa muistitietotutkimus on ollut keskeista etenkin folkloristiikan ja etnolo-
gian tieteenaloilla. Kerronnan ja kertomusten tutkimus on kiintea osa folkloristiik-
kaa. Samoin etnologia tieteenalana nojaa vahvasti muistitietoon. Kuvaa suoma-
laisuudesta onkin osittain lahdetty rakentamaan keraamalla talonpoikaisyhtei-

soiltd muistitietoa ja etsimalla siitd suomalaisuuden ydinta.

Muistitietoa on alettu kuitenkin hyodyntaa enenevissa maarin myods muissa hu-
manistisissa tieteissa ja humanististen tieteiden ulkopuolellakin. Alun perin kes-
kidssa oli talonpoikaiskulttuuri, mutta sittemmin 1980-1990 -luvuilla muistitietotut-

kimus laajentui tutkimaan myos urbaaneihin olosuhteisiin ja erilaisiin

29 peltonen 2003, 19.

30 Hoffman & Hoffman 2006, 292-294.
31 Larson 2006, 119-120.

32 Fingerroos 2010, 60-62.
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alakulttuureihin. Suomalaisessa muistitietotutkimuksessa tutkimuksen kohteeksi
ovat nousseet varsinaisen muistitiedon lisaksi myos kertojat, vastaajat ja yksiloi-

den kokemusten suhteuttaminen kollektiiviseen kokemukseen.33

Toisinaan muistitiedon avulla saadaan selville asioita, jotka ovat unohtuneet tai
jaaneet kertomatta asiakirjojen tarjoamaan tietoon nojaavassa historiankirjoituk-
sessa. Historia on aina voittajien kirjoittamaa ja saattaa menna jopa vuosikym-
menia, ennen kuin toisen osapuolen nakemyksia tapahtumista tulee julkisuuteen.
Esimerkiksi sisallissodan jalkeen havinneen osapuolen ei ollut sopivaa kertoa tai

muistella kokemuksiaan, eika edes surra julkisesti34.

Muisti on vaikeasti maaritettava asia, jota niin ikaan tutkitaan useilla tieteenaloilla.
Kasite on jaanyt ns. vaeltavaksi, eli siita puhutaan eri tieteissa eri tavalla ja kentta
on jaanyt hieman sekavaksi. Muistista voi puhua tiedon tallennuspaikkana. Muis-
tin avulla opimme uusia asioita ja silla voimme soveltaa tietoa, jota olemme muis-
tiimme keranneet. Muistiin tallentuvat myds tiedot siita, mita yksildlle on hanen
elamansa aikana tapahtunut. Tama tarkoittaa, etta jasennamme myos itseamme

muistimme ja muistiimme talletettujen tapahtumien avulla.

Muistaminen kytkeytyy usein paikkoihin. Tallaisia paikkoja nimitetdan muistin pai-
koiksi. Muistin paikat ovat usein fyysisia paikkoja, joissa voi kdyda muistelemassa
mennytta. Esimerkiksi muistomerkit ovat hyvin konkreettisia muistin paikkoja, jol-
laisia esimerkiksi Ulla-Maija Peltonen on tutkinut3®. Muistin paikka saattaa olla
myOs hieman vahemman konkreettinen ja avautua vain niille, jotka siita tietavat.
Asuinalue kaikkine muutoksineen saattaa olla joillekin tallainen muistin paikka.

Muistin paikka on muistellessa uudestaan tuotettu paikka.3®

Muistitietoa voi tallettaa usealla eri formaatilla. Haastattelut ovat yksi keino, videot
toinen. Omaan tutkimukseeni liittyy kuitenkin kirjoittamalla talletettu muistitieto.

Muistitietoa voidaan tallettaa kirjoittamalla usealla eri tavalla. Kirjoittajan omasta

33 Fingerroos 2010, 64-66.
34 peltonen 2003, 242.

35 Ppeltonen 2003.

36 Fingerroos 2006, 5.
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inspiraatiosta syntyva omaelamakerta -kirjallisuus on tallainen tapa. Tutkimuk-
sessa tavallisimmat tavat muistitietoaineiston kirjalliseen keruuseen ovat kuiten-
kin instituutioiden ja organisaatioiden jarjestamat keruut. My6s nama kirjoitukset
ovat kirjoittajalahtoisia, vaikka inspiraation kirjoittamiseen antaakin keruupyyn-

non lahettanyt taho®’.

Teemakirjoituksilla muistitieto kerataan siten, etta vastaajille annetaan aihe, josta
he saavat vapaasti kirjoittaa haluamallaan tavalla. Toisinaan vastaukset ovat hy-
vin kaunokirjallisia, jopa fiktiivisessa muodossa. Vastauksen fiktiivinen ote ei ole
ongelma, silla vastauksista haetaan esimerkiksi kulttuurisia merkityksia, jotka tu-
levat nakyviin myos fiktiivisessa kertomuksessa. Toisinaan vastaajat saattavat
epailla itsekin kertomuksensa todenperaisyytta esimerkiksi siksi, etta ovat tapah-
tuma-ajankohtana olleet lapsia. Lapsen nakokulmasta asiat saattavat olla todel-
lisuudesta poikkeavia. Mielikuvat kuitenkin saavat aineksensa olemassa olevasta

ymparistosta. 38

Teemakirjoittaminen tahtaa samaan lopputulokseen kyselyiden kanssa: molem-
milla tuotetaan muistitietoa ja haetaan tavallisten ihmisten kokemuksia jostain tie-
tysta aihepiiristd. Kysely on kuitenkin teemakirjoittamista strukturoidumpi tyova-
line. Kyselyt saattavat sisaltaa useitakin aihepiiriin liittyvia kysymyksia ja siten pa-
lauttavat kirjoittajaa aiheeseen. Kyselyilla saadaan tietysta aiheesta hyvin yksi-
tyiskohtaista tietoa, riippuen tietysti keraavan tahon muotoilemista kysymyksista.
Seka teemakirjoittamiseen ettd kyselyihin viitataan usein keruina. Keruu -termia
on kritisoitu, silla se antaa mielikuvaa perinteesta, joka odottaa kypsan hedelman
tavoin perinteenkeraajaa valmiina. Nakisin keruu -termin kaytéon muuna, kuin kat-
totermina, ongelmallisena myos siksi, ettei se erottele miten aineistoa on tuotettu.
On hyvin eri asia, tuotetaanko muistitietoa esimerkiksi kyselyn tai teemakirjoitta-
misen avulla, silla keruutavalla on vaikutusta myds kerronnan sisaltoon. Kyse-

lyista ja keruista kerron tarkemmin myéhemmin téssa luvussa.

37 Latvala 2004, 141.
38 Laurén 2010, 430-434.
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Kerronnan tutkimus ja metodit

Aineistoni koostuu yhden vastaajan vastauksista, mika tekee tutkimuksestani ta-
paustutkimuksen. Vaikka tapaustutkimus ei anna yleisesti patevaa tietoa, silla
voidaan vahvistaa aikaisempaa tutkimusta tai paatella, miten asiat saattavat olla.
Erityisen hyvin tapaustutkimus toimii teorioiden varmistamisessa tai poik-

keavuuksien etsimisessa.

Kaytan metodina lahilukua. Lahiluku on syntynyt kirjallisuudentutkimuksessa,
josta se on sittemmin levinnyt muille tieteen aloille. Kaytannossa lahiluku tarkoit-
taa sita, etta teksti luetaan useaan otteeseen ja joka lukukerralla tekstista paljas-
tuu jotain uutta. Lahiluku on tutkimusmetodi, joka toimii erityisen hyvin lyhyiden
tekstien kanssa. Lahilukua voi kayttaa metodina myos esimerkiksi kuvien, aanit-
teiden ja videoiden analyysissa.3® Lahiluvun keinoin tekstistd on mahdollista pal-

jastaa myos sellaisia asioita, joita ei aikaisemmin ollut huomannut edes ajatella.

Aineistoni muodostuu lyhyehkoista kyselyvastauksista, joten metodina lahiluku
sopii aineistolleni hyvin. Lahiluvun avulla minun on myos helpointa 16ytaa vas-
taukset kysymyksiini, silla saan keskityttya jokaisella lukukerralla eri asiaan. Ke-
ruuvastausten teksti on usein kerroksellista sisaltaen kuvauksen lisaksi erilaisia
merkityksia ja merkityksenantoja. Jokaisella lukukerralla tekstista paljastuu uusi
kerros, joka taas paljastaa aikaisemmin huomaamatta jaaneita nakdkulmia tutki-

muskohteeseen.

Ensimmaisella lukukerralla tarkastelen tekstia pintapuolisesti tutustuen siihen.
Kiinnitdn huomioin etenkin vastaajan kasitykseen kodista. Vastaajan kasitysta
kodista tutkin tarkastelemalla, miten vastaaja kertoo kodista ja mita han siita ker-
too. Samalla tutkin, miten vastaaja tuo kotiin liittyvia osia identiteetistdan osaksi

vastaustaan.

Toisella lukukerralla havainnoin vastaajan kerrontastrategioita. Ulla Savolaisen
evakkokertomustutkimuksissa erilaisia kerrontastrategioita on ainakin kolme.
Aion itse hyddyntdd samoja kerrontastrategioita, joita Savolainen on Idytanyt.

Asia- ja tapahtumakeskeisessé kerrontastrategiassa kertoja pyrkii dokumentin

39 poys3 2010, 331-344.
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kaltaiseen historiakuvaukseen. Kertoja vakuuttelee lukijalle tarinansa olevan tosi

yksityiskohdilla, nimeamalla henkiloita ja paivamaarilla.

Siséisen pohdiskelun kerrontastrategia keskittyy kirjoittajan nykyhetken tunteisiin
ja nakemyksiin, jolloin menneisyytta kasitellaan nykyisyyden nakokulmasta. Kau-
nokirjallinen kerrontastrategia antaa kirjoittajalle mahdollisuuden positioitua men-
neisyyteen. Ulla Savolaisen tutkimuksissa kertoja positioituu evakkolapsen rooliin
ja mukana on usein ajatus ikuisesta evakkomatkasta. Kerronnassa aika jakautuu
ihanaan aikaan lapsuuden Karjalassa ja evakkomatkan jalkeiseen aikaan, joka ei

aina ole yhta auvoisa.*®

Lahiluvun tukena kaytan analyysimenetelmana sisallonanalyysia etenkin analyy-
siosuuden ensimmaisessa vaiheessa. Sisalldbnanalyysilla saan etsittya juuri ko-
dista ja identiteetista kertovat seikat vastauksista. Ajatuksenani on, etta kasitys
kodista ja identiteetti liittyvat vahvasti toisiinsa. Vastaajan kodinkasitysta ja iden-
titeettia etsiessani etsin sisalldonanalyysin avulla viittauksia kotiin ja toisaalta tar-
kastelen, miten vastaaja tekee eroa itsensa ja muiden valille. Koti ja identiteetti
taas auttavat minua tarkastelemaan kerronnallisissa valinnoissa tapahtuvia muu-

toksia ja paattelemaan, miksi muutokset tapahtuvat.

Tapaustutkimuksella voi testata teorioita ja toisaalta ne antavat suuntaa siita, mi-
ten asiat mahdollisesti ovat. Esimerkiksi oma tutkimukseni tulee samankaltaisiin
loppupaatelmiin Ulla Savolaisen paatelmien kanssa. Toisaalta se antaa myos tie-
toa Turun yliopiston kansatieteen oppiaineen keruukyselyiden kysymysten vaiku-
tuksista. Naita tuloksia voi hyodyntaa myohemmassa tutkimuksessa esimerkiksi
siten, ettd ne vahvistavat kokoelman toimivan tietylla tavalla tai jostain syysta

poikkeavat siita.

Aineisto

Aineistonani toimivat yhden vastaajan vastaukset Turun yliopiston kansatieteen
oppiaineen keruisiin. Aineisto on keratty 1970 — 1977. Valitsemani vastaaja on

vastannut 17:ta keruuseen. Valitsin naista seitseman aiheidensa perusteella.

40 Savolainen 2012, 27-29.
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Aiheet ovat itseani kiinnostavia, eivatka juurikaan liity toisiinsa. Aineistoni kattaa
ihmisen elaman eri vaiheet perusteellisesti. Mukana on vastauksia lapsuudesta,

varusmiesajasta, ravinnosta, liikkumisesta seka suvusta ja juhlista.

Aineistoni on talletettu Turun yliopiston Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuk-
sen arkistoon. Arkiston kokoelmat koostuvat suurimmaksi osaksi folkloristiikan ja
uskontotieteen oppiaineiden TKU-kokoelmasta, kansatieteen oppiaineen TYKL-
kokoelmasta ja Suomen historian oppiaineen aineistosta. Arkisto kuitenkin on hu-
manistisen tiedekunnan historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen laitoksen yh-
teinen, joten arkisto tallettaa aineistoa kaikista laitoksen oppiaineista. Aineistot
ovat karttuneet laitoksella tapahtuvan tutkimustyon tuloksena, mutta joukossa on
myos muutamia lahjoituksia seka Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkistoai-

neiston kopioita.

Aineistoni on osa Turun yliopiston kansatieteen oppiaineen aineistoa, eli kuuluu
TYKL -kokoelman mittavaan keruuvastausten kokoelmaan. Kokoelma sisaltaa
vastauksia erilaisiin aiheisiin lastenkasvatuksesta juhlapyhien viettoon ja erilaisiin
ympariston muutoksiin. Vastaukset on saatu vastaajaverkostoon kuuluneilta ih-
misiltd. Jokainen keruukysely on lahetetty kaikille vastaajille, mutta luonnollises-
tikaan kaikki eivat ole vastanneet kaikkiin kyselyihin, eivatka valttamatta jokaisen

kyselyn jokaiseen kysymykseen.

Kansatiede ja keruut saavuttivat sotien jalkeen suurta suosiota*'. Turun yliopis-
ton kansatieteen oppiaineessa keruut kaynnisti sosiologian professori Esko Aal-
tonen. Aaltonen oli ennen uraansa Turun yliopistossa toiminut lehtimiehena ja
lahettanyt perinnetietoa esimerkiksi Suomalaisen Kirjallisuuden Seuralle. Kerui-
den kaynnistaminen kansatieteen oppiaineessa toimi jatkona hanen kiinnostuk-
selleen kansatieteeseen ja kansan uudenlaisiin elamanmuotoihin.*?> Han myos
pani alulle vastaajaverkoston, jonka edellytyksena oli vapaakirjeoikeus. Vastaa-
jien ei tarvinnut maksaa postimaksuja, vaan vastaukset osoitettiin Suomen tie-

deakatemialle, joka huolehti maksuista.

Esko Aaltonen ohjaili opiskelijoita sellaisten aiheiden aarelle, joissa keruita tarvit-

taisiin. Uudet vastaajat liitettiin vastaajaverkostoon. Nain vastaajaverkosto laajeni

41 Snellman 2014, 240-241.
42 Mikkola 2009, 72-77.
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ja keruuvastaukset saatiin yleisluontoisesti kaytya lapi. Keruut toteutettiin siten,
etta painettiin usein noin neljan sivun mittainen kyselylehtinen, joka lahetettiin
vastaajaverkostolle. Tieto keruusta julkaistiin myds sanomalehdissa, jotta uusia
vastaajia saataisiin mukaan. Kyselylehtisen mukaan laitettiin vastauskuori, seka
vastauksia varten a5 -kokoisia toiselta puolelta viivoitettuja arkkeja. Ohjeena oli
vastata vain viivoitetulle puolelle, jolloin vastausten arkistointi olisi helpompaa.
Kyselyista syntyi kustannuksia, silla painotuotteita tuli paljon. Varsinaista palkin-
toa vastaamisesta ei saanut, mutta joskus ahkeria vastaajia palkittiin pienin raha-

tai kirjalahjoin. 43

Palkitseminen ei ole ongelmatonta. Palkintojen avulla saatetaan johdatella vas-
taamaan tietylla tavalla. Ulla-Maija Peltonen on tarkastellut asiaa. Keruiden pal-
kinnot eivat esimerkiksi Suomalaisen Kirjallisuuden Seuralla maaraytyneet ar-
vontaperusteisesti, vaan vastauksen hyvyyden mukaan. Nain maariteltiin samalla
oikeanlaista perinnetta. Pitkasta kerronnasta saattoi saada enemman rahaa, kuin
lyhyesta. Toisaalta liian riettaita satuja ja kaskuja ei palkittu, vaan palkinnot me-
nivat huolellisesti kirjoitetuille vastauksille.** MyGs harrastajakeraajia palkittiin toi-
sinaan kansanrunousarkiston toimesta. Suhtautuminen palkintoon oli vaihtele-
vaa. Monet toivoivat palkinnon olevan rahaa, silla muistitiedon keraaminen ja |a-
hettaminen eivat olleet ilmaista puuhaa. Rahaa ei mydskaan monella ollut lii-

aksi.4®

Palkitseminen aiheutti ongelmia myds keraajien kanssa. Leena Hukkinen on Kir-
joittanut vuonna 1963 opinnaytetydssaan Kansanrunousarkiston tutkijoiden lau-
suntojen perusteella listan keraajista, joiden kokoelmat ovat mahdollisesti luotet-
tavuudeltaan kyseenalaisia. Hanen mukaansa kokoelmissa on “epaaitoa perin-
netta”, silla palkinnot ovat johtaneet esimerkiksi keruuvastausten kopiointiin ja

epaasiallisiin keruumenetelmiin.*6

En usko Turun yliopiston kansatieteen oppiaineen keruiden palkitsemisen muo-
dostavan taysin vastaavaa ongelmaa, silla palkitseminen oli ilmeisen satun-

naista, eika sivumaarista palkittu. Vastaajat eivat siis pyrkineet kertomaan

43 Talve 1984, 27-30.

44 Peltonen 2004 ,202, 209.

4> Mikkola 2009, 99-100.

46 Mikkola 2009, 105 > Hukkinen 1963, 1, 17, 19, 23-24
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“ylimaaraista” suuremman palkinnon toivossa. On mielestani todennakdisempaa,
etta kirjoittajat ovat vastanneet ennemmin kirjoittamisen tarpeesta kuin palkinnon

kiilto silmissa.

Keraajat olivat paasaantoisesti Turun yliopiston henkilokuntaa tai opiskelijoita,
jotka tekivat keruutyota omia tieteellisia tarpeitaan varten. Keraajille rahalahjoja
ei liene siis sdannoénmukaisesti jaettu. Tama on toisaalta hyva, silla nain kysely-
vastauksien joukkoon ei ole paatynyt "epaaitoa perinnetta” esimerkiksi kopioinnin
myota. Kun keruut lopetettiin, koko kokoelma jai kansatieteen oppiaineelle ja on
sittemmin arkistoitu Turun yliopiston historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen

arkistoon.

Keruut eli kyselyt

Teemakirjoittaminen ja kyselyt tuottavat molemmat muistitietoaineistoa, mutta
hyvin eri tavoin. Toisinaan keraavat tahot suosivat teemakirjoittamista. Talloin
vastaajalle annetaan teema, josta kirjoittaa ja ajatuksen tueksi esimerkiksi rans-
kalaisia viivoja. Suoria kysymyksia ei valttamatta esiteta lainkaan. Tama antaa
vastaajalle mahdollisuuden kertoa omasta nakokulmastaan kasin. Teemakirjoit-

taminen onkin hyva tyokalu arkaluontoisen kokemuskerronnan hankkimiseen.4’

Kansatieteen oppiaineen kyselyt on toteutettu vastaajaverkon avulla. Ne muo-
dostuvat kahdesta sarjasta. Ensimmaiseen sarjaan kuuluvat varsinaiset kyselyt
ja toinen sarja on naita kyselyja taydentava sarja, B-kyselyt. Varsinaisia kyselyja
ovat tehneet paasaantoisesti tutkijat, mutta varsinkin B-kyselyja ovat tehneet
my0s opiskelijat. Varsinaisten kyselyiden sarja ei enaa taydenny, mutta toisinaan

B-kyselyiden sarjaan saattaa tulla taydennysta.

Keruuvastauksia tutkittaessa on tarkeaa perehtya myos kyselylehtisiin ja kysy-
mysten asetteluun. Omassa tutkimuksessani kyselylehtiset kysymyksineen ovat
tiivis osa tutkimuksen toteuttamista ja kysymyksen asettelua, joten esittelen joi-
tain aineistooni liittyvia kysymyslehtisia tarkemmin. Esiteltavat kyselylehtiset ovat
tutkielmassani eniten esilla olevien aineistojen kyselylehtisia.

47 Helsti 2005, 150.
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Kysely 36: Liikenneyhteyksien muuttuminen on tehty vuonna 1969 viisisivuisella
vihkosella. Kyselyssa selvitettiin likenneyhteyksien muuttumista vastaajan paik-
kakunnalla neljallakymmenella kysymyksella. Kysymykset on jaettu viiteen osi-
oon, jotka ovat 1) Tiet, sillat ja lautat, 2) Kulkuvalineista, 3) Kestikievareista, 4)
Vesiliikenne ja 5) Posti. Keskidssa ovat vastaajan kokemukset omalta paikkakun-
naltaan. Kysymykset ovat yksityiskohtaisia tasta esimerkkina kysymys 20, joka

vastaa kestikievareihin:

Onko paikkakunnallanne entisaikana ollut hollikyytié ja kestikieva-
reita? Ketkéa hoitivat kyydityksen? Minkélaisia muutoksia on tapah-
tunut? Missé paikkakunnallanne sijaitsivat kestikievarit ja reservita-
lot? Onko néité vanhoja rakennuksia séilynyt nykypéiviin? Miten eri
huoneet kievarissa olivat sijoitetut? Montako huonetta oli matkusta-
via varten? Miten ne oli sisustettu? Minkélaisia ja miten sisustettuja

muita tiloja rakennuksessa oli? Minkélainen oli kievarien siisteys?

Kéytettiinkd sen huoneita karéjien pitoon?48

Jokainen kyselyn kysymys sisaltaa useita pienempia kysymyksia, jotka johdatta-
vat vastaajaa. Kysymykset tdydentavat toisiaan. Kysymykset ovat lyhyita ja an-

tavat mahdollisuuden vastata melko lyhyesti.

Kysely 39 on kolmiosainen ja silla taydennettiin aikaisempia kyselyja. Kyselyn
kysymysten aiheina ovat Lisétietoja palkollisista, Vihkiminen ja h&at 1945-1976
seka Nahkojen muokkaus ja nahkurit. Nama kyselyt ovat huomattavasti lyhyem-
pia, kuin aikaisemmat kyselyt. Palkollisista kysytaan vain kuusi kysymysta ja vih-
kimisista ja haista kahdeksan kysymysta. Tarkentavia lisakysymyksia naissa ky-
selyissa oli maltillisesti. Nahkureista esitettiin lyhyt avoin kysymys, jossa oli muu-

tama tarkentava kysymys.4°

Vastaaja on syysta tai toisesta vastannut kyselyyn 39 Vihkimisesta ja haista kos-

kevaan kyselyyn yhdessa kyselyn 40 vastausten kanssa. Kysely 40 koskee

48 TYKL/kys/36, kyselylehtinen.
4 TYKL/Kys/39, kyselylehtinen.
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lasten vaatetusta. Tama kysely on jaettu kolmeen osaan lasten ikien mukaan.
Osiot ovat kapaloika, Leikki-ika ja Kouluika (n. 7-15v.). Kysely 40 sisaltaa 23 ky-
symysta. Muutamat naista kysymyksista ovat samanlaisia, kuin muussakin ai-
neistossani, mutta tassa kyselyssa on myos monia yksittaisia kysymyksia, joissa
ei ole kuin yksi tai kaksi tarkentavaa lisdkysymysta.5° Kysymyspatteristonsa puo-

lesta kyselyt 39 ja 40 muodostavat poikkeuksen muuhun aineistooni nahden.

Kysely 45: Muistelmia sotilaskoulutuksesta tehtiin vuonna 1972 seitsemansivui-
sella lehtisella. Kyselyssa kysymyksia on 39, jotka on ryhmitelty erilaisten otsikoi-
den alle. Otsikoita ei kuitenkaan ole numeroitu, toisin kuin kyselyssa 36. Kysy-
mykset alkavat muutaman lauseen mittaisella johdannolla ja jokainen kysymys
sisaltaa tarkentavia kysymyksia. Kysymykset itsessaan ovat pidempia ja pyytavat

kuvailemaan tapahtumia. Esimerkiksi kysymys 4

Miten sujui ensimméinen y6 kasarmilla, ja minkéalainen oli ensimmai-
nen aamuherétys? Miten "vanhat” ja esimiehet kohtelivat alokkaita?
Myivétké “vanhat” alokkaille hyvié varusteita, kuten “petejé”, hou-
Suja, irtohihnoja ym.sellaista, miké alokkaille muutenkin olisi kuulu-
nut luonnostaan? Kuinka sujuivat ensimmadiset péivét ja yét kasar-

milla?°7

Kysymyksia on useita, mutta kaikkiin kysymyksiin voi vastata usealla eri tavalla
ja monet kysymykset jattavat tilaa omalle pohdinnalle tai kokemuksille. Kyselyssa
36 monet kysymykset olivat sellaisia, etta niihin saattoi vastata vain yhdella lau-
seella. Kyselyn 45 vastauksiin taas on mahdollista liittaa myds omia kokemuksia

ja mietteita ensimmaisesta yosta kasarmilla.

Kysely 49: Suku ja sukulaisuus on lahetetty vuonna 1974 nelja sivuisella lehti-
sella. Kysymyksia on 18 ja ne on jalleen ryhmitetty numeroimattomien otsikoiden
alle. Kysymykset sisaltavat jalleen useita pienia kysymyksia, mutta nyt vastaajaa

kehotetaan myds kertomaan omista kokemuksistaan. Itse kysymykset ovat

50 TYKL/Kys/40, kyselylehtinen.
SLTYKL/kys/45, kyselylehtinen.
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tasmallisia, mutta tilaa jatetdan myos omien kokemusten ja pohdintojen kerron-

nalle.52

Kysely 54: Joulunkoristeet ja joulupukki toteutettiin vuonna 1977 kolme sivuisella
kyselylehtisella, jonka viimeinen sivu kasitteli lasten ja aikuisten suhdetta, eika
siten liity aiheeseen. Kaytannossa joulukoristeita ja joulupukkia kasitellaan kah-
della sivulla ja kahdellatoista kysymyksella. Kysymyksia ei ole jaettu eri osioihin,
vaan ne kaikki ovat saman otsikon alla. Kysymykset ovat melko tasmallisia ja
houkuttelevat tasmalliseen vastaukseen, vaikka kertojan omia kokemuksia pyri-
taankin saamaan esiin. Toisinaan esiintyy kysymyksia, joissa annetaan vastaa-
jalle mahdollisuus laajaan omakohtaiseen vastaukseen kuten kysymyksen 6 en-

simmaisessa kysymyksessa:

Miten joulukuusen koristelu on vuosikymmenten kuluessa muuttu-
nut? (Osaatteko esimerkiksi sanoa onko tiettyné aikana ollut "muo-
tia” kdyttaa valtakuntien lipuista valmistettuja kbynnéksia, kuusenka-
ramelleja, hopeanauhoja, lametta, hopeapalloja, omenia?) Milloin
muistatte edelld mainittuja ensikertaa kéytetyn Teiddn kodissanne,
vai eikd niitd kdytetd? Kaytattek6 myds vanhoja kuusenkoristeita,
ehké jo lapsuudestanne peréisin olevia, uusien rinnalla? Mité esi-

merkiksi?°3

Kysymys alkaa siten, ettd vastaajalle annetaan vaihtoehdoksi kertoa koristelun
muuttumisesta omin sanoin. Kuitenkin tasmentava kysymys johdattaa vastaajaa
tiettyjen koristeiden pariin. On toki vastaajasta kiinni, vastaako han tarkasti tutki-
jan esittamiin kysymyksiin vai kertooko han oman nakemyksensa valittamatta

luetelluista koristeista.

Suurimmassa osassa aineistooni liittyvissa kyselyissa on sama muoto. Ne koos-
tuvat useammasta alaotsikosta, jonka alla on kysymyksia. Kysymyksia on har-

voin vain yksi, vaan tavallisesti useampia. Kysymykset eivat ole avoimia ja

52 TYKL/kys/49, kyselylehtinen.
53 TYKL/kys/54, kyselylehtinen.

20



laajoja, vaan pikemminkin hyvin suppeita tarjoten toisinaan vaihtoehdon vastata
vain kylla tai ei. Poikkeuksen muodostavat kyselyt 39 ja 40. Aineistossani tama
kysymysten asettelun tapa nakyy siten, etta vastaukset ovat suppeita, jopa pelk-

kia luetteloja. Vastaajan omalle pohdinnalle on tilaa jaanyt vain vahan.

Kansatieteilija Pekka Leimu on hyddyntanyt tutkimuksissaan kansatieteen oppi-
aineen kyselyja. Han toteaa liiallisen kysymysten maaran huonoksi valinnaksi ja
vastaajan henkilokohtaisen kokemuskerronnan, seka muistojen kannalta nain
havaintojeni mukaan onkin. Leimu kuitenkin perustelee kantaansa silla, etta liial-
liset kysymykset karkottavat potentiaaliset vastaajat. Nain kavi Leimun mukaan
esimerkiksi kyselyssa 45. Kyselyja lahetettiin 21 000, mutta vastauksia saatiin
vain 668. Leimu arvelee taman johtuvan siita, etta kysymyksia oli liikaa. Han kui-
tenkin on muutoin sita mielta, etta useat kysymykset ovat tutkijalle hyodyksi, silla
vastauksen omiin tutkimuskysymyksiin |0ytaa nain helpommin. Yhdesta avoi-
mesta kysymyksesta toki saa runsaasti myos sellaista tietoa, mita tutkija ei valt-
tamatta olisi osannut aiheesta edes kysya. Leimu kuitenkin kokee taman ras-

kaaksi tavaksi tehda tutkimusta.®*

Aineistonani toimivat myds kyselylehtiset, joiden avulla keruita on tehty ja joita on
lahetetty vastaajaverkostolle. Keskimaarin ne ovat noin neljan a5 kokoisen pape-
rin mittaisia. Kysymyksia on useita, jopa toista kymmenta. Kyselylehtisten avulla
selvitan, miten kysymysten asettelu on vaikuttanut kerronnallisiin valintoihin, joita
vastaaja on tehnyt. Vastaukset saattavat 16ytya esimerkiksi tarkentavista kysy-

myksista, joita lahes jokaiseen kyselylehtisen kysymykseen liittyy.

Vastaaja on syntynyt Johanneksen Revonsaaressa vuonna 1915 ja on ollut vas-
taushetkella noin 50-60 -vuotias. Vastaajan vastaukset ovat tiukan asiatyylisia.
Han vastaa vain siihen mita on kysytty, eika juuri tarjoa omia nakemyksiaan ai-
heen tiimoilta. Kysely 45 kuitenkin poikkeaa muista vastauksista. Vastaus on
pitka ja sisaltaa paljon pohdintaa ja kokemuksellisuutta. Jokin on siis ollut juuri
taman vastauksen kohdalla toisin. Tama saattaa johtua siita, etta varusmiesaika
on miehen eldamassa merkittava ajanjakso. Etenkin, silla ikdnsa puolesta vastaaja
on todennakdisesti joutunut ottamaan osaa my6s sotatoimiin. Selvitankin, onko

varusmiespalveluksen merkityksellisyys ainoa tekija vastausten kerronnallisten

>4 | eimu 2005, 80-81.
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ratkaisujen eroavaisuudessa, vai liittyykd asiaan myos eridvyyksia esimerkiksi

kysymysten asettelussa.

Aineiston kayttoehdot

Arkistojen ydintehtava tiedon sailyttamisen lisaksi on varmistaa tiedon oikeanlai-
nen kayttd. Tama tehtava on osa eettista arkistointia. Aineistojen oikean kayton
maarittada arkisto itse, joskin lain asettamin reunaehdoin. Usein aineiston oikea
kayttd varmistetaan kayttoehtositoumuksella, jonka tutkija allekirjoittaa ennen ai-
neiston nakemista. Sitoumuksella ohjataan asiakasta toimimaan lain ja arkiston

omien toimintalinjausten mukaisesti.

Kayttoehtositoumus on jokaisella arkistolla omanlaisensa, mutta sen avulla on
mahdollista toisaalta valvoa aineiston kayttoa ja toisaalta seurata aineistoa. Ai-
neiston havitessa kayttdehtositoumuksista selviaa, milloin aineisto on viimeksi ol-
lut kaytdssa ja mihin se nain ollen on saattanut paatya. Sanktio aineiston vaaran-
laisesta kaytosta saattaa olla esimerkiksi paasykielto tai muu rajoitus arkistoon ja

aineistoon, jota on kaytetty vaarin.

Turun yliopiston Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen arkiston kayttéehto-
sitoumus sitouttaa tutkijan toimimaan lain ja arkiston omien linjausten mukaisesti.
Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen arkisto sisaltaa tutkimusaineistoa hu-
manistisilta aloilta. Aineisto sisaltda runsaasti yksityishenkildiden henkilokoh-
taista materiaalia, kuten valokuvia, muistitietoa ja kirjeita. Paasaantoisesti aineis-
toa arkistoon keranneet tai lahjoittaneet ovat olleet tietoisia siita, etta heidan ai-
neistonsa arkistoidaan myohempaa tutkimus- ja opetuskayttdéa varten. Aineisto
on kuitenkin arkaluontoista juuri sen henkildkohtaisuuden vuoksi. Lisaksi aineis-
toissa kasitelldaan myods sellaisia henkiloita, jotka eivat ole tietoisia heitd koske-
vasta aineistosta arkistossa. Tama on vaistamatonta muistitiedon, kirjeiden ja

usein myos valokuvien ollessa kyseessa.

Aineiston kayttésitoumuksessa moni kohta, jota tutkija sitoutuu noudattamaan
pohjaa kulloinkin voimassa olevaan lakiin. Yksityisarkistona Historian, kulttuurin
ja taiteiden tutkimuksen arkisto voi kuitenkin rajata aineiston kayttoa myos lakia

tiukemmin ja nain arkisto on tehnytkin. Historian, kulttuurin ja taiteiden
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tutkimuksen arkiston kokoelmat sisaltavat runsaasti arkaluontoista henkilokoh-
taista materiaalia, kuten muistoja ja valokuvia. Arkiston kokoelmat ovat karttuneet
humanistisen tiedekunnan tutkimustydssa. Talldin tutkijat ovat usein hyodynta-
neet arkistosta saatavaa valmislomaketta, jolla tutkittava suostuu tutkimukseen

ja aineiston sailytykseen arkistossa myohempaa tutkimuskayttoa varten.

Kokoelmien luonteen ja tutkittaville annetun lupauksen vuoksi Historian, kulttuu-
rin ja taiteiden tutkimuksen arkisto on linjannut, etta aineistoa tulee kayttaa vain
tieteelliseen tutkimukseen ja opetukseen. Lisaksi kayttoehtositoumuksessa vel-
voitetaan tutkijaa lahettamaan arkistolle veloituksetta kappale julkaisusta, joihin
arkiston aineistoa on kaytetty. Tarkead on myos se, etta tutkijan kayttama ai-
neisto on jaljitettavissa takaisin oikeaan arkistoon.%® Talla taataan tekijanoikeuk-
sien, omistusoikeuksien seka tieteellisen tutkimuksen luotettavuuden toteutu-

mista.

Monet kayttoehtositoumuksen kohdista ovat helposti noudatettavissa, silla ne
pohjaavat lakiin ja hyvaan tieteelliseen kaytantoon. Itselleni aineistoni kayttoeh-
dot olivat selvia jo silloin, kun valitsin aineistoani, silla olen saanut ensikosketuk-
seni arkistotyohon juuri Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen arkiston har-

joittelijana.

Kaytan aineistoani pro gradu -tydhoni, eli kayttotarkoitukseni lasketaan kayttoeh-
tojen mukaan tieteelliseen tutkimukseen ja olen tutustunut tietosuojan asettamiin
rajoituksiin seka opinnoissani etta tyoharjoitteluni aikana. Tasta tosin seuraa toi-
sinaan eettista pohdintaa koskien tekijanoikeuksia ja tutkittavan oikeutta esiintya
myos omalla nimellaan niin halutessaan. Annikki Kaivola-Bergenhdj on esimer-
kiksi tutkinut tunnettuja tarinankertojia nimeten nama henkil6t>¢. Myés Anna Hyn-
nisen vaitoskirjan informanttina toiminut nainen on tunnistettavissa. On kuitenkin
huomattava, etta Hynninen oli ennen tutkimustaan asianmukaisesti keskustellut

informantin kanssa ja saanut suostumuksen nimen kaytt6on.%’

55 Turun yliopiston Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen arkiston kayttéehtositoumus.
%6 Kaivola-Bergenhdj, 1988.
57 Hynninen 2018.

23



Il EETTISIA NAKOKULMIA

Tutkimuksen on aina oltava eettisesti kestavaa. Eettisyys on usein tutkimus- ja
tutkijakohtaista, mutta eettisesti kestavan tutkimuksen tekemiselle on olemassa
ohjeita ja perusperiaatteita. Naitd perusperiaatteita ovat esimerkiksi tutkimuksen
vaikutusten arviointi ja informanttien asiallinen kohtelu. Historian tutkija Kirsi Vai-
nio-Korhonen muistuttaa, etta elavien on kunnioitettava myos kuolleiden men-
nytta ihmisyytta ja etteivat historialliset aineistot ole lIahtokohtaisesti tutkimusai-

neistoa.%8

Turun yliopiston historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen arkisto on tutkimus-
arkisto, jonka kayttda varten on oltava jonkinlainen tutkimussuunnitelma tai muu
pateva perustelu, esimerkiksi opetus.®® Omien tydokokemusteni mukaan arkiston
kayttajat kertovat automaattisesti mihin aikovat aineistoa kayttaa. Tama ei pade
vain historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen arkistoon vaan sama ilmio on
havaittavissa esimerkiksi Turun kaupunginarkistossa. Yhteytta ottavat ihmiset
kertovat lahes aina tarkoitusperansa perustellakseen, miksi tarvitsevat aineiston

kayttoonsa. Tama kertoo mielestani arkistoaineiston nauttimasta arvostuksesta.

On myo6s huomioitava, etteivat kaikki kertomuksessa esiintyvat henkilot valtta-
matta ole antaneet suostumustaan oman henkildkohtaisen historiansa arkistoin-
tiin. Kati Mikkola kertoo esimerkiksi tydmies Tiitisesta, joka salaa omaksi ilokseen
pani muistiin mummonsa ja aitinsa muistitietoa. Kuultuaan Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seuran olemassaolosta, han lahetti ditinsa ja mummonsa muistitietoa ar-
kistoitavaksi kansanrunousarkistoon kertojilta salaa.®® Tiitisen tapaus on melko
aarimmainen esimerkki siita, ettei henkildo tieda hanen elamaansa koskevan
muistitiedon sailyttamisesta arkistossa. Useimmin tapaukset ovat lievempia.
Omassa aineistossani vastaaja kertoo elamastaan omasta nakokulmastaan ka-
sin. Hanen elamaansa kuitenkin liittyy runsaasti myds muita ihmisia, jotka ovat

helposti tunnistettavissa tekstista.

Vaimo, aiti ja lapset ovat eraitd kertomuksissa esiintyvia henkilgita. Myos heidan

elamastaan kerrotaan vastauksissa, mutta he eivat ole paasseet itse

58 Vainio-Korhonen 2017, 38-40.
%9 Hieta 2016, 63.
60 Mikkola 2009, 97.

24



vaikuttamaan siihen, mita kerrotaan. Tama on ristiriidassa nykymaailman yksityi-
syyden suojan kanssa®'. Oikeutta yksityiseen suojataan jopa lain kanssa entista
tehokkaammin®2, mutta saman aikaisesti keruisiin vastaajat kertovat sukulaisis-

taan ja tuttavistaan arkistoitavissa vastauksissa.

Yksityisyyden suojaa ei ole mietitty nykymittapuun mukaan juurikaan aineiston
keraamis- ja tallettamishetkilla, mutta usein vastaajat puhuvat kuitenkin tuttavis-
taan nimettdmina. Vastaajat tuskin ovat pohtineet eettisesti kestavaa arkistointia
nain tehdessaan, vaan pikemminkin toimivat nain kohteliaisuudesta muita koh-
taan.%® Kaikki vastaajat eivat kuitenkaan toimi nain, vaan kertovat nimilla esimer-

kiksi varusmiespalveluksen aikaisista kantahenkilokunnan jasenista.

Objektiivisen muistamisen mahdottomuus

Tutkittaessa muistoja ei pida takertua liikaa historiallisiin tapahtumiin, silla niiden
loytaminen ei ole oleellista. Muistot ja muistitieto ovat subjektiivisesta nakokul-
masta kerrottuja, silla jokainen muistelija kertoo historiallisista tapahtumista
omasta nakokulmastaan kasin. Juuri tama tekee muistoista hedelmallisen tutki-
muksen kohteen myds historian tapahtumien kannalta. Esimerkiksi Suomen si-
sallissotaa koskeva muistelukerronta ja muistitieto valittavat tarkeaa tietoa siita,
millaisena kertoja kokee oman suhteensa yhteiskuntaan ja menneisiin tapahtu-
miin®4. Punaisen puolen edustaja saattaa tulkita omaa osuuttaan tapahtumiin ja
tapahtumien syihin seka seurauksiin hyvin eri tavalla, kuin mita asiakirjoista ilme-
nisi. Hanen muistitietonsa avulla on mahdollista 16ytaa uudenlaisia nakokulmia ja

puolia tapahtuneesta.

Muistitiedon subjektiivisuus johtuu siita, etta muistelija katsoo tapahtumia omasta
nakokulmastaan kasin. Osuutensa on myos silla, ettei kaikkea voi kertoa ja ker-
toja tekee jatkuvasti valintoja siita, mita han kertoo. Kaikkea ei pysty kertomaan,

eika kaikkea yleensa edes haluta kertoa. Kertojan kerronnan motiivit ratkaisevat,

61 p3ysa 2006, 226.

62 GDPR

63 Pdysa & Timonen 2004, 243.
64 peltonen 1996, 29.
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mihin arkistoon tietty muisto halutaan lahettaa ja mita tietysta tilanteesta halutaan

sanoa.

My6s mielikuvat keraavasta tahosta vaikuttavat voimakkaasti siihen, mihin arkis-
toon vastaaja paattaa kertomuksensa lahettaa. Esimerkiksi ensimmaisissa sisal-
lissotaa koskevissa keruissa nakyi tallainen jakauma hyvin selvasti. Punaiseen
puoleen itsensa identifioivat lahettivat kertomuksensa ennemmin Tydvaen seu-

ran arkistoon, kuin liian valkoiseksi kokemaansa kansallisrunousarkistoon.

Kertojan oletukset vaikuttavat kerronnan sisaltoon ja keinoihin. Monet esimerkiksi
olettavat, mita vastauksia keraava tutkija tai arkisto haluaa kuulla.®® Esimerkiksi
tutkijan voidaan olettaa olevan kiinnostunut etenkin tosiasioista, jolloin vastaaja
pitaytyy historiallisten tosiasioiden kertaamisessa. Kansanrunousarkisto taas
saattaa tuntua vastaajasta silta, etta sinne voi kertoa enemman my6s omaa na-
kokulmaa. Keraavan tahon vaikutus vastaajan valintoihin on vastaajakohtaista ja

keraavan tahon on osaltaan vaikea vaikuttaa siihen.

Lisaksi vastauksen sisaltoon liittyvat muut vastaajan valinnat ja tavat. Yksi tarkea
vastauksen sisaltoon vaikuttava asia on vastaajan tapa kirjoittaa. Kirjoittaminen
voi tapahtua hyvin spontaanina ja polveilevana tajunnanvirtana, tai vastaus voi
olla pitkalle prosessoitu ennen lopullisen vastauksen kirjoittamista®. Spontaaniin
kirjoittamiseen, niin sanottuun tajunnanvirtatekniikkaan, liittyy enemman omien
ajatusten ilmi tuomista, kuin viimeisteltyyn ja huoliteltuun tekstiin. Valmiiksi mie-
tittyyn vastaukseen tehdaan enemman tietoisia valintoja siita, mista asioista ha-

lutaan puhua ja mista nakokulmasta asiat kerrotaan.

Nama muistamisen subjektiiviseen luonteeseen liittyvat seikat taas aiheuttavat
eettisia ongelmatilanteita, jotka edelleen kulminoituvat siihen, etteivat kaikki
muistoissa esiintyvat henkilot tai yhteisot paase kertomaan omaa versiotaan ta-
pahtumien kulusta. Omassa aineistossani tama ei nouse kovinkaan suureksi on-
gelmaksi tai eettiseksi kynnyskysymykseksi, silla vastaajani on pidattaytynyt ker-

tomasta muista ihmisista nimilla.

65 peltonen 1996, 107, 132.
66 p3ysa 2006, 228.
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Osalllistava arkisto

Uutena arkistojen toimintaan on tullut ajatus osallistavasta arkistosta. Tama ka-
sitys on osa arkistojen roolin yhteiskunnallista muutosta. Osallistava arkisto ni-
mensa mukaisesti ottaa yhteiskunnan mukaan arkiston toimintaan esimerkiksi in-
ternetissa olevilla palveluilla. Osallistamalla ihmisia arkistojen toimintaan erilais-
ten sovellusten avulla tai keraamalla aineistoa internetin valityksella pyritaan saa-
maan kattavasti kaikkien ihmisryhmien aania talletettua arkistoihin. Osallistava
arkisto ei kuitenkaan kaytantona ole uusi, vaan myos keruut osaltaan toteuttavat

osallistavan arkiston periaatetta.

Terry Cook oli kanadalainen arkistotieteilija, joka on tutkinut esimerkiksi arkistoin-
nin tapoja ja arkiston seka arkistonhoitajan roolia yhteiskunnassa ja tiedonsailyt-
tajana. Cook on esitellyt nelja paradigmaa, jotka arkistoalalla ovat hanen aika-
naan vaikuttaneet. Cookin mukaan eldamme nyt neljannen paradigman aikaa.
Tama tarkoittaa sita, etta arkistot ovat yhteiskunnallisia toimijoita. Arkistonhoitaja
ei ole enaa tiedon vartija vaan sen tarjoaja. Myds arkistojen rooli on muuttunut.
Nykyaan arkistot pyrkivat kuvastamaan yhteiskuntaa kokonaisuutena, kun taas
aikaisemmin on talletettu lIahinna yhteiskunnan johtavista hahmoista tai valtiolle
tarkeista asioista kertovaa aineistoa. Nyt arkistoihin pyritaan kattavasti tallenta-
maan yhteiskunnan kaikkien toimijoiden historiaa, ja nain erilaiset vahemmistot

ja muut ryhmittymat linkittyvat osaksi yhteiskuntaa myos historiallisesti.6”

Muutos on lahtenyt kayntiin toisen maailmansodan aikana ja sen jalkeen. Arkis-
tonhoitajat ovat ottaneet aktiivista roolia ja pohtineet eri nakokulmista tekemiaan
valintoja ja niiden vaikutuksia, silla he tiedostavat kokoelmapoliittisilla valinnoil-
laan olevan seurausta. Arkistoja ei enaa koeta muusta yhteiskunnasta erillisina
tiedon linnakkeina, vaan aktiivisina toimijoina. Toimijuus on jotain, mita kohti ar-

kiston ja arkistonhoitajan pitaisi toiminnassaan pyrkis.68

Sahkdsyntyinen aineisto pakottaa arkistoja uudistumaan ja 16ytdmaan uusia toi-
mintatapoja. Sahkdsyntyista aineistoa syntyy erilaisella volyymilla, kuin perintei-

sempia aineistomuotoja. Sahkdsyntyisen aineiston hallinta ja sailytys tuo

67 Cook 2012.
8 Cook 1997, 43.
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mukanaan myos uudenlaisia haasteita, kuten sahkdista tilantarvetta. Toisaalta
perinteisempia aineistomuotoja digitoidaan, eli siirretaan sahkodiseen muotoon
ahkerasti eri arkistojen lukuisissa digitointiprojekteissa. Digitointia tehdaan osit-
tain siksi, etta aineiston saavutettavuus paranee ja toisaalta sahkdinen aineisto

on helposti kaytettavissa, eika sen kayttd kuluta alkuperaista aineistoa.

Cook arvelee, etta fokus siirtyy fyysisesta arkistosta kohti tiedonhallintaa®®. Hal-
linnon alalla yha suurempi osa aineistosta on sahkosyntyista, silla paperin kay-
tosta pyritaan luopumaan asteittain. Hallinnon siirtyminen sahkoisiin alustoihin ja
sita myota sahkoiseen arkistointiin aiheuttaa luonnostaan sen, etta tiedonhallinta

kiilaa fyysisen aineiston edelle arkiston fokuksissa.

Perinteiset arkistot sailynevat kuitenkin sahkoisten arkistojen rinnalla. Esimerkiksi
Turun kaupunginarkistossa on aineistoa 1600-luvulta. Taman aineiston kaltainen
erittdin vanha aineisto on arvokasta tietolahteena, mutta myds kulttuurihistorialli-
sena tuotteena, joka toimii konkreettisena muistutuksena yhteisesta historiasta.
Digitointi suojaa alkuperaista aineistoa, seka parantaa samalla sen saavutetta-
vuutta. Monissa arkistoissa digitoinnin yhteydessa aineisto on laitettu verkkosi-
vulle siten, ettei arkiston tutkijasaliin Iahteminen ole enaa pakollista. Yhteista pe-
rintda saavat lakien sallimissa rajoissa katsella kaikki paikasta riippumatta. Tama

helpottaa paasya fyysisesti kaukana sijaitsevien aineistojen aarelle.

Kaikkea ei mahduta tallettamaan ja esimerkiksi Suomessa laki maaraa viran-
omaisarkistoja sailyttamaan tiettyja aineistoja. Viranomaisarkistojen on siis varat-
tava sailytystilaa niille aineistoille, joita niiden on lain mukaan sailytettava. Tilan-
puutteen vuoksi vuosikymmenia arkistoalalla olivat vastakkain kaytannollisyys ja
ideologia’®. Valtaa pitavat paattivat, ketkd saavat aanensa ja nakokulmansa kuu-
luviin ja mitkd ryhmat pakotetaan olemaan hiljaa’!. Usein ndma ryhmat jakautui-
vat samalla tavalla, kuin ympardiva yhteiskuntakin. Osattomat jaivat osattomiksi

my0s arkistoissa.

Arkistot voivat kuitenkin erikoistua tietynlaisen aineiston sailytykseen. Suomessa

perinnearkistot ovat menossa tahan suuntaan. Myos viranomaisarkistot pyrkivat

9 Cook 1997, 48.
70 Danielson 2010, 92.
7 Cook 1997, 18.
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tekemaan jakoa keskenaan. Esimerkiksi Turun kaupunkia ja toimielimia koskeva
aineisto kuuluu Turun kaupunginarkiston kokoelmiin, kun taas valtiota ja sen toi-
mielimia koskeva aineisto on kansallisarkistossa. Tietynlaisen jaon tekeminen on
myOs asiakaslahtoista ajattelua. Tutkijan tai asiakkaan ei tarvitse kayda jokai-
sessa arkistossa, jos jo valmiiksi tiedetaan, mista arkistosta mitakin aineistoa on

mahdollista l10ytaa.

Perinnearkistojen puolella on taas mahdollista tehda jakoa siten, etta kaikille ih-
misryhmille on "oma arkisto”. Jokin arkisto saattaa keskittya seksuaalivahemmis-
tojen aineistoihin kokonaan tai erilaisilla projekteilla, toinen taas eri yhteiskunta-
luokkien aineistoihin. Nain kaikki kytkeytyvat osaksi yhteiskuntaa myos histori-
assa, mika on monelle tarkeda. Tama on liséksi hyva tapa varmistaa eri ryhmien

yhdenvertainen kohtelu myos arkistoalalla.

Perinnearkistojen jarjestamat keruut ovat kaytannallinen valine Cookin neljannen
paradigman toteuttamiseen arkistoalalla. Kattavan historiallisen tiedon keraami-
nen mahdollisimman laajalti yhteiskunnasta vie runsaasti aikaa ja on vaikeaa.
Keruilla saadaan nopeasti melko kattavasti kerattya suuren kansanjoukon nake-
myksia yhteiskunnasta, muutoksesta ja historian tapahtumista. Kati Mikkolan mu-
kaan keruut ovat olleet my0Os tapa siirtaa tutkimuksen fokus eliitista kansaan ja

voitosta vastustukseen’2. Samalla fokus siirtyy myos eliitistd marginaaliin.

Keruukyselyt tarjoavat tavalliselle ihmiselle matalankynnyksen mahdollisuuden
osallistua arkiston toimintaan. Kiinnostava aihe ja mahdollisuus tulla muistetuksi
ovat saaneet tuhannet ihmiset kirjoittamaan muistoistaan eri arkistoille. Arkiston
ja kyselyn valintaa ohjaavat useat eri asiat. Mielikuva keraavasta arkistosta tai
muusta tahosta vaikuttaa siihen, kenelle kysely lahetetdaan, samoin mahdolliset
palkinnot ja se, onko vastaajalla juuri tasta asiasta jotain sanottavaa. Myos vaa-
ryyksien oikaiseminen ja ongelmien ratkaiseminen saattavat toimia kerronnan

motiiveina’s.

Keruuvastaukset eivat ole homogeenista tutkimusaineistoa vaan varsin moni-
muotoista. Vaikka haastatteluilla ja keruuvastauksilla on paljon yhtalaisia kaytto-

mahdollisuuksia, tutkija ei voi palauttaa kirjoitettua vastausta takaisin

72 Mikkola 2009, 16.
73 Peltonen 2003, 164.
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aiheeseen’®. Kirjoitettu vastaus saattaa polveilla aiheesta toiseen ja esimerkiksi
nain yhta vastausta voidaan kayttaa varsin monissa eri tutkimuskysymyksissa.
Esimerkiksi omassa aineistossani vain yksi vastaus koskee joulua. Kuitenkin jou-

lua kasiteltiin monessa muussakin vastauksessa.

Oikeus tulla muistetuksi haluamallaan tavalla

Muistamiseksi tuleminen on osoitus valittdmisesta. Muistamalla ja huomioonotta-
malla osoitamme toisillemme valittamista. Nain on myos eri tieteenaloilla. Kun
tutkija paattaa tutkia tiettya kohdetta, han samalla viestii kohteen olevan hanelle
jollain tavalla merkityksellinen. Koska jokaisen yhteison jasenen ja ryhmittyman
on hyva kokea olevansa yhteiskunnalle merkityksellinen, on esimerkiksi kaikkien

nakemysten tasapuolinen arkistointi tarkeaa.

Toisinaan tutkimuskohdetta muistetaan kuitenkin varsin yksipuolisesti. Esimer-
kiksi romanit kyllastyivat olemaan tutkimuksissa aina sorron uhreja ja halusivat,
etta joskus tutkittaisiin heidan selviytymistaan ja vuorovaikutustaan ymparoivan
yhteiskunnan kanssa’®. Lansimaisen oikeuskasityksen mukaan jokaisella on it-
semaaraamisoikeus ja tuo oikeus liittyy myds arkistointiin seka tutkimustyohon.
Yksilolla ja ryhmittymalla tulee olla oikeus tulla kohdelluksi siten, kun he itse toi-
vovat. Esimerkiksi edella mainittu romanien tapaus osoittaa, etta tutkimus saattaa
toisinaan muuttua yksipuoliseksi, jolloin tutkimuksen kohteella tulee olla oikeus

puuttua tilanteeseen.

Yksiloilla ja ryhmilla on myos oikeus niin halutessaan painua unohduksiin. Tama
ei kuitenkaan toteudu useinkaan. Suomessa esimerkiksi sailytetaan arkistoissa
pysyvasti tiettyjen henkildiden terveystiedot. Nama henkilot eivat maaraydy va-
paaehtoisuutensa perusteella, vaan syntymapaivansa. Tiedot sailytetaan niista

henkiloista, jotka ovat syntyneet kuun 8., 18., tai 28. paiva.

Oikeus unohtua tai tulla muistetuksi haluamallaan tavalla ei kaikilta osin toteudu
myoOskaan yksityisemmissa arkistoissa etenkaan, jos nama keraavat muistitietoa.

Keruuvastaukset sisaltavat usein tietoa myos muista henkildista, kuin vastaajasta

74 Pdysa 2006, 230.
7> Pulma 2017, 190.
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itsestaan. Nailta henkil6ilta ei ole kysytty suostumusta heidan elamansa arkis-
tointiin tai tutkimukselliseen kasittelyyn ja onkin aiheellista pohtia, missa maarin
naitd muistojen sivuhenkiloita voidaan tutkia. Muistitiedon sailyttdminen muuttuu
kuitenkin haastavaksi, jos kertojaa kielletdan kertomasta sellaisista henkil6ista,
joiden lupaa ei ole kysytty. On mahdotonta saada suostumus kaikilta ihmisilta,

jotka muistoissa esiintyvat.

Omassa aineistossani tallaisia sivuhenkil6itd on vain vahan. Sivuhenkil6t ovat
kuitenkin esimerkiksi armeijan varusmiehia simputtavia kantahenkilokunnan ja-
senia, jotka mainitaan jopa nimilta. Minulla on kaytossani kuvaillusta tilanteesta
vain yksipuolinen kertomus, eika kantahenkilokunnan jasen paase puolustamaan
itseaan. Hanet on ikuisiksi ajoiksi arkistoitu varusmiesta kiusaavana "kapiaisena”,
vielapa omalla nimellaan. Varusmiehia piinaava kapiainen ei valttamatta olisi ha-
lunnut jaada historiaan muistetuksi juuri tasta tilanteesta elamastaan, jos ylipaa-
taan yhtdan mistaan. Keruuvastauksissa etenkin omilla nimillaan esiintyvat toimi-
jat ovat eettisesti ongelmallisia juuri siksi, ettd kuvaus heista ja heidan elamas-
taan on jonkun muun kertomaa, eivatka he paase itse vaikuttamaan kerronnan
sisaltoihin. He ovat todennakoisesti taysin tietamattomia siita, etta heista on tal-

letettu materiaalia arkistoon.

Vastaajia voitaisiin pyytaa olemaan nimeamatta muita henkiloita muistoissaan.
Tama olisi kuitenkin todennakoisesti mahdotonta seka myos hedelmatonta. Muis-
toihin ja kerrontaan liittyvat oleellisesti myds muut hahmot, jotka toiminnallaan
kuljettavat tapahtumia eteenpain. Naiden henkildiden suhde tapahtumiin ja vas-
taajaan on tarkea, joten nimien pois jattdminen ei ratkaise ongelmaa. Ongelma
unohtumisen oikeudesta onkin mielestani irrelevantti yksittaisten henkildiden
kohdalla. Jaa tutkijan vastuulle muistaa, etta kyseessa on yhden vastaajan koke-

mus tapahtumista ja henkildista.

Unohtumisen oikeus nouseekin mielestani tarkeammaksi puhuttaessa kokonai-
sista ihmisryhmista. Esimerkiksi vastaajani luokittelee itsensa karjalaiseksi ja ha-
nelld on omiin kokemuksiinsa nojautuva kasitys siita, millaisia karjalaiset ovat.
Vastaaja tekee yleistyksia ja kayttaa stereotypioita kertoessaan karjalaisuudes-
taan. Karjala on kuitenkin laaja alue taynna erilaisia kulttuurisia kokonaisuuksia,

jotka saattavat poiketa toisistaan runsaastikin. Vastaaja saattaa nain toisinaan
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kertoa karjalaisista yleistyksia, joihin toiset karjalaiset eivat ehka pysty identifioi-
tumaan. Tutkijan onkin syyta pitaa mielessaan, etta vastaus on vastaajan subjek-

tiivinen kokemus paitsi tapahtumista, myos kulttuurista ja ihmisryhmasta.

Unohtumisen oikeus kietoutuu yhteen sen kanssa, miten jokin ihmisryhma toivoo
tulevansa muistetuksi. Esimerkiksi romanit ovat pyytaneet tutkijoita etsimaan
uutta nakokulmaa romanitutkimukseen. Romanit ovat olleet pitkdan uhreina ja
karsijoina, mutta toivoivat, etta tutkijat keskittyisivat myos selviytymiseen ja mui-
hin positiivisiin nakokulmiin.”®

Keruut ja osallistava arkisto tarjoavat ryhmille ja yksilGille mahdollisuuden tulla
muistetuksi tai unohdetuksi haluamastaan nakokulmasta. Tama tarjoaa kaikille
mahdollisuuden kytkeytya osaksi yhteiskuntaa myos historiasta kasin, mika saat-
taa olla etenkin erilaisille vahemmistoryhmille tarkeaa. Yhteinen historia yhdistaa
erilaisia yhteisdja toisiinsa ja saattaa helpottaa yhteisdjen kanssakaymista ja tois-

tensa ymmartamista nykyisyydessa.

Tutkimuskohteiden mielipide tulee ottaa huomioon aineistoa arkistoitaessa ja tut-
kimusta tehdessa. Monet haluavat tulla muistetuiksi. Toisinaan kuitenkin kay niin,
etta tutkimuskohdetta muistetaan varsin yksipuolisesti esimerkiksi sorron uh-
reina. Onkin hyva kuunnella toisinaan kentan mielipidetta tutkimuksista ja kohdis-
taa huomiota niihin nakdkulmiin, jotka ovat jaaneet paitsioon. Siihen, miten paljon
tutkittavat saavat ja voivat vaikuttaa arkistoinnin ja tutkimuksen nakokulmiin, tulee

tieteentekijan ottaa kantaa.

Jokainen haluaa tulla muistetuksi positiivisen kautta, mutta voidaanko kaikissa
tilanteissa antaa mahdollisuus tahan? Joissain tilanteissa historialliset tapahtu-
mat ovat aiheuttaneet ristiriitatilanteen faktojen ja yksilon toiveiden valille. Esi-
merkiksi ihmisoikeusrikkomuksiin syyllistyneiden tahojen jasenet varmasti halu-
aisivat poistaa heidan hirmuteoistaan kertovan aineiston arkistoista. Nain ei kui-
tenkaan voida menetella vaaristamatta historiaa. Heidan oma nakokulmansa ta-
pahtumista, seka niiden syista ja seurauksista on kuitenkin arvokas ja myos yk-

sildn kannalta reilua saada talteen.

76 pulma 2017, 190.
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Keruut ovat osittainen vastaus tahan ongelmaan. Keruiden avulla jokainen yksild
ja ryhma voi liittaa itsensa osaksi yhteiskuntaa haluamallaan tavalla. He voivat
myOs maarittaa, mista nakdkulmasta heidan tarinoitaan tullaan tarkastelemaan.
Nain jokainen ryhmittyma paasee niin halutessaan edustetuksi ja huomioiduiksi
historiallisiin tapahtumiin tai kirjoitushetkella olevaan yhteiskuntaan omista lahto-

kohdistaan ja nakemyksistaan kasin.

On kuitenkin huomattava, ettei tama tieto 10ydy laheskaan aina viranomaisten
arkistoista. Viranomaisarkistot sailyttavat hallinnollista tietoa, joten omakohtaista
tietoa talletetaan usein muihin arkistoihin. Toisinaan kyselyjen ja keruiden aiheet
ovat niin arkaluontoisia, ettei niiden paikka ole julkisessa arkistossa’’, vaan esi-
merkiksi Turun yliopiston historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen arkiston

kaltaisissa suljetummissa yksityisarkistoissa, joiden kayttajarynma on rajattu.

Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen arkiston paakayttajaryhmana toimi-
vat tutkijat ja opiskelijat, jotka tarkastelevat aineistoa omien eettisten ohjeidensa
puitteissa. Naissa suljetummissa yksityisarkistoissa arkaluonteiset aineistot ovat
vain tiettyyn kayttotarkoitukseen ja vain rajatun kayttajaryhman saavutettavissa.
Nain voidaan hieman paremmin varmistaa arkaluonteisten tietojen sailyminen sa-

laisena.

Suljetummat yksityisarkistot saattavat myds rohkaista kertomaan omista koke-
muksistaan ja muistoistaan. Jotkin ihmisryhmat, erityisesti vahemmistot, saatta-
vat arkailla omien kokemustensa jakamisessa. Kohdistamalla keruu juuri heille
voidaan saada lisatietoa siita, miten he ovat elaneet ja liittyneet osaksi yhteiskun-

taa’®.

Keruut ovat muistitietoa ja siksi subjektiivisia tulkintoja tapahtumista. Keruiden
avulla voidaan kuitenkin tayttaa arkistojen hiljaisuuksia ja koota kattavasti aineis-
toa koko yhteiskunnasta. Keruut myds toimivat vastapainona viranomaisten asia-
kirjoille, jotka nojaavat vahvasti tapahtumiin ja jattavat syrjaan yksildiden tunteet

ja kokemukset.

Oman aineistoni kohdalla eettiset kysymykset koskevat enemman aineiston kayt-

t64a, kuin sen sisaltdéa. Vastaajani on vastannut aineistossani melko neutraaleihin

77 Pdysa ja Timonen 2004, 242.
78 esim. Juvonen 2002.
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arkipaivaisiin asioihin. Aineistossani ei siis kasitella juurikaan arkaluontoisia asi-
oita, eika varsinkaan muista, kuin kertojasta itsestdan. Ongelmaksi muodostuvat-

kin kyselyt itsessaan ja niiden arkistointi.

Vastatessaan vastaaja on ollut tietoinen siita, etta tutkija lukee vastaukset. Kyse-
lylehtisessa ei kuitenkaan mainita mitaan aineiston jatkokaytosta tai arkistoin-
nista. Vastaaja on siis saattanut kuvitella, ettd vastaus havitetaan sen jalkeen,
kun yksi tutkija tai tutkimusryhma on siihen perehtynyt. Han ei valttamatta ole
osannut ajatella, etta viela puolivuosisataa vastauksen antamisen jalkeen joku

saattaa vastausta tutkia tai etta se on ikuisesti sailytettavana arkistossa.

Vastaajan puutteellinen informointi johtuu siita, etta aineistoni on vanhaa. Kysy-
mykset tutkittavien informoinnista, tutkimusetiikasta ja eettisesta arkistoinnista
ovat muuttuneet ajan myo6ta. Kun aineistoani kerattiin, tallaisiin asioihin kiinnitet-

tiin eri tavalla huomiota kuin nyt.

Tutkijapositio

En ole koskaan kaynyt Revonsaaressa, mutta minulla on saaresta silti hyvin
elava mielikuva. Tama johtuu siita, etta olen kuullut saaresta kerrottavan run-
saasti jo aikaisemmin omalta isovanhemmaltani, joka on myds Revonsaaresta
kotoisin. Minun olikin keskityttava siihen, ettd analysoin kerrontaa Revonsaaresta
neutraalisti etsimatta omia mielikuviani tukevia asioita, mutta toisaalta myos si-

vuuttamatta niita.

Samoin Kiinnitin erityistd huomiota tehdessani analyysia siita, miten karjalaiset
kertovat muistoistaan. Kuunneltuani itse useiden sukulaisten tapaa muistella Kar-
jalaa pidin varteenotettavana riskina, etta alan etsia vain omia kokemuksiani tu-
kevia tapoja kertoa Karjalasta. Keskityin siis siihen, etten tulkitse kerronnan sisal-
toéa ja kertomustapoja liikaa omien kokemusteni kautta. Tallainen tutkimuskoh-
teeseen liittyvien omien ennakko-oletusten tunnistaminen on kuitenkin oleellinen

osa jokaista tutkimusprosessia.

Muutoin koen olevani ulkopiirildinen suhteessa tutkimuskohteeseeni. Tutkimus-

kohteeni ja kysymykseni ovat hyvin neutraalit, joten valtyin suurimmilta eettisilta
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ristiriidoilta. Eettiset kysymykset liittyvat lahinna vastaajan ja kertomusten toimi-
joiden kohteluun. Tutkielmani keskittyy yhden vastaajan vastauksiin, joten olisin
voinut kayttaa tutkittavan nimea samaan tapaan, kuin Anna Hynninen kayttaa
omassa tutkimuksessaan. Vastaajan tai muiden kerronnan hahmojen nimeami-
nen ei kuitenkaan toisi mitaan lisaa tutkielmalleni, joten kasittelen henkildja ni-
mettomina. Taytta tunnistamattomuutta en tutkittavalle pysty kuitenkaan suo-

maan, silla tutkimuksen tekeminen kavisi vaikeaksi.

35



IV ANALYYSI

Evakkojen muistoja ja muistelua koskevissa tutkimuksissa on havaittu, etta koti-
ikava toistuu kerronnassa. Karjalaisuus on sailynyt osana identiteettia ja sita tuo-
daan myos muistelussa esiin erilaisin keinoin. Karjalaisuus osana identiteettia

nakyy myos kerronnallisissa valinnoissa, joita vastaaja on tehnyt.

Metodiksi valitsemani lahiluku paljastaa tekstista ja kerronnasta joka lukukerralla
erilaisia kerroksia. Tasta syysta analyysilukuni jakautuu useaan osioon. Ensim-
maisessa osiossa tarkastelen, miten vastaaja tuo esiin karjalaisuuttaan ja koti-
ikavaansa kerronnassa. Taman luvun tekeminen oli melko hankalaa, silla vas-
taaja pyrkii vastaamaan annettuun kysymykseen ja paljastaa nain melko vahan

itsestaan.

Toisessa alaluvussa keskityn kerrontastrategian valintaan ja vaihtumiseen, kol-
mannessa taas fokalisointeihin ja fokalisoinnin vaihtumiseen. Nain I6ydan teks-
tistd vastaajan nakokulmasta erityisen merkityksellisia muistoja, joiden avulla
voin tarkastella kysymysten ja muistojen vaikuttavuutta kerronnallisiin valintoihin.
Lopulta pohdin kysymystenasettelun vaikutusta kerrontaan ja kerronnallisiin va-

lintoihin.

Tyylillisesti vastaukset keskustelevat kysymysten kanssa. Vastauksensa vas-
taaja aloittaa vastaamalla tutkijan kysymykseen ja keskustelee tutkijan kanssa.
Hyvin tiukkoihin kysymyksiin vastaaja esimerkiksi vastaa myontavasti tai kielta-
vasti ennen kuin aloittaa varsinaisen vastaamisen ja pohjustamatta vastaustaan
sen enempaa. Esimerkiksi sukua ja sukulaisuutta koskevassa kyselyssa kysy-
mys numero kolmetoista on ytimekas “vierailevatko lapset sukulaisperheissa
loma-aikoina? Kuinka laheisten sukulaisten luona?” Vastaaja vastaa lyhyesti
"Kylla lapset vierailevat sukulaisperheissa loma-aikoina seka myds muulloinkin.
Veljien ja siskojen lapset toistensa luona, isovanhempien, tatien ja setien

luona.””®

Vastaaja vastaa tarkasti siihen, mita kysytaan, eika kerro enempaa. Han ei esi-
merkiksi kuvaile naita lasten vierailuja, vaikka varmasti olisi osannut. Lyhyet vas-

taukset ovat usein annettu kysymyksen asetteluun, joka antaa mahdollisuuden

79 TYKL/Kys/49.
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kylla ja ei vastaukseen. Myds Pekka Leimu on havainnut, etta vastaajat vastaavat

usein hyvin tasmallisesti annettuihin kysymyksiin&.

Omaehtoinen kuvailu puuttuu aineistoni vastauksista. Padaasiassa vastaaja vas-
taa vain annettuihin kysymyksiin yhdella lauseella. Pitkat ja polveilevammat vas-
taukset on annettu niihin kysymyksiin, joissa vastaajaa pyydetaan muistelemaan
tai ilmaisemaan omaa mielipidettaan. Esimerkiksi kyselyn 45 kysymykset ovat
tyyliltdan suostuttelevia ja pyytavat kuvailemaan ja muistelemaan®'. Kysymyssa-
nat, kuten millainen eivat anna vaihtoehtoa luettelointiin tai yksinkertaiseen vas-
taukseen, vaan vastaaminen kysymykseen vaatii pohdintaa. Tama tarkoittaa,
etta vastaaja kuvailee asioita enemman, jolloin vastaus kysymykseen on moni-
puolisempi ja vastaaja huomaamattaan kertoo enemman omista muistoistaan ja
mielipiteistaan. Tama havaintoni on ristiriidassa Leimun havaintojen kanssa.
Leimu esittelee kyselyt -nimisessa artikkelissaan juuri kyselya 45 ihaillen, miten

helppoa vastausten saaminen oli, kun vastaukset olivat tasmallisia.8?

Koti, Karjala ja identiteetti

Vastaaja on joutunut sodan jalkeen evakkoon kotipaikkakunnaltaan. Evakkous
on monelle karjalaiselle yksi elaman suurista tarinoista, joka jaa maarittamaan
myos ihmisen identiteettia. Esimerkiksi Anna Hynnisen tutkimuksessa evakkous
osoittautui vastaajan yhdeksi avainkertomukseksi, joka toistui kerronnassa

usein®s3,

Kotipaikan kuvaus on vastaajan tekstissa muuta kerrontaa kuvailevampaa.
Yleensa vastaaja vastaa tasmallisesti kysymyksiin, mutta kotipaikastaan puhu-
essaan han viipyilee erityisesti luonnon ja ympariston kuvauksessa. Tama koros-
tuu kyselyssa 36, jossa kasitellaan likenneyhteyksia ja nilden muutosta. Vastaaja

kuvailee saaren luontoa useissa eri tilanteissa. Etenkin kuvaillessaan saaren

80 | eimu 2005, 80.
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tieverkostoa, vastaaja alkaa spontaanisti kuvailla mydés muuta ymparistéa hyvin

tarkasti ohittaen varsinaisen kysymyksen.8*

Revonsaaren maisemat ovatkin mita ilmeisimmin olleet vastaajalle tarkeita. Vas-
taaja myOs nimeaa useita paikkoja selittamatta, missa ne tarkalleen olivat tai
miksi juuri ndma paikat nimetaan kerronnassa®. Kaikkia paikkoja ei voi edes kat-
soa kartalta, silla ne eivat ole virallisesti nimettyja paikkoja. Nama nimetyt paikat

ovat kuitenkin kertojalle jollain tavalla merkityksellisia.

Vastaajalle ymparistot ovat olleet tarkeita myos yleisesti. Varusmiesaika on kui-
tenkin ollut vastaajan elamassa hyvin poikkeuksellinen aika, mika nakyy kerron-
nallisissa valinnoissa, joista kerron seuraavassa alaluvussa. Vastaaja kuvailee
ymparistéaan verraten vahan ja keskittyy enemman pohtimaan muita asioita®.
Osittain tama saattaa johtua siita, etta ikansa puolesta vastaaja on mita todenna-
koéisimmin joutunut sotimaan rintamalle. Varuskuntaan ja sotimiseen liittyvat
muistot ovat kenties sellaisia, ettei ympariston kuvaileminen nouse vastaajalle

tarkeimpien asioiden joukkoon, vaan han haluaa kertoa muista asioista.

Liikennevalineita kertoja kuvaa niin ikdan hyvin tasmallisesti muistaen esimer-
kiksi laivoja nimelta. Han kertoo myos muistoistaan, jotka likennevalineisiin liitty-
vat. Kyselyssa kysytdan muun muassa polkupyorien tulosta saarelle. Vastaaja
alkaa spontaanisti kertoa, kuinka miehet aamuisin pyoérailivat satamaan toihin ja
iltapaivalla takaisin, vaikka tallaista ei kysytty.8” Tallainen muistojen kertominen
ohi kysytyn on aineistossani hyvin harvinaista, silla vastaaja pyrkii vastaamaan

annettuun kysymykseen, eika juurikaan kerro omia mielipiteitaan tai muistojaan.

Silloin kun vastaaja puhuu omista muistoistaan, han implikoi sekalaisin tavoin ky-
seessa olevan hanen oma muistonsa. Toisinaan vastaaja ilmoittaa, etta ky-
seessa on hanen oma muistonsa sanomalla "muistan” toisinaan taas vastaaja ei
kerro kyseessa olevan hanen oma muistonsa, vaikka selvasti sellaista kertoo.
Kati Mikkola on tutkimuksessaan havainnut, etta hieman yli puolet hanen kaytta-
mansa aineiston vastaajista ilmaisee selvasti, milloin kyseessa on oma muisto.

Mikkolan aineistossa vastaajat my0Os todistelevat vastaustensa todenperaisyytta

84 TYKL/Kys/36.
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kertomalla, ettd kyseessa on heidan omat nakd- tai kuulohavaintonsa, tai etta he
ovat olleet paikalla todistamassa tapahtumia.8¢ Omassa aineistossani vastaaja

taas todistaa vastaustensa oikeellisuutta kerronnan yksityiskohtaisuudella.

Tapakulttuurista ja ravinnosta vastaaja kertoo niin ikdan hyvin kuvailevasti. Vas-
taaja hyodyntaa ruuasta ja tavoista kertoessaan stereotypioita ja yleistyksia erot-
taen karjalaiset tavat muiden tavoista. Han esimerkiksi kertoo karjalaisten suku-
jen olevan hyvin yhteenkuuluvia "johtuen sodan raskaista koettelemuksista ja
seurauksista”®. Seurauksilla vastaaja viitannee Karjalan ja kodin menetykseen,
seka sukulaisten ja tuttavien hajaantumiseen kuka minnekin. Aikaisemmin vas-
taaja on kuitenkin asunut hyvin Iahella omia lahisukulaisiaan. Sota yhdistaa vas-
taajan mukaan eritoten karjalaisia, silla kodin menetyksen lisaksi monet ovat me-
nettaneet yhteyksiaan perheeseensa. Han harmittelee sukulaispiirin olleen en-

nen laajempi ja arvelee myos miksi:

Siihen on varmasti ollut suurin syy sodista johtuva véestén hajautu-
minen, nimenomaan siirtolaisia koskien suvun eri jésenet niin lahei-
set kuin kaukaiset ovat voineet joutua aivan eri puolille maata ja tasta

johtuen on yhteydenpito luonnollisesti vaikeutunut.%9

Karjalaisuuttaan vastaaja tuo esille jokaisessa vastauksessaan murresanoilla.
Han kertoo esimerkiksi ruuista ja ruokailusta ensi sijassa murresanoilla. Han ker-
too, millaisia ruokia oli "murkinalla”, "puolpaivaselld” ja "illasella”. Silloin saatettiin
esimerkiksi nauttia kupillinen "saijaa”, eli teeta. Leivanpaalle taas laitettiin "parla-
maaslaa eli kasvisvoita, siis nykykielella margariinia”.®" Han myos kertoo "vaa-
van” nukkuneen "heijassa”.®? Myos murresanojen avulla vastaaja tekee eroa kar-

jalaisten ja muiden valille. Niiden kaytolla voidaan myds tuoda mennytta Karjalaa

88 \Mikkola 2009, 122.
8 TYKL/Kys/49.
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lahemmas kerrontahetkea ja murresanojen tilannekohtainen kaytté on melko ta-

vallista evakkojen kerronnassa®.

Erilaisista tavoista vastaaja kertoo ikaan kuin kaikki karjalaiset olisivat toimineet
samalla tavalla. Yleistamalla vastaaja luo karjalaisista mielikuvaa yhtenaisena
joukkona erottaen nain karjalaisia muusta vaestosta. Vastaaja kuvailee esimer-

kiksi haajuhlia kotipaikkakunnallaan seuraavasti:

Istumajérjestyksestd voi sanoa, ettéd héépari on salin edessé ole-
vassa pOydassé ja aivan lahimmét sukulaiset seuraavissa pOydissé,
muuten ei juuri erikoista istumajérjestysta ole — Ohjelmaa varsinai-
sesti ei ole paitsi musiikkia ja ehké& joku laulunumero jonka usein joku

lapsi esittda. Puheita harvoin pidetdén.%*

Vastaaja kuvailee haita siten, kuin tama olisi paikkakunnan perinteinen kaava
haajuhlille. Kuitenkin viimeisessa lauseessa vastaaja toteaa, etta poikkeuksia oli
niin haajuhlien ohjelmassa, kuin istumajarjestyksessakin. Vastaaja kertoo kuvaa-
vansa vuoden 1945 haajuhlia, mutta on selvaa, ettda han kertoo tavoista, jotka
olivat kaytdssa jo aikaisemmin ja esimerkiksi lahjoista kerrottaessa han viittaa
myos 1930-luvun tapoihin. Han kuitenkin kuvailee haajuhlia preesensissa 1970-
luvulla annetussa vastauksessa.®® Tama viittaa siihen, ettd tavat olivat hanen tut-
tavapiirissaan kaytossa yha vastaushetkellda. Nain han luo evakoista yhtenaista
joukkoa, jotka ovat sailyttaneet omat tapansa ja perinteensa ainakin haajuhlien
kohdalla. Toki vastaajan kuvailema istumajarjestys on suunnilleen samanlainen

yha tana paivana lahes kaikkialla Suomessa.

Kertoessaan liikennevalineista ja kotisaarestaan vastaaja korostaa usein parjaa-
mista ja itsenaisyytta. Han kertoo, etta kylalaiset ovat itse pitaneet karrytietaan

kunnossa®, seka tehneet omin kasin seka korvikkeet? etta joulukoristeet®. Itse

93 Savolainen 2015, 185-188.
9 TYKL/kys/39.
9 TYKL/kys/39.
% TYKL/Kys/36.
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tekeminen ja omin pain parjadminen ovat kertojalle selvasti tarkeita. Han koros-

taa naita seikkoja usein samalla tavalla, kuin kotipaikkaansa.

Vastauksissa on kuitenkin ristiriitaa. Vastaaja mainitsee usein, etta asiat hoidet-
tiin itse ja omin voimin, vaikka saattaa toiseen kysymykseen vastata, etta kylla
yleisesti kaupastakin ostettiin. Esimerkiksi joulukoristeista kertoessaan vastaaja
kayttéa ensin pitkan aikaa siihen, etta han kertoo, miten joulukoristeet tehtiin
alusta asti itse. Kuitenkin muutamaa kysymysta myohemmin, vastaaja kuvailee
kaupastakin samoja tuotteita ostetun.®® Samoin vastaaja kertoo, ettad kapalot ja
rievut tehtiin itse, mutta toisaalta niita ostettiin myos kaupasta’®. Tama on myos
karjalaisen identiteetin korostamista. Usein identiteettia korostettaessa ihmiset
liioittelevat oman viiteryhmansa yhtenaisyytta'°'. Omassa aineistossani tama na-

kyy etenkin stereotypioina ja yleistyksina.

On kuitenkin todennakoista, ettd monessa karjalaisessa kodissa joulukoristeita ja
lasten vaatteita on tehty paljon my0s itse. Nain on saastetty rahaa ja saatu myds
tekemista. Askartelu on myos edelleen suosittu harrastus, jota voivat tehda kai-
ken ikaiset. Erilaisten kasitoiden tekeminen on ollut pakon sanelemaa, mutta
myds tapa viettaa aikaa. Monet ihmiset rentoutuvat esimerkiksi kutoessaan suk-
kia tai nauttivat edelleen lastenvaatteiden suunnittelusta ja toteutuksesta. Juhla-
pyhien alla alkaa my0Os ilmestya erilaisia askarteluohjeita sesongin koristeisiin.
Itse tekeminen on siis ollut varmasti todellista ja siihen on ollut syyna seka kay-

tannodllisyys etta viihtyminen.

Vaikka vastaaja usein nimeaa kodikseen Johanneksen Revonsaaren, on hanella
my0s koti siella, missa hanen perheensa on. Vastaajalle karjalaiset tavat ja pe-
rinteet ovat tarkeita, mutta eivat muuttumattomia. Esimerkiksi joulun perinteita on
vastaajan perheessa muutettu lasten pyynndsta enemman siihen suuntaan, mi-
hin lapset ovat toivoneet. Vastaajan perheessa kuusi on esimerkiksi tuotu kotiin
vasta aattona, mutta vastaushetkella kuusi tuodaan jo edellisena paivana. Nain

olivat lapset toivoneet.'0?
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Vastaaja ei kerro tarkemmin perheestaan, mutta kertoo viettavansa sukulais-
tensa ja perheensa kanssa aikaa. Suku kokoontuu yhteen jouluna ja juhlissa,
seka myos kesaisin jonkun sukulaisen kesamokille. Jouluna koolla ovat yleensa
vain laheisimmat sukulaiset, mutta kesalla kokoontuu sekalainen joukko sukulai-
sia. Han ei muista omassa suvussaan olleen juurikaan riitoja ja hanen kokemuk-
sensa mukaan heidan suvussaan on helppoa olla oma itsensa ja toisaalta tulla
sukuun mukaan my0s uutena tulokkaana.'?® Vastaaja kertoo suvustaan ja suvun
kanssa vietetysta ajasta vain positiiviseen savyyn. Tama kertoo suoraan siita,

etta perhe ja sukulaispiiri ovat vastaajalle hyvin tarkeita.

Vastaaja ei kertaakaan mainitse katkerasti kotipaikkansa menetysta, vaikka sel-
vasti mieltdd Revonsaaren kodikseen. Sodan vaikutusta sukulaissuhteiden ylla-
pitamiseen vastaaja kuitenkin muistelee katkerasti, mika kertoo perheen ja suvun
merkityksesta vastaajalle. Toisaalta vastaaja on sita mielta, etta raskaat koke-
mukset sodan aikana ja sen jalkeen ovat lisanneet yhteenkuuluvuutta sukulaisten
kesken'%4. Yhteydenpidon vaikeutumisen sureminen saattaakin olla merkki siita,
etta tosiasiassa vastaajaa kaihertaa kotipaikan menetys. Evakkokertomuksissa
katkeruus on luettava rivien valista, silla suoraan sita ei sanota. Kotipaikkaa muis-

tellaan kerronnassa ennemmin nostalgisesti kuin katkeran savyisesti. 1

Vastaaja tuo kenties jopa huomaamattaan runsaasti esille karjalaista identiteetti-
aan vastauksissaan. Karjalaisuuden korostamisen keinoina vastaajalla ovat ste-
reotypiat ja yleistykset. Yleistyksia on helppo tehda kertomalla tapahtumista pas-
siivissa'%. Vastaaja onkin suosinut passiivia vastauksissaan. Kuitenkin toisinaan
esiin tulee myos mina -muotoista kerrontaa. Talla kerronnallisella valinnalla vas-
taaja todistaa kuvailemiaan tapahtumia oikeiksi. Kerronnan yksityiskohdat, esi-
merkiksi vuosiluvut ja laivojen nimet, ovat myos keinoja todistaa kerrottua oike-

aksi.

Karjalaisten yleistaminen samankaltaiseksi joukoksi ja erilaisten stereotypioiden
hyodyntadminen ovat vastaajan yleisimmat keinot tuoda esille omaa karjalaisuut-

taan. Vastaaja hyddyntaa karjalaisuuden esiin tuomisessa myos runsasta ja

103 TYKL /Kys/49.
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105 savolainen 2015, 129-130.
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yksityiskohtaista kotisaarensa kuvailua ja murresanoja, joita han kayttaa niin

ikaan runsaasti.

Johannes — Muistin paikka ja mielen koti

Johannes ja etenkin Revonsaari ovat vastaajalle tarkeita paikkoja, joihin vastaaja
palaa muistoissaan usein. Vastaaja myo0s jasentaa omaa identiteettiaan naiden
paikkojen kuvauksen kautta. Tama on havainto on samanlainen, jonka Hall pai-
kan ja identiteetin suhteesta on tehnyt'%’. Johannes on vastaajalle saavuttamat-
tomissa. Se on sotien jalkeen rajan taakse jaanyt alue, joka viela suureksi osaksi
jatkosodanaikaisten evakuointien yhteydessa poltettiin, jottei vihollinen saisi alu-
een taloista suojaa tai pystyisi hyddyntamaan jaljelle jaanytta ruokaa. Vaikka tie

Johannekseen viela avautuisi, ei siella olisi enaa mitaan, mihin palata.

Muistin paikka voi olla aineellinen, kuten muistomerkki. Aineellisen muistin paikan
luona kaydaan muistelemassa jotain historiallista tapahtumaa, jolla on merkitysta
koko kansakunnalle tai yksilolle itselleen’®. Muistin paikka voi olla myos ainee-
ton ja sijaita vain muistelijan mielessa'®. Toisinaan seka aineellinen etta ainee-
ton muistin paikka on ymmarrettavissa muistin paikaksi vasta silloin, kun paik-
kaan liittyy tarina. Tallaisia muistin paikkoja ovat esimerkiksi muutokset luon-
nossa’'?. Myds urbaanissa ymparistossa on paljon muistin paikkoja, jotka ovat
ymmarrettavissa muistin paikoiksi vain tarinan myota. Naita muistin paikkoja syn-
tyy esimerkiksi rakennetun ympariston muutoksen myoéta, kun vanhoja "meno-

paikkoja” puretaan uusien rakennusten tielta.

Johannes on muodostunut vastaajalle muistin paikaksi, johon han ei enaa paase,
eli kysymyksessa on aineeton muistin paikka, joka on olemassa vain vastaajan
mielessa’!. Nykyisin Johannekseen ja Revonsaareen on mahdollista menna
kaymaan, mutta vastaajan elinaikana vierailu alueella oli mahdotonta tai ainakin

hyvin haasteellista poliittisten jannitteiden takia. Vastaajalle Johannes oli siis iaksi

107 Hall 2003: 99; 121-123.
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menetetty. Lisdksi vastaaja ei haikaile takaisin maantieteelliseen sijaintiin, vaan
lapsuutensa ja nuoruutensa Johannekseen. Ulla Savolainen toteaakin, etta eva-
koille Karjala on kaksinkertaisesti menetetty juuri siksi, etta evakot haikailevat ta-
kaisin lapsuutensa Karjalaan. Ulla Savolainen on myos havainnut evakkojen ker-
tomusten kotipaikkakunnistaan ja evakkomatkastaan olevan kirjoituksia kodista.

Han kayttaa tasta nimitysta "mielen koti”."12

Vastaajalle Johannes on tallainen mielen koti ja karjalaisuus lahtematon osa vas-
taajan identiteettia. Paikkaidentiteetti onkin jotain, joka on koko ajan olemassa,
silla ihminen jasentaa maailmaa myos paikkojen kautta. Paikkaan kuulumisen
tunteen huomaa vasta muutoksen seurauksena, esimerkiksi kotipaikan ollessa
uhattuna tai muuton yhteydessa.''3 Evakkoon joutuminen on aarimmainen muu-
tos, eli on luonnollista, etta vastaajankin paikkaidentiteetti I0ytyy vastaajan mielen

kodista.

Vastaajan kasitys kodista on myds samassa linjassa Savolaisen havaintojen
kanssa''*. Savolainen havaitsi omassa tutkimuksessaan myds, etta Karjalasta
tulee evakkojen kerronnassa helposti myyttinen menneisyyden koti''%. Kotia
muistellaan helposti ihanana utopiana erilaisten stereotypioiden kautta. Vastaajat
tekevat nain eroa Karjalan ja muun Suomen valilla. Karjala on muistoissa muuta
Suomea vehreampi ja viljavampi.''® Myos Hynninen havaitsi, ettd hanen vastaa-

jansa kertomus on hyvin idyllinen kuvaus lapsuudesta Karjalassa''”.

Vastaajani kohdalla nain ei kuitenkaan kaynyt. Vastaajani kuvailee paljon luontoa
ja maisemia, mutta erilaisesta nakokulmasta. Vastaaja kuvailee maisemia sellai-
sena kuin ne muistaa liittdmatta niihin selvasti arvottavia merkityksia. Aineistos-
sani Johanneksessa on myos satanut ja karritiet ovat olleet toisinaan niin huo-

nossa kunnossa, ettei niité ole voinut kayttaa'e.
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Vastaajallani on siis kotipaikkansa kuvailuun hyvin realistinen ote, mutta kuten
Hynnisen vastaaja’?, hankin kuvailee kotisaartaan hyvin idyllisesti. On kuitenkin
huomattava, etta aina kun vastaaja puhuu kodista, han puhuu Revonsaaresta.
Han ei koskaan nimea uutta asuinpaikkaansa kodikseen. Erot Savolaisen tutki-
muksen ja omien havaintojeni valilla saattavat selittya vastaajien ialla. Savolaisen
tutkimuksessa vastaajat ovat olleet sodan aikana lapsia, kun taas oma vastaajani

on ollut nuori aikuinen.

Se, miten Johannes ja Revonsaari nayttaytyvat vastaajan henkilokohtaisina
muistin paikkoina ja vastaajan mielen kotina kerronnassa liittyy vastaajan teke-
miin kerronnallisiin valintoihin kerrontastrategiasta ja kerronnan nakokulmasta.
Koti on vahva osa vastaajan identiteettia. Vastaaja poikkeaakin muutoin tiukoista

kerronnallisista valinnoistaan kodista puhuessaan.

Valitut kerrontastrategiat

Kerrontastrategia tarkoittaa sita, mihin kertoja kerronnassaan keskittyy — pu-
huuko han omista ajatuksistaan vai historiallisista tapahtumista? Omassa aineis-
tossani kertoja pitaytyy padsaantoisesti yhdessa kerrontastrategiassa. Kertoja on
valinnut asia- ja tapahtumakeskeisen kerrontastrategian. Han pyrkii kuvailemaan
tapahtumia mahdollisimman tarkasti faktoin, jattaen vain vahan tilaa omien aja-
tustensa tai minansa ilmaisuun. Pidan todennakoisena, etta tama valinta liittyy
vastauksia keranneeseen tahoon. Vastaaja on ollut tietoinen siita, etta vastauk-
sen lukevat yliopiston kansatieteen oppiaineen tutkijat ja vastausta tullaan mah-
dollisesti jatkossakin kayttamaan erilaisissa tutkimuksissa. Han lienee siis arvel-
lut, ettei tutkijoita kilnnosta hanen mielipiteensa ja kokemuksensa, vaan lukijan

kiinnostus on faktoissa.

Ulla Savolainen erittelee kolme eri kerrontastrategiaa. 1) Asia- ja tapahtumakes-
keinen kerrontastrategia, jonka fokuksessa ovat yksityiskohdat ja syyt. Kirjoittaja
sitoutuu totuuden kertomiseen ja kerronta on faktapohjaista. 2) Refleksiivinen, eli

sisdisen pohdinnan strategia, jossa mennyt ja nykyisyys sekoittuvat toisiinsa.

119 Hynninen 2017, 342.
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Savolaisen tutkimuksessa korostui evakkolapsuuden merkitys nykypaivan kan-
nalta ja, 3) Kaunokirjallinen kerrontastrategia, jossa kertoja positioi itsensa men-

neisyyteen. 20

Valtaosassa vastauksissa vastaaja pidattaytyy kertomasta mitaan ylimaaraista
pitaytyen asia- ja tapahtumakeskeisessa kerrontastrategiassa. Keruun toimit-
tama taho vaikuttaa tahan valintaan, mutta oma vaikutuksensa lienee myos ky-

symyksilla, jotka ohjaavat vastausta.

Kysymyksiin liittyy paljon lisdkysymyksia, jonka seurauksena vastaaja ei paase
kirjoittamaan juurikaan ylds omia muistojaan tai kokemuksiaan yhta vapaasti,
kuin avoimien kysymysten kanssa paasisi. Vastaaja kuitenkin tietyissa tilanteissa
paatyy muistelemaan asioita kysymysten ulkopuolelta, jolloin kerrontastrategia
hetkellisesti vaihtuu toiseen. Tallaisia tilanteita ovat esimerkiksi kotipaikkakunnan
kuvaus ja toisaalta ruokaan ja lapsuuden jouluun liittyvat vastaukset. Pitkakestoi-
simman ja huomattavimman poikkeuksen kerrontastrategian valintaan tekee va-

rusmiesaika.

Kaunokirjallinen kerrontastrategia tekstissa tulee esiin etenkin silloin, kun vas-
taaja muistelee itselleen erityisen tarkeita tapahtumia ja asioita. Tallaisia muistoja
ovat esimerkiksi siskon tekema kuusen koriste, johon oli kirjailtu lause: "Kunnia
Jumalalle korkeuksissa ja maassa rauha ja ihmisille hyva tahto, joita kohtaan ha-
nelld on mielensuosio.”’?! Kuusesta puhuessaan kertoja vaihtaa usein kaunokir-
jalliseen kerrontastrategiaan. Hanen perheessaan on aina sailytetty kuusta lop-
piaiseen asti "kuin joulun tunnelman haluaisi vanhempanakin sailyttaa mahdolli-
simman kauan ja siihen kuusi kuuluu oleellisena osana”. 22 Kerrontastrategian
hetkellinen vaihdos kertoo tiettyjen koristeiden painuneen kertojan mieleen ja ole-
van merkittavia kertojalle. Kuusi esimerkiksi on kertojalle tarkein joulukoriste, joka

tuo joulun ja on lopulta joulun hienoin koriste.

Joulupukki ei noussut samanlaiseksi joulumuistoksi, kuin kuusi. Lapsuusmuis-
toista puhuttaessa voisi olettaa joulupukin odottamisen olevan suuri asia. Toki

vastaaja on elanyt lapsuutensa aikana, jolloin kuluttaminen ei ollut samalla tavalla

120 savolainen 2015, 106-135.
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keskidssa, kuin tana paivana. Joulupukista vastaaja kuitenkin kertoo melko va-
han ja asiapitoisesti, kun taas kuuseen han liittdd myos omia ajatuksiaan ja muis-

tojaan kuvailevaan savyyn.

Kaunokirjallinen kerrontastrategia tulee usein esille Revonsaaresta puhuttaessa.
Kertoja luettelee ruokalajeja asia- ja tapahtumakeskeisen kerrontastrategian mu-
kaan. Han kuitenkin esittelee useat ruuat murteella, mika liittyy kaunokirjalliseen
kerrontastrategiaan. "Kusti tarkoittaa kai samaa, kuin meilla tunnettu akukki. Se
on kurkku.” Kertoja voisi sanoa vain yleiskielellda kurkku. Sen sijaan han paattaa
kayttaa murresanan jopa kahdesti, ennen kuin yleiskielella kertoo mista puhuu.'23
Ruoka onkin kertojalle tarkeaa, mika ei ole ihme ottaen huomioon mihin aikaan

kertoja on elanyt.

Ruoka-ajat ovat olleet saanndlliset ja ne ovat rytmittdneet paivaa. Kertoja on
myOs elanyt sotien ymparilla vallinneen pula-ajan, jolloin ruoka ja erilaiset hyo-
dykkeet olivat kirjaimellisesti kortilla. Kertoja muistaakin, etta puhuttiin korttiajasta
ja joulunajasta, silla "jouluna ruoka oli monipuolista myds maalaistalossa.” Lap-
suuden juhlaruuat ovat siis olleet kertojalle erityisen merkityksellisia monesta eri

syysta ja siksi etenkin joulun runsaat tarjoilut ovat jaaneet kertojan mieleen.

Myo6s Savolainen on havainnut, etta ruoka ja ruokailu ovat tarkeita evakkojen ker-
ronnassa. Ruoka on ihmisen perustarve ja ruokailuhetkiin liittyy hengissa pysy-
misen lisaksi kulttuurinen ja sosiaalinen ulottuvuus. Poikkeuksellisista ruokailu-
hetkista syntyy vahvoja muistoja.’®* Ruokaan ja ruokailuun liittyy siis useita kon-
teksteja, jonka vuoksi siita tulee inmiselle tarkeaa. Myos oma vastaajani muiste-
lee etenkin niita ruokailuja, jotka ovat olleet tavallisesta poikkeavia. Hanen koh-
dalla tama on tarkoittanut usein miten poikkeuksellisen runsasta ruokaa etenkin

pyhina.

Muistelmia sotilasajoista -vastaus taas sisaltaa runsaasti kertojan omaa pohdin-
taa tapahtumista, esimerkiksi palvelusaikana tapahtuneesta simputuksesta. Si-
saisen pohdinnan kerrontastrategia on kyseisessa vastauksessa hallitseva,
mutta erityisen tunnepitoisista muistoista kertoja kertoo kaunokirjallisella kerron-

tastrategialla palaten mielessaan tapahtumahetkeen. Vastaus alkaa

123 TYKL/B-kys/13.
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tunnepitoisesta tapahtumasta, eli matkasta kutsuntoihin ja sittemmin suoritta-
maan asepalvelusta Viipurissa. Matkat olivat nuorelle miehelle jannittavia, sa-

moin kuin ensimmainen yo kasarmilla.

Ensimméinen y6 kasarmilla meni jotenkin sumussa. Olin jénnittynyt
eiké sikeésta unesta voi puhua mutta samalla olin tdydessé unessa
kun péivystéjan pilli vihelsi. Tuntui se kieltdmétté oudolta siviiliela-

mdéan tottuneesta.

Varuskunnassa tapahtui simputusta, jota kertoja kuvailee epareiluksi ja ikavaksi
kokemukseksi. Han ei itse joutunut henkildkohtaisen nolaamisen kohteeksi,

mutta muistaa jo kutsunnoista tilanteen, jota han on miettinyt jalkikateenkin.

Muistan erédénkin kutsuntoihin tulleen, minulle tuntemattoman, joka
ontui pahasti ja tyhminkin olisi huomannut, ettéd hénellé oli todellinen
vika. Hanelle armeijan edustaja &rjéisi ettéd hédn teeskentelee. Sivulli-

sestakaan se ei tuntunut mukavalta saatli sitten asianomaisesta.

Molemmissa tilanteissa kertoja on kokenut vahvoja tunteita. Han on joko ollut hy-
vin jannittynyt tai kokenut voimakasta epamukavuuden tunnetta. Varusmiespal-
velus on poikkeuksellinen teksti kerrontastrategioiden puolesta. Vastaaja poik-
keuksellisesti hyodyntaa paljon muita, kuin asia- ja tapahtumakeskeista kerron-
tastrategiaa, jota kertoja kayttaa vastauksessaan vain niissa tilanteissa, joissa

han kuvailee arkipaivaisia asioita, kuten varuskuntaa.?®

Kertoja on sen ikainen, etta sota-aika on haneen vaikuttanut vaistamatta tavalla
tai toisella. Han on vahintaan joutunut evakkoon ja on syntymavuotensa perus-
teella sopivan ikainen veteraaniksi. Sota-aikana elaneelle ja mahdollisesti rinta-

malle joutuneelle varusmiesaika lienee aivan eri tavalla merkityksellinen, kuin

125 TYKL/kys/45
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rauhan aikana varttuneelle. Varusmieskoulutukseen syntynee aivan erityinen na-

kokulma, kun oppeja on joutunut soveltamaan kaytannon tasolla.

Varusmiespalvelus tuntuukin olevan monelle nuorelle miehelle edelleen erityinen
tilanne ja ajanjakso elamassa, joka muistetaan pitkaan hyvin yksityiskohtaisesti.
Varusmiespalvelus toimii myos eraanlaisena siirtymariittina, jossa palvelukseen
astelee poika, mutta palvelusajan paatyttya kasarmin porteista kavelee ulos ai-

kuinen mies.

Ruuan ja varusmiesajan liséksi sisaisen pohdinnan kerrontastrategia tulee esiin
my0s silloin, kun vastaaja vertailee lapsuutensa joulun koristeita kerrontahetken,
1970-luvun, koristeisiin'?®, Vastaaja kietoo menneisyyttd ja nykyisyytta yhteen
pohtimalla koristeiden kehittymista. Han vertailee nykyhetkea ja menneisyytta toi-
siinsa jopa arvottamalla. Vastaaja kertoo kuusenjalkojen ja -kynttildiden kehitty-
neen parempaan suuntaan ajansaatossa. Kuusi pysyy pystyssa ja kynttilat ovat
paloturvallisempia. Vastaaja muistaa, koska han on ostanut uudenlaiset kynttilat

ja kuusenjalan ja vaikuttaa tyytyvaiseltd hankintaansa.'?’

Kertojalle hyvin merkitykselliset muistot aiheuttavat siis kerrontastrategian muu-
toksen. Vastaaja on elanyt molempien maailmansotien aikaan. Hanen ela-
maansa on siis mahtunut pula-aikaa, jolloin jopa peruselintarvikkeet ovat olleet
kirjaimellisesti kortilla. Peruselintarvikkeiden saanndstelyn kanssa varttuneelle

jouluruoka ja varmasti myds muu juhlaruoka on merkityksellinen muisto.

Myos vastaajan kokemat suuret tunteet aiheuttavat kerrontastrategian vaihdok-
sen. Voimakkaita tunnemuistoja omassa aineistossani esiintyi etenkin varus-
miespalvelun aikana. Sota-ajan elanyt evakko varmasti miettii varusmiespalve-
lustaan usein, vaikka palvelusaika onkin kaikille nuorille miehille merkittava asia.
Vastaajalleni varusmiesaikaan tuntuu kuitenkin kytkeytyvan runsaasti erilaisia
tunteita seka tapahtumahetkilla, ettda myohemmin muistellessa. Varusmiespalve-
lukseen liittyy kokonaisvaltainen kerrontastrategian vaihdos, mika liittynee ajan
merkityksellisyyteen kertojan elamassa. Joulunaika on mukavia yksittaisia ja tois-

tuvia perinteita, mutta varusmiesaika kattaa kokonaisen jakson elamassa.

126 TYKL/Kys/54.
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Kerrontastrategioiden lisaksi merkityksellisistd asioista puhuttaessa vastauksen
pituus kasvaa. Tama lienee suorassa suhteessa siihen, etta kerrottavaa on
enemman. Pisimmat vastaukset aineistossani liittyivat elamaa maarittaviin jak-
soihin, kuten varusmiespalvelukseen, ja toisaalta identiteettiin liittyviin muistoihin,
kuten lilkenteeseen, joka on ollut merkityksellinen aihe liikennevalineiden parissa

tyouransa tehneelle henkildlle.

Savolaisen mukaan vuosiluvut ja tarkat paikat ovat tavallisia tieto- ja historialah-
toiselle kerrontastrategialle’®. Omassa aineistossani vastaaja vetoaakin usein
tarkkoihin paikkoihin ja vuosilukuihin. Vastaaja pyrkii niiden avulla todistamaan
kertomansa oikeellisuutta. Kun kerrontastrategia vaihtuu, vastaaja ei myoskaan
anna tapahtumille tarkkoja ajankohtia. Sen sijaan tapahtumapaikkoja vastaaja
kuvailee aina tarkasti. Han myos pyrkii osoittamaan kertomansa oikeellisuuden
myontamalla, jos ei muista jotain tarkasti tai vetoamalla siihen, etta muu perhe oli

kysyttdessa tapahtumista samaa mielta'?°.

Kertomuksen fokalisointi

Fokalisointi on verrannollinen kertomuksen nakdkulmaan. Ulla Savolainen on ha-
vainnut evakkolasten kertomuksissa kolmenlaisia fokalisointeja ja hydodynnan itse
samoja pienin variaatioin. Savolaisen havaitsemat fokalisoinnit ovat 1) kirjoittaja,
jolloin nakdkulma on kirjoitushetkella lapsuuttaan muisteleva kertoja 2) evakko-
lapsi, jolloin kerronta palaa evakkolapsen kertomaksi 3) tekijasubjektista ulkois-
tettu kertoja.’3® Ymmarran tekijasubjektista ulkoistetun kertojan kaikkitietavaksi

kertojaksi, joka selostaa tapahtumia niiden ulkopuolelta.

Tekijasubjektista ulkoistettu kertoja on aineistossani hallitseva kertoja. Kertoja ei
juurikaan kerro omista ajatuksistaan tai muistoistaan, vaan selostaa menneita ta-
pahtumia. Han luettelee paljon vuosilukuja ja nimeaa paikkoja todistellen nain

kertomuksensa oikeellisuutta. Mikali han ei muista enempaa tietysta asiasta, han

128 savolainen 2015, 108.
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130 savolainen, 2015, 99-100.
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myontaa, ettei nyt tieda asiasta enempaa’!. Talla tavalla kertoja todistelee ker-

tomansa olevan ehdottoman totta.

Tama fokalisointivalinta liittyy samoihin asioihin, kuin asia- ja tapahtumakeskei-
nen kerrontastrategia. Vastaaja on arvellut, ettei tutkijoita kiinnosta hanen henki-
|Iokohtaiset mielipiteensa, vaan he ovat kiinnostuneita historiallisista tapahtumista
niin kuin ne ovat tapahtuneet ja perinteista niin kuin ne ovat olleet. Tekijasubjek-
tista ulkoistettu kertoja ja asia- ja tapahtumakeskeinen kerrontastrategia liittyvat-
kin Savolaisen mukaan toisiinsa’3? ja nain nayttaa olevan myds oman aineistoni
kohdalla.

Kerronnan fokalisointi kuitenkin vaihtuu valilla. Muistellessaan lapsuutensa joulua
esiin tulee kirjoittajan fokalisointi. Yhden lauseen ajaksi kirjoittaja muuttaa nakoé-
kulmaa pieneen poikaan, joka kovasti ihaili siskonsa kirjailemaa joulukuusen nau-
haa, joka oli niin pitk3, etta se ylettyi koko kuusen ympéri'33. Samoin kertoja saat-
taa yhtakkia muistella, miten hyvia olivatkaan sailotyt sienet tai kuinka mukavaa
oli, etta jouluna jopa maatalossa poyta oli runsas'34. Ruuan merkityksellisyys na-

kyy fokalisoinnissa siis samalla tavalla, kuin kerrontastrategian valinnassakin.

Kirjoittajan fokalisointi tulee esiin my&s silloin, kun kertoja muistelee kotisaartaan.
Talloin kertoja saattaa kayttaa pitkastikin aikaa kuvaillakseen kotisaarensa mai-
semia tai tapoja. Erityisen selvasti tama on havaittavissa kyselyssa 36, jossa vas-
taaja kayttaa runsaasti aikaa kotisaarensa maisemien kuvailuun kysymyksiin

vastaamisen kustannuksella’35.

Voimakkaimmin kerronnan nakodkulma vaihtuu, kun kertoja muistelee varusmies-
aikaansa. Varusmiesajastaan vastaaja kertoo hyvin pitkalti varusmiehen nako-
kulmasta. Tama nakokulma on henkildhahmon nakdkulma, joka vastaa Savolai-
sen evakkolapsen nakokulmaa. Varusmiesaika on jannittavaa aikaa nuorelle
miehelle ja vastaaja kertoo tassa vastauksessa muistojaan ja tuntojaan tapahtu-
mahetkella. Tama on vastaajalle poikkeuksellista. Vastaaja muistelee, miten jan-

nittavaa oli lahtea kutsuntoihin tai olla ensimmaista yota kasarmilla. Toisaalta han

131 TYKL/B-Kys/13.
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myoOs muistelee, miten epareilulta tuntui, kun kantahenkildkunta vaitti selvasti

ramman pojan teeskentelevan.'36

Fokalisoinnin muutos tapahtuu, kun vastaaja kertoo jostain itselleen merkitta-
vasta. Ihastuttavat joulukoristeet tai poikkeuksellisen runsas pitopoyta ovat muis-
telemisen arvoisia tapauksia. Samoin kotisaaren muistelu on tarkeaa. Nama ovat
mukavia muistoja, joiden kohdalla nakokulma vaihtuu tekijasubjektin ulkopuoli-

sesta kertojasta kirjoittajan nakokulmaksi.

Teksteissaan vastaaja kasittelee varusmiesaikaa poikkeuksellisen syvallisesti.
Han pohtii omia tuntemuksiaan ja toisaalta tapahtumien kulkua myds tunneta-
solla, ei pelkastaan tapahtumien tai konkreettisten asioiden kautta. Vastaaja ei
kuitenkaan rinnasta varusmiesaikaansa missaan kohtaa sota-aikaan, mika on
mielenkiintoista. Kenties sotakokemukset ovat viela vastaushetkella liian tuoreita
muisteltavaksi. Toisaalta vastaaja pyrkii vastaamaan kysymyksiin ja valttelee yli-
maaraista kerrontaa, vaikka toisinaan uppoutuu pohtimaan varusmiesaikaansa
laajemminkin. Koska sotakokemuksista ei kysytty, on mahdollista, ettei vastaaja

niita nain ollen kasitellyt, vaikka ne olisivatkin mielessa kirjoitushetkella olleet.

Fokalisointi vaihtuu samoissa tilanteissa, kuin kerrontastrategiakin. Nama tulok-
set ovat yhtenevia Ulla Savolaisen tutkimustulosten kanssa'?’. Omassa aineis-
tossani nayttaa silta, etta fokalisoinnin vaihdos liittyy siihen, millaisesta asiasta
vastaaja kertoo. Mukavat, nostalgisetkin muistot lapsuuden joulusta, hyvasta ruu-
asta tai kotisaaresta aiheuttavat kertojan nakokulman hetkellisen vaihtumisen toi-
seen. Vaihdos on lyhyt, muutaman lauseen mittainen, ja nakdkulma vaihtuu teki-

jasubjektin ulkopuolisesta kertojan nakokulmaksi.

Voimakkaampi vaihdos taas tapahtuu silloin, kun vastaaja kertoo jostain tunnepi-
toisesta. Varusmiesaika osoittautui omassa aineistossani riittavan tunnepi-
toiseksi muistoksi laukaisemaan muutoksen seka fokalisoinnissa ettd kerronta-
strategiassa. Muutos on pitka ja huomattava. Vastaaja kertoo talléin omista muis-
toistaan myos tunnetasolla. Palvelusaikaisten muistojen fokalisointiin saattaa vai-

kuttaa myos se, ettd vastaaja tai vahintaan joku hanen laheisensa on ollut

136 TYKL/Kys/45.
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rintamalla. Talléin sotaan liittyvat muistot saattavat olla tunnelatauksessaan hyvin

erilaisia muihin muistoihin verrattuna.

Ulla Savolainen havaitsi omassa tutkimuksessaan evakkojen kerronnassa kolme
erilaista ja toistuvaa fokalisointia. Kirjoittajan ja tekijasubjektista ulkoistetun ker-
tojan fokalisoinnit toistuvat omassa aineistossani samanlaisina, kuin Savolaisen-
kin tutkimuksessa, josta han 16ysi kirjoittajan, tekijasubjektista ulkoistetun ja evak-
kolapsen fokalisoinnin.’® Oman aineistoni fokalisoinnit ovat muutoin samat,
mutta evakkolapsen fokalisoinnissa aani vaihtuu kerronnan paahenkiléroolin mu-
kaan. Omassa aineistossani paahenkildina toimivat evakko, varusmies ja pieni

poika.

Kysymysten vaikutus

Kyselyaineistoon vaikuttaa aina kyselyn tausta-ajatus. Vapaamuotoisessa tee-
makyselyssa vaikutus on vahaisempi, kuin strukturoidussa kyselyssa.'3° Oma ai-
neistoni on syntynyt hyvin strukturoitujen kyselyjen tuloksena. Kysymystenaset-
telu ja kyselyjen struktuurit vaikuttivat jonkin verran etenkin vastaajan tekemiin

kerronnallisiin valintoihin.

Runsaat lisakysymykset kyselyissa aiheuttavat sen, etta vastaaja ei ryhdy ylei-
sesti kertomaan omista mielipiteistaan ja muistoistaan. Erityisen lyhyiksi, jopa lu-
ettelomaisiksi, vastaukset jaavat kysymyksenasettelun tarjotessa selkean kylla
tai ei -vastausvaihtoehdon. Talléin vastaus on lyhyt ja toteava siten, etta vastaaja

ei edes yrita tuoda esiin omia nakokulmiaan ja mielipiteitaan.

Tama kuitenkin muuttuu tilanteessa, jossa omia muistelmia nimenomaisesti pyy-
detaan. Tama on huomattavissa omassa aineistossani kyselyssa 45: Muistelmia
sotilaskoulutuksesta'#?, jossa jo otsikko kehottaa vastaajaa kertomaan omista
muistoistaan. Myos Kati Mikkola on havainnut, etta vastaaja kertoo omista muis-

toistaan pyydettaessa’’.

138 Savolainen 2015, 99-100.
139 Mikkola 2009, 126.
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Toisinaan arkistokeruiden kysymyksiin sisaltyy olettamuksia vallinneista asianti-
loista ja melko usein vastaajat vahvistavat nama vaittamat'42. Omassa aineistos-
sanikin ilmaantuu tallaisia olettamuksia. Esimerkiksi omassa aineistossani lasten
vaatetusta kasittelevassa kyselyssa 40 kysytaan "Mihin ikdan asti lapset puettiin
samalla tavalla sukupuoleen katsomatta?”143. Tama vaite pitaa sisallaan oletuk-
sen, etta lapset on tiettyyn ikaan asti puettu samalla tavalla sukupuolesta riippu-

matta.

Koska suurin osa keruuaineistojen vastaajista myontaa tallaiset vaittamat, heraa
lahdekriittisia kysymyksia. Myontavatko vastaajat vaittamat sen pelossa, etta
vastaavat muuten vaarin? Omassa aineistossani vaittamilla ei nayta olevan
suurta vaikutusta, silla vastaaja antaa eri vaittamiin myontavan tai kieltdvan vas-
tauksen. Vaittamat kuitenkin vaikuttavat vastaajaan. Vastaajani kieltaa kysymyk-
set usein sanomalla "en muista”, "en ole kuullut” tai "tapa on varmasti lopetettu jo
aiemmin”. Han ei siis suoraan kehtaa myoskaan kieltaa tutkijan vaittamaa. On
siis mahdollista, etta tutkijan esittdmat oletukset vaikuttavat joissain tilanteissa

vastaajien kerronnallisiin valintoihin ja kerronnan sisaltoon.

Oletuksia sisaltava kysymyksen asettelu nayttaa myds synnyttavan keskustele-
van savyn vastauksiin. Jyrki Poysa kuvailee tata ilmidta osuvasti chat-tyyliseksi
vastaukseksi'#*. Mitd tarkempi kysymys, sitd useammin vastaaja aloittaa vas-
tauksensa sanoilla "kylla” tai "ei”. Keskusteleva savy vastauksissa aiheuttaa
myOs vastauksen lyhentymista entisestaan. Vastaaja vain toteaa asian joko ole-
van tai olevan olematta tietylla tavalla. Parhaimmillaankin tallaiseen vastaukseen
annetaan selitysta vain yhden virkkeen verran, eli vastaus etenee samalla tavalla,

kuin kahden keskustelevan henkilon puhe etenisi.

Vastausten kokonaispituuteen kysymysten asettelun vaikutus nayttaa olevan va-
hainen. Kun vertaa kyselyiden 39 ja 40 vastauksia muihin vastauksiin, vastausten
pituus ei olennaisesti muutu. Vastaukset kuitenkin sisaltavat enemman vastaajan
henkilokohtaista kokemusta asioista, esimerkiksi muistoja siita, mita han on lap-
sena kuullut puhuttavan vastauksen aiheesta. Lisakysymykset nayttavat vaikut-

tavan myoOs kerronnan aikamuotoon. Vastaaja esimerkiksi kertoo vastauksensa

142 Mikkola 2009, 127.
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preesensissa. Tama johtuu kahdesta seikasta: Vastaus on yha pateva, eli karja-
laiset tavat ovat edelleen kaytossa ja toisaalta vastaaja palaa mielessaan nuo-

ruuteensa ja kotipaikkakunnalleen.

Kysymysten asettelua tai maaraa suurempi vaikutus kerronnallisiin valintoihin
kuitenkin nayttaa olevan keraavalla taholla. Vastaaja on mita ilmeisimmin paatel-
lyt, ettei tutkijoita kiinnosta hanen henkilokohtaiset mielipiteensa tai kokemuk-
sensa. Tama saattaa yhdessa runsaan kysymyspatteriston kanssa vaikuttaa sii-

hen, kuinka paljon vastaaja jattaa tilaa omille ajatuksilleen.

Keraava taho tai kysymysten asettelu eivat kuitenkaan esta omien muistojen
esiin tuomista, kuten voi havaita varusmiesajasta kertovassa vastauksessa. Tun-
nelataukset, joita varusmiespalvelukseen liittyy ovat niin voimakkaat, etta kerron-
tastrategia ja kertomuksen fokalisointi ovat poikkeavat muista vastauksista. Nayt-
taa silta, ettd muiston ollessa tunnetasolla riittdvan voimakas, siita kertoo eri ta-
valla keruuvastauksissa huolimatta kerdavasta tahosta tai kysymysten asette-
lusta. MyOs Pekka Leimu toteaa, etta vastaajalle tarkeinta on, etta kysytty asia

puhuttelee juuri hanta ja vastaajalla on motivaatiota vastata kyselyyn'4°.

145 | eimu 2005, 83.
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V LOPUKSI

Tutkielmassani tarkastelin Turun yliopiston kansatieteen oppiaineen kyselyiden
kysymysten asettelun vaikutusta eraan vastaajan kerronnallisiin valintoihin. Tut-
kielmani on aineistolahtoinen, silla valitsin aineiston ennen tutkimuskysymysten
tarkkaa asettelua tai teorioiden valintoja. Aineistoni koostui yhteensa seitsemasta
vastauksesta, mika kasitti hieman vajaa puolet vastaajan lahettamien vastausten
kokonaismaarasta. Vastaukset on annettu strukturoituun kyselyyn ja tama nakyy
kerronnallisissa valinnoissa. Teemakirjoittamisella vastaaja olisi mahdollisesti

vastannut eri tavalla annettuihin aiheisiin.

Perehdyin aineistoon lahiluvun ja sisallon analyysin keinoin. Aloitin analyysini tar-
kastelemalla vastaajan kasityksia kodista ja paikkaidentiteettiin liittyvia kysymyk-
sia. Koti oli oleellisesti vaikuttamassa siihen, miten vastaajan kerronnalliset valin-
nat aineistossa varioivat. Turun yliopiston Historian, kulttuurin ja taiteiden tutki-
muksen arkiston kyselyt ovat hyvin strukturoituja ja kysymysten asettelu vaikutti

osittain vastauksiin. Tulokseni ovat linjassa aiempien tutkimusten kanssa.

Tarkasteltuani vastaajan kasityksia kodista siirryin muistin paikkojen kautta tar-
kastelemaan vastaajan tekemia kerronnallisia valintoja. Tarkastelin ensin vastaa-
jan valitsemaa kerrontastrategiaa. Strategia pysyi samana muutamaa poikkeusta

lukuun ottamatta. Viimeiseksi tarkastelin fokalisointeja ja niiden muutoksia.

Tulokset

Vastaaja on joutunut kotisaareltaan evakkoon pieneen kuntaan Varsinais-Suo-
meen. Hanen paikkaidentiteettinsa ei kuitenkaan ole vaihtunut uuteen kotikun-
taan, vaan on edelleen kotisaaressa. Vastaajalle Johannes on mielen koti ja ai-
neeton muistin paikka. Tama kay ilmi siita, etta vastaaja poikkeaa usein kysy-
mysten aiheesta ja viipyilee kuvailemassa kotisaartaan yksityiskohtaisesti. Vas-
taaja ei myoskaan kertaakaan kodista kysyttaessa viittaa muihin paikkoihin, kuin
Johannekseen. Jopa nykypaivaa kasittelevissa vastauksissa vastaaja palaa sii-

hen, miten asiat kotisaarella ennen olivat.
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Karjalaisuuttaan vastaaja tuo esille monin tavoin. Selvin merkki on murresanat,
joita vastaaja kayttaa runsaasti. Vastaaja tekee toistuvasti yleistyksia karjalaisista
ja hyddyntaa kerronnassaan stereotypioita. Nain han luo eroa karjalaisten ja mui-

den valille. Eroa vastaaja luo myos kayttamalla kerronnassa passiivia.

Vastaaja on valinnut paaasialliseksi kerrontastrategiakseen tieto- ja historialah-
toisen kerrontastrategian. Tama johtunee osittain siita, etta keraava taho on yli-
opisto. Vastaaja lienee ajatellut, etteivat hanen henkilokohtaiset mielipiteensa tai

kokemuksensa ole tutkijalle yhta mielenkiintoisia, kuin historialliset faktat.

Kerrontastrategian valinta pysyy lukijalla melko johdonmukaisesti kautta linjan.
Kysymyksenasettelu kuitenkin vaikuttaa myos kerrontastrategioiden vaihtumi-
seen. Ne kyselyt, joissa kertojaa pyydetaan muistelemaan ja kertomaan asioista,
sisdltavat todennakdisemmin vaihtelevia kerrontastrategioita. Tama on tietysti
suorassa suhteessa vastauksen tyyliin. Muistelevassa vastauksessa vastaaja

vaihtaa kerrontastrategiaa helpommin.

Kerrontastrategian vaihtumiseen vaikuttaa kuitenkin enemman se, onko aihe ker-
tojalle merkityksellinen. Mikali aihe tuntuu kertojasta merkitykselliselta, mukaan
tulee helpommin myds muita kerrontastrategioita. Nain kay esimerkiksi silloin,
kun vastaaja muistelee lapsuutensa joulukuusenkoristeita, pyhapaivien runsasta
herkkupoytaa tai varusmiesaikaansa. Vastaaja pyrkii pysymaan tieto- ja histo-
riakeskeisessa kerrontastrategiassa, mutta saattaa myds muistella, miten hieno
hanen mielestaan joulukuusi oli ja toisaalta miten ikavalta simputuksen vieresta

katsominen tuntui.

Kerrontastrategian ja fokalisoinnin vaihdokset tapahtuvat samanaikaisesti ja ne
liittyvat vahvoihin tunteisiin ja muistoihin, seka identiteettiin. Tulokset kerronta-
strategian ja kerronnan fokalisoinnin samanaikaisen vaihtumisen havaitsi myds
Ulla Savolainen vaitostutkimuksessaan'4®. Fokalisoinnit ovat suunnilleen samat,
kuin Savolaisellakin, eli tutkielmani vahvistaa hanen fokalisointimallinsa. Omassa
aineistossani esiin nousivat lisdksi my6s varusmiehen ja pienen pojan fokalisoin-
nit. Kolmas fokalisointi, jota Savolainen nimittda evakkolapsen fokalisoinniksi'4?,

nayttaa toimivan yleisesti vastauksen toimijan fokalisointina.

146 Savolainen 2015, 106-135.
147 savolainen 2015.
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Kysymysten asettelu vaikutti hienoisesti vastausten sisaltéon. Vastaaja on vas-
tauksissaan niukkasanainen ja pyrkii pitaytymaan annetuissa kysymyksissa, joita
on runsaasti. Taman seurauksena omaa pohdintaa tai kysytyn asian ulkopuolelle
ulottuvaa muistelua on vain vahan. Saman havainnon on tehnyt kansatieteilija

Pekka Leimu'28. Leimun nakemys kysymysten vaikutuksesta tukee omaani.

Kysymysten asettelu, ja etenkin niiden maara, ohjaa tutkittavia kertomaan asi-
oista mahdollisimman tasmallisesti kysymyksiin nahden. Jos kysymysten aset-
telu antaa vaihtoehdon luettelointiin tai kylla/ei -vastauksen antamiseen, vastaaja
jattaa vastauksensa lyhyeksi ja pyrkii vastaamaan kaikkiin annettuihin kysymyk-
siin. Kysymyksen ollessa kuvailemaan suostutteleva, (esimerkiksi "millainen”),
vastaus on pidempi, ja vastaaja kertoo enemman omista mielipiteistaan. Luettelot
puuttuvat niista vastauksista, joissa kysymyksenasetteluun vastaaminen vaatii

kuvailevampaa vastausta.

Suoran kuvailemaan pyytavan kysymyksen lisaksi pitkat ja kuvailevat vastaukset
nayttavat syntyvan silloin, kun vastaajaa pyydetaan kertomaan asioista. Tama
kuitenkin patee vain siina tapauksessa, ettei pyyntoon liity liian tiukkoja ohjaavia
lisakysymyksia. Folkloristin tehdessa kyselya onkin syyta pohtia, kuinka paljon
lisakysymyksia vastaajalle kannattaa esittda. Toisaalta lisakysymykset ohjaavat
vastausta toivottuun suuntaan, mutta karsivat samalla kerronnan moninaisuutta

ja vastaajan omaa aanta.

Kysymysten maara ohjaa vastaajaa kertomaan nimenomaisesti totuus- ja histo-
riaorientoituneella kerrontastrategialla halutuista asioista. Totuus- ja histo-
riaorientoituneen kerrontastrategian ohessa kysymysten asettelu vaikuttaa sii-
hen, etta vastaaja kayttaa myds kertojan kerrontastrategiaa, eika valttamatta esit-
tele esimerkiksi omia muistojaan ja ajatuksiaan yhta laajasti kuin vahemman joh-
dattelevalla kysymyksen asettelulla. Selkeimmin kysymysten asettelu vaikuttaa
vastauksiin tilanteissa, joissa tutkija esittaa yleistavan vaitteen. Aikaisemmin on
havaittu, ettd vastaajat tapaavat vastata vaitteisiin myodntavasti. Oma vastaajani

saattoi myds kieltaa tutkijan vaitteen, muttei suoraan.

Kysymysten asettelu ei kuitenkaan ole suurin vaikuttava tekija siihen, millaisia

kerronnallisia valintoja vastaaja tekee. Suurin vaikutus on keraavalla taholla.

148 | eimu 2005, 77-88.

58



Vastaaja on tietoinen siita, etta keraava taho on yliopiston tutkija ja pyrkii miellyt-
tamaan tutkijaa vastauksellaan. Taman vastaaja tekee karsimalla omia ajatuksi-

aan.

Kysyvasta tahosta johtuvat valinnat eivat ole ehdottomia. Kysymyksen tai vas-
tauksen ollessa vastaajalle riittavan tunnepitoinen tai muutoin tarkea vastaaja
hyoddyntada myos muita kerrontastrategioita ja fokalisointeja. Valitsemalleni vas-
taajalle riittavan tarkeita asioita olivat esimerkiksi varusmiespalvelus ja toisaalta
kotisaari, jolta han on joutunut evakkoon. Revonsaari on kuitenkin jaanyt vastaa-
jalle mielen kodiksi ja aineettomaksi muistin paikaksi niin vahvasti, etta kotisaa-

resta puhuessaan vastaaja vaihtaa kerronnallisia valintojaan.

Viimeiset mietteet

Tutkimukseni tulokset omalta osaltaan vahvistavat Ulla Savolaisen tutkimustulok-
sia’#®. Tulokset olisivat saattaneet olla erilaiset, jos olisin koonnut aineistoni toi-
sella tavalla. Olisin voinut tutkia esimerkiksi kaikkia yhteen kyselyyn tulleita vas-
tauksia tai valita satunnaisotannalla kaikkien kyselyiden joukosta sattumanvarai-

sesti eri vastauksia.

Turun yliopiston kansatieteen oppiaineen keruuaineisto tarjoaa myos mahdolli-
suuden tutkia samaa asiaa eri nakokulmista. Muita mielenkiintoisia nakdkulmia
olisivat olleet esimerkiksi se, vaikuttaako kysymyspatteristo kerronnallisiin valin-
toihin eri tavalla eri vuosikymmenilla tai varsinaisten kyselyjen ja B-kyselyiden
kesken. Taman nakokulman tutkiminen tuskin olisi mahdollista pro gradun kokoi-
sessa tyossa, silla aineiston olisi oltava melko laaja ja analyysin monikohtainen,

jotta luotettavia tuloksia saisi aikaiseksi.

149 savolainen 2015.
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