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Tutkimus tarkastelee maiseman monidédnisyyttd Mihail Bahtinin
luoman monidénisyyden késitteen kautta ja kysyy mitd
moniddninen maisema on. Tutkimus esittelee ne teoreettiset
lahtokohdat, késitteet ja tieteellisen keskustelun, jotka liittyvét
tutkimukseni nikdkulmaan tarkastella maisemaa nimenomaan
moniddnisena.

Tutkimuksen 1dht6kohtana toimii kenttdtutkimukseni Lénsi-
Uudellamaalla pienissd Trollshovdan, Degergardin ja Kuivaston
kylissd. Ihmisten kohtaamiset ja haastattelut ovat mahdollistaneet
tutkimusaineiston muodostamisen ja monidénisyyden kontekstissa
tarkeiden huomioiden tekemisen. Tulkinnassani maiseman
moniddnisyyteen kiinnittyvit maiseman ja muistin
yhteenkietoutumat, paikkojen virtaava ja avoin luonne ja dialogi.

Tutkimuksen tuloksena voin sanoa maiseman monidinisyyden
tutkimisen tuovan esiin maisemaan liittyvdt monet inhimilliset
kokemukset, elimismaailmat ja sosiaaliset yhteydet. Maisema ei
ole neutraali tila. Maisemaan liittyvét muistot, monet arjen
kdytannot, ihmisten historiat ja eldimén kdénteet eivit tule esiin, jos
maisemaa ei ldhtokohtaisesti tarkastella monidédnisend. Tavoitteena
ei ole samanlaisia merkityksid ja tulkintoja saava maisema, vaan
maiseman dialogisuuden, vastavuoroisuuden ja maiseman erilaisten
vuorovaikutussuhteiden ymmaértdminen.

Ymmarrys maisemasta monidénisend ei synny yksin teoreettisen
tarkastelun avulla, vaan tarvitaan kenttd ja sen ihmiset, alue, paikat,
havainnot ja maisema. Maiseman késittiminen moniéénisend auttaa
ymmartdmédn ihmisen toimintaa maisemassa. Se ohjaa katsomaan
ja havainnoimaan ympérillimme olevaa maisemaa laaja-alaisena ja
vaistiméattd monimutkaisena, mutta inhimillisend ja rikkaana
vuorovaikutussuhteiden verkostona.

Asiasanat: maisema, muisti, paikka, dialogi.
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1 Johdanto

LN
Trollshovdan kalliolta avautuva nikyma Trollshovdavikenille. Kuvausvuosi ja kuvaaja tuntematon.

Mitd tamd on? Mikd tamd on? Mistd tdmd on jdljelld? Nama olivat ensimmadiset kysymykseni
saapuessani ensimmadistd kertaa heindkuussa 2015 paikkaan, jonka tiekyltti kertoi olevan
Trollshovda. Ensihuomioni keskittyivit luontoon. Tyveneen merenpoukamaan, kallioimarteen
laikuttamiin korkeisiin kallioseindmiin, kirkkaaseen puroon, kilpikaarnaisiin puihin, jotka
kaartuivat hiekkatien ja poukaman ylle. Tien varrella seisoivat huonokuntoiset hiiliuunit ja
pylviskataja vartioi yhté hiiliuunia huolitellun nurmikentén keskelld. Niitylld pilkottavat
rakennusten kivijalat ja valkoiset syreenit kertoivat eldmisestd ja asumisesta. Helteinen

kesdpdivé oli pysdhtynyt ja hiljainen pienen poukaman dérella.

Kysymykset johtivat minua tutkimaan tarkemmin kylan historiaa sielld toimineen
Trollshovdan ruukin (1845-1915) kautta ja laatimaan kulttuuriperinnén tutkimuksen
oppiaineeseen tutkielman Trollshovdan ruukki — eletty ja koettu paikka (2017).



Tutkielmassa keskityin haastattelemaan paikallisia ihmisiéd ruukin historiaan liittyen ja rajasin
ndkokulmani vain ruukkiin liittyviin ja téstd historiallisesta maaperéstd nouseviin
kysymyksiin ja vastauksiin. Thmisié tutkielmaan haastatellessani esiin nousi heiddn elaménsi
yksityiskohtia, ympéristossd ja maisemassa tapahtuneita muutoksia ja heiddn huomioitaan
nykyhetkestd. Tutkielman valmistuttua aloin pohtia, mitd tdma paikka ja maisema on muuta,

paitsi ruukkiin liittyvid muistoja.

Olin tullut paikkaan ulkopuolelta ja mietin toisen ihmisen tavoittamisen mahdollisuutta,
dialogia ja vuorovaikutusta. Mietin, millé tavoin voin kohdata tdmén ympéroivin maiseman,
johon minulla ei ole pitkdaikaisia siteitd eikd juuria. Kirjallisia ldhteitd ja omia havaintoja
hyviksi kéyttden pystyin sanoittamaan maisemaa, puhumaan siitd ja lahestyméén sité
jokamiehenoikeuksin. Mutta tarvitsin ihmisid ymmartadkseni maisemassa nékyvia jélkii ja
ymmartiddkseni, miksi he puhuvat ja muistavat alueen maisemaa ja paikkoja, siten kuin he

tekevit.

He kaikki puhuivat ja muistivat eri tavoin ja nimé, monet danet, tuntuivat rakentavan
kerroksellisia ja maisemassa toisiinsa virtaavia paikkoja. Enemmain kuin staattinen tai
pysédhtynyt maisema, enemmaén kuin pyséhtyneet paikat, ympérilld ndyttdytyi eldva ja erilaisia
tulkintoja ja merkityksid saava maisema. Nakymittomat paikat tulivat nékyviksi thmisten

kautta.

Ymmarsin ja oivalsin ndissa kenttityon hetkissd ja huomioissa liikkkuvani maiseman
monidédnisyyden dérelld, mutta yksin ihmisten tai haastatteluaineiston kautta en voinut 1dhted
tutkimaan monidédnisyyttd. Nostan tutkimuksessa esiin maiseman tutkimisesta ja
monidédnisyydestd kdytyd tieteellistd keskustelua ja teoriaa. Kentdlld tarkoitan ithmisid, alueen
ympadristdd ja matkaani kentén sisilld: kohtaamieni ihmisten ja maiseman kanssa kiymé&éni

vuoropuhelua ja sosiaalista kanssakdymista.



Trollshovdantie huhtikuussa 2020. Paikallistiedon mukaan tiekyltti on viérdssd paikassa. Tulosuunnasta
katsottuna Trollshovdan kyltin pitéisi sijaita noin kaksisataa metrid aikaisemmin ja siind on Trollshovdan ja
Degergérdin kylien raja.

1.1 Tutkimuskysymys, avainsanat ja tutkijan valinnat

Tutkin opinndytteessdni maiseman monidénisyyttd: miti se on. Tutkimukseni avainsanoja
ovat maisema, muisti, paikka ja dialogi. Tutkimus on humanistista maisemantutkimusta,
jonka ldhestymistapa pohjaa hermeneuttiseen tieteenfilosofiaan. Etnografisella
tutkimusotteella lahestyn aineistoa kokonaisvaltaisesti ja haastattelut ovat tirked osa aineistoa.
Nostan esiin myos tutkimuksen teoreettiset 1ahtokohdat, tieteellisen keskustelun ja tarkeat

kisitteet, sekd omat havaintoni ja 16ydokseni kentalta.

Laaja-alaisuutta perustelen sillé, ettd maisemaa on tutkittu monidénisyydesté ja valitsemastani
teoreettisesta lahtokohdasta, Mihail Bahtinin luomasta monidédnisyyden késitteesté késin,
melko vihin. Tarvitsen maiseman moniddnisyytté tutkivaan tutkimukseeni ja sen

avautumiseen sekd teorian ja kasitteiden pohdintaa ettd kentidllda muodostuvan aineiston.

Maiseman monidénisyyden tutkiminen juuri tissd ajassa on mielestdni ajankohtaista,
perusteltua ja tdrkedd. Kun ymmaiarrimme maisemaa monidénisend, voimme ymmartad

ihmisten tekemia ja tekemattomid valintoja, maisemaan Kiinnittynyttd, usein monin eri tavoin
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latautunutta politiikkaa. Maiseman késittiminen moniddnisend ohjaa katsomaan ja
havaitsemaan maisemaa enemman vertikaalisesti kuin horisontaalisesti ja kuitenkin siten, etti
ndma eivit ole toisilleen vastakkaisia katsomisen ja havaitsemisen tapoja, vaan enemmén seki
— ettd. Maiseman moniddnisyyden tutkiminen on yritys ymmaértas ihmistd ja maisemassa
tapahtuvia ja litkkkeelld olevia muutoksia. Pienid, paikallisia ja tuskin havaittavia ja toisaalta
isoja, yhteiskuntia ja globaaleja yhteyksii litkuttavia elementtejd. Maiseman késittdminen
moniddnisend on eri tavoin samasta teemasta laulavien dénien tunnistamista ja ymmartamista.
Monidénisyys paljastaa elimédn moninaisuuden ja inhimillisten kokemusten

monimutkaisuuden.?

Tutkijan roolissa olen osa kentilld rakentuvaa vuoropuhelua, liikun kentén eri maailmoissa ja
teen havaintoja. Olen halunnut pohjustaa kenttdtyotd ja peilata tutkimuksen rehellisyyttd ja
lapindkyvyyttd perehtymailld tutkimustyon etitkkaan siten kuin siitd keskustelua kayvit
filosofi Juha Varto ja historiantutkija Jorma Kalela ja etnografiseen kenttityohon erityisesti
siten, kuin siitd keskustelua kdyvét tutkimusartikkelissaan ”Maailmojen rajoilla — muuttuvaa
hantikulttuuria kohtaamassa” folkloristiikan professori Anna-Leena Siikala ja Oleg Uljasev.
Palaan Kalelaan seké Siikalaan ja Uljaseviin myohemmin tutkimuksen osassa, jossa esittelen

tarkemmin kenttdi ja aineiston tulkintaan liittyvid kysymyksia.

Tein Trollshovdassa ja sen ldhikylissd Degergardissa ja Kuivastossa haastatteluja,
valokuvasin paikkoja ja ihmisid. Haastatteluihin osallistuneista kolme oli minulle
entuudestaan tuntematonta ja viiteen henkil66n minulle oli muodostunut kytkos aikaisempien
alueella viettdmieni vaiheiden myoti. Tydssd kdyttdméani valokuvat ovat osin itse ottamiani ja
olen saanut kiyttooni haastateltavien hallussa olevia kotialbumien valokuvia. Kuvien
haltijatiedot olen merkannut kuvien alalaitaan etu- ja sukunimen ensimmaisilld kirjaimilla.
Kuvien haltijatiedot 16ytyvét ldhdeluettelosta. Kdyttdmani kartta-aineisto pohjaa
Maanmittauslaitoksen paikkatietoikkunan aineistoon. Osan haastatteluista toteutin ruotsin
kielelld ja osan suomen kielelld. Tdhén palaan tarkemmin tutkimuksen menetelmié

kuvaavassa luvussa.

Minulla oli kamera mukana kaikissa haastattelutilanteissa ja sovelsin kuvausta sellaisiin
tilanteisiin, joissa se soveltui haastattelun kontekstiin luontevana osana. Tarkoituksenani oli
tavoittaa sellaisia hetkid tai kokonaisuuden osia, jotka juuri tuossa haastattelun tai kentilla

litkkkumisen hetkessd tuntuivat oleellisilta, erdénlaisilta ymmarryksen vélédhdyksilté. Joihinkin

2 Bahtin 1991, 71. Kéydessiin keskustelua Dostojevskin romaanien polyfonisuudesta ja dialogista, Mihail
Bahtin nostaa esiin Leonid Grossmanin huomion siitd, mitd monidénisyys on.



kohteisiin minun oli tarkoitus palata vield my6hemmin kameran kanssa, mutta johon ei endd
tullut mahdollisuutta tdméan tutkimusprosessin aikana. Valokuva-aineisto kuvateksteineen
kulkee lapi tyon tarkoituksena kiinnittad kenttd kuvallisina havaintoina osaksi

kokonaisvaltaista tyon prosessia ja kentdn hermeneuttista lukutapaa.

Kaytin tutkimuksessa sitd nimistod, jota kdytetddn kirjallisissa 14hteissi ja
Maanmittauslaitoksen paikkatietoikkunassa. Merkille pantavaa téssd valinnassa on suomen- ja
ruotsinkielisten paikannimien rinnakkainen kaytto tai pelkdstdén suomen- ja ruotsinkielisten
paikannimien kaytto. Kun siis esimerkiksi kartta-aineistossa lukee Degergardstrasket tai
Trollshovdaviken, en kdinni niitd tutkimuksessa Degergardjarveksi tai Trollshovdanlahdeksi.
Kuivastosta kdytdn haastatteluissa kaytettyd kahta muotoa eli Kuivasto ja Kvigos, koska ne
tulevat esiin puheessa ja myos kartta-aineistossa. Havaitsin suomenkielisten, 1960- ja 2000-
luvuilla alueelle tulleiden ja tutkimuksen haastatteluun osallistuneiden kdyttdvin niita
vakiintuneita nimid, eivitkd mahdollisia omia kd&innosnimid. Tama kiytinto ei myoskéddn
tunnu pakotetulta: kuten aineistossa myohemmin tulee ilmi, paikoista on kdytossd useitakin
nimid, jotka eivit riitele keskenddn. Ne ovat osa alueen tunnusmerkistéd, my0s erdinlaisia
jalkia.

Loysin maisemantutkimukseen liittyvissé tutkimuskirjallisuudessa vain véhin viittauksia
moniddnisyyteen. Tutkimuskirjallisuus ja tutkimusartikkelit seké niisté esille nostamani
havainnot ja 16ydokset muodostuivat tarkedksi tutkimusalustaksi yhdessé kentélté esiin
nousseen aineiston kanssa. Pyrkimyksendni on kdyda tutkimuksen sisélld kentén ja teorian
vélistd vuoropuhelua. Ndkokulmassani monidédnisyyteen liittyvdt maiseman ja muistin
yhteenkietoutumat, paikkojen virtaava ja avoin luonne sekid vastavuoroinen dialogi, joka ei
lahtokohtaisesti tavoittele yhteensulautumista vaan erilaisten dénten samanaikaista rinnakkain

oloa ja hyvéksymista.

Avauksia maiseman monidédnisyyteen ja dialogisuuteen vendldisen kirjallisuudentutkija ja
kielitieteilija Mihail Bahtinin (1895-1975) luoman monidcdnisyyden, polyfonian, ja dialogin
maédritelmien kautta ovat tehneet maantieteilijit professori Mireya Folch-Serra (Kanada) seka
Julian Holloway (Englanti) ja James Kneale (Englanti). Opinndytteessédni nima keskustelun

avaukset ovat tirkedssé roolissa.

Paikkaa tarkastelen erityisesti siitd ndkokulmasta kisin, kuin mitd sitd on teoretisoinut ja
kasitteellistinyt englantilainen maantieteiliji Doreen Massey (1944-2016). Masseyn paikka

on huokoinen verkosto, ei-lokalistinen, menettimétta silti erityisyyttdan.



Maiseman ja muistin yhteydestd arjen kédytintoihin tekevit mielenkiintoisia avauksia Divya P.
Tolia-Kelly (Englanti), maisemantutkimuksen professori Maunu Hayrynen ja filosofi Dylan
Trigg (Englanti).

1.2 Toisiinsa virtaavat kylat

Trollshovdan, Degergardin ja Kuivaston (Kvigos) sijoittuminen suhteessa Tenholan kirkonkylaan.
Suurmaisema on rikkonaista sisdsaariston poukamaa, merenlahtia ja suntteja. Maisemaan liittyvét myos lukuisat
pienemmit ja isommat jarvet. Maisema on Toisen Salpausseldn léntistd harjualuetta, joka tyontyy lopulta
mereen.

”...se pieni Trollshovda on vain ruukin alue, sitten vihdn peltoja iddssd ja vihdn metsdd

linnessd ja sitten kaksi niemimaata Trollshovdan lahden molemmin puolin...””

Néin kuvailee Raaseporissa, Tenholan kirkonkyldsté ldnteen sijaitsevaa kotikyldadnsa
Trollshovdaa Borje Groning, josta muodostui yksi tutkimuksen haastatteluihin osallistuneista
ihmisistd ja tiedonantajista. Tutkimukseni kenttd laajeni Trollshovdasta sen viereiseen
Degergérdiin kylddn ja hieman kauempana sijaitsevaan Kuivaston kyldin jo tutkimuksen

alkuvaiheessa. Trollshovdan ja Degergardin kylien voidaan sanoa luonnonympéristoltddn

3 Borje Groning, haastattelu 2018.



sulautuvan toisiinsa, mutta paikalliset ihmiset kylld tunnistavat missé kyldssa ja missa talossa
he asuvat ja eldvét. Trollshovdasta 16ytyy varhaisin maininta vuodelta 1344, joka liittyy

ilmeisesti Kemionsaaren kirkkoherran tonttilahjoitukseen Turun tuomiokirkolle.*

Uusimaa oli osa Turun hiippakuntaa, joka kytkeytyy Ruotsin arkkihiippakunnan
perustamiseen vuonna 1164 ja ndin muodostuneeseen seitsemddn hiippakuntaan, joista
Suomen ja myohemmin Turun hiippakunta tarkoitti koko Suomen aluetta. Lansi-Uudenmaan

kirkkopitdjistd Tenhola mainitaan ensimmiisen kerran vuonna 1329.°

Degergardista varhaisin maininta on vuodelta 1511. Kyl oli aikaisemmalta nimeltdan
Pohjois-Degergérd (Norr Degergard) erotuksena etelédisestd Degergérdista (Soder Degergard),
joka 1600-luvun lopulla liitettiin nykyiseen Pristkullaan.® Tutkimusalueen kylisti Kuivasto
sijaitsee Trollshovdasta ja Degergérdista noin viisi kilometrid luoteeseen kohti Salon ja
Pernion rajaa. Kuivastosta varhaisin maininta on vuodelta 1549.” Kirjallisissa ldhteissé
Kuivastosta mainitaan kylén pohjoispuolella sijaitsevat Lindon kartanon entiset torpat.®
Lind6n kartano sijaitsee Bromarvissa, noin kuusi kilometrid Tenholan kirkokyléstd ldnnen

suuntaan.

Arkeologi Erik Haggrén kertoo Keski-Ruotsissa olleen 1100-1300 -luvuilla painetta muuttaa
laajemmille ja vdljemmille alueille, mistd syysté ruotsalaista asutusta alkoi syntyd Uudenmaan
rannikkokyliin. Uusimpien tutkimusten valossa mm. Tenholassa olisi ollut ennen ruotsalaisten
tuloa suomalaista asutusta, mistd kertoo suomalainen paikannimistd, jota on tallentunut 1600-
ja 1700-luvuilla tehtyihin maanmittausasiakirjoihin. Haggrénin mukaan ruotsalaiset
uudisasukkaat asettuivat ensin asumattomille seuduille, eik kyse olisi ollut vikivaltaisesta
asettumisesta kuten tanskalaisten hirmutyét, jotka ulottuivat Suomeen 1500-luvulla.’
Arkeologi Ulrika Rosendahl kutsuu keskiajalla Suomessa syntynyttd yhteiskuntaa
monikulttuuriseksi. Keskiajalla kukaan ei elanyt tietiméttoméani ymparistostdin, vaan
ihmisilli oli kontakteja ulkomaailmaan ja heilld oli mahdollisesti laaja kielitaito.'? Tulemalla
suoraan nykyhetkeen tutkimusalueeni kylistd ainakin Degergardissa, ja ihmisten

kohtaamispaikaksi muodostuneella Trollshovdan koulun kesétorilla, puhutaan tdna padivana

4 Gustafsson 2008, 139. Ks. myds Taivainen 2008, 68.

> Haggrén 2008, 41-42.

® Gustaffson 2008, 28. Ks. myds Taivainen 2008, 66 & Kulttuuriympériston palveluikkuna
https://www.kyppi.fi/palveluikkuna/mjreki/read/asp/r_kohde det.aspx?KOHDE ID=1000013010
7 Gustafsson 2008, 78. Ks. myds Taivainen 2008, 75.

8 Hiro 1993, 462.

9 Haggrén 2008, 39.

10 Rosendahl 2008, 69.



https://www.kyppi.fi/palveluikkuna/mjreki/read/asp/r_kohde_det.aspx?KOHDE_ID=1000013010

ruotsin ja suomen lisdksi portugalia ja vakiintuneiden kesdasukkaiden my6td my0s ainakin

saksaa, ranskaa ja italiaa.

Vuoden 2019 tilastotietojen mukaan Tenholan alueella asuu yhteensd 2058 asukasta, joista

ruotsinkielisii on 1722, suomenkielisii on 311 ja muun kielisid 25."!

Yhteinen kiinnostuksen aihe vaikuttaa liittyvdn Trollshovda nimeen, jonka muodosta ja
vaiheista esiintyy kahta tulkintaa. Toinen liittyy tanskalaiseen miehen nimeen Truls, josta
olisi johdettu kyldn nimi ja toinen kalliomuodostelmaan, joka muistuttaa trollia tai kalliota,
jonka sisélli trolli asuu.'? Trollshovdan varhaisempia nimié ovat Trvizhuvt ja Trolhuthudz.'?
Puheessa esiin ei vaikuta tulevan vakiintunutta mielipidettd suuntaan tai toiseen, vaan asia

lepdd hyvien arvailujen varassa.

Alueen maiseman muotoihin ja piirteisiin vaikuttaa Toinen Salpausselkd, joka on luonut
alueelle tyypillisid syvii, rannikon siséosiin tydntyvii merenlahtia- ja poukamia.'*

Mosaiikkimainen viljelysmaisema metsé- ja kalliosaarekkeineen seuraa rannikkoa ja asutusta.

Vesiteiden ldheisyys, metsé- ja vesivarannot olivat paisyité siihen, ettd John von Julin haki
vuonna 1840 privilegiota ruukin perustamiseen Trollshovdaan. Viimein vuonna 1845
valmistunut ruukki ei ollut koskaan kovin tuottoisa ja toiminta ajettiin alas vuonna 1915.
Ruukki jatti jalkensa alueelle silloisella mittapuulla tarkasteltuna merkittdvina alueellisena
tyollistdjénd ihmisten saapuessa tyonhakuun l14hialueelta Tenholasta, Bromarvista, Lohjalta,
Sammatista, Kiskosta, Koskelta ja Perniostd. Ruukissa tydskennelleiden ihmisten jilkipolvea
kiy edelleen kesdisin Trollshovdan kesitorilla vaihtamassa kuulumisia ja katsomassa ruukin
paikkaa. Ruukki tydllisti aikoinaan noin 150 henkil64, jotka asutettiin ldhialueelle
rakennettuihin ns. tydldiskasarmeihin ja pieniin torppiin'®. Trollshovdan ruukki on nyky#in
historiallisen ajan kiinted muinaisjddnnds ja toiminnan jélkid on yhé havaittavissa maastossa
ja Trollshovdantien varrella, jossa viisi hiiliuunia on vield pystyssd. Yksi uuneista on
kunnostettu yksityisen maanomistajan toimesta 1980-luvulla kappeliksi, jossa vietetdan
kerran kesdsséd yleensd musiikkipitoinen hartaustilaisuus kahvitarjoiluineen. Viked saapuu

paitsi ldhikylistd, myos kauempaa.

11 Tilastokeskus, Viestétilastopalvelu. Sdhkdpostitse tiedusteltu ja saatu tieto.
12 Gustafsson 2008, 138.

13 Gustafsson 2008, 138.

14 Kuusisto, Rinkinen & Vauhkonen 2016, 13.

15 Lundqvist 2000, 60 ja 64.



Kylét virtaavat toisiinsa, eivit kuitenkaan toisiinsa paikkoina sulautuen, vaan alueella asuvien
thmisten arjen ja vapaa-ajan kanssakdymisten kautta. [hmiset kokoontuvat ylirajaisesti
metsdstysporukassa, kesatorilla, kalastusreissuilla ja sadonkorjuujuhlan d4reen. Thmisten

vilinen kanssakdyminen luo avoimia sosiaalisen kohtaamisen mahdollisuuksia ja paikkoja.

Lintuperspektiivistd katsoen kylat ja paikat ovat pisteitd kartalla. Kun paikkoja lahestyy,
ndkyvit ensin erilaiset jéljet, fyysiset elementit, suuret ja pienet. Kysymykset avaavat muistin
kerrostumia ja tuovat esiin maisemaan ja paikkoihin siséltyvii erilaisia kertomuksia, arjen
kaytdntojd. Sama paikka pitdd sisdlladn erilaisia muistoja, erilaisia tulkintoja. Téssd olen jo
erddn tutkimuksen havainnon dérelld: miten maisema on samanaikaisesti monta muistin ja

kertomuksen paikkaa ja miten muisti ja maisema limittyvét toisiinsa.
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2 Moniddninen maisema — teoria ja keskeiset kdsitteet

Viljankorjuuta vuonna 1930 Degergérdissa. Kuvassa vasemmalta Elvi Nyberg, Hjordis Soderlund, Gustaf
Holmstrom ja Sven Nyberg. Heindkuussa 2018 kuljemme léheistd peltotietd pitkin alas rantaan Lars Nybergin
kanssa ja nousemme soutuveneeseen. Lehmit eivét laidunna ja rantamaisema on osittain kasvanut umpeen.
Suurmaisema on pysynyt samana ja pelto on edelleen saman suvun viljelyksessd. Maiseman moniddnisyys
kytkeytyy muistin esitysten kautta menneisyydessd eldneisiin ihmisiin, heiddn eldmiin, todellisiin koettuihin
hetkiin. Monidénisyys on paitsi nykyhetkessd eldvien ihmisten varassa olevaa tietoa nykyhetkestd, se tavoittaa
myds menneiden sukupolvien jittdmid erilaisia eldmin jéalkid ja kerroksia, johtolankoja nykyhetken
ymmaértdmiseksi. Moniddninen maisema ei anna yksinkertaisia vastauksia, mutta auttaa ymmértaméaan maisemassa
tapahtuneita ja tapahtuvia muutoksia, valintoja, joita on tehty ja valintoja, joita tehdd&n. Monidénisen maiseman
loppu on solmimaton ja avoin, siksi yhd wuudelleen propositioita sietdivd ja niille avautuva.

Miten pdéddyin tutkimaan maisemaa nimenomaan moniddnisyyden kautta? Léhestyin
tutkimuksen muodostamista ja tutkimusaluetta ithmiset ja heiddn asuttamansa paikat ja muistot
edelld. Tassd kehyksessd pohdin ihmisen ja paikan, ihmisen ja maiseman vilistd suhdetta sekd
sitd, miten tdtd suhdetta on mahdollista ldhestyd, mité siitd on mahdollista 10ytd4 ja miten
tdmén kokonaisuuden kautta on mahdollista ymmaértad seka ihmisté ettd maisemaa jollain
tavalla ehkd paremmin tai ainakin avata uusia kysymyksenasetteluja ja suuntaviivoja

tarkastella maisemaa ja sen merkityksia.

Kysymys ei ollut yksinkertainen. Lahestyin ihmisen olemiseen ja eldmiseen liittyvid
eksistentiaalisia kysymyksid, mutta jotain tuntui héilyvian ihmisen ja maiseman seka siitd
tehtdvén tulkinnan ylla. Haastatteluhetkissd, keskelld koettua ja elettyd paikkaa ja maisemaa
kysyin itseltdni yhad uudelleen, miten tavoittaa ja ymmartié paikan, maiseman ja ihmisen

vilistd suhdetta, kun se on véistimétté aina erilaista ihmisestd riippuen ja onko tésti edes
11



muodostettavissa mitdédn yleisesti tunnistettavaa? Milld tavoin paikat ja maisemat ovat
erityisid ja samanaikaisesti ei-lokalistisia?'® Enti miten on mahdollista tavoittaa toisen
ihmisen ajatus tai ndkemys paikasta ja maisemasta? Miten “mind” asetun tdhén viliin, vaikka
pyrkimyksenéni onkin tuottaa esiin ja ndkyviin mahdollisimman aito ja autenttinen ihmisen

oma kokemus ja ymmaérrys?

Astuin hetkeksi sisdén ihmisten eldméén, sen erilaisiin kohtiin ja niihin tapoihin, joilla he
elamistddn halusivat kertoa haastattelun ja kohtaamisen kehyksessi. Etsin tapaa ymmartai
thmisen ja maiseman vilistd suhdetta, jossa ndkyviin piirtyivét erilaiset tulkinnat,
uskomukset, tiedot ja tavat. Arkkitehti Juhani Pallasmaan identiteetti ja maisemapohdintojen
kautta 16ysin polyfonian késitteen ja titd kautta polku johdatti kohti Mihail Bahtinin dialogin
ja polyfonian, moniddnisyyden, méirittelyjd. En kuitenkaan 1dhde purkamaan kisitteita
kielitieteellisestd ndikdkulmasta ja suoraan Bahtiniin tukeutuen, vaan tdssi tutkimuksessa
osallistun keskusteluun maiseman moniddnisyydesti ja dialogista kuten sitd maisemaan
liittyen erityisesti ovat kiiyneet kanadalainen maantieteilijd, professori Mireya Folch-Serra

sekd Julian Holloway ja James Kneale.

2.1 Mihail Bahtin, monidéninen maisema ja dialogi

Mihail Bahtin (1895 — 1975) oli venéléinen filosofi, kulttuurin ja kirjallisuuden tutkija ja
kielitieteilija, mutta hinen ajattelunsa ja filosofiansa perint6 ulottuu myos psykologiaan ja
politiikan teorioihin, sosiologiaan, kulttuuriteoriaan, antropologiaan, feministiseen
tutkimukseen, semiotiikkaan ja kehityksen tutkimukseen.!” Héinen ehki tunnetuimpiin
teoksiinsa kuuluvat 1980-luvulla englannin kielelle kddnnetyt Problems of Dostoevsky's
Poetics” ja ”Rabelais and His World”. Bahtinia on kuvailtu murroskauden ihmiseksi keskella
Neuvosto-Venéjan mullistuksia: lokakuun vallankumousta ja sen jadlkeistd ndlanhétad, 1dhtoa
Pietarista vallankumouksen jdlkeisind vuosina ja karkotusta Leningradista vuonna 1929.
Erkki Peuranen kuvaa ihmisen joutuvan murroskautena irralleen totutusta elamésté ja
eldm@nmenosta, jossa toivo vanhan tiedon uudelleen jérjestimiseksi eldd ja asiat ndhddin
samanaikaisina, eri tavoin mahdollisina. Bahtinia pidettiin valtion luokkavihollisena eika
hénelld ndyttdnyt olevan sijaa Neuvostoliiton akateemisessa eldméssd. Hinen ajatuksensa

levittdytyivét laajempaan tietoisuuteen vasta 1960-luvulla, jolloin ”Dostojevskin poetiikan

16 Massey 2008, 15.
17 Lihteenmiki 2001, 15. Ks. myods Hakkarainen 2015, 49.
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ongelmia” ilmestyi uudistettuna laitoksena. Bahtin 14hti muodostamaan monidénisyyden ja
dialogismin ideaa, ilmeisesti vastakohtana vallinneelle yhteiskuntajirjestykselle. Dostojevskia
tutkiessaan hin 10ysi polyfonian, uudenlaisen ihmisend olemisen mallin, joka yhdessé
karnevaalisuuden ja inhimillisen kanssakdymisen, tiedon, ymmaértdmisen ja totuuden

dialogisuuden kanssa, muodostavat Bahtinin ajattelun kivijalan.'®

Bahtinin ja erityisesti hdinen luomansa kisitteiden dialogisuus ja monidénisyys kautta, voidaan
maisemaa tarkastella jatkuvien erilaisten ja moninaisten danten sopusoinnun kautta, joiden ei
ole tarkoituskaan sulautua yhdeksi, vaan juuri erilaisuudessaan tuottaa toisen kohtaamisen

mahdollisuuksia tavoilla, jotka kaikki ovat erilaisuudessaan samanarvoisesti erilaisia.

Folch-Serra tarttuu Mihail Bahtinin tulkintoithin maisemasta ja tuo hyvin mielenkiintoisella
tavalla esiin nikokulmia ja polkuja ymmartia ja tulkita maiseman moninaisuutta erityisesti
Bahtinin dialogisuuden ja moniddnisyyden kautta. Folch-Serra sanoittaa ddneen sen, miti olen
itse etsinyt suhteessa paikkaan ja maisemaan liittyviin kysymyksiin ja Bahtiniin viitaten hén

puhuu erilaisuuden ja toiseuden merkityksisti ja siitd, miten maisema on dialoginen.

Folch-Serra laajentaa Bahtinin kielitieteen, kirjallisuudentutkimukseen ja yhteiskuntatieteisiin
liittyvien késitteiden kronotooppi, heteroglossia, dialogismi ja polyfonia ajatuksia kohti
maisemantutkimusta ja tekee sen merkitykselliselld, puhuttelevalla tavalla. Hin nostaa esiin
Bahtinin karnevalistisen maailmankuvan, jossa muutos ja kdénteet, kuolema ja uuden alku
ovat ldsnd ja miten ihmisyhteisdjen rituaalit ja erilaiset juhlat ovat heijastumia
populaarikulttuurista. Tdméa bahtinilainen maailmankuva ei niytd hyljeksivén ihmisten
kosmologioita, myyttisii rituaaleja tai kulttuurisia kadytinteitd, joka on mielenkiintoinen

huomio maisemantutkimuksen kontekstissa.

Folch-Serra kiinnittd toiseuden ja dialogin kédsitteet myds maisemaan: miten maisema on
hetken ja paikan dialogia, jonka lopputulema ei ole luonteeltaan neutraalia vaihdantaa.
Maisemasta tulee ndin Folch-Serran mukaan paitsi maantieteellisesti ndkyva, myos
narratiivisesti ajassa nikyvi dialogin kautta.!” Hin puhuu ihmisten vilisen, tilan ja ajan
ylittivin, keskustelun ja alueiden dialogisen resonanssin etsimisesti ja tutkimisesta.?® T#ssi

tuntuu lepddvén ja tihdn ajatuksen rakenteeseen tuntuu sijoittuvan maiseman monidénisyyden

18 Peuranen 1991, 9-12. Erkki Peurasen esipuhe suomenkieliseen laitokseen Dostojevskin poetiikan ongelmia.
19 Folch-Serra 1990, 255.
20 Folch-Serra 1990, 255.
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johtolanka: miten ihmisten puheet ja kertomukset, dialogi, linkittyvét alueiden véliseen

yhteyteen, vaikkei kuitenkaan toisiinsa sulautumiseen.

Moniddnisyyden tavoittamisen kehyksessa esiin nousee Bahtinin ajatus itsesti ja toisesta.
Julian Holloway ja James Kneale kédyvit tastd itsen ja toisen vélisestd suhteesta
mielenkiintoista keskustelua. He nostavat artikkelissaan esiin tdrkedn huomion, kun he
puhuvat toisten dinien huomaamisen tarpeesta merkitysten muodostamisessa.>! Omassa
tutkimuskehyksessdni merkityksellistd ovat ihmisen, maiseman ja arjen vuoropuhelu ja ndiden
vilinen yhteys. Miten ndma kolme ovat jatkuvassa yhteydessi toisiinsa ja ikddn kuin virtaavat
toistensa lapi piddkkeettomasti. Dialogi on kaksisuuntaista puheen ja havaintojen virtaa. Se on
pysédhtymistd ennakoimattoman ja entuudestaan tuntemattoman &dérelle. Dialogi tarvitsee
toisen silmét, kasvot ja katseen, jota vasten ihminen peilaa itseddn. Tdmi on oleellinen
huomio. Holloway ja Kneale purkavat Bahtinin ajatusta tuoden esiin dialogin olomuodon,
jossa mind on olemassa dialogin osapuolena vain toista, itseni peilikuvaa vasten. Mind on toki
olemassa yksin, mutta vasta toisen kanssaihmisen myotd, dialogi tulee ylipdatdin
mahdolliseksi. Dialogi on paitsi kuuntelemista ja puhumista, myds saman ajallisen tilan
jakamista, hetken vuorovaikutuksellista ldsndoloa. Dialogisuus on avain yhteyksien ja toisten

ymmirtdmiseen, itsen ja toisen samanaikaisuuteen. 2

Michael Holquist on tutkinut Mihail Bahtinin ideaa olemassaolon dialogisesta luonteesta ja
erilaisuuden vastavuoroisuudesta: dialogin ja vastavuoroisuuden jatkuvaa ja eri tasoilla
ilmentyvii ldsnd olemista. Sanoissa ja kielessd, ihmisten valilld, ekosysteemin eri
organismien vililld ja luonnossa tapahtuvien prosessien vililli.** Dialogi ei ole vain ihmisten
vilistd, vaan my0s ithmisen ja maiseman vilisti. Se ei ole sulautumista yhdeksi, vaan
toisistaan erillistd ja vastavuoroista: siksi jatkuvasti muotoutuvaa ja uusia merkityksid saavaa.
Dialogin avoimen lopun” luonne ” jéttdad yha uusille tulkinnoille ja merkityksille tilaa ja on
juuri téstéd syysta kiinnostavaa maisemantutkimuksen nikokulmasta. Maisema on avoin

dialogi, enemmén sekd/ ettd kuin joko/tai.

Folch-Serra kiinnittdd huomiota Bahtinilaiseen késitykseen maisemasta, jossa on jatkuvasti
kaynnissd kehityskulkuja, jotka vaihtoehtoisesti ankkuroivat tai epavakauttavat alueen
luonnollista harmoniaa merkitysten vililld kidytdvén jatkuvan vuorovaikutuksen kautta.

Ankkurointi tai epdvakaus kertovat maiseman luonteesta jatkuvan uudelleen tuottamisen ja

2! Holloway & Kneale 2000, 77.
22 Holloway & Kneale 2000, 74.
23 Holquist 1990, 41.
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jatkuvan uudelleen méadrittimisen kohteena. Vuorovaikutteiset merkitykset muodostuvat
puheessa ja keskustelussa. Dialoginen maisema ei ole luonteeltaan neutraalia
vastavuoroisuutta tai vaihdantaa, vaan se ilmaisee dialogin historiallista hetkea ja sijaintia
ajan ja tilan ulottuvuudessa. Folch-Serran mukaan maisema ei ole vain tilassa
maantieteellisesti ndkyvad, vaan my0s narratiivisesti ndkyvai ja puhuttua. Dialogi kytkee
maisemaan inhimillisen kokemuksen, muistin ja eletyn eldmén, arjen kokemuksen

merkityksen. Maisema ei ole neutraali tila.>*

2.1 Katsaus maiseman tutkimiseen — késitteiden yhteys tutkimukseen

ET

Lars Nyberg, Degergérd, Trollshovdantie. Heindkuu 2018. Eletty paikka ja tila eivét ole silid, jota voidaan
tarkastella objektiivisesti, vaan ne ovat ilmauksia eldmisesti, maailmassa olemisesta.?> Heinfikuussa 2018
haastattelun osana: kierraimme kukkulalla seisovan Degergardin vanhan padrakennuksen, saavumme rantaan,
soudamme tiiraamaan pinnanalaisia hylkyjé ja palaamme takaisin pihamaalle.

Koen tirkedksi avata tutkimuksessa kaytettavid kasitteitd ja maiseman tutkimisen perusteita,
koska teoria ja kasitteet ovat tutkimuksessani aineiston osia, joita vasten analysoin
haastatteluissa esiin nousseita teemoja. Vuoropuhelu virtaa vastavuoroisesti myds toisinpédin

ja reflektoin teoriaa ja késitteitd avainsanojen avulla ja haastatteluja vasten.

24 Folch-Serra 1990, 258.
2 Trigg 2012, 4.
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Maisema, muisti, paikka ja dialogi ovat keskeisid késite-elementtejd tutkimuskysymykseni
kannalta ja ndistd kdytdvi, yhiti muotoutuva keskustelu maisemantutkimuksen sisilld on
hedelmallistd, rikasta ja oleellista tutkimukseni ja aineiston kokonaisuutta ajatellen. Johdan
késitteistd ja teoriakeskustelusta kytkentdjd kohti aineiston lukemista, analyysid ja
johtopdatoksid: miksi maiseman monidinisyyden kontekstissa on tirked pohtia muistin ja
maiseman yhteenkietoutumista, paikan olemusta, arjen kdytdntdjen ja maiseman suhdetta ja

dialogia.

Maisema- ja kulttuurimaantieteen dosentti Petri Raivo toteaa, ettd maisemat eivat kuitenkaan
ole koskaan olleet yksin maantieteen yksinoikeus, vaan monet muutkin tieteenalat ovat omin
painotuksin niiti tutkineet.?® Esimerkiksi Karina Lukin folkloristiikan alaa liittyvissi
vaitostutkimuksessaan (2011) muistuttaa maisemaan liittyvén tutkimuksen alkuldhtokohdista.
Maisema on kuitenkin liittynyt erityisesti maantieteen alaan ja tarkoittanut alun perin
nédkoalaa tai ndkymadi. Téssd yhteydessd on tutkittu erityisesti ihmistoiminnan vaikutuksia
maisemaan ja maiseman ekologiaa.?’ Vasta mydhemmin, 1980-luvulla, tapahtui paradigman
muutos ja maisemaan kohdistui kulttuurimaantieteen suunnasta uudenlaisia metodologioita.
Maisema ymmarrettiin ei vain ekologisena systeemind, johon ithminen suuntaa erilaisia
toimenpiteitd, vaan myds erilaisia tulkintoja ja merkityksié saavana, yhteisollisené tilana,

jossa erilaiset kohtaamiset ja ndkokulmat vuorottelevat ja kiinnittyvit.

Maisemantutkimuksen perintd on vahvasti kiinni maantieteessa ja ympdriston tutkimuksessa.
Kuten Petri Raivo toteaa, maisemalla on monet kasvot, jotka voivat ilmetd alueina, ndkymina
tai tapoina ndhda ja jasentdd kulttuurisia ympéristdja. Raivo jatkaa todeten, ettd useimmiten
maisema on niité kaikkia yhti aikaa.?® Niin sanoessaan Raivo tulee kiteyttéineeksi maisemaan
liittyvid tutkimustraditioita ja maisemaan liittyvid monia suuntia, misté sitd voidaan tutkia.
Hin toteaa, etteivdt maisemat ole koskaan olleet maantieteen yksinoikeus, vaan etté niitd ovat
tutkineet monet muutkin tieteenalat ja ettd nykyaikaiselle maisemantutkimukselle tyypillistid
on monitieteellisyys.?” Raivo muistuttaa, ettei neutraalia, objektiivista maisemaa ole

olemassa.’® Maisema on haastava ja innoittava tutkimuskohde juuri niistd syisti.

26 Raivo 1996, 5.
27 Lukin 2011, 90.
28 Raivo 1997, 207.
29 Raivo 1996, 5.
30 Raivo 1997, 198-209.
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Saksalaista Landschaft-maantiedettd pidetddn maiseman systemaattisen kuvauksen ja
tutkimuksen alkuna.>! Suomessa J.G. Grandn (1882 — 1956) maisemamaantieteellinen
kédenjélki ja tutkimusty® maantieteen ja maisemantutkimuksen pioneerina on yhi nikyvissa
késitteiden muodossa kuten 18hi6 (1&hiympéristd) ja maisema (kaukoympéristd). Granén omin
sanoin: “Ldhio on likeinen, intiimi maailmamme, jossa aina olemme ja jossa tavoitamme
maantieteellisen objektimme kaikilla ympdristoaistimillamme. Tdtd eldmdmme ja
toimintamme ndyttamod ympdroi enemmdn tai vihemmdn ilman sinedmind kulisseina,
pelkkdnd nikymdnd, kaukoympdristo eli maisema. Sielld, etdisyydessd, ndemme muotoja,
valoa, varjoja, vdrejd, mutta — kuvaavaa kylldkin — sielld me emme kuule, tunne emmekd

haista, silld olemme erottamattomasti tddlld, Iihidssd. 32

Valokuvaaja Taneli Eskola kuvaa Grandn vaikutusta suomalaiselle maiseman tutkimukselle
sanoen Granon olleen aikaansa edelld oleva pioneeri rinnastamalla valokuvia, karttoja ja
tekstejd ja kokonaisvaltaisella suhtautumisellaan maisemaan. Eskola sanoo Grandn tavan
kuvata maisemia ja ihmisié olevan edelleen sekd ymmaérrettivid, ilmaisuvoimaisia ettd
ajankohtaisia.*® Eskola nostaa esiin erityisesti Granon pyrkimyksen vilttii
nurkkakuntaisuuksia ja hdn sanoo maiseman olleen Grandlle ei ainoastaan syvésti koettu, oma

ja yksityinen rakas synnyinseutu vaan laajemmin kisitettyni ihmisen aisti- ja elinympéristd.>*

Téta vasten on mielenkiintoista huomioida maisemantutkimuksessa tapahtunut paradigman
muutos osana maantiedettd 1980-luvulla ja nyt jdlleen 2000 -luvulla, jolloin maisema on
saamassa uusia nikokulmia. 1900-luvun alkuvuosikymmenini alueelliseen tutkimukseen,
luokitteluun ja kartoitukseen sitoutunut maiseman tutkimus ikdin kuin vapautui
tarkastelemaan maisemaa 1980-luvulta kohti nykyhetked sisdltden my0s kulttuurisia,
kielellisid ja visuaalisia merkityksid. Vaikkakin jo Grand vaikuttaa tutkineen maisemaa
monialaisesti, kun hin puhuu ilmiéryhmien vilisistd yhteyksisti ja keskeytyméttomistd syiden
ja seurausten sarjasta, joka ulottuu pinnanmuodoista ja maaperéstd kasveihin ja elidstoon ja
edelleen kohti ihmisen rakentamaa maailmaa asutuksineen, liikenneoloihin, talouseldmaééan,

valtionmuodostukseen, henkiseen kulttuuriin ja kansojen historiaan.*

Maisemantutkimuksen professori Maunu Héyrynen sanoo vuonna 2005 ilmestyneessé,

Suomen kansallisen maisemakuvaston rakentumista tutkivassa teoksessaan, maiseman

31 Raivo 1997, 194-195.
32 Grand 1930, 17-18.
33 Eskola 2002, 133.
34 Eskola 2002, 134.
35 Grand 1947, 26.
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kadottaneen erityisasemansa ulkoisen todellisuuden kanssa yhtdpitdvini ympariston
kuvaustapana.’® Hiyrynen nostaa tarkastelun kohteeksi suomalaisen maiseman ja sen suhteen
kansalliseen identiteettiin ja kansakunnan rakentumisprosessiin. Hinen mukaan
kuvastondkokulman kautta on mahdollista nostaa symbolimaisemien rinnalle paikallista ja
arkipdivistd maisemaa. Talld on merkitystd siind, ettd ndiden arjen maisemien kautta
maisemakuvaston kuluttajat ovat voineet asemoida itsensé osaksi kansallista
mielikuvakarttaa.” Hiyrynen pohtii maisemakuvaston nykymerkityksii ja niiden mahdollisia
uusia muotoja ja kehitysti: onko Kolin syrjayttiméssi jokin kaupunkikohde tai onko
syntymissa ylipdédtidan uudenlaisia ympariston esittdmiskdytint6jd ja miten globaali

mediakuvasto vaikuttaa kehitykseen.*®

Artikkelissaan vuodelta 2017 Hiyrynen puhuu maisemantutkimuksessa kdynnissé olevasta
kddnteestd, paradigmanmuutoksesta. Hin nostaa esiin verkostondkdkulman, joka tarkoittaa
maisemien ylipaikallisuutta ja hybridistad luonnetta: fyysisten paikkojen, toimijoiden ja
esitysten kytkeytymisti toisiinsa liikkeen ja arjen kdytdntdjen kautta. Mielenkiintoinen
ndkokulma liittyy muistin ja maiseman viélisiin yhteyksiin ja paikan saamiin uudenlaisiin
ndkokulmiin, joissa paikka ei ole staattinen, pysyé ja yhteenkietoutunut, vaan ennemminkin

virtaava ja liikkuva kohtaamispaikka.*’

Karina Lukin tuo havainnollisesti esiin maisemantutkimuksen sisélld kdytavaa keskustelua,
jossa néyttiisi olevan keskindisen vastakkainasettelun elementtejd.** Mutta samalla hin
mielesténi oivaltavasti purkaa tdtd mahdollista vastakkainasettelua ja tekee sen nostamalla
esiin tutkijoita kuten Tim Ingold, Keith Basso, Petri Raivo ja Anna-Leena Siikala. Jo nima
nimet ja heiddn edustamansa oppiaineiden kirjo: antropologia, maantiede ja folkloristiikka
purkavat mielestdni maisemantutkimuksen siséltojen vastakkainasettelua.
Maisemantutkimukseen liittyy erddnlainen opillinen ylirajaisuus, vaikkakin kukin oppiaine
pitdd sisdllddn omia metodologisia ldhtdkohtia ja teorioita. Humanistisen
maisemantutkimuksen sisdlld aihetta voidaan ldhestyd hyvin monesta eri tulokulmasta késin,
enkd nde syyti asettaa ndkokulmia ja metodologisia menetelmid vastakkain. Nima ovat osa

maisemaan ja sen tutkimukseen liittyvéaa keskustelua ja ulostuloja.

36 Hiyrynen 2005, 25.
37 Hayrynen 2005, 13.
38 Hiyrynen 2005, 188-189.
39 Hiyrynen 2017, 237-238.
40 Lukin 2011, 90-91.
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Teoksen The Perception of The Environment (2011) uudistetussa esipuheessa Tim Ingold tuo
esiin vdittdmansa, ettd ihmiset ja asiat eivit ole olemassa erillisind kokonaisuuksina ja
ympéristostddn irrallisina, vaan ovat nimenomaan yhteydessa toisiinsa. Hinen mukaan tima
ei kuitenkaan tarkoita jonkinlaista epamadrdisté toisiinsa sulautumista, vaan ihmisten ja
asioiden vilistd yhteytti niiden omasta ainutkertaisuudesta ja sijainnista kiisin.*! Loydin
Ingoldin viittdmastd yhteyden myds Mihail Bahtinin dialogismiin ja monidénisyyteen:
thmiset ja asiat ovat suhteessa ja vuorovaikutuksessa toisiinsa erilaisuudestaan késin. Ingoldin
voidaan sanoa manifestoivan asioiden ja ihmisten vilisilld yhteyksillé tdlla teoksellaan, joka
tutkii, havainnoi ja merkitsee yhteyksid ympériston ja ihmisen vélilld. Hin nostaa
keskusteluun myo6s naturalistisen ja kulttuurisen maisemakésityksen ja purkaa ndiden vélistd
jannitettd todeten, ettd maisema on menneiden sukupolvien todistusaineisto ja osoitus heidin
eldmistiin ja tydstiin, joka on jittinyt jilkid maisemaan.*? TAmai lausunto pitdd mielestini jo
sisdllddn pluralistisen, moniarvoisen maiseman késityksen, joka ei sulje pois maiseman
ekologista tai kulttuurista siséltéd. Miten ndmi sulkisivat toisensa pois maisemasta, jonka

moniddnisyydessé ldsnd ovat aina jollain tapaa luonto, ymparisto ja ihminen?

Christopher Tilley puhuu ajasta, muistista ja liikkkeestid. Hédn puhuu siitd, miten maisema on
ikddn kuin biografinen eldmékerrallinen kohtaaminen menneisyyden jélkien ja aikaisempien
tapahtumien kanssa. Tilleyn mukaan kaikki paikat ja maisemat ovat juurtuneet seka
yhteisojen ettd yksildiden muistiin. Paikkojen ja maiseman menneisyys muotoutuu niiden
nykyisyydesta kdsin. Hinen mukaan tilaa tai aikaa ei voida irrottaa niistd sosiaalisista
yhteyksistd, joissa ne saavat muotonsa ja yhteytensa ja tavat, joilla uusi paikka kohdataan,
perustuu aikaisempiin kokemuksiin ja tietoihin ja paikkoja luetaan ja ymmaérretddn suhteessa
toisiin. Luen Tilleyn tarkoittavan, ettd maiseman ymmaértamiselle merkityksellistd ovat sithen
kytkeytyvit muistot ja eldmaén jéljet, tai edelliset siirrot, kuten Tilley oivaltavasti kuvailee ja
viittaa shakin pelaamiseen. Muistaminen on hidnen mukaan asioiden ja tilallisten kohtaamisten
vahvistamisen ja vakiinnuttamisen prosessi ja ettd muistoille luonteenomaisesti ne eivit
koskaan kohdistu samaan paikkaan tiysin samanlaisena, vaan ovat aina uusia variaatioita.
Tilley puhuu mielenkiintoisesti siitd, miten litkkkumisen seurauksena paikka tai paikat voivat
kadota, mutta samalla voi muodostua ajallinen yhteys ja erddnlainen tulevaisuushorisontti

kohti uusia tulevia paikkoja.*

4! Ingold 2011, xvi-xvii.
42 Ingold 2011, 189.
BTilley 1994, 27.
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Tama4 ei tarkoittane kuitenkaan sitd, etti paikat katoaisivat muistista tai muistoista ikuisesti,
vaan jaddvit olemaan muistettuina paikkoina ja muistin paikkoina. Siis ehké hetkellisesti

ohitettuina paikkoina, mutta ei unohdettuina paikkoina.

Doreen Masseyn esillen nostama tilan ja ajan vastakohtaisuus ja timén ajatusmallin
vélttdmaton purkaminen on mielesténi ajankohtainen maiseman monidénisyyden ja dialogin
kannalta. Vastakkainasettelun sijaan hin perdénkuuluttaa vastavuoroisuutta, jossa aika on
muutoksen ulottuvuus ja tila on moninaisuuden ulottuvuus, josta puolestaan seuraa, ettd tila
on sosiaalinen ulottuvuus.** Masseyn mukaan tila muodostuu olemassaolomme
samanaikaisuudesta ja keskindisistd suhteistamme. Hénen mukaan tila on jatkuvan
tuottamisen kohteena ja tuotamme sitd kdytdnndissimme ja vuorovaikutussuhteissamme.
Tédma tilan moninaisuus esittdd Masseyn mukaan meille haasteen liittyen kysymykseen siitd,

kuinka me kaikki ihmiset ja ei-ihmiset aiomme elii yhdessd.*®

Massey jatkaa paikan pohdinnalla ja kyseenalaistaa asetelman, jossa paikka asetetaan tilan
vastakohdaksi. Hinen mukaan tdma vastakkainasettelu on turha samoin kuin on turha asettaa
vastakkain paikallinen ja globaali. Kosmologia, jossa paikan ainutkertaisuus syntyy vain sen
sisdpuolella sijaitsevien ainutkertaisten ja juurtuneiden kéytintojen kautta, jéttda ulkopuolelle

paikkoihin liittyviin moninaisuuden verkoston.*®

Tama4 ei tarkoita paikkojen erityisyyden hylkddmisté, vaan korostaa paikkoja sosiaalisten
suhteiden ja verkostojen kohtaamispaikkana, jossa paikan erityisyys muotoutuu ndiden

suhteiden ja verkostojen risteimisesti.*’

Tama tarkoittaa erityisyyden vahvistumista, joka ei nojaa yksin menneeseen vaan joka on
jatkuvan tuottamisen ja yhteyksien ja kohtaamisten muotoutumista, josta myds syntyy paikan
luonne ja henki. Masseyn kuvatessa tilaa “’tdhén asti kirjoitettujen tarinoidemme

samanaikaisuudeksi’*®

, ajattelen timén kohdistuvan myos paikkaan. Miten paikka kohtaamis-
ja ristedmispaikkana on jatkuvan uudelleen muotoutumisen ja tuottamisen kohteena ja miten
me kirjoitamme ja ymmarrimme paikkaa uudelleen paitsi fyysisena sijaintina, my0ds ithmisten

vélisend vuorovaikutuspaikkana sithen mennessé elimdamme eldmén kokemuksin ja tiedoin.

4 Massey 2008, 14.
45 Massey 2008, 15.
46 Massey 2008, 15.
47 Massey 2008, 29.
48 Massey 2008, 15.
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Loydén ndistd Masseyn ja Tilleyn ajatuksista kytkoksen suhteessa kenttitydssd tekemiini
huomioihin siitd, miten ihmiset ja paikat kytkeytyvét Trollshovdan, Degergérdin ja Kuivaston
vélisisissd kanssakdymisissd toisiinsa. Endi ei vélttdmaittd kokoonnuta yhteisiin
perunannostotalkoisiin, hiithtokisoihin tai pokeri- ja tanssiporukoihin, mutta yhteisyytta,
paikkaa ja tilaa tuotetaan ja jaetaan sosiaalisin suhtein kesdtorin tapahtumien, yhteisten
polkupydraretkien ja sadonkorjuuillallisen muodoissa. Vanhoja muistin ja muistojen paikkoja
saatetaan ohittaa, mutta tulevaisuushorisonttia rakennetaan ja tuotetaan uusin muodoin ja

tavoin.
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2.2 Maiseman ja muistin yhteenkietoutuminen

ET

Matti Boberg kotitilallaan muistojen paikoilla, elokuussa 2018. Ympdrilld levittdytyy tilan metsé,
vasemmalla pilkottavat tilaa kiertévé kiviaita ja navetan kivijalka. Korkeaksi kasvaneet lukuisat jalopuut,
tammet, saarnet ja Douglas-kuuset on tuotu aikoinaan taimina Bromarvista Lindon kartanon mailta,

kun sielld on tehty taksvérkkid. Puut on istutettu riviin ajatuksella.

Maisema on menneisyyden ja muistojen paikkoja, jotka 16ytyvit maaston muotoina,
muinaisina asuinsijoina, hautapaikkoina tai polkuina, pyhina paikkoina. Ne 10ytyvit seka
kirjallisista ldhteistd ettd maastohavaintojen vélitykselld. Maisema ei ole kuitenkaan vain
menneisyyttd: maisemassa eletidn nyt ja sen menneisyyttd tulkitaan nykyhetkesti kasin.
Huomioni kiinnittyy sukupolven muutokseen, joka niyttéé olevan kdynnissa tdssi tapauksessa
ndissd Tenholassa liikkkumissani kylissd. Viimeistddn nyt on tapahtumassa kidinne, jossa 1900-
luvun alkuvuosikymmenind syntyneiden ihmisten mukana on havidméssé noihin aikoihin
liittyvaa ja kiinnittyvaa tietoa. Muutos on ollut kdynnissé jo kauan tyollistdvien elinkeinojen
muuttaessa muotoaan ja vakituisten asukkaiden osin jaddessé paikoilleen ja osin vaihtuessa

kesamokkilaisiin.

Kysymys liittyy myos siihen, milld tavoin vanhemmat ja uudet sukupolvet kohtaavat ja miten
he jakavat tietoa ja ymmarrysta toistensa vélilld. Tassd kohdin on mielenkiintoista pohtia
Masseyn ajatuksia paikoista kohtaamisen paikkoina ja miten esimerkiksi ihan konkreettisesti
Trollshovdan koulu toimii jo tillaisena paikkana: sekd menneeseen liittyvin muistelun ja
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nykyhetkeen sitoutuvien uusien kertomusten ristedmis- ja kohtaamispaikkana, kun nuorempi
sukupolvi kohtaa uudenlaisia haasteita paikallisen ja globaalin maailman maastossa, joka
konkretisoituu esimerkiksi viljelymenetelmien valintoihin ja pohdintoihin oman elinkeinon ja

uusien eldmisen muotojen kannattavuudesta ja mielekkyydesta.

Maiseman ja muistin vilistd suhdetta on syyti tarkastella enemméin kahdesta eri syysta.
Ensinnékin siitd syystd, ettd tutkimuksen haastatteluissa muistot nousivat tirkeédksi aineiston
osaksi. Toiseksi haluan tarkastella maiseman ja muistin vélistd kytkeytyneisyyttd tutkimalla

siitd kaytya tieteellistd keskustelua ja peilata sitd omiin havaintoihini.

Maantieteen ja kulttuuriperinnon tutkimuksen professori Divya P. Tolia-Kelly (University of
Sussex) sanoo muistin olevan kriittisen tdrkeédssd roolissa humanistisen maisemantutkimuksen
kontekstissa. Han puhuu siitd, miten maisema tarjoaa koordinaatit jokapdivéiselle muistityolle
eli erddnlaisen alustan, jolle on mahdollista asettaa ja sanoittaa mennyt ja sijoittaa
nykyhetkessd tapahtuva paikkaan identifioituminen. Tolia-Kellyn mukaan paikkojen historiat
ja ihmisten historiat kietoutuvat yhteen ja juurtuvat osaksi maiseman ekologiaa ja luontoa.*
Tolia-Kelly kdy maisemasta ja muistista keskustelua artikkelissaan, jossa hin tutkii maiseman
ja muistin yhteyttd kenttitydssddan Englannin jérviseudulla, joka tunnetaan Unescon
maailmanperintdkohteena.’® Yhdessi taiteilija Graham Lowen kanssa he halusivat lihesty#
toisenlaisesta, vaihtoehtoisesta ndkokulmasta titd kuuluisaa jarvialuetta, kuin mitéd alueesta
tehdyt julkiset esitykset toivat esiin. Heidén tarkoituksenaan oli tuottaa esiin ja visualisoida

ihmisten "toisia” kokemuksia jarviseudun maisemasta.

Tolia-Kellyn nikokulma on sidoksissa esitykselliseen, ikonografiseen, maiseman
tutkimukseen, mutta késitykseni mukaan pyrkii luomaan siltaa arkisen koetun maiseman ja
esityksellisen maiseman vililld. Maunu Hiyrynen puhuu sillanrakennusyrityksisti
esityksellisen maiseman tutkimuksen ja kokemukseen, arjen kdyténtoihin ja ruumiillisuuteen
keskittyneen maiseman tutkimuksen vélilld. Hin puhuu esitykselliseen maiseman
tutkimukseen kohdistuneesta moitteesta ja siitd, miten representaatioihin keskittymalla
esityksellinen maiseman tutkimus on unohtanut maisemaan liittyvén ruumiillisuuden ja arjen
kiytintdind muodostuvan kokemuksen.’! Hiyrynen tuo my®ds esiin 2010 -luvulla aloitetun

vuoropuhelun esityksellisen ja ei-esityksellisen maisemantutkimuksen vililld ja toteaa

% Tolia-Kelly 2012, 323.
0 Tolia-Kelly 2012, 323.
51 Hiyrynen 2020, 56.
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tulkintani mukaan olevan tirkedd, ettd seka esityksellisti ettd ei-esityksellistd pystytddn

lihestymiin ja tarkastelemaan toisiinsa suhteessa ja kytkoksissi olevina teorioina.>?

Tolia-Kellyn ja Lowen paaloyto ndyttad liittyvédn ensinndkin huomioon maiseman
kerroksellisuudesta tarkoittaen sitd, miten thminen maisemassa liikkuessaan samalla muistaa
ja muistelee eldmissdédn tapahtuneita asioita ja maisemia, joiden tapahtumahetkiin kyseinen
jarviseutu ei liity, mutta jotka tulevat muistoina esiin jarviseudulla liikuttaessa ja elettédessd.”
Toinen 16ytd liittyy muistojen aistimukselliseen luonteeseen. Sithen miten pelko, ilo,
hidmmastys, suru ja turvallisuuden tunne purkautuivat ja miten maisema ikddn kuin kosketti
ihmisii ei vain tunteen tasolla vaan my0s henkiselld tasolla ja ettd yhteys maisemaan on
enemmén kuin muisto.’# Tolia-Kelly kiy artikkelissa keskustelua David Schaman kanssa ja
Schama puhuu siitd, miten maisema on ennen kaikkea mielen maisema, jonka nidkymét ovat

sekd muistojen kerrostumia ettd kivien kerroksia.’”

Tolia-Kelly toteaa maiseman ja muistojen vilisen yhteyden olevan kompleksinen. Englannin
jarviseutu esimerkkind hén pohtii esityksellisen, kulttuurisesti tuotetun ja poliittisesti ladatun
seké ei-esityksellisen muistin maiseman, vilisid halkeamia ja yrityksid 16ytdd ndiden valisia
yhteyksi4.’® Maiseman ja muistojen suhde niyttid olevan seki ettd: vaikka tunnistaisimme ja
tietdisimme katsovamme ja liikkkuvamme tuotteistetussa esityksellisessé kansallismaisemassa,
voi sithen samanaikaisesti kytkeytyd henkilokohtaisia muistojen kerroksia, aistimellisuutta ja

arjen kokemuksia.

Dylan Trigg puhuu paikan ja muistojen vélisestd suhteesta erottaen kolme erilaista muistin
tyyppié: jokapdiviinen muisto, siirtyvd muisto ja traumaattinen muisto.”” Namai késitteet

tuovat syvyyttd maiseman ja muistojen vélisen suhteen merkitysten ymmartdmiseen.

Triggin mukaan jokapdivdiset muistot kiinnittyvit tiettyyn paikkaan ikdén kuin valloittaen
paikan siten, ettd muistot ja paikat ovat kuitenkin avoimia tulkintojen moninaisuudelle, joita

kaikkia ei voida edes avata tai selvittda.>®

Liikkuessamme paikasta toiseen muodostamme samanaikaisesti muistoja, joista jotkut jaavat

eldmddn tai kummittelemaan mieliimme ja toiset unohtuvat, tippuvat matkalla pois. Muistot

52 Hayrynen 2020, 56.

>3 Tolia-Kelly 2012, 327.
>4 Tolia-Kelly 2012, 330.
3> Schama 1995, 7.

%6 Tollia-Kelly 2012, 331.
7 Trigg 2012, XXIIL.

8 Trigg 2012, XXIIL.
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eivit silti ala tai lopu jostakin erityisestd keskikohdasta tai kodista”. Kun liitkumme omasta
tiiviistd muistetusta menneestd eteenpdin, altistamme itsemme ajallisesti rosoiseen
maailmaan, jossa nykyisyys istuu rinnakkain menneisyyden kanssa.>® Trigg puhuu paikkojen
vililld liikkuvista muistoista, jotka eivdt ndyté kiinnittyvén tai asettuvan suoranaisesti
tiettyihin paikkoihin, vaan ne hakevat paikkaansa eivitkd suostu asettumaan tiettyihin
lokeroihin.%® Traumaattinen muisto liittyy Triggin mukaan jatkuvuuden ja identiteetin
eheyden kokemisen tarpeeseen, traumaattisen muiston ja tapahtumapaikan véliseen

jénnitteiseen suhteeseen.®!

Maiseman, paikan ja muistojen vélisen suhteen tarkastelu on tirkedd maiseman
monidédnisyyden kokonaisuudessa. Moniddninen maisema pitdd sisdllddn muistojen eri tasoja
ja litkkkumapintoja. Muistoihin voi liittyd traumaattisia ja kipeitd asioita, joista vaietaan. Naméa
syvit ja erilaiset muistot, niiden tarttumapinnat ja kerrokset, eivit ole visuaalisesti
tunnistettavia elementtejd arjen maisemassa, jos nithin ei liity kollektiivisia muistimerkkeja
tai monumentteja kuten patsaita tai muistomerkkeji. Tullakseen esiin, ne tarvitsevat

vilittdjéksi dialogin, vuorovaikutuksellisen tilanteen.

David Harvey puhuu ihmisen immersiivisestd kokemisesta suhteessa maisemaan, mutta siten,
ettd tatd kokemusta tulee tarkastella ldhemmin ja laajemmin kuin yksin itsestd” 1dhtoisin.
Hén puhuu kyvystd ymmartad kulttuurisia vivahteita ja huomioida toisia, pienid kertomuksia.
Harvey puhuu oivallisesti siitd, miten me kaikki havainnoimme maisemaa monimutkaisten,
henkilokohtaisten elaménkertojemme, ihmisten vélisten suhteiden ja ihmisten ja asioiden

vilisten suhteiden kautta.??

Monidénisen maiseman nidkokulmasta katsottuna ja tulkittuna, maiseman tutkimiseen tulisi
liittd4 mahdollisuus dialogiin, vuorovaikutustilanteisiin ja kohtaamisiin, jotta maiseman
moniddnisyys olisi mahdollista tavoittaa, ymmartdd monidanisyyteen liittyvid inhimillisid
sidoksia ja jotta sitd voitaisiin tarkastella aina kyseiseen paikkaan tai kulttuuriseen kontekstiin
sitoutuen. Laura Puolamiki nostaa maisemantutkimuksen alaan liittyvassé viitoskirjassaan
(2020) esiin paikallisen tiedon merkityksen siind kehyksessd, miten tdllaisen tiedon avulla on

mahdollista hahmottaa laajasti ja yksityiskohtaisesti maisemassa ldsné olevia

39 Trigg 2012, 71.
80 Trigg 2012, XXIIL.
®1 Trigg 2012, 269.
62 Harvey 2015, 920.
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vuorovaikutussuhteita ja ithmisten itselleen paikallisen tiedon avulla rakentamia késityksid

maisemasta.

Puolamiki puhuu nékyvésta ja kétketystd maisemasta, joista ndkyva liittyy normatiiviseen,
yhteismitalliseen ja viralliseen tietoon, kun kétketty maisema pitéé sisdllddn yhteismitatonta,
monidinistd, epiméiiriisti ja paikallista tietoa.®® Huomiot lisni olevista
vuorovaikutussuhteista ja thmisten omista, maisemaan kiinnittyvin ja yhteismitattoman
tiedon merkityksistd ovat tirkeité, ajankohtaisia ja huomionarvoisia myds monidénisen

maiseman tutkimuskontekstissa.

Lars Nyberg heindkuussa 2018. Airojen hankausiini ja kaislojen kohina soutuvenettd suunnatessamme vakain
vedoin merenlahdelle, ldheiselle Lunkbolefjardenille. Tiirailimme Larsin tiedossa olevia vanhoja hylkyjen
sijaintitiedon merkitys laajenee siind yhteydessd, miten ihminen kisittdd ja tulkitsee oman elinpiirinsd ja
ympdristdnsd osana elettyd ja muistettua eldméi ja alueen historiaan kytkeytyvid merkityksia.

83 Puolaméiki 2020, 16 ja 18.
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3 Tutkimusmenetelmat

ET

Sattuman salliminen kenttitydssd. Kiviaidan katsastaminen Kuivastossa, Kvigosissa, johdatti tutkimuksen
kannalta olennaiseen 16ytd6n: ihmisten vélisiin yhteyksiin ja suhteisiin, jotka ylittdvét kylien ja paikkojen rajat,
mikd on toki luontevaa, mutta ansaitsee erityisen huomion maisemantutkimuksen kontekstissa. Esiin tulee
paikkojen vilisid inhimillisid ulottuvuuksia ja eldmismaailmoja, joita vain kenttityossd on mahdollista kartoittaa
ja tutkia. Kuvassa ystdvykset Lars Nyberg ja Matti Boberg Vistervikissd, Bobergin lapsuus- ja kotimaisemissa.

Kohtasin Trollshovdassa ja sen ldhikylissa eri ikdisid ithmisid, joista osa oli syntynyt alueella
ja osa oli tullut sinne my6hemmin kesdasukkaana tai avioliiton myotd. Nama eri
vuosikymmeniin sijoittuvat muistot olivat mielenkiintoisia, koska ne kertoivat samasta
alueesta, samasta maisemasta ja samoista paikoista kukin erilaisia muistoja ja havaintoja.
Ajattelin, ettd tima erilaisuus ja moninaisuus minun tulisi tavoittaa ymmartidkseni seké niita
thmisié ettd maisemaa ja paikkoja, joissa he eldvit ja toimivat. Maisema ja paikat tuntuivat
olevan liikkeelld, mutta en tunnistanut miten, misté ja mihin, ennen kuin avasin keskustelun
ihmisten kanssa ja kysyin heiltd heiddn elinympiristostéddn, heiddn muistoistaan ja heille

tarkeistd paikoista.

Miten voin lyhyessé haastattelun hetkessd tavoittaa toisen, entuudestaan tuntemattoman
ithmisen, ja havaita, ymmartaa tutkimukselleni olennaisen tiedon? Néihin kysymyksiin olen
tarvinnut etnografista ja antropologista tutkimuskirjallisuutta ja eettistd pohdintaa tyoni

taustalle.
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3.1 Kentidlld — tutkimuksen tutkimuseettinen ja tieteenfilosofinen perusta

Liikun kentilld, ihmisten parissa ja konkreettisesti maiseman dérelld edessdni dkkid monia
uusia paikkoja, ihmisten muistoja ja kokemuksia. En voi ldhted nditd kohti kevyesti, vaan
koen tédrkedksi luodata etnografian ja antropologian ldhestymistapaa suhteessa kenttién ja
tyoni tavoitteisiin. Ndmé luovat pohjaa maisemantutkimuksen tutkijaidentiteetilleni ja antavat
minulle vélineitd ymmértia ja havainnoida kentdlld kohtaamaani tallomatta iduillaan olevia
vuoropuheluita ja sitd, mitd on 10ytymaissa. Lahialueen tutkimus ei eroa kaukaisten ja
vieraiden kulttuurien tutkimuksesta siind, etteikd molempiin tulisi valmistautua ja suhtautua
yhté lailla huolellisesti. Vaikka en tekisikdin kulttuurisesti ja kielellisesti yhtd pitkdi ja
vaivalloista matkaa, ldhialueen ihmisten ja heidén elin- ja toimintaympéristonsd kohtaaminen

vaatii herkkyyttd ja valmiutta kohdata toinen.

Kulttuuriperinnon professori Anna Sivula toteaa monen tekstin, kivikasan tai
rakennusjdénteen odottavan kysymyksen esittdjad, joka aktiivisuudellaan kytkee
merkityksettdmin jiljen osaksi kulttuuriperintdprosessia.®* Halusin nostaa timin Sivulan
huomion esiin, koska se on jdéinyt mieleeni ja muistuttaa minua oleellisesta: havainnon ja
kysymisen suhteesta ja ymmaértdmisen mielestd. Vaikka Sivula viittaa tissé
kulttuuriperintdprosessiin, 10ydin kuvauksesta itseni maisemantutkijana. Minulle tutkimuksen
tekeminen ei ole muusta elamisesti irrotettu osa, vaan tapa tarkastella, 10ytda ja ymmartaa
maailmaa, jossa litkun sivullisena. Tééltd hahmotan kiinnostavan maiseman muodon,
kivikasan tai roykkion, puron rakenteiden jadnteet tai keskelld peltoa yksindén seisovan
jyhkedn pylviaskatajan ja kysyn: mitd timé on, mihin ja keneen tdma liittyy, mihin ihmisiin ja
yhteisoihin, millaisiin muutoksiin, ja mité on edessédni siintdvin ndkymén takana, sithen

kietoutuneena.

Suhteessa maailmaan koen tarkedksi luodata itsedni sithen tutkijatyyppiin, josta Juha Varto
kayttdd nimed “kysyva” ja “osallistuva”. Varton sanoin tédllainen tutkija pyrkii tydssddn
ongelmallistamaan itsestddnselvin ja normaalin tai luonnollisen. Hinen mukaan tutkija ja
tutkittava kuuluvat samaan todellisuuteen ja tutkimustyd sitoutuu télldin eldmankéytantoihin.
Tutkimustyon pddméérdnd on Varton mukaan télldin rikastaa inhimillistd olemassaoloa ja

syventdd ymmairrystimme maailmasta ja itsestimme.% Loydin Varton kuvailusta perusteita

% Sivula 2010, 34.
% Varto 1992, 17.
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sille, ettd olen ldhtenyt tutkimuksessani monidédnisyyden jdljille: tunnistan monidénisyyden

sisdltdmin signaalin maiseman inhimillisistd ulottuvuuksista.

Kysyminen on tutkimuksen kivijalka. Ilman kysymyksii ei voida saada vastauksia, ilman
kysymyksié ei voida herittdd pohdintoja erilaisista rinnakkaisista todellisuuksista ja
rinnakkaisista nikemyksistd, rinnakkaisista elamistd. Kysymisen ja vastaamisen suhde, joka
tdssd opinndytteessini toteutuu haastattelujen aikana toteutuvassa vuorovaikutuksessa,
mahdollistaa 16ytdmisen ja ymméirtdmisen. Kysyminen on hengittdmisté, olevaisen
pohtimista. Tdma kysymisen mieli médrittelee tutkimusprosessia alusta loppuun. Se ei ole
padmadratontd haaveksintaa téssi tapauksessa Tenholan hiekkateilld, vaan aktiivista
havainnointia, merkkien ja jilkien huomaamista, ndiden vélisten suhteiden ja
sidonnaisuuksien pohdintaa: erdéinlaista maaperin tutkimusta ja kivijalan rakentamista

alhaalta ylos kohti tietoa ja merkityksid.

Juha Varto sanoo tutkijan tulkitsevan ja ymmértivian tutkittavan elimismaailmaa téssi ja nyt,
keskelld omaa eldméénsé ja samassa maailmassa. Hian sanoo tutkijan ldhestyvén
tutkimuskohdetta omasta eldmismaailmastaan ja ymmarryksestdin késin, koska
tutkimuskohdetta ei voi ymmaértdd milldén objektiivisella tasolla, vaan kohteen lukutapa

riippuu aina tutkijan omista lihtdkohdista.

Jatkaen kohti hermeneuttista lukutapaa ja omaan tutkimukseeni soveltaen, ymmérrin
hermeneuttisella lukutavalla Varton tarkoittavan tutkijan ennakkoon asettamien ndkdkulmien
uudelleen arviointia ja uutta lukemista niistd uusista ndkokulmista ja maailmoista késin, joita
tutkimusprosessi tuottaa esiin. Vuorovaikutuksessa tutkimuskohteen kanssa tutkijan
esiymmadrrys muuttuu ja syvenee kohti kohteen todellisuutta ja maailmaa. Hermeneuttinen
lukutapa edellyttdd Varton mukaan uudelleen ymmartamistd muuttuneista 1dhtokohdista ja
muuttuneena ihmisend. Tdman muutoksen huomaaminen ja oivaltaminen avaa uusia
ymmartdmisen polkuja aina edellisid tutkimuksen rajoja paremmin ja ndin paljastuu uusia
mahdollisuuksia laajentaa edelleen ymmaértamistd. Varto sanoo pyrkimyksené olevan, toisen,

toisen elimismaailman ymmartimisen.’

Hans-Georg Gadamerin hermeneuttisen sddnndn mukaan “kokonaisuus tulee ymmdrtdd
vksittdisestd ja yksittiinen kokonaisuudesta. ’*® Gadamer puhuu avoimuudesta

keskustelukumppanin ndkemyksille siten, ettd toisen nikemykset suhteutetaan omien

8 Varto 1992, 62 ja 63.

%7 Varto 1992, 63.

%8 Gadamer 2004, 29.
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nidkemysten kokonaisuuteen ja omat nikemykset suhteutetaan toiseen. Hinen mukaan
tulkitsijan, ymmartadkseen tekstid, tulee antaa tekstin sanoa hinelle jotain vapaaehtoisesti.
Gadamer puhuu ndin “hermeneuttisesti kouliintuneesta tietoisuudesta”, joka on alusta asti
vastaanottavainen tekstin toiseudelle. Hinen mukaan tdma ei tarkoita kuitenkaan itsensi
hdivyttdmistd vaan kykyd havainnoida ja omaksua omat ennakkonékemykset ja ennakkoluulot

ja ymmirrysti erottaa nimi tekstin nikemyksisti.®

Jotta ymmairtdminen olisi mahdollista, tulisi antaa tilaa omien mielipiteiden ja toisen,
vastakkaisten ja ennakoimattomien, mielipiteiden kohdata. Hermeuttisessa kehdssd ymmaérrys
muodostuu yksittdisen ja kokonaisuuden vilisesti suhteesta, erddnlaisesta jatkuvasta
prosessimaisesta vuoropuhelusta, jossa ymmartiddkseen kokonaisuutta on palattava yhé
uudelleen yksittdiseen, ja ymmartidkseen yksittdistd on palattava yhéd uudelleen
tarkastelemaan kokonaisuuden muotoutumista. Keskindisen ymmartdmisen perusmallina

toimii vuoropuhelu.””

Tutkimusprosessin aikana olen kohdannut ithmisié haastattelujen merkeissd. Kutsun néité
haastatteluja mieluiten kohtaamisiksi, koska useimmat haastattelut ovat muodostuneet eivét
vain yhden tapaamiskerran aikana vaan pitemmaén ajan kuluessa ja useita tunteja kerrallaan.
Tutkimuksessani merkityksellinen rooli on kysymisen, 10ytdmisen ja ymmartdmisen vélisessé

sidoksessa, joka muodostuu néissd ihmisten kohtaamisissa, niiden kautta ja vélityksella.

Anna-Leena Siikala ja Oleg Uljasev puhuvat kysymyksisté, jotka ovat jddneet vaille
vastauksia ja ymmartdmistd. Heiddn mukaan juuri ndméi kohdat osoittavat sen, miten
kenttatyota tekevian tutkijan ja tutkittavien mielen ja maailmojen rajat voivat ylipdataén
kohdata, missa rajapinnat sijaitsevat ja onko ndiden rajojen ylittiminen ylipdatdian
mahdollista.”’ Siikala ja Uljasev nostavat tissd mielestéini esiin haastatteluihin liittyvin
rajallisuuden. Vaikka pyrkimyksendni on tavoittaa ihminen ja hinen ajatusmaailmansa, voin
tavoittaa siitd vain osia ja hetkid. Tdma vaillinaisuus ja saavuttamattomuus ovat mielesténi
tarked osa kenttity6td. Etnografinen tutkimusote antaa vilineitd ymmértéa itsed ja toista, néitd
vaillinaisuuden kipupisteitd. Etnografisessa tutkimusotteessa korostuu tulkin rooli, johon
myos Siikala ja Uljasev viittaavat nostaessaan esiin osittaisten ja ddnettomiksi jaéneiden

vastausten merkityksen.

89 Gadamer 2004, 34.
70 Gadamer 2004, 74.
7! Siikala & Uljasev 2008, 132.
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Jorma Kalela on pohtinut historiantutkijoiden ymmartdmistd ja hin nostaa esiin
huomionarvoisia seikkoja. My06s Kalela nostaa ymmaértdmisen yhteydessa esille
tutkimuskohteen kanssa kdytavin keskustelun tai dialogin merkityksen. Han sanoo dialogin
olevan erddnlaista vuorovaikutteista véittelyd, jossa tutkija yrittdd selvittdd, mité ja millaista
tietoa kohde valittdd. Erityistd ovat Kalelan huomiot siitd, mitd ymmartdminen hinen
mielestddn sen sijaan ei ole: eldytymistd, empatiaa tai hyvéksymistd. Tamin sijaan hdn sanoo
olennaista olevan tutkimuskohteen kuuleminen, joka on edellytys sille, ettd tutkimuskohteelle
tehdiin oikeutta.”” Kalela tuo esiin omalle tydlleni ja tutkimusasenteelleni oleellisen huomion
“kaksinkertaisesta dialogista’ tarkoittaen tutkijan yleison ja tutkimuskohteena olevien
thmisten tarvitsevan vililleen tulkin, koska ndma tahot eivit voi olla suorassa vuoropuhelussa
keskeniin.” Timi tuo esiin tutkijan vastuun ja etiikan, jossa tulkin rooli ei mielestini tarkoita
tutkijan omien intressien esille nostamista, vaan oikeudenmukaisen d4nen antamista

tutkimuskohteelle.

72 Kalela 2000, 233-234.
73 Kalela 2000, 233-234.
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3.2 Toisten todellisuudet — kohtaaminen kentalla

AT

§

ET

Siind hetkessi, keskelld salia pdyddn ddressd, ymmarsin ikkunandkymén olevan hinelle tarked. Miten hén asettui
istumaan kasvot ja keho ikkunaan pdin. Miten hinen katseensa etsiytyi ikkunasta avautuvaan nikyméin kohti
rantaa. Samalla ymmaérsin hyvin konkreettisesti olevani vieresséni istuvan ihmisen elimismaailman aérelld, kaiken
eletyn ja eldmén mittaan kohdatun. Ja dkkié hetki oli jélleen tiynnd puhetta, valokuvien nostattamia muistoja,
kahvikuppien kilini4 ja arjen asemointia.”

Empiria ei muodostu ja rakennu tyhjiossé. Jokin ennalta mahdolliseksi arvioitu uuden tiedon
muodostaminen ja tutkimuskysymyksen mahdollista ratkaisua kohti kulkeminen ohjaavat
tutkijan katsetta. Siikala ja Uljasev puhuvat hetkid havainnoivasta etnografista ja tutkivasta
katseesta, jonka on heidédn mukaansa oltava tietoinen suunnastaan, mutta samalla on
ymmarrettdva satunnaisuuksien, lipsahdusten ja erehdysten arvo tietoa jasennettidessd. Heidian

mukaan erehdys on merkityksellinen osa prosessia.’

Siikalan ja Uljasevin tutkivan katseen méérittelyssd 10ydén aihion siihen haastattelijan ja
haastateltavan viliseen hetkeen, jossa tutkijan on annettava esitetylle tiedolle tilaa ja vapautta
muotoutua sellaiseksi, jollaisena haastateltava sen haluaa esittdd. Tuossa hetkessi 14sné ovat
juuri ylla kuvaillut satunnaisuudet, lipsahdukset ja erehdykset. Nama erdédnlaiset
haavoittuvuuden hetket toimivat rakennuspalikoina: ne rakentavat paitsi itse
haastatteluhetked, jadvit eldméain ja kannattelemaan haastattelun ja kohtaamisen jilkeisti

tilaa, jossa tutkija aineistoa lukiessaan ja tulkitessaan palaa yhé uudelleen kohtaamisiin,

74 Kenttdhuomio, elokuu 2018.
75 Siikala & Uljasev 2003, 132.
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havaintojen ja ymmarryksen véldhdysten hetkiin niille kivijaloille, joista hén on lahtenyt

litkkeelle.

Tutkijan ulkopuolisuuteen suhteessa tutkimuskohteeseen antaa lohtua ja tarpeellista etdisyytta
edelleen Siikala ja Uljasev todeten, etteivét hetket kerro kaikkea ihmisisté tai kulttuureista.
Hetket eivit paljasta kokonaisuutta, vaan ne haihtuvat, mutta paljastavat kylla
kohtaamispintoja, ymmarryksen vildhdyksia ja vélttdmattomié vadrinkasityksid. Siikala ja
Uljasev jatkavat sanoen olennaisuuksien nousevan esiin vasta hetkien kudosten my®éti, jossa
mennyt ja nykyisyys solmiutuu ja oma ja vieras voivat luoda niikdaloja.”® Timi nikemys
kenttétyOsta pitdd sisdllddn tirkedn muistutuksen ymmarryksen muodostumisesta ja

hermeneuttisen ymmarryksen prosessista.

Miti sitten on toisten todellisuuksien kohtaaminen? Artikkelissaan Etnografisesta tietdmisesti
(2007) Katariina Hakala ja Pirkko Hynninen sanovat etnografin muodostavan tietoa yhdessi
tutkimukseen osallistuvien kanssa, mutta joiden tietimisesta tutkija ei ennakkoon tied4.
Etnografin tirkein ja vaikein asento heidéin mukaan on kuunteleminen ja kuuleminen.”’
Haastatteluja varten laatimani teemalista on vasta alku ja prosessin osa. Erddnlainen portti,
jonka toivon aukeavan heittdytyessédni kentille ihmisten pariin. Heittdytyminen ei tarkoita
sattumavaraisuutta tai satunnaisuutta, mutta kylldkin tarttumista hetkeen, silloin kun sellainen

eteen tarjoutuu.

Kéaytannollinen esimerkki téstd on hetki, jolloin yksi ennakkoon sovituista haastatteluista
paittyi ennakoimattomaan sopimukseen siitd, ettd menemme l&hiaikoina katsomaan “en
stenmur i Kvigos”, joka muodostuikin koko tutkimuksen kannalta olennaiseksi
kohtaamiseksi. Kaksi toisilleen entuudestaan tuttua ithmista tapaa toisensa ja saan osallistua
hetkeen, jossa muodostuu perusta seuraaville tapaamisille. Tapaamisen aikana,
kavellessimme pihapiirissd, seuratessani kahden ithmisen viélistd keskustelua ja huomatessani
heidén vililtdédn kumpuavaa syviad ystavyyttd, ymmaérsin siind hetkessé paikkojen ja ihmisten
vilisid yhteenkietoumia. Tarkedd tuona yhtend iltana oli havainto ja ymmarrys siitd, miten
paikat ja niiden merkitys rakentuvat ihmisten vélisissd kohtaamisissa ja suhteissa.
Kenttitydssd satunnaisille ja yllattaville kohtaamisille pitda jattda tilaa, olla avoin ja havaita
hetkessé se kohta, jolloin ennakoimattomiin ja yllattaviin tilanteisiin pitdd tarttua ja antaa

niille aikaa.

76 Siikala & Uljasev 2003, 133.
77 Hakala & Hynninen 2007, 211.
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Toisten todellisuuksien kohtaamisessa korostuu tulkin rooli. Koen tutkijan olevan
tutkimuskohteensa ddrelld ikdd kuin odotustilassa, jossa tiedon prosessointi, muodostuminen
ja propositio rakentuu. Tédssd odotustilassa tapahtuu myds menneen ja nykyhetken, muistojen
ja paikkojen vélisid kytkentdjd. Odotustilassa kdydédén sitd kuvitteellista keskustelua”
tutkimuskohteen kanssa, josta Jorma Kalela puhuu teoksessaan Historiantutkimus ja historia

ja johon olen téssé luvussa jo aikaisemmin viitannut.

Jorma Kalela puhuu jénnitteestd kahden tavoitteen vililld: toinen on tukea aikalaisiaan
pyrkimyksissddn tehdd maailmasta késitettdvé ja toinen on oikeuden tekeminen
tutkimuskohteena oleville ihmisille.” Maisemantutkijana erityinen kiinnostukseni kohdistuu
maiseman monidédnisyyden tutkimiseen. Kenttitutkimuksin ja haastatteluin muodostetun
aineiston merkitys ja 10ytdmisen riemu on sen prosessimaisessa olomuodossa: voin yrittda
ratkoa kentdn minulle osoittamaa arvoitusta, mutta tutkimusta kuljettavat satunnaisuudet,
erehdykset ja lipsahdukset, jotka eivét sovi mihinkdén ennalta annettuun muottiin ja jotka
pitdvét tutkijan koko ajan valppaana ja hereilld seké kentidlld ettd aineiston analyysi- ja

tulkintavaiheessa.

Ajattelen etnografisen tutkimusotteen pitévén sisdllddn ldhestymistavan, jossa
tutkimusloydosten alkuperdinen d4ni jaé kentdlle enkd edes pyri tyhjentdiméén tai selvittiméan
aineistoa loppuun saakka, kuten en pyri analysoimaan ja tulkitsemaan toista ihmisté loppuun
saakka.” Tarkoitan tutkijan tekemin tulkinnan hienovaraisuutta suhteessa niihin ihmisiin,
jotka ovat jakaneet haastattelujen hetkissd omaa eliméddnsé, maailmaansa ja tietojansa. Tdlloin
en peitd tai estd ndkymid ja uudelleen tulkintoja tavalla, joka mykistdd kohteen. Tdma liittyy
mielestini my0s maisemantutkimuksen ymmartavaan luonteeseen, jossa havainto on tarkka ja

syleilevd samanaikaisesti.

8 Kalela 2000, 67.
79 Ruusuvuori, Nikander & Hyvérinen 2019, 9.
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3.3 Ristiinluenta, tihed kuvaus ja odotustila

Muodostan aineistolle kysymyksid haastatteluissa nousseen puheen ja muistin kertomusten
kautta nojaten esittelemini teoriapohdintaan. Tarkoituksenani on péistd puheen alle® ja
16ytdd aineistosta tutkimuskysymykseni kannalta oleellinen hylk&dadmaittd kuitenkaan aineiston
moninaisuutta ja haastattelukontekstin erityisyyttd ja ainutkertaisuutta. Olen kayttinyt
haastattelumuotona puolistrukturoitua teemahaastattelua, jonka tunnusmerkistoni ovat
teemojen ja aihepiirien samankaltaisuus, joka kuitenkin jittaa tilaa haastatteluhetkessa
muotoutuvalle jirjestykselle, tarkentaville vilikysymyksille ja yllittiville kiiénteille.®!
Kéytdnnossa havaitsin litkkuvani puolistrukturoidun ja strukturoimattoman eli avoimen
haastattelun vilimaastossa haastattelutilanteesta johtuen. En halunnut pakottaa
haastattelemiani ihmisié, tiedonantajia, haastatteluhetkessa tiettyyn valmiiseen muottiin ja
kaavaan, vaikka teemarunko toimikin haastatteluiden pohjana. Pyrkimyksenéni oli antaa tilaa
ihmisten omalle puheelle ja muisteluille, jotka tulivat ennakoimattomasti esiin haastattelun
hetkessa. Téllaisina hetkind puhetta ja muistojen polveilua ei voi keskeyttdd, koska
tutkimuksen varsinaisen tutkimuskysymyksen kontekstissa jotain oleellista voi jadda tilloin

piiloon.

Aineiston analyysissa kdytén ristiinluennan ja tihedn kuvauksen menetelmié. Aineisto ei
itsessddn puhu, vaan aineiston késittelyd ohjaavat tutkimuskysymys, tutkijan lukemisen tapa,

tulkinta ja valinnat.®?

Laadullisessa tutkimuksessa ajatuksena on 16yt aineistosta uutta ja
ennen havaitsematonta, uusia merkityksii ja tapoja ymmértdd ympéardivad inhimillista

todellisuutta tavoilla, joita ei aikaisemmin ole kiytetty tai 16ydetty.*®

Litteroin kaiken haastatteluaineiston silld tarkkuudella, ettd minun oli mahdollista palata
haastattelujen kohtiin seuraamalla tekstid ja 16ytdd kyseinen nauhoitettu aikamaireen avulla.
Koen térkeéksi palata takaisin itse nauhoitustilanteeseen analyysivaiheessa. Nauhoitushetket
palautuvat uudelleen mieleen ja on tirked kuunnella ja kuulla uudelleen puheen sévyjé, rytmia
ja painotuksia. Tall6in esiin voi nousta sellaista, joka itse haastattelutilanteessa on vield jadnyt

puheen peittoon.

80 Huttunen 2010, 48.
81 Ruusuvuori & Tiittula 2005, 11.
82 Ruusuvuori, Nikander & Hyvirinen 2010, 15.
8 Ruusuvuori, Nikander & Hyvirinen 2010, 16.
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Haastattelut yksin eivdt muodosta aineistoa, vaan ne ovat osa kokonaisuutta, johon liittyvit
myos tutkijan kenttimuistiinpanot, epamuodolliset keskustelut, reflektoivat muistiinpanot

t.8% Tihedlld kuvauksella

tutkimuskirjallisuuteen liittyen ja tissd tapauksessa myos valokuva
tarkoitetaan tutkittavan ilmion monipuolista ja sdvykésti tarkastelua lukemalla ja
tarkastelemalla aineiston lajeja ristiin, jolloin ne valaisevat eri kulmista aineiston siséltd;ja.
Muodostuvaa tietoa ei ole vain haastatteluaineisto ja mité siind sanotaan, vaan tdimin rinnalla
kulkevat my®s tutkijan omat havainnot haastattelutilanteesta ja tilanteen jélkireflektointi.®
Samanaikaisia sensitiivisen kokemuksen ja jérjen rajapintoja haastattelun hetkessi ja sen
jélkeen, kun on juuri ollut osallisena ja kuuntelijana ihmiseldmén kipeiden ja keveiden
pohdintojen &dérelléd ja samalla asemoi itseddn tutkijana tutkimuskysymys ajatuksiin

kietoutuneena johtolankana. Ottamani valokuvat kuvateksteineen kuvaavat havaintojani ja

oivalluksen hetkid. Ne ovat osa aineistoa ja dialogin rakentamista kentén ja teorian vilille.

Tutkimuksessa tdrkeédn roolin sai kulkemani noin tunnin ajomatka haastateltavien luo. Matka
toimi itselleni merkityksellisend siirtymaéreittind kohti haastattelujen paikkoja ja ihmisié ja
sieltd pois. Tdma kaksinkertainen odotustila on jannitteinen: ensin kohti haastattelu- ja
kommunikaatiotilanteen muodostumista, jolloin odotukset ovat avoimia ja tavoitteellisia
samanaikaisesti ja sitten poispdin juuri jaetusta vuorovaikutustilanteesta, joka on jo tdynné
tihedn kuvauksen mukaisia sdvyji ja joita on tallentunut paitsi nauhurille, my6s tutkijan omiin
havaintoihin ja muistiin. Néissi tilanteissa pyrin ihmisten eldmismaailman tavoittamiseen ja
maiseman tavoittamiseen heiddn kauttaan taustallani tutkimuksen tutkimuskysymys.
Haastattelutilanne on usein intensiivistd ja aistien tdyttimaa tiedon vastaanottamista ja
haastatteluhetken muuttuviin hetkiin reflektointia, muttei vield merkitysten hakemista ja tai
niiden l0ytdmistd. Y1ld kuvailemani siirtymad ja odotustila ovat mielestdni aineiston

oivalluksen paikkoja, mahdollisia sellaisia.

Ajomatkan aikana virittdydyin haastattelutilanteeseen ja tulevaan kohtaamiseen
havainnoimalla ympardivdd maisemaa. Trollshovdaa ja sen ldhialueita ldhestyminen toimi
henkisen siirtymén ja valmistautumisen lisdksi konkreettisena fyysisend siirtyména:
kumpuileva varsinaissuomalainen viljelymaisema vaihtuu rannikkovyohykkeeseen ja
Salpausseldn viimeisen harjuseldnteen korkeuseroihin ja maastonmuotoihin. Matkat
haastattelutilanteisiin olivat minulle jo osa haastattelutilannetta, jossa maisema on nadkymétén

paikka ja mind olen matkalla sen erilaisten merkitysten dérelle.

84 Huttunen 2010, 41.
85 Huttunen 2010, 43. Ks. myds Geertz 1973, 6.
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Karina Lukin kdyttdd haastattelutilanteista my0s termid “kommunikaatiotilanne”. Lukinin
mukaan olennaista on kysymys-vastaus-kaavan havaitsemisen sijaan huomata vastauksien
rakentuvan keskustelujen sisdin ja niiden osaksi.®® Tdmai keskustelujen sisilli tapahtuva
rakentuminen on mielestdni avain kohti sellaisia tulkintoja, joissa tutkimuksen lopullinen déni
jad kentélle. Télla tarkoitan tutkimusotetta, joka paitsi kylld palvelee tiedeyhteisod ja uuden
tiedon syntymistd, mutta kunnioittaa erityisesti tutkimuksen kohteita eli niitd ihmisii, joiden
kanssa aineisto on muotoutunut. Tutkimuksessa esiin nouseva tulkinta ja tulos on aina avoin

keskustelulle, kentédn uusille kohtaamisille.

Paluumatkalla Matti Bobergin luota syyskuussa 2018 pysdytdn auton ja astun ulos ottamaan valokuvan.
Minun pitdd kuvauksen ohella myds pysdhtyd hetkeksi, eikd kiirehtid poispdin 4dsken koetusta.
Hetki sitten vietimme ldhes kolme tuntia katsoen ja tutkien Bobergin valokuva-albumeita, jotka koskettavat sekéd
héntd itseddn, sukuaan ja ympdrGivdd seutua, sen historioita. Haastattelut ovat matkoja ja siirtymid ajassa ja
paikassa, ihmisten eldméssd. Haastattelutilanteen heréttdmat kysymykset ja pohdinnat eivdt péddty nauhurin
pyséhdyttyd, vaan siitd alkaa uusi prosessi, jossa juuri kuultu, kerrottu ja jaettu suullinen tieto alkaa muotoutua
tutkimuksen osaksi. Juuri dsken kuulemani muistot ja asiat nousevat muiden haastattelujen rinnalle ja punovat
monidédnistd maisemaa.

8 Lukin 2011, 80.
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3.4 Haastattelujen teemat

Liikuin noin kymmenen kilometrin séteelld, ldheisesti toisiinsa maantieteellisesti
kytkeytyvien, yhteensd kuuden haastattelupaikan ja useiden kertomusten paikkojen vililla.
Jokainen haastattelupaikka ja jokainen kertomusten paikka oli oma erityinen paikka, vaikka

puheessa esiin nousivat paikkojen viliset sosiaaliset kytkokset.

Pédteemoina haastatteluissa toistuivat seuraavat teemat: 1) perustiedot (henkilon taustaa,
milloin ja miten tullut, vaiheet), 2) kylien rajat ja huomiot ympaéristostd, 3) kohtaamispaikat
(yhteiset ja yksityiset, tirkeys, merkitys), 4) tiet ja polut, 5) rakennukset, 6) muistin paikkoja,
7) perinteitd, 8) elinkeinoista, 9) ihmisistd, 10) luonto ja maisema, 11) Trollshovdan (tai
kyseisen kyldn) merkitys. Teemojen ja vilikysymysten kautta esiin nousevat ihmisten omat ja
erilaiset tulkinnat osin samoista ja osin eri aiheista: samalle maiseman viivastolle asettuvat
limittdin haastatteluissa esiin nousevat eri vuosikymmenet, eri muistot ja eri tapahtumat.
Teemat toimivat pohjana ja taustana haastattelulle, mutta keskustelu polveili ja laajeni eri

suuntiin haastattelussa esille nousseiden muistojen ja aiheiden mukaisesti.

Némad olivat olennaisia ihmisten omien ndkdkulmien esiin tulemisia ja haastateltavalle
itselleen olennaisen ja tirkedn tiedon esille purkamista. Ristiinluennan kautta aineistosta nousi

esiin yhteisid nimittdjié, joita tarkastelen seuraavassa luvussa nelja ja sen alaluvuissa.

Kaévelin ja liitkuin haastateltavien kanssa heidin arkisessa elinymparistossdén, usein seké
pihamaalla ettd paikoissa, joita he halusivat minulle nayttdd. Kaikki hetket eivit paatyneet
nauhurille, mahdollisuuksien mukaan kylld valokuviksi, mutta ennen kaikkea ne rakensivat
minun ja haastateltavien ihmisten vélistd luottamusta ja vuorovaikutusta. Minulle ndmé hetket

rakensivat myos kokonaisuutta, ymmaértdmisen ja oivalluksen véldahdyksia.

Paikat ja muistot rakentuvat niin haastattelun hetkelld, siind hetkessd puheessa ja
myo6hemmin, tekemisséni tulkinnassa. Kdytdnnossa tdma tarkoitti sitd, ettd hetken niin
salliessa emme istuneet haastateltavan kanssa vain pdydén dédressd, vaan kdvimme
kaytdnndssd muistin paikoilla. Niissd milj6issd, joihin muistot olivat kiinnittyneet. Niissd
paikoissa, joista endi oli jiljelld vihin aineellisia merkkejd, mutta jotka olivat jéljella
muistoissa, ajatuksissa ja senhetkisessd eliméssd. Miten eldmé on rakentunut siten, ettd niméa
merkit ovat osa thmisen elimismaailmaa, titd hetked juuri nyt. Ja miten maisema ei ole
neutraali vaan yhteydessd thmisen eldmismaailmaan, olemassa olemiseen ja miten dialogi

ylldpitdd ja rakentaa ihmisen ja maiseman vilistd suhdetta.
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4 Maiseman ylirajaisia yhteyksii ja elamin kuvia

4.1 Thmiset ja haastattelut

Borje Groning heindkuussa 2018 kotitilansa pihalla. Kolea kesépéiva.
Kuva otettiin haastattelun jédlkeen illan viiletessa.

Maiseman moniddnisyyden tutkiminen vaatii rinnalleen ihmisen ja muistin, jotta tavoitan jo
kadonnutta ja katoamaisillaan olevan seké kdynnissd olevat muutokset. Nykyhetkessé istun
haastateltavien ihmisten pihamaalla, heiddn ruokapdydén déressd, olohuoneen sohvalla,
studion tuolilla ja veneen nokassa. Katson néissé hetkissd heiddn eldamai ja heiddn maisemaa,
joka tulee esiin heiddn vélittdmissé tiedoissa ja kertomuksissa. Hetket ovat nykyisyyden ja

menneisyyden rajapintoja, jonne kurkotamme saavuttaaksemme kadonnutta ja jdljelld olevaa.

Kun ldhestyn maisemaa haastattelujen kautta, on muistitiedolla vaistadmaittd suuri merkitys.
Outi Fingerroos ja Riina Haanpéa kirjoittavat muistitiedon hedelmaillisyyden korostuvan, kun
se ndhdéén jilkind tai johtolankoina menneisyydesti ja sielld eldneiden ithmisten tavoista ja
ajattelusta. Heidédn mukaan aineiston perusteella ja ldhdeaineiston huolellisella, yksityiskohtia

avaavalla otteella, tutkijan tulee saada muistitietotutkimuksen avulla 16ytyneet jéljet
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puhumaan esittimélli jéljille oikeanlaisia kysymyksid.?” Mutta mist4 voi tunnistaa
oikeanlaisen kysymyksen? Fingerroos ja Haanpéé sanovat, etteivét johtolankojen merkitykset
synny itsestdin tutkittavien ldhteiden tai tutkimuskohteiden siséltd, vaan vasta tutkijan

rekonstruoimissa merkityksissa.

Tunnistan muistitietotutkimuksen sisdltivéin tyokaluja analysoida aineistoa. Muistin ja
maiseman yhteenkietoutumista késittelin jo aiemmin teorialuvussa ja nyt pyrkimyksenéni on
esittdd aineistolle kysymyksii ja tehdd aineistosta tulkintoja. Muistitieto on yhta lailla
muodostunut oleelliseksi portiksi kohti maiseman moniédénisyyttd ja maiseman dialogista
luonnetta ja timén kontekstin ymmartdmistd. Muistitieto viittaa paitsi menneisyyteen, se on

tarked nykyhetked kartoittava ja avaava léhde.

Kolmen henkilon kanssa tein haastattelut ruotsin kielelld, mink4 koin itselleni uudeksi
haasteeksi erityisesti siitd ndkdkulmasta, miten tulisin itse ymmarretyksi. Halusin luottaa
kielitaitooni ja ymmarretyksi tulemiseen molemmin puolin, erddnlaiseen vaivanndkdon,
motivaation kannattelemana. Haastattelutilanteiden jdlkeinen kuunteluvaihe todentaa, ettd
tulin ymmarretyksi. Vaikka kaikkia kielen nyansseja en hetkessé hallinnut, sisilto ja tavoite
tulivat ymmarretyksi. Térkedmpdi ndyttdisi olevan kiinnostus ja vilpittdmyys kohdata ithmisia
ja tdmén vélittyminen haastattelutilanteissa ja epévirallisissa keskusteluissa. Vaikka kieli voi
asettaa haasteita haastatteluhetken kokonaisuuden tekniselle ja sosiaaliselle onnistumiselle, en
koe haasteiden mitdtdivin haastattelun kontekstia, jos tilanteessa vilittyy halu kertoa ja

osallistua, vilittdi tietoa ja kokemuksia.

Haastateltavien joukko koostui ihmisistd, joilla esitietoni mukaan oli erilaiset taustat suhteessa
sithen, miten he ovat alueelle tulleet. Tavoitteenani oli haastatella ihmisié, jotka ovat alueella
syntyneet ja jotka ovat tulleet syysta tai toisesta alueelle myohemmin. Tarkoituksenani oli
saada variaatiota sithen, minka ikiisid haastateltavat ovat ja mitd sukupolvea he edustavat.
Haastateltavia oli yhteensd kahdeksan henkilod. Mielenkiintoisen nikokulman toivat ne
kohtaamiset ja haastattelut, joissa ldsné olivat sisarukset, avioparit tai ystdvykset. Téll6in esiin
tuli my0s nédiden ihmisten keskendin haastattelun hetkessé jakamia muistoja ja tietoja.
Tulkintani mukaan joitain omia muistoja ja tulkintoja jaettiin keskusteluissa ensi kertaa tai
ainakin esiin tuli erityisid muistoja, jotka kuulsivat 4dnenpainon, vélisanojen ja ddnen

voimakkuuden kautta.

87 Fingerroos & Haanpii 2006, 32.
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Némad haastattelut muotoutuivat omalla tavallaan erityisiksi, koska niisséd kaksi henkil6a
saattoivat muistella yhdessa asioita. Saatoin seurata kahden henkilon vélistd keskustelua ja

hetkessd muotoutuvaa, erityisti elettyd kokemusta.

Degergardin Lars Nybergistd, maanviljelijan tyOsta eldkoityneestd ja aktiivisesta
kotiseutumiehestd, muodostui luonnollinen kontakti kohti Trollshovdan ja sen ldhikylien
kenttad. Hanen isoisd hankki Degergérdin vuonna 1925 Fiskarsilta ja he ovat olleet
Degergérdissa kohta sata vuotta. Nykyéén tilaa hoitaa poika Oskar Nyberg, jota myds
haastattelin. Nybergin lapsuudesta saakka kummunnut kiinnostus vanhempien ihmisten
kertomia tarinoita kohtaan on muovannut hénestd Trollshovdan ja sen ldhikylien asioista
tietdvén henkilon, jota minullekin satunnaiset tutut suosittelivat haastattelun kohteeksi.
Tapahtuikin niin, ettd juuri Nyberg johdatti minut alun perin jo vuodesta 2016 lahtien
sellaisiin paikkoihin Trollshovdassa ja sen ldhikylissd, joista vaihdoimme ennakkoon tietoja,
mutta joihin sitten ajoimme autolla konkreettisesti paikan péélle ikddn kuin toteamaan tilanne,
katsomaan maastossa nikyvid jilkia kuten asuinrakennusten raunioita tai tiilitehtaan jalkia.
Nybergin myotd voin 1dhestyé itselleni tuntemattomia thmisid erityiselld tavalla ja timén
paikallisen kontaktin kautta tunsin myds saavani tdllaisessa kenttityOssé tiarkedd hyviaksyntaa

tyotdni kohtaan.

Tunnistan lumipallomenetelmén haasteen siind, ettd sen voidaan ajatella tuottavan
haastateltaviksi ns. samanmielisid henkilditd, mutta en kokenut titd ongelmaksi. Pienen
alueen sisilld thmiset tuntevat ja tietdvét jollain tapaa toisensa, mutta mielesténi
tutkimuskysymysten ja vuorovaikutustilanteen muodostuminen heidén kanssaan on aina

yksil6llinen ja erityinen tilanne.

Opinndytettd varten tapasin Lars Nybergin kesdlld 2018 kaksi kertaa, joista ensimméinen
kerta oli kesdkuun alussa ja toinen heindkuun alussa. Ensimmaéisellé kerralla istuimme
Nybergin kotona sisilld ja toisella kerralla teimme pitkén kdvelyn Degergardin ja
Trollshovdan maisemissa sekd kdvimme Lunkbdlefjdrdenilld soutelemassa tavoitteena 16ytad
ja valokuvata veneestd kdsin merenlahteen uponnut Simon -niminen kaljaasi ja toinen
pienempi hylky. Tapasimme vield kolmannen kerran elokuun alussa, jolloin menimme
Nybergin ehdotuksesta tapaamaan Matti Bobergia Kuivastoon. Tdma kdynti juontui siitd, ettd
olimme aiemmin keskustelleet alueella sijaitsevista isokokoisista kiviaidoista ja Nyberg arveli

minua kiinnostavan ndhdid Bobergin pihamaalla sijaitseva aita.

Tédma alun perin suunnittelematon kéynti johdatti lopulta haastatteluun myds Bobergin

kanssa. Nybergin ja Bobergin vilisen ystdvyyden ja keskustelun seuraaminen ikdin kuin
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etdiltd, tunnustellen, oli tutkimukseni kannalta erityinen hetki. Thmisten vilinen kylien rajat
ylittdva ystdvyys sai minut pohtimaan paikkojen vilisid yhteyksid, jotka eivit ole yksin
sidottuja fyysisiin paikkoihin, vaan sijainteina litkkuvat ihmisten mukana. Vilpittdmyys, jolla
he kohtasivat toisensa, jakoivat keskustelun aiheita ja ottivat minut mukaan tdhén yhteyteen,
johti minua lopullisesti pohtimaan maiseman dialogisuutta, monidénisyyttd ja toisen

kohtaamista seké toiseutta maisemassa.

Toinen pitkdaikainen kontakti oli muodostunut Borje Groningistd, joka asuu Trollshovdassa.
Kuten Lars Nyberg, myods Borje Groning oli toinen niistd henkil6istd, joita haastattelin jo
aikaisemmin vuonna 2016 kandiseminaarivaiheessa. Groning on eldkkeelld oleva metsuri,
sdveltdja ja muusikko. Groningin diti on syntyisin Trollshovdasta. Isd tyoskenteli Fiskarsilla
proomumiehend ja myohemmin alueella metsénvartijana. Isd oli syntyisin Snappertunasta ja
tuli vuonna 1937 Trollshovdaan. Hinen vanhempansa tapasivat Groningin tietojen mukaan
Fiskarsin huvilan konttoriin perustetussa kirkonkylén kaupan sivuliikkeessd, jossa diti oli
vastuussa kaupasta. Hén asui yksin huvilassa, hoiti tilan kirjanpidon ja palkanmaksut sekd
kauppiaan tyot. Sodan aikana Borje Groning oli kotona kahden &idin kanssa. Isd oli useita

jaksoja rintamalla.

Tapasimme tétd tyotd varten haastattelun merkeissa heindkuun alussa 2018. Péiva ei ollut
kovin lammin, mutta istuimme koko nauhoituksen ajan Groningin studion ulkoterassilla, jossa
joimme my0s véliaikakahvit. Haastattelun paatteeksi siirryimme studiotilaan ja katsoimme
valokuva-albumeita. Sain albumit kotiini opinndytettd varten, mutta Groning oli pahoillaan
siitd, ettd ndissd alun perin hdnen &itinsad albumeissa oli ihmisid ja paikkoja, joita hin ei

muistanut tai tiennyt.

Oskar Nyberg ja Paola Nyberg edustavat 1980-luvulla syntynyttd ja alueen nuorempaa
sukupolvea. Oskar Nyberg on syntyisin Degergardista ja hin jatkaa tilan toitd isdnsa
eldkoidyttyd. Paola Nyberg on syntyisin Brasiliasta ja hdn on asunut Degergéirdissa muutamia

vuosia heidédn avioiduttuaan ja asetuttuaan asumaan ”Stubbea”, Degergérdista lohkaistua tilaa.

Térked yhteys heité ja muita haastattelemiani ihmisid kohti muodostui siind vaiheessa, kun
aloin vierailla alueella useammin epdmuodollisissa tilanteissa ja varsinaisten haastattelujen
ulkopuolella. Seka jo pitkddn alueella asuneiden ettd sinne myohemmin muuttaneiden
thmisten suhde alueeseen, sen historioihin ja thmisiin oli hyvin kunnioittava ja arvostava ja he
jakoivat auliisti tietoja ja kokemuksiaan. Heidén innostavilla huomioilla ja johtolangoilla oli

hyvin suuri merkitys niin aikaisemman tutkimuksen kuin opinnéytteenkin syntyprosessissa.
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Pekka Osterlundia ja Anna Osterlundia haastattelin yhdessi. He muuttivat Trollshovdaan

ympdérivuotisiksi asukkaiksi 2000-luvulla.

Anna Osterlund ja sisarensa Eva-Maria Huttunen tulivat alun perin alueelle 1960-luvulla
heidén vanhempiensa hankkiessa vanhan tilan Degergérdista. Tein heiddn kanssaan

yhteishaastattelun.

Tapasin Matti Bobergin kesélld ja syksylld 2018 kaksi kertaa. Haastattelin hiantd hanen
kotipaikassaan Kuivastossa. Boberg on tullut alueella laajalti tunnetuksi taitavana
rakennusmiehend ja luotettavana ystivind, metsistysporukan aktiivisena jisenend ja
nuoruusajan ampumahiihtoharrastajana. Sain tutustua Bobergiin Lars Nybergin kautta, kun
kdavimme kesélld 2018 hinen luonaan katsomassa kiviaitarakennelmaa. Tuo lyhyt kdynti
muodostui lopulta usean tunnin mittaiseksi keskustelutuokioksi kivellessimme Bobergin

kotitilan merellisissd maisemissa, jossa lampaat laidunsivat.

Joimme Bobergin keittdmét kahvit ja sdimme voileivdt hdnen rakentamassaan valoisassa
saunamokissé kallion ja meren sylissid. Miesten vélinen keskustelu oli verkkaista ja
syddmellistd. Tdssd hetkessd rakentui lupaus siitd, ettd voisin haastatella Bobergia
opinndytteeseeni liittyen ja tapasin Matti Bobergin ensin elokuussa 2018 teemahaastattelun
parissa ja my0hemmin syyskuussa, jolloin kivimme lépi vanhoja valokuvia. Minulla oli tahto
ja aikomus palata vield valokuviin ja haastattelun teemoihin Bobergin kanssa myéhemmin
seuraavan vuoden kevéélla ja kesdlld, mutta minut tavoitti Lars Nybergin suruviesti Matti
Bobergin poismenosta. Osallistuin hautajaisiin yhdessd Nybergin kanssa ja matkassani oli
Bobergin minulle tutkimuskayttoon antamat valokuva-albumit. Sain antaa ndma albumit
takaisin suvulle lupauksen kera, ettd palaisin vield Bobergin haastatteluaineistoon heiddn
kanssaan. Keskustelin viimeksi huhtikuussa 2020 Bobergin ldhisukulaisen kanssa haastattelun
ja valokuvien kéytostéd tutkimuksessa. Tutkimus noudattaa ja kunnioittaa Matti Bobergin ja

hinen ldhiomaisen toivetta.
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Alueelle kesdasukkaina tulleet muistavat tuloaikojen kielimuurin. Samanaikaisesti he
kuitenkin nostavat esiin paikallisten kieleen kohdistuvan vieraanvaraisuuden. Jos ruotsin
kieltd ei kovin hyvin osaisikaan, suhtaudutaan sithen mutkattomasti, eikd kanssakdyminen jaa

kielestd kiinni. Ihmiset kohtaavat yli kielen rajojen.

En ole ollut tydsséni pikaisella tiedonkeruumatkalla, vaan olen ollut tutustumassa tdmén
alueen ihmisiin ja paikkoihin, joka on mahdollistunut kohtaamieni ihmisten erityisen
ystavillisyyden ja anteliaisuuden kautta. Huomioni haastatteluissa kiinnittyi erityisesti
thmisten vélisiin kohtaamisiin heidén istuessa vierekkdin tai vastakkain, ddnenpainoihin,
jaettuihin taukoihin keskelld keskustelua, eleisiin ja katseisiin, jotka maisemantutkimuksen

kontekstissa kertovat maisemaan kiinnittyneestd inhimillisestd tiedosta.

Tunnistan téssé erilaisten ihmisten kohtaamisessa olevan kipina tutkia maiseman
monidédnisyyttd ja omassa kenttatyon nakokulmassani piirteen, joka liittyy tutkimukseni
esiymmarryksen muotoutumiseen ja perustaltaan monidanisyyden olemuksen syvilliseen
ymmartdmiseen: ndma ihmiset, joiden juuret ja kiinnittyminen alueeseen ovat eriaikaisia ja
tulevat hyvinkin erilaisista suunnista, ovat monidanisyyden kontekstissa samanarvoisia ja
kuuntelen, ymmarrén ja tulkitsen heitd tdstd nakokulmasta késin. Tdssd yhteydessi esiin tulee

myds Laura Puolamien perdéinkuuluttamaa yhteismitatonta tietoa.®

Jokainen ylld kuvailemani haastattelun ja kohtaamisen muodostuminen on pitényt sindlldén
Siikalan ja Uljasevin esiin tuomia satunnaisuuksia, ymmarryksen véldhdyksii ja
vilttimittomii vidrinkésityksid, joiden kautta vasta tieto syntyy.® Viirinkisitysten
valttdimattdomyys on oleellinen huomio ja liittyy tutkijantyon tapaan, jossa tutkija tietoisena
omista ennakko-oletuksista ja esiymmairryksenséd vajavaisuudesta, antaa vastaan tuleville
viistdmittomille vadrinkdsityksille tilaa ja mahdollisuuden luoda uutta ymmarrystd ja
oivallusta. Vaikka Siikala ja Uljasev osoittavat sanansa vieraitten kulttuurien tutkijoille, pididn
heiddn huomioitaan merkityksellisend myos 1dhialueiden tutkimuksessa heidén puhuessa
maailman laidoista, perifeerisiksi koetuista paikoista oman elaménsa keskuksina tai
muuttuvasta yhteiskunnasta, jota joutuu tarkastelemaan tilanteissa, jossa erilaiset asiat ovat
yhti aikaa ldsné ja jotka kuitenkin muodostavat kokonaisuuden ja kentén, jossa maailmojen

on mahdollista virrata toisiinsa, sekoittua, sulautua ja muuntua.”

88 T aura Puolamiki aikaisemmin sivuilla 25-26 tissd tutkimuksessa.
8 Siikala & Uljasev 2003, 133.
9 Siikala & Uljasev 2003, 134 ja 146.
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4.2 Samat paikat, eri kertomukset

ET

Matti Boberg ja Lars Nyberg 9. elokuuta 2018 Bobergin kotitilalla ja sielld sijaitsevan kiviaidan vierella
vaihtamassa kuulumisia. Kuljimme piha-aluetta ldpi ja paddyimme lopulta kahvin ja virvokkeiden déreen
Bobergin rakentaman saunamokin suojiin meren rantaan. Tulimme Nybergin kanssa puolenpiivin jélkeen ja
lahdimme iltaseitsemén maissa pois. Téllainen ennakkoon rakentamaton kohtaaminen on kenttdtyon antoisimpia
piirteitd ja omassa nikdkulmassani tutkimuksen kannalta olennaisia. Niissad luodaan pohjaa uusille tiedon
tulemisille ja juuri néissd ihmisten vélisisissd kohtaamissa kiteytyy maiseman monidénisyys ja dialogisuus.

Tutkiessani Trollshovdaa ja sen 1dhikylid haastattelujen kautta, nousi esiin paikallisia
historioita ja arjen kdytdntdjd, jotka ovat kiintedsti osa nimenomaan paikallista kulttuuria,
mutta jotka ihmisten kertomusten kautta avautuvat koskettamaan kylarajoja ylittavasti
laajempia alueita. Kertomukset rakentavat paikallisia historioita ja luovat seké ajallisia
sidoksia ettd kulttuurisia yhteyksid yli kyld- tai talorajojen. Paikallisina historioina ne
asettuvat mielenkiintoisella tavalla osaksi yleisté historiakehitystd, mutta paikallisina
erityisyyksind niilld on oma taso ja paikka, joka ei hdvid. Moniddninen maisema pitié
sisdllddn ndma historiatasot, nykyisyyden ja menneisyyden ja niistd kerrotut kertomukset. Sen
heterogeeninen, ”avoimen lopun” luonne tunnistaa niin menneisyyden ihmisen ja kuin
nykyihmisen kysymykset. Moniddninen maisema on tulkinnassani menneisyyden ja
nykyisyyden vuoropuhelua, eivitki nima sulje toisiaan pois, vaan ne liikkuvat maisemassa

ihmisten eldmismaisemassa rinnakkaisina yhteyksina.
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Kun kysyn Trollshovdan alueen ympéristoon, luontoon, teihin, maisemaan,
tapaamispaikkoihin, ihmisiin ja muistin paikkoihin liittyviad kysymyksid, tarkastelun kohteena
on seki nykyisyys ettd menneisyys. Tavoitteenani on ymmartia ihmisten erilaisia suhteita ja
kertomuksia heitd ympérdivéstd maisemasta. Kuuntelemalla erilaisia d4nid, kertomuksia ja

tulkintoja, maiseman moniulotteisuus tulee ldsné olevaksi.

Monet ja erilaiset ndkokulmat samasta alueesta viittiloivét tunnistamaan muistojen,
kertomusten ja fyysisen maiseman erilaisia kerrostumia. Katsoessamme samaa maisemaa,
katsomme omista ldhtokohdistamme késin kuitenkin erilaista maisemaa: tunnistamme siind
erilaisia muistin paikkoja, erilaiset kertomukset ja elimismaailmat kehystavit sitd. Ja
kuitenkin maiseman perusluonne pysyy samana: tie tekee yhd saman mutkan, samat puut
kaartuvat sen ylle ja sama kivijalka pilkottaa heinien piilosta. Haastattelut tuovat esiin eri
ddnet. [Iman haastatteluja, ilman 1dhentymistd paikallisten ihmisten kanssa, katsomme ja
tulkitsemme maiseman perusluonnetta pelkistddn omin, ulkopuolisen katseen vangitsemin
tulkinnoin. Ja viemme l0ydoksemme eteenpdin irrottaen sen kehyksestédn, kontekstistaan ja

toiseuttaen sen.

Vendjan Karjalassa kyldtutkimusta tehnyt Jyrki Poyséd puhuu siitd, miten historia nékyy kyldn
muodostamassa julkisessa tilassa. [lmeiset monumentit, patsaat ja muistolaatat muodostavat
satunnaisellekin vieraalle historian kiintopisteitid. Poysé kuitenkin arvioi sitd, miten nikyvia
kohteet lopulta ovat ja hinen mukaansa suuri osa kyldn topografiaan ankkuroituneista
merkityksistd vaatii kylédn eldmén havainnointia ja kyldldisten selityksid. Poysa viittaa
ulkopuolisten ottamiin valokuviin ja niiden siséltoihin, jotka jadvat ontoiksi yrityksiksi kuvata
kyl44, sen maisemaa ja paikkoja ilman kytkentii kylildisten eliméintodellisuuteen. jolloin.”!
Hénen tirked huomio mielestdni on, ettd osa kylén historiallisista merkityksistd on
ndkyméttdmii ja vain kylédldisten muistamia, mutta ettd niilld on silti vaikutuksia nykyhetken
tiloihin ja paikkoihin.”? T#ssd lepdd yksi monififinisen maisemantutkimuksen argumenteista:
ulkopuolisina emme voi ymmartia ja tulkita maisemaa, johon emme ole tutustuneet
paikallisyhteison muistitiedon ja kertomusten kautta. Jos jaitimme huomiotta
paikallisyhteison, sen jasenten eri dénet, eri muistot ja eri tulkinnat, emme tarkastele

maiseman kaikkia kerroksia ja tulkinta jai talloin vajaaksi.

Trollshovdassa ja sen ldhikylien kokonaisuudessa historian kiintopisteitd ja jaettuja julkisia

monumentteja ovat kohtaamispaikoiksi muokkautuneet Trollshovdan koulu ja

31 Pgysi 2004, 27.
92 Poysi, 2004, 27.
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hartauskappeliksi 1980-luvulla kunnostettu entinen Trollshovdan ruukin hiiliuuni. Vuonna
1893 rakennettu Trollshovdan koulu®® sijaitsee nimestiin huolimatta Degergardin kylissi.
[lman ihmisten kertomuksia nimé maamerkit ja kesiisin yleisiksi tapaamispaikoiksi
muodostuvat paikat jddvit vain historian kehykseksi vailla tarttumapintaa nykyisten ja
entisten sukupolvien elettyyn eldméén ja eldmismaailmoihin. Toiseksi, monet jo maisemaan
kitkeytyviat maamerkit kuten entisten talojen ja torppien kivijalat, jadvat haviaviksi, mykiksi
monumenteiksi ilman paikallisia selityksid. Uudet rakentamisen kerrostumat peittivét alleen
ndmé maamerkit, joilla ei ole laissa médritettyd kulttuuriympériston suojaa. Niiden ainoana
suojana toimivat muistoihin ja kertomuksiin lokeroituneet tiedot, jotka sdilyttévit ja jakavat
tietoa yhteisistd ja yksityisista tiloista ja paikoista. Muistitietoon on varautunut ihmisten seka
toisilleen jakamia ettd yksityisesti muistettuja tietoja ympéroivasta eletystd elimaésta ja

eletyisté paikoista.

Miksi néilla tarttumapinnoilla tai ihmisten omilla kertomuksilla ja selityksilld on merkitysta?
Jorma Kalela puhuu historiakuvien kahdesta paaldhteestd. Hinen mukaansa néisté toinen
kuvaa historian julkisten esitysten eri muotoja ja toinen kuvaa kansanomaista historiaa tai
perinteen historiaulottuvuutta. Virallisia historiantulkintoja on Kalelan mukaan
tunnistettavissa padmiesten- ja naisten puheissa, virallisissa muistopatsaissa,
muistiorganisaatioiden niyttelyissé ja koulujen oppikirjoissa ja tiedotusvélineiden tarjoamissa
taustoissa. Keskeistd Kalelan mukaan on se, mitd lopulta pidetddn muistamisen arvoisena tai
historiaan liittyvini ja selitystd kaipaavana.®® Hin kuitenkin muistuttaa, etti suuri osa

historian esityksistd syntyy virallisen historiantutkimuksen ulkopuolella.

Kalela tuo mielesténi oivaltavasti ja omaan aikaamme edelleen osuvan huomion esiin
todetessaan, ettd historian esittimisestd on kyse myds silloin, kun ”tehtaan varastoalue
muutetaan urheilukentiksi” tai “kun slummina pidetysté asuinalueesta tehdddn rivitaloldhio”.
Kalelan mukaan néissi tapauksissa otetaan kantaa, miké on muistamisen arvoista riippumatta
siitd, mitd muutoksista pééttineet asiasta ajattelivat ja ajattelivatko he ylipdétiaan ratkaisuaan

historian esittimisen kautta.””

Luen Kalelan huomion merkitystd sen kautta, miten maisemaan kytkeytyva muistitieto, ei-
julkinen historian esitys, on merkityksellistd sen omistajille, vaikkei tima muistitieto koskaan

paityisi edes kertomuksen muotoon. Osa historian esityksistd ovat hiljaisia ja pintapuolisesti

%3 Lundqvist 2000, 79.
%4 Kalela 2001, 18.
% Kalela 2001, 17-19.
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tarkastellen ndkymattomid. Kiviroykkiot ja kivijalat eivdt puhu, mutta merkityksellistd on
etsid jilkia ja johtolankoja, jotka thmisten kohtaamisten kautta avaavat paikan muistia ja
maisemaa kertomuksen ja esityksen muotoon ja kohti maiseman ja paikkojen kerroksellisen,
menneisyyteen kytkoksissd olevan monidinisyyden ymmaértdmisté ja oivaltamista. Sekd
tdmén johdantona sellaisia historioiden esittimisen tapoja, jotka ottavat yhdenvertaisesti
huomioon erilaiset historian kuvat ja kytkevét ndma arjen eldmén kuvat yhtd lailla

muistamisen arvoisten joukkoon.

Esittelen seuraavalla sivulla kaksi karttakuvaa, joista ensimmaisessé (a) on 10ydettdvissa
niiden kylien sijainnit, joissa haastattelut tapahtuivat. En kuitenkaan merkannut karttaan
tarkkoja haastattelupaikkojen sijainteja yksityisyyden suojaa kunnioittaakseni. Toiseen
karttakuvaan (b) olen merkannut niitd paikkoja ja sijainteja, jotka tulevat esiin

haastatteluhetkien kertomuksissa.

Karttakuvien tarkoituksena on havainnoida kylien ja niisséd tapahtuneiden haastatteluiden seké
haastatteluissa esille nousseiden muistin ja muistojen sijainteja sekd ndiden vélisid
maantieteellisid yhteyksid ja etdisyyksid: miten muistin ja kertomusten kautta eletty maisema
ja koetut paikat ovat ylirajaisia ja levittiytyvét kertomusten koetuiksi paikoiksi. Térked on
myds ymmartid, ettéd toiselle merkitykseton paikka voi sisdltdd toiselle merkityksellistd
sisaltod.

Olennainen huomio maiseman monidénisyyden kontekstissa on havainto ja l0yto siitd, ettd
moniddnisyyden ymmairtdmisen kannalta on merkityksellistd tavoittaa eri ikédpolvien
kertomuksia. Vanhempi iképolvi muistaa tissd tapauksessa omakohtaista elimaa alueella
1940-luvun alkuvuosista ldhtien. Vaikka nima olisivat varhaislapsuuden muistoja, ne tuovat
esiin maisemaan ja paikkoihin liittyvia pitkid siteitd. Moniddnisyyden kontekstissa on tarked
ymmartdd ajallisuuden variaatio: toisella side on lyhyempi ja toisella pitempi, mutta tima ei
valttdmatti tarkoita siteen ohuutta. Se on vain erilaista ja kestoltaan lyhyempi side ei pida

sisdllddn yhtd paljon alueella asuneiden varhaisempien sukupolvien kautta kertynytti tietoa.
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Kolme kylda, kahdeksan ihmisté, yksitoista varsinaista haastattelukertaa.
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Haastatteluissa esiin tulevat paikat tuovat esiin muistojen sijainteja. Moniddnisyyden kontekstissa on tirked
ymmairtidd maisemaan liittyvat monet kertomukset ja monet muistin sijainnit. On kiinnostava loyt6, miten rakkaana
kotipaikkana toimiva kyld, talo ja pihapiiri laajenee kertomusten kautta alueena laajemmaksi, vaikka matkan
tehtyddn kertomukset palautuisivatkin takaisin ldhtopaikkaansa: riippukeinuun, puutarhatuoliin, ruokapdydén

ddreen. Muistot ja eletty eldmi, arjen kdytdnnot, toimivat ylirajaisina yhteyksind ihmisten, paikkojen ja alueiden
vililld. Maisema on karnevalistinen tapahtumien ja kertomusten vuorovaikutuksellinen ndyttimo.
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4.3 Paikkoja — veteen piirrettyjd, rajoja ja nimid

Alkuperdinen kuvateksti: "Degergard. Karl (Kaije) Nyberg pé ldsset, Elsa Nyberg och Sven Stam.”

Trollshovdan ja Degergédrdin kylien raja kulkee Degergérdstrisket jarven poikki, pienen
saaren ldpi. Kyléraja ylittyy puheissa ja arkisessa kanssakdymisessd, mutta méarittelee

kuitenkin sen, mistd talosta ja paikasta ihmiset ovat kotoisin tai 1ahtoisin.

Tein haastateltavien kesken huomion, ettd uusiin paikkojen nimiin ei suhtauduta kevedsti,
mutta toisaalta niitd suvaitaan. Mielenkiintoinen kysymys on, missé vaiheessa uudet nimet
vakiintuvat osaksi kyld4 ja sen vaiheita. Erdédssd haastattelussa puhuttiin “kol/mannesta
sukupolvesta ”, jonka myo6td tapahtuisi varsinainen ihmisten kiinnittyminen alueelle ja

hyvéksyntd osaksi paikkakuntaa.

Olen kiinnittdnyt huomiota siithen, etté joistain vanhemmista paikoista puhutaan useilla
nimilld, uudella ja vanhemmalla, joka on endd suullisen tiedon varassa olevaa, eikd 16ydy
nykyisisté kartta-aineistoista. Toisaalta mielenkiintoinen huomio on, ettd nimet eldvat
rinnakkain ja kertovat tapahtuneista muutoksista, kuten tilan jakamisen yhteydessi
tapahtuneista maanomistajamuutoksista, kun uudelle muodostetulle tilalle on ollut tarve antaa

nimi. Uusien nimien kiinnittyminen paikkaan ja puheeseen vie aikansa. Vanha talon ja paikan
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nimi on vakiintunutta tietoa, joka viittaa edellisiin sukupolviin, joihin on pitempiaikainen

kytkds ja side. Yksi haasteltava toteaa, ettei uusi nimi “kerro mitddn”.

Esimerkkind yksi tdllaisista nykykartaltakin 16ytyvistd paikoista on Lovsala, jota ennen
paikan nimi oli Norrvik ja titd ennen Brakke. Stromsnés on suullisessa ja yleisesti kdytetyssi

muodossa “gammeldnga”. Sillbolestd kadytetddn suullisessa muodossa nimitystd “rutibakka .

Vanhasta Trollshovdan kantatilasta kdyttd4 vanha polvi vield nimitystd “ringanbacka”. Borje
Groning kertoo kaikkien vanhojen trollshovdalaisten tietivdn nimen ja nimensé paikka on
saanut luhdin nurkassa sijainneesta vellikellosta ”...sielld soitettiin...et me sanottiin aina et
mennddn Ringanbackaan... kaikki...se on semmonen nimi ku ei o uudempien ihmisten

’

tiedossa...’

Groning kertoo toisesta vanhasta, yha kdytossd olevasta nimestd Rivikintie kapeassa
kohdassa. Paikkaa kutsutaan sanalla "hunhuolet” tai murteella “hunholet”. Groning kertoo
nimen tdytyvén olla jonkun metsdstdjan keksintd viitaten hirvimiesten passipaikkaan ja ehké

johonkin luonnonmuodostelmaan, johon joku koira on hiipinyt.

Erés haastatelluista toteaa, ettd paikalliset ihmiset esittelevét itsensd edelleen sukunimen ja
talon nimen mukaan. Haastattelemani vanhempi ikdpolvi sanoo Trollshovda nimed
kaytettdvan nykypdivina yleisesti kuvaamaan koko aluetta, vaikka Trollshovda on kyl4, jossa

on kaksi tilaa, Bovik ja Stornds, entinen Lillgérd.

Esiin nousi myds tapahtunut muutos: aikaisemmin postiosoitteet osoittivat taloja, nykyisin

mainitaan vain tie ja numero. Lars Nyberg kertoo:

”...postadressena var ju till varje gdrd... nu dr det bara Trollshovdavigen och nummer...for
det sa mera...nu kan man triffa pa mdnniskor i kyrkbyn eller i Ekends och frdaga... hur har ni

det diir i Trollshovda...jag brukar sdga jag vet inte..jag har int gick dit for ldinge...”
Borje Groning kertoo kyldsté, rajoista ja seudusta, siitd miten ndmé asettuvat toisiinsa nihden.

... Trollshovda on kyld, niin kuin Degergdrdikn ... "Trollshovdan kyld nytte sotketaan
Trollshovdan seutuun...mind en sotke, mutta yleisesti... Trollshovdan kyld on pinta-alaltaan
hyvin pieni, ettei uskois...eteldssd on... vesiraja...veteen piirretty viiva...yritetty
keskelle...sitten tulee kaakosta suora raja, ja linnestd...ja ne yhtyvdit Degergdrdstrdsketin
ainoassa saaressa, sielld on pyykki, pitdisi olla ainakin...siitd tulee kolmio sitten, kéirkikolmio
... ja se on Trollshovdan kyld ja Trollshovdan kyldssd on kaksi tilaa... Bovik, missd ollaan ...

ja Sjohaga... ja sitten oli se, mikd tdnddn on Stornds...Storndsissd oli Lillgard
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...el kukaan tiedd endd, missd Lillgard on, mind tieddn kylld, se on se niemimaa...siis, se
pieni Trollshovda on vain ruukin alue, sitten véihdn peltoja iddssd ja vihdn metsdd ldnnessd
Jja sitten kaksi niemimaata Trollshovdan lahden molemmin puolin...ja kapeat kankaat... siind
ne...kapeat paikat....jos nostaa meren pinnan nyt tinddn kahdella metrilli...ne on saaria

taas, noi niemimaat...”’

Tédmén alueen Borje Groning osoittaa Trollshovdan kyldksi. Seutua hén sanottaneen
ennemmin koulupiirin mukaan, joka ulottui H6lkl6tin, Sillbdlen, Kesubdlen, Malarbyn,
Degergardin ja Kvigosiin asti. Niin Degergard kuin Trollshovdakin olivat monta kymmenti
vuotta Fiskarsin omistuksessa. Tdma voi olla syy siihen, ettd kylid ei aina osata erottaa

toisistaan ja Trollshovdasta puhutaan kuin alueena tai seutuna.

Keskustelu Borje Groningin kanssa tuo esiin paikan identiteettiin ja alueen muutoksiin

liittyvid huomioita:

”... se on niin vaikea mddritelld...onko se ruukin varjo vield leijailemassa...en md oikein
usko siihen endd, mutta on se leijaillut sielld...sanoisin, ettd Trollshovda on kylld monille nyt
hyvd lomanviettopaikka...siis vapaa-asunnon paikka...tddlld pienessd kanta Trollshovdassa
on varmaan monta kymmentd...neljdkymmentd...monet asuu noissa mokeissd nyt
ympdrivuotisesti” ... "mutta kylld se niinku identiteettiin jotenki vaikuttaa...ettd se on ny
kesdparatiisi melkein...ruukin jddnteet ovat kylld ndkyvissd...ja eldmd tddlld ny jatkuu tdlld

samanlaisena mun mielestd, mutta niin olen aina luullut ja niin on aina kehittynyt...”

.. 'se oli joskus...olisko se ollut kaheksakytluvulla...kun meilld oli ainut valo koko kyldssd
iltaisin...ei ollut ketddn ni ndkyvissd, vaikka meni... sitten ylos...kalliolle...ei ketddn asunut
missddn, ne vuokramdokit oli rakentamatta viel siind vaiheessa...ja tuo kantatilakin oli tyhjd

’

silloin...ettd tddlld oli silloin trollshovdalaisia aika vihdn ..."

Alueen muutosta on tulkittavissa siind, miten vakituiset asukkaat ovat ainakin kesdaikaan
vihemmistond kesdasukkaisiin verrattuna. Rannat ja paikat, joihin ennen liittyi ruukilla tehty
ty0 ja saariston elinkeinot, ovat osin muuttuneet kesdlomapaikoiksi ja mokeiksi. Talveksi
kylat ja tori hiljenevit, mutta eldma jatkuu, vaikka arjen kiytdnnoissd on tapahtunut paljon
muutoksia vuosikymmenten mittaan. Osa paikkojen nimisti on olemassa vain suullisessa

muodossa ja niilld on kytkds menneisiin arjen askareisiin ja kdyténtoihin.

Tapahtumat ja muistot kytkeytyvit toisiinsa, eletyksi eldméksi ja maailmaksi nykyhetkesti
kédsin. Maiseman ajallisuus tulee esiin kuvailuissa, jotka ulottuvat vuosikymmenten taakse. Ne

toimivat johtolankoina menneisiin paikkoihin ja tapahtumiin.
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4.4 Meri ja rannikko — muuttuva arki ja elinkeinot

BG

Nékyma on Trollshovdavikenille, arvioiden 1940-luvulla. Taustalla pilkottaa ruukin rannikkomaisemaa
hiiliuuneineen. Borje Groning kertoo rannikon ja meren kiyton arvostuksen ja kdyton muutoksista, jotka
ilmentdvit alueella tapahtuneita ja yhé tapahtuvia muutoksia.

”...rannikko merkitsi tdssd vdlissd kultakaivosta melkein. Rannikko ei ollu minkddn arvoista
kun md olin poika...rannikolta pddsi vesille...kalastamaan...eihdn merelld oikeastaan muuta
tarkoitusta ollut...kuin ettd pddsi kalastamaan...ja uimaan tietysti...mutta sitten rannikko tuli

)

kalliiksi ja nyt rannikko on rakennettu..’

Meri tarkoitti vield 1950-luvulla, ettd paisi jadta pitkin, oli talvia ja oli jditd. Kaikki puutavara
ajettiin hevosella jaitd pitkin Trollshovdaan. Metsépalstoille pdédsi nopeimmin jéité pitkin.
Rippikoulu kéytiin kirkonkylélla ja sinne mentiin talvella jaata pitkin silloin, kun tiedettiin
sen olevan turvallista. Pyorélla, potkukelkalla ja kdvellen. Groning kertoo 1940-luvulla

hukkuneen kahdeksan ihmist, joista viisi oli lapsia.

Groningin mukaan Trollshovdassa on aina paljon kalastettu, mutta ei oikein endd. Pidasiassa
merestd nousi haukea, kuhaa, lahnoja, vihin ahvenia ja sirkikaloja. Groningilld oli kdytossa
verkkoja. Groning kertoo “isdpapalla” olleen rysid, pitkdsiimoja ja uistimia. Isé oli kova
kalastamaan. Hén kalasti talvellakin, hakkasi reikié ja oli koukkuja. Verkkoja ei ollut, kun

kangasverkot olivat niin heikkoja.

Lars Nyberg kertoo, ettei alue ole oikein saaristoa. Saaristossa on enemmain saaria. Alueella

menee joka puolella teitd. Mutta pienilld saarilla asui kylla ihmisié, vaikka sielld ei pystynyt
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edes kymmentd perunaa kasvattamaan. Nyberg kertoo aikaisemmin olleen monia kalastajia,

mutta hinkin on kalastanut enemmaén viimeksi 1970-luvulla.

Kalastus elinkeinona on tutkimusalueella hiipunut, mutta laajemmin aluetta tarkasteltuna
joitain ammatikseen kalastavia vield on. Kesatorin kalat tulevat bromarvilaisen kalastajan
kautta myyntiin. Meri elinkeinon tarjoajana on hiipunut, mutta en sanoisi meren merkityksen
kadonneen, vaan se on saanut uusia muotoja. Esiin nousi meren merkitys suvun perintdné,
merenkulun ammatteina ja rakkaana harrastuksena, vapauden ja eteenpdin menemisen
metaforana. Osterlund pohtii nykyaikaa suhteessa siihen aikaan, jolloin kylén miehet kiiviviit
vield kalassa ja perheitd elétettiin kalastuksella. Vanhat valokuvat kertovat kalastuksesta ja
erilaisista pyyntivilineistd. Kalastajat tulivat myymaééan kalaa suoraan kesdasukkaille vield
ainakin 1960- ja 1970-luvuilla. My6s ldheinen Degergérdstrasket tunnettiin, ja tunnetaan
vielédkin, kalaisana jarvend, mutta harvemmin sielld endé kalastetaan. Ehkd ennemmin

kdydadn kokeilemassa nappaako jittihauki.

Elinkeinoissa nidkyy muutoksia kalastuksen lisdksi maataloudessa. Erds haastateltava toteaa
maaseudun autioituvan ja vain sitkeimpien jidvin. Ammattikalastajat, ammattimetsurit ja
ammattimetséstéjét ovat alueelta hivinneet nimenomaan ammatteina ja nima elinkeinot ovat
muuttuneet harrastuksiksi. Sellaiset, joille alueen luonto on tirked, jadvat. Useat alueen
pelloista ovat rikkonaisia ja pienehkdjd, joille nykykoneet ovat liian isoja. Kaikki pellot eivit
voi kuitenkaan olla riistapeltoja ja ehka niille alueille muodostuu uusia elinkeinon muotoja
kuten maisemanhoitoa. Jotkut tilat ndyttavit parjddvin erikoistumalla ja tiloille on jatkajia,
mutta useat kdyvit maatalouden ohella myds muualla toissd. Toisaalta tehostunut maatalous

jattdd aikaa muulle toiminnalle. On tullut mokkien vuokraustoimintaa ja eldmyspalveluita.

Alueen teollinen perintd kiinnittyy muistoissa sithen vanhempaan ikédpolveen, joiden
vanhemmat ovat olleet nuorina Trollshovdan ruukilla t6issé tai he ovat kuulleet ruukin toista
sieltd elakoityneiltd ihmisiltd. Alueella on tehty 1970-luvulla haastattelukeruuta, joiden
aineisto on vield olemassa ja jota ainakin osa alueen ihmisistd kokoontuu ajoittain
kuuntelemaan. Ruukin alasajon jdlkeen vuonna 1915 alueella ei ole ollut mitéén vastaavaa
tyollistdjaa.

Alueelle merkityksellisten elinkeinojen tutkiminen maisemantutkimuksen ja monidénisyyden
ndkokulmasta on tirkedd, koska ne kytkeytyvét maisemaan arjen kdytdntdind, ruumiillisena
suhteena. Tydt ja tyohon liittyvét eri menetelmat, ruukin tarpeisiin alueella valmistetut tiilet ja
proomut, ammattikalastus vélineineen tai maatalouden muutos kisilypsysti nykymaatalouden

harjoittamiseen, jattavat kaikki jélkid maisemaan ja rakentavat paikan muuttuvaa elinkaarta.
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Elinkeinot ja niissd tapahtuvat muutokset luovat ja muokkaavat maisemaa. Menneisyyden
arjen maisema on loydettdvissd maaperdn kerroksissa ja thmisten muistoina. Se, mikd nyt on
laituri ja veneen laskupaikka, on ruukin vanha lastauslaituri. Se, missé nyt kukkivat
keltakurjenmiekat ja rantakukat, on entinen saunanpaikka ja pyykkitupa. Kun maisemaa
tutkitaan monidénisend, nima jiljet huomioidaan. Ne voidaan ohittaa uusien kerrosten tielta,
mutta niihin liittyvat muistot ja merkitykset ovat nykyhetken ja menneisyyden vélinen
virtauspaikka. Tamai pitdé ainakin tunnistaa ja huomioida. Se, mikd niyttiytyy ensimmaiselld
havaintokerralla mykkéna paikkana, avautuukin monikerroksellisena ja yhteenkietoutuvien

historioiden paikkana.
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4.1 Arjen kéytintojé ja sosiaalisia yhteyksid

Alkuperdinen kuvateksti: ”Vesterviikin peruna véki jotka teki sonnin paivia”

Ihmisten ja paikkojen vilisid yhteyksid syntyi luontaisesti arjen kiyténtdjen, tyon ja vapaa-
ajan myota. Lars Nyberg kertoo, miten hdnen nuoruudessaan ei katsottu televisiota, vaan
liikuttiin alueella ja kyliltiin ihmisten luona. Ihmisten vélinen kanssakédyminen liittyi myds
esimerkiksi polttopuiden hankintaan, jos omassa metsissd ei ollut sopivaa puuta

lammitystarpeiksi. Ty6td tehtiin ja jaettiin vastavuoroisesti.

Matti Boberg kertoo “perunapdivistd”, joita kutsuttiin myds “sonnin pdiviksi”.
Trollshovdasta, Petusta ja Sarkisalosta saakka kdytettiin lehmét sonnin luona Bobergien luona

ja vastavuoroisesti vaki teki Bobergeilla "perunapdivin”...”joka lehmdst yks pdivad”.

Boberg kertoo pidivin olleen ennemminkin sosiaalinen péiva ja juhlapdiva, eri kylien vilinen
tapahtuma, jossa perunaa nostettiin ja sen jilkeen tarjottiin ruoka. Kylien vililla liikkui myos
kiertdva suutari, joka viipyi talossa niin kauan kuin ty6t oli tehty. Suutari ja satulantekijd Otto
Bjorkqvist teki tyotd vield pitkélti yli 90-vuotiaana. Bobergin tavoin Lars Nyberg nosti esiin

tdman ilmeisen taitavan ja tydtelidéin thmisen ja persoonan.

Ainakin nuoret kokoontuivat Trollshovdassa ja Degergardissa tansseihin eri taloithin. Alueella
kokoontui myds oma pokeriporukka. Naiset kokoontuivat pyykkéystoihin ja pellavan
loukuttamiseen.

56



Paikkojen erilaiset kdyttotavat olivat paljolti kiinnittyneitd ruumiilliseen tyohon, mutta myos
muuhun kanssakdymiseen oli kuitenkin aikaa. Maisema oli tyon tdplittdmad maisemaa, johon
mahtui paljon ihmisten vilistd kanssakdymisti. 1960- ja 2000 -luvulla Trollshovdan ja
Degergérdin kyliin muuttaneet muistavat paikallisten ihmisten avuliaisuuden ja tavan tulla

tarjoamaan palveluja ja osaamista:

”...kyllihdn kesdasukkaat voimakkaasti nojautu ndihin paikallisiin...joka suhteessa...
rakennusasioissa, puutarhanhoidossa, aina kun tarvittiin tyokoneita, tyokoneiden huollossa...

haettiin maito...elintarvikkeita...maito...kananmunat, leipid...”

Haastatteluissa vilittyy ihmisten vilinen kanssakdyminen, joka ulottuu puheessa vanhemman
sukupolven kautta heidin vanhempiensa ja isovanhempiensa elinvuosiin 1900-luvun
alkuvuosikymmenisti edelleen nykyhetkiin. Oskar Nyberg kertoo eroa toki olevan silld, onko
taalld vain kesdasukkaana. Esimerkiksi koulutalon talkoissa mukana on vain vakituisia
asukkaita, mutta hdn sanoo kaikkien olevan tervetulleita. Osa kesdasukkaista on ollut alueella
vuosikymmenid, mutta ikdva kylla kaikkia ei opi tuntemaan. Hén sanoo nékevénsd mielelldan
enemman yhteistyotd ja paikan ikdén kuin yhteiskuntana. Paola Nyberg kertoo, ettd kun
talvisin ei tapaa kovin paljon ihmisid, lauantain kesétori on tirked paivd. Oskar kertoo olevan
paljon muistoja pelloilta, ja yhteisty6td naapurien kanssa. Uusia muistoja muotoutuu joka

VUuosi.

Alkuperidiset kuvatekstit: (Vas.) Lin bréningstalko, Malarby bastun 1948. Frén vénster: Olga (Hoglund)
Holmstréom, Mirjam Luoto, Amanda Lignel (tant Manda) (ryggen), Helena (Ekholm) Osterlund, Karl (smed-Kalle)
Holm (i dorren), Impi (Ehrstedt) Skogberg, Lydia Degerlund. (Oik.) Ortens pokerjéng, slutet av 40-talet.
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4.2 Entisid ja nykyisid kohtaamisen paikkoja ja ristedmisié

ET
Entinen kauppa-auton kédadntopaikka Trollshovdassa. Entinen ja nykyinen kohtaamisten ja kertomusten paikka.

Ihmisten siteet niin Trollshovdaan, Degergérdiin kuin Kuivastoonkin ovat eri pituisia riippuen
siitd, ovatko he syntyneet alueella vai ovatko he tulleet myohemmassé vaiheessa. Alueella
1930-1940 -luvuilla syntyneet muistavat jo lapsuusajoistaan teiden ja polkujen erilaisia
sijainteja verrattuna nykyhetkeen, alueen koulut ja niiden véliset hiihtokilpailut,
Degergardtriasketin pyykkarit, perunannostotalkoot, kaupat ja kauppa-autot, pitkét
polkupyodrdamatkat, vanhat paikkojen nimet, tuvissa ja ladoissa jirjestetyt tanssit ja miesten
pokeriporukat. Ndihin vuosiin liittyy myds muistoja sota- ja pulavuosista ja sotaan jadneistd

ldheisista.

Borje Groning kertoo, ettd ennen mentiin johonkin tupaan, johon saattoi kokoontua
kaksikymmentékin henkil64, nuoria ja vanhoja ihmisid. Tuvassa vaihdettiin kuulumisia ja
sielld vithdyttiin. Nyt ei mennd oikein kutsumatta mihinkddn. Ennen kéytiin joka viikko, oli
asiaa tai ei. Kun naapurille tuli televisio, mentiin sinne, mutta dkkia kaikilla oli oma televisio.

My6s radion kuuntelu kokosi thmisiéd yhteen.

Alueelle 1960-luvulle tullut sukupolvi ja heiddn vanhempansa ovat tulleet alueelle
hankittuaan mokin. Sisarukset Anna Osterlund ja Eva-Maria Huttunen muistelevat

nuoruusaikoja.
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Heidén isénsé oli huomannut Helsingin Sanomissa pienen myynti-ilmoituksen ja vanhemmat

’

halusivat tulla paikkaan “jossa ei ole mitdcdn...isd rakasti kulkea metsdssd ja luonnossa.’

Tuolloin elettiin 60 -lukua. Pihapiirissa ja pienissd torpissa vietettiin ensin yhteiseloa

asukkaiden kanssa ndiden jdddessd syytinkildisiksi pthapiirin torppaan.

"Rannassa...vihdn ylempdnd missd sauna nyt on, oli pienen pieni pirtti, jossa isd, diti ja
neljd lasta...Sielld ne tarjos parhaimmat munkkipossut...oli dmpdreitd, kun katto vuos...mutta

1

munkit oli parhaita...Se oli se perhe, joka myi...’

Nykyinen pihapiiri pitdd vield sisdllddn vanhoja rakennuksia, vaikka niilld on eri
kéyttotarkoitus. Sisarusten vilisessd puheessa vilittyy rakkaus ja vélittiminen paikkaa ja
kylad, aluetta kohtaan, vaikkei se ulotu heiddn vanhempiensa alueelle tuloa kauemmas.
Alueelle on syntynyt kolmas sukupolvi, jota on vaikea mieltdd yksin kesdasukkaiksi ja
sisarukset lapsineen ja lapsenlapsineen ovat juurtuneet paikkaan seka kesdasukkaiksi ettd

vakituisiksi asukkaiksi.

Jaetuksi alueen yhteiseksi paikaksi nousee haastatteluissa esiin erityisesti Trollshovdan koulu,
mutta menneisyydesti nousee myds muita paikkoja esiin. Vaihtuvia paikkoja, joissa ihmisten
kokoontumisella yhteen erilaisten toiden, harrastusten ja vapaa-ajan vieton parissa on ollut
ehkd suurempi merkitys kuin itse fyysiselld paikalla. Tallaisia ovat postin noutopaikat,
kauppa-autojen kdéntopaikka Trollshovdan kyldn méelld, jossa nykydin on postilaatikkojen

rivi sekd pokerinpeluupaikat, tanssipaikat, pyykkipaikat ja metséstysseurojen kokoontumiset.

Vuonna 1993 satavuotisjuhlaansa viettinyt koulu toimii tdnd pdivand aktiivisen
Koulutaloyhdistyksen (Trollshofda Skolhusforening r.f) ylldpitiména paikkana, jonka
lauantainen kesdtori kokoaa niin vakituiset kuin kesdasukkaatkin paikallistuotteiden pariin ja

vaihtamaan kuulumisia.

On mielenkiintoinen ja tirked havainto, miten eri suunnista ja eri syisté alueelle tulleet
thmiset asettuvat paikkaan joko pysyvisti tai kesdasukkaiksi. Havaintoni mukaan kaikki
alueelle tulevat ihmiset ikdan kuin ”mahtuvat” osaksi aluetta, kylid ja sen yhteisdjd. Paikkojen
merkitykset rakentuvat sekd menneisyyden historioiden ja muistojen varaan ettd

samanaikaisesti liitkkeelld olevien uusien kertomusten ja tulkintojen varaan.
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4.3 Polkuja ja reittejé

Trollshovdantie on inventoitu paikallisesti erittdin merkittdvéksi, hyvin sdilyneeksi
tiekokonaisuudeksi. Tietd kunnostettiin 1800-luvulla ldhinnéd Trollshovdan ruukin tarpeisiin,
vaikka vesi- ja talvitiet toimivatkin péasiallisina kulkuviylini.”® Hevosia kiiytettiin paljon
vield ainakin 1950- ja 60-luvuille tultaessa. Matti Boberg muistaa Kuivaston ja Trollshovdan
vilisten koulujen hiihtokilpailut, joihin mentiin useammalla reelld jaita pitkin. Kolmesta
neljaén hevosta tarvittiin rekien eteen. Kouluun mentiin talvisin suksilla. Kauppa-asioilla
kéytiin polkuja pitkin, useampia kilometrejd suuntaansa. Bobergit hakivat postin soutamalla

Sarkisalosta.

Borje Groning kertoo metsépoluista, joita hin on yrittdnyt metsurina ollessaan pitdd kaytdssa
ja avoimina. Polkuja oli ennen joka paikassa. Oli oikoteitd ja torpasta torppaan johdattavia
polkuja. Taloithin mentiin metsdd mydten, polkuja pitkin. Lehmét kulkivat myos metsdpolkuja
pitkin ja laidunsivat yhteislaitumilla pelloilla, joita oli ldheisten jérvien ymparilld. Metsien
takana olleet pienimmatkin peltolaikut laidunnettiin tai kuivatettiin pelloiksi ja niille kuljettiin
kévellen tai kdrryilld. Metsdpolut- ja tiet pysyivét ndin avoimina. Groning muistaa
Kvarntrisketistd saakka tuotaneen lehmid Degergérdstriasketin yldpuoliselle laidunalueelle.
Omistaja kévi lypsdmaisséd lehmat ja toi maidon kérryilld alas tielle, kivisillalle, aamuvarhain.
Lypsylle ldhdettiin Groningin arvelun mukaan aamukolmelta, jotta lypsymatka ehdittiin

tehda, lypsdd lehmat ja kérrdtd maito tien viereen.

Vield 1980-luvulla useat polut ja metsétiet olivat metsissa vield kuljettavia, mutta ne ovat

umpeenkasvaneita. Omia sienipolkuja ja kulkureittejd on ja niitd kdytetdén, mutta ei samaan
tapaan kuin ennen. Kévellen ja polkupyorilld litkkkuminen on vidhentynyt. Lars Nyberg tekee
my06s huomion siité, ettd postilaatikkojen nykysijainnit ohjaavat ihmisid kdyttdmaan tietd, ei

polkuja. Aikaisemmin posti haettiin Degergardista, jolloin vaihdettiin samalla kuulumiset.

Vesiteiden muusta kuin tyohon tai kalastukseen kohdistuneesta kadytostd Lars Nyberg
muistelee ainakin yhden tyton kdyneen Trollshovdassa koulua Bromarvin puolelta vield 1950-
luvulla. Nyberg pohtii, miten litkkuminen suntin yli oli mahdollista etenkin talvisin, kun
suntissa oli kova virta, eiké se jddtynyt. Hén arvelee lasten asuneen tuolloin joissain taloissa

Trollshovdan puolella.

9 Rahkonen 2014, 64-65.
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Groning kertoo, ettd Trollshovdan ja Bromarvin vélinen suntti ylitettiin soutuvenein, kun
kdytossd ei ollut moottoreita. Aikoinaan pienet purjeveneet vedettiin Bromarvin kapean
kannaksen yli, mutta joillain oli toinen vene odottamassa toisella puolen. Tamén reitin

Groning kertoo olleen kdytdssd ennen siséllissotaa.

Trollshovdan ruukkiin liittyva teollinen perint6 nousee esiin kulkureiteistd puhuttaessa.
Metséssid kavellessa tuli vield 1970-luvulla vastaan ruukin sddnnostelykulttuurin jaanteita.

Rukin ylépuoliset jarvet oli padottu ja vesi ohjattu ruukin tarpeisiin.

4.4 Havaintoja — maisema, muisti ja paikka

Matti Boberg syyskuussa 2018 késissddn valokuva, jossa on Elvi-hevonen ja hén itse.

Esittelin aikaisemmin Tolia-Kellyn 16ydoksia liittyen maiseman ja muistin véliseen yhteyteen,
aistimuksiin ja kerroksellisuuteen. Yritdn jiljittdd, miten muistot, se mitd tieddmme ja
tunnemme menneisyydesti, vilittyy puheessa ja dialogissa osaksi erilaisia merkityksié ja
tulkintoja maisemasta. David Lowenthal sanoo tietoisuuden menneesti olevan monin tavoin
vélttimatontd hyvinvoinnille. Hin kysyy, miten sitten tulemme tietoiseksi menneesté ja miten
me omaksumme tdmén valttdmattdoman menneisyyden taustan. Vastauksen hdn muotoilee
itse: me yksinkertaisesti muistamme asioita, luemme tai kuuntelemme tarinoita ja kronikoita
ja elimme yhteydessd menneisyyteen sen jilkien ympéardimind. Lowenthalin mukaan olemme
menneisyyden kylldstimid: jokainen tapahtumapaikka, lausunto ja jokainen teko pitda
sisdllddn jadnnoksid aikaisemmista ajoista. Nykyinen tietoisuutemme, se mitd tiedimme nyt,

pohjautuu menneisyydessé tehtyihin havaintoihin ja toimiin: tunnistamme henkilén, puun,
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aamiaisen ja asian, koska olemme niihneet sen tai toimineet sen parissa aikaisemmin.®’

Lowenthal sanoo myds, ettd vaikka menneisyyden nimedminen ja ajatteleminen viittaa
menneisyyden olemassaoloon, se ei tosiasiassa sitd ole, vaan meilld on vain nykyisyys

todisteena menneisyydesti.”®

Pertti Gronholm ja Anna Sivula puhuvat matkalla kadonneesta ja menneesti. Siitd, joka ei ole
vain ollut, vaan joka on l4sné tdssi ja nyt kuvina, kertomuksina, esineind, tiloina, muistin
merkkeini ja merkityksini. Naité he kutsuvat yhdelld sanalla jéljiksi.”” Grénholm ja Sivula
puhuvat menneen ldsnéolosta, sen ldpitunkevuudesta, joka liittyy niin yksildiden kuin
yhteisdjen aistimuksiin menneestid. Mennyt on ldsné erilaisissa esityksissi, artefakteissa ja
ympéristdssd tapahtuvissa muutoksissa. Tété ylldpitdvat heiddn mukaan ithmisten muisti,
yhteisdjen aineeton perintd seké késitteet ja uskomukset. Erityisen kiinnostavaa heidin
muotoilussaan on ajatus siitd, miten jdljet herattavat kysymyksia siitd, miten me olemme

omaan aikaamme tulleet ja miti tlli matkalla on kadonnut.'®

Haastattelujen ristiinluennassa esiin nousee vastauksia esittdmiini kysymyksiin, mutta sitten
nousee esiin myos erityisid muistoja, joihin viittaavat sekd muuttuvat dédnenpainot etta
kertomusten siséllot ja missd yhteydessé ne tulevat esiin. Matti Hyvirinen ja Varpu
Loyttyniemi tukeutuvat Mihail Bahtinin dialogiseen ajatteluun ja ihmisen historiallisuuteen
sanoen kaiken koetun ja aiemmin kerrotun olevan ldsné sisdisessd dialogissa, jossa

ruumiillinen ihminen kertoo eliménsi tarinaa.'°!

Heididn mukaan dialogisuuden ndkokulmasta tarkasteltuna tavoitteena ei ole padsy
alkuperdiseen kokemukseen, vaan kiinnostavaksi muodostuu se, miten tdma kokemus tulee
uudelleen eldviksi puheessa ja kertomuksessa. Kokemus pysyy eldvéni ja uusiutuvana, kun se
vastaanottaa toisten ihmisten ndkokulmia ja kun siitd kysytddan. Oman kokemukseni mukaan
kokemuksen ja muiston erityisyys voi tulla esiin jo kertomisen hetkelld, mutta vasta
haastattelun lahiluvussa (kuuntelemisessa) d4énen painot herittavit sekd kertomuksen

erityisyyden etté jactun kokemuksen erityisyyden.

Aineistosta 10ytyy runsaasti muistoja, jotka tuntuvat muotoutuvan uudelleen eldviksi

haastattelun hetkissd. Néitd ovat muistot munkkipossuista ja vuotavasta katosta, isdn sodasta

97 Lowenthal 1985, 185.
%8 Lowenthal 1985, 187.
% Grénholm & Sivula 2010, 11.
190 Grénholm & Sivula 2010, 11.
101 Hyvérinen & Loyttyniemi 2005, 202.
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paluusta, pellon tuoksusta ja kylailystd ihmisten luona. Tai kdvelyretkistd metséssd, missd saa

meren ohella olla vapaa.
”...molemmat halus siihen metsdn hiljaisuuteen...”

Muistot pitdvit sisdllddn my0Os tapahtumia, jotka ovat aikoinaan jarkyttdneet mieltd ja elamaa.
Matti Boberg muistaa lapsuuttaan sodan varjoissa, eldméaa ennen ja jdlkeen isin ja isoveljen
dkillisen poismenon. Bobergin isé ja diti muuttivat Kuivastoon vuonna 1938 Pernion
Latokartanon puolelta Saarenjirven ja Tuulijdrven alueelta Matin ollessa vuoden ikdinen. Isi
oli sodassa, eikd Matti muista hdnestd paljon, mutta muistaa hetken, kun sana isén kohtalosta

vuonna 1941 tuli naapuriin, jossa oli puhelin.

Boberg kertoo, miten se “ruljanssi” jai mieleen, kun sana isdn haavoittumisesta ja pari kolme
pdivdd myohemmin, kuolemisesta, tuli taloon. Vaikka hin ei paljon voinut asiaa ymmartaa,
niin se ndkyi ymparilld. Matin vdahén vanhempi veli hukkui jdihin jdlkeen isén kuoleman.

Eldma jatkui didin ja kahden lapsen yhteiselona tyotd tehden ja selviytyen.

Maisemaa ja sen monidénisyyttd tutkittaessa on huomioitava muistin ja maiseman
yhteenkietoutuneisuuden eri tasot: muistoja on monia ja erilaisia: kipeitd ja keveitd ja ne
muokkaavat suhdetta maisemaan, suhdetta paikkoihin. Muistot ja tapahtumat jddvit elamdan
muistettuina paikoina ja muistin paikkoina, vaikka niihin ei arjessa aina palattaisi. Paikat eivét
ole unohdettuja tai hylattyja paikkoja, vaikka ne ohitettaisiin ja ne halutaan jattda menneen
osaksi. Ohitusten syyt voivat olla tirkeitd, vaikka niihin ei palattaisi tai niisté ei haluttaisi
kertoa. Ndma ohitukset voivat pitdd sisédlldédn tietoa siitd, mitd matkalla on kadonnut tai

katoamassa.

Kahden toisilleen ldheisen thmisen osallistuminen haastatteluun samanaikaisesti voi olla
tarked vuorovaikutteinen kokemus hetken sisidltdmén vuoropuhelun ja esille tulevien
muistojen takia. Tutkimuksessa tdllaisia tilanteita muodostui avioparien ja sisarusparin
kohtaamisissa. Muistoja ja tapahtumien jérjestystd pallotellaan toiselta toiselle, polveillen ja
tietd etsien. Nama keskindiset puheet, johon haastattelija ei puutu kuin korkeintaan
vilikysymyksin, pitdvét usein sisdllddn rikasta kertomusta, juuri tdssi hetkessd ehka ensi
kertaa ddneen lausuttuja ja jaettuja kokemuksia ja muistoja. Esiin voi tulla yksityiskohtia,

tiettyjen paikkojen syvid merkityksid, tuoksumuistoja ja muistiin kiinnittyneitd hetkia.
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Seuraava katkelma nousi nauhoituksen kuunteluvaiheessa merkitykselliseksi havainnoksi ei
yksin siséllon vuoksi, vaan sen erityisen lausuntatavan ja ddnenpoljennon mydté, jossa “ihana
poppelintuoksu” taipuu kertojan suulla ja saa erityisen merkityksensé elettyna hetkena,

tuoksumuistona ja muistin paikkana:

”...mulla on vaan semmonen hajumuisto...hajumuisto mikd on jddny ...kaikki
muuttuu...sellainen kun md illalla tulin hevosen kanssa tuot tietd pitkin ...tossa
noin...pienessd laaksossa...niin tuli niin...ihana poppelintuoksu...ja sehdn ei tuu
pdivdlld...kun se tuli semmosen tietyn kosteus...kaste tai joku semmonen...ni...se oli jotenki

’

sellanen, et se on vaan tarttunu...’

On mielesténi tarked huomata, ettd vaikka tdssd muistellaan nuoruudessa tapahtunutta, siti
muistetaan ja jactaan nykyhetkessi ja nykyhetkesta késin. Tapahtuma ei pyyhkiydy pois
maisemasta, vaan se on olemassa henkildssé, hidnen eldmismaailmassaan, ja on siksi tarkeda.
Moniddninen maisema tunnistaa ndmé monet muistot, ei nostalgisina ja etdisind, vaan osana

maiseman eldvid kerroksia, osana thmisen eldméaa tissé ja nyt.

Tutkijana kiinnitdn tdhdn ja muihin vastaaviin, helposti haihtuviin yksityiskohtiin, huomiota,
koska ne tuovat esiin muistojen ja muistamisen merkityksen eri tasoja. Muistojen monumentit
eivit valttdmaitti saa patsaita tai kronikoita, vaan ne ovat pienipiirteisid eletyn ja koetun
eldmin hetkid, haalistuneita kukkia kasvion sisédlehdilla tai riipus kaulalla. Tutkimuksen eri
vaiheissa ndma jiljet voivat jaddd huomaamatta: ne eivét heinien kétkdissa piilottelevien

kivijalkojen tavoin huuda esiintuloaan, vaan odottavat 16ytidjainsé, kysymysten esittdjaa.

Borje Groning kertoo tdrkeimmain lapsuuden muiston olevan, kun isd tuli kotiin aselevon

aikaan;

"Tdrkein lapsuuden muistoni on, kun isd palasi sodasta...tai aselepoa silloin oli...hdn pddsi

)

heti pois...md muistan kun hdn tuli kotiin...sen muistan yhtend iltana.’

Pari viikkoa ennen tdtd Trollshovdaan oli vedetty sdhko. Trollshovdan miehet rakensivat
muuntajan itse Riihikalliolle. Fiskarsin asentajat tulivat sisdlle ja laittoivat joka huoneeseen
kattolampun, katkaisimen ja seindpistorasiat:... "vield antoivat lamput, mutta 40 wattia
kattoon ja 25 wattia eteiseen...ettd oli niin hdmdrdd, ettei juur ndhnyt yhtddn mitddn...mutta
oli se tietysti edistysaskel...” jannite oli rautalankojen varassa niin heikko...ettd se vaihteli ja
vaihteli ja tuikki” ... ”Pddasia tdssd oli...Isd meni melkein heti Tammisaareen ja osti
sdahkokdyttoisen radion...sen md muistan...sitd md sit kdytin, aika lailla...”

Tuolloin elettiin vuotta 1944.
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5 Lopuksi — johtopdatokset ja tulokset

”Eldminen on maailmassa olemista. T&hén piiriin, maan ja taivaan véliin, asettuvat meiddn paikkamme.
Kaikkia paikkoja emme muista, osan niistdi unohdamme. Mutta kaikkia emme voi unohtaa, silld silloin
unohtaisimme myos itsemme. Emme tietiisi, keitd olemme, koska emme tietdisi, mistd saavumme ja mihin
lihdemme. Maailman paikat, paikan maailmat.”'*> Anna ja Pekka Osterlund elokuussa 2018.

Trollshovda oli ensin nimi tiekyltissé, hiekkatie ja mdenkumpare, hiiliuuni, pylviskataja,
merenpoukama ja puut. Pian ensi havainto laajeni tarkoittamaan kyl&é ja kylid rannikon ja
merenpoukamien sylissd ja Fiskarsin vanhaa ruukkiympéristod. Mukaan tulivat ihmiset,
heidédn kertomukset ja muistot, joissa kylien ja talojen viliset rajat ylittyivét puheessa,
muistoissa ja arjen liikkkumisessa. Yksi kyld oli yhteydessd moniin viereisiin kyliin. [hmiset
olivat tietoisia kylien tarkoista rajoista, muuttuneista ja muuttuvista paikannimista,
muuttuvasta ja muuttuneesta maisemasta. Elettyd eldméaa tarkasteltiin nykyhetkestd kdsin ja
kurotettiin kohti muistin paikkoja, tapahtumia ja menneisyyden ihmisid. Monia d4nia tuli
esiin, monia muistin ja maiseman yhteenkietoutumia, paikkoihin liittyvié sosiaalista
vuorovaikutusta ja ymmartdvaa, vastavuoroisesta dialogia. Maisema tuntui todella tulevan

nédkyviksi, eldviaksi ja todeksi vasta ihmisten kautta.

Monidénisyydessddn maisema oli sekd yksityinen ettd yhteisesti jaettu, mutta ndma eivét
olleet ristiriidassa keskendin. Maisemaan mahtui paljon erilaista d44antd, mutta siellé oli tilaa

yksityisyydelle ja vapaudelle.

102 K arjalainen 1997, 240.
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Lihdin tutkimaan maiseman monidénisyyttd, mitd se on, ja vastaukseksi sain sen olevan
keskenddn vuorovaikutuksessa olevia erilaisia 44nié ja merkityksid. Tutkimuksen kautta
avautuivat maisemaan liittyvét monet eletyn eldmin kerrokset, muistot, tapahtumat,
muuttuneet ja muuttuvat arjen tyot ja kdytdnnot sellaisina kuin thmiset ne todella omista
lahtokohdistaan ja ndkokulmistaan kédsin kokevat, muistavat ja ymmartavat. Tallainen
paikkojen tai maiseman ymmarrys ei synny yksin teoreettisen tarkastelun avulla, vaan
tarvitaan kenttd ja sen thmiset, havainnot, alueet, paikat ja maisemat. Maisema on sama, mutta
sitd luetaan ja siitd kerrotaan eri tavoin. Maisema ei ole neutraali ja siksi sitd tulee tarkastella

ldhtokohtaisesti moniddnisena.

Peltokumpare tai kaislikon peittdimé ranta ei vield kerro, kivijalka tai koulurakennus yksin
eivit kerro, ellei niisté esitetd kysymyksid ja oteta mukaan alueen ihmisten selityksié ja
kidsityksid. Maiseman monidénisyyden tutkiminen on maiseman inhimillisten kerrosten
tutkimista: miten ja miksi thmiset kiinnittyvéat paikkoihin ja maisemaan, miksi niilld on
merkitystéd ja miksi he toisaalta ohittavat niitd ja toteavat menneen olevan mennyttd. Nama
ovat osa maiseman inhimillisid ulottuvuuksia. Ihminen on kytkoksissd maisemaan monin eri
tavoin, vaikuttaa sen ekologiaan ja muuttaa maiseman elementteji peruttamattomalla tavalla.

Jotkin muutokset ovat hienovaraisia ja hitaampia, jotkut nédkyvét maisemassa vilittomasti.

Monidénisyyden ja dialogin soveltaminen maisemaan tarkoittaa ihmisten ja asioiden vélisten
vuorovaikutussuhteiden tutkimista. Isojen ja pitkien kehityskaarien tutkimista, mutta myos
pienten ja lyhyiden kehityskaarien tutkimista. Muisti ja maiseman yhteenkietoutuminen,
vastavuoroinen dialogi ja erilaisia merkityksid saavat ja virtaavat paikat ovat kohteena, kun

maisemaa tutkitaan monidanisena.

Trollshovda, Degergérd ja Kuivasto ovat kylid rikkkonaisen Lénsi-Uudenmaan rannikon
lantisessd kolkassa, jonne johdattaa viehéttdva mutkitteleva saaristotie. Harjaantunut silméa
huomaa aika pian erityisid merkkejé ja jilkid, jotka houkuttelevat astumaan ulos autosta tai
nousemaan pyoran seldstd. Maisema ei viehkeydestddn huolimatta avaudu, jos sille ei esitetd
kysymyksid. Postilaatikkorivistd voi kylld paitelld kesdasukkaiden méérdn ja pohtia
vakituisten asukkaiden ja kesdasukkaiden vilistd suhdelukua. Mutta timé on kapea tulkinta.
Vasta tutkimuksen, kysymysten ja vastavuoroisen keskustelun kautta muodostuu ymmérrys
siitéd, ettd samalla paikalla on ennen kokoontunut ruukin tydviki ja kauppa-autoa odotellessa
on vaihdettu tarkedt kuulumiset. Tdnd pdivdnd postilaatikkoon jétetdén terveisind ja

johtolankana omenamehupullo.
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5.1 Monidénisyys ja dialogi

Maisema ei vastaa, jos siltd ei kysy. Vastaajien joukkoon tarvitaan ihmisid osoittamaan ja
kertomaan erilaisia muistoja, kertomuksia ja osoittamaan ndille sijainteja ja paikkoja.
Monidénisyys nostaa esiin muistamisen arvottamisen ja arvostamisen jénnitteitd: se, mika
toiselle on mykka ja kivettynyt paikka, on toiselle eldva ja muistirikas paikka. Nédiden
erilaisten paikan kokemusten ei tarvitse silti asettua toisiinsa ndhden vastakkaisiksi
kokemuksiksi. Ne ovat vain erilaisia kokemuksia. Paikkojen ja maiseman tulkitseminen
monidédnisend on havainnoinnin tarkkuudesta ja kysymysten asemoimisesta kumpuavaa

kokonaisvaltaista ymmartdmista.

Tutkiessani maiseman moniddnisyytté, ldhestyin sitd maisemaa koskevan késitteiston,
muistin, paikan ja dialogin kautta. Ihmisten kautta maisemaan kiinnittyvét nykyhetken ja
menneisyyden muistot ja tapahtumat saavat ajallisuuden kiintopisteité, jotka asemoituvat
fyysisiin ympdristdihin ja tapahtumien sijaintipaikkoihin. Maisema alkoi ndyttiytya hyvin
konkreettisella tavalla ldsné olevana: sithen kohdistui arjen ja ruumiillisuuden kiytantdja,
koluttuja ja elettyjd paikkoja, maastoon hdvidvié jadnteitd, hetkessd koettuja eldmyksié ja

havaintoja, jotka tulevat esiin vuosikymmenten takaa.

Moniddnisyyttd tutkiva maisemantutkimus tavoittelee vaihtelevien ja erilaisten dénten

esiintuloa. Niitd ddnié, jotka kertovat omalla tavallaan eri asioita samasta alueesta ja samoista

paikoista. Maisema ei ole neutraali, vaan se saa eri merkityksensi ihmisten elimismaailmojen

kautta. Maisema tulee havaituksi ja ymmaérretyksi monidanisyyden kautta. Mennyt ja

nykyhetki kietoutuvat muistin paikoilla ja muodostavat eletyn eldmén kerroksia.

Tutkimukseni keskidssd ovat olleet ihmisten tapaamiset ja haastattelut, omat havaintoni ja

tirkedt teoriat, jotka ovat auttaneet muodostamaan kisitysta ja tulkintaa siitd, mité

moniddninen maisema on. [lman kysymyksid maisema jaa vajaaksi niistd kerroksista, joista

maiseman nykyhetki ja tulevaisuus muodostuu. Maiseman nykyhetkessd niakyvien jilkien
merkitys jad vajaaksi ja ontoksi, jos emme kysy, havainnoi ja analysoi nikeméaamme ja

aistimaamme.
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5.2 Nékokulman soveltaminen ja paluu kentélle

ET

Virtaava paikka. Trollshovdan kappelin kesdhartaudessa heindkuussa 2016 istuin tuntemattomien seurassa ja
sytytin heidén kanssaan kynttildituohuksen. Jaoimme saman tulenliekin vierustoverilta toiselle. En tuntenut olevani
vieraassa paikassa vieraitten keskelld, vaan yhteydessd niihin, kaikkiin minulle entuudestaan tuntemattomiin
thmisiin ja entiseen ruukin tyon paikkaan ja hiiliuunin syddmeen. Paikan lokalistinen luonne ei sulje pois uusia
tulemisia, vaan on avoin kohtaamisten tila.

Tein tutkimusta kolmen rannikkokyldn alueella, mutta monidénisyyttd voidaan soveltaa
muihinkin kohteisiin. Monidénisyyden ndakokulma voi avata uusia vilineitd maisemaan ja
paikkoihin liittyvien jannitteiden purkamisessa tai maisemaan kohdistuvien muutosten
aitheuttaessa vastarintaa. Moniddnisyyden nikokulmaan liittyvd ympérdivin maailman ja sen
eri todellisuuksien havaitseminen ja tutkiminen voi auttaa monen kylén, kaupungin tai alueen
tunnistamisessa osana ei vain kaikkein silmiinpistivinté ja nikyvintd kehitysti, vaan osana
pitempéd ja syvempéd vuorovaikutusten ketjua, jossa sekd yleiset ettd yksityiset historiat
kohtaavat. Tarkastelun kohteeksi voidaan ottaa kaupungin satama-alueen epapaikoiksi
muodostuneet ja hyldtyn oloiset rannat ja rakennettua kulttuuriymparistoa esittavat
satamahallit tai tarkastelun kohteeksi voidaan ottaa saariston kithkedd muutoskautta elavit
pienet satamat. Mutta yhtd hyvin tarkastelun kohteeksi kdy 1dhion nukkuvaksi ja hylatyksi

kuviteltu urheilukenttd, jolle kukaan ei vield ole esittanyt kysymyksié.
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Globaalia maailmaa ajatellen tarkastelun kohteeksi sopii niin globaalin pohjoisen kuin
globaalin etelédn ithmisten muistitieto ja kertomukset ympardivan luonnon perinteisista,
kestdvistd kdyttotavoista ja monimuotoisuuden sdilyttdmisen keinoista osana pitkid

luonnonvarojen kdyton kehityskaaria.

Haastatteluaineistoa ristiinlukiessa tunnistan eri kertomusten ja muistojen vélisid yhteyksid,
joihin haluan vield palata. Esittelemiéni tieteellistd keskustelua, kisitteitd ja teorioita
tarkastellessani, haluan vield palata maisemien ylipaikallisuuteen, hybridiluonteeseen ja

paikkojen vilisiin suhteisiin, muistin ja paikan vélisiin yhteyksiin.

Mihail Bahtinin moniédénisyyden ja dialogin késitteet ovat tutkimuksen myo6ti avautuneet

todellisiksi tyokaluiksi ja ndkokulman ohjaajiksi, joihin haluan palata.

Moniddnisyys on tunnistettavissa ja 1oydettdvissd ihmisten kertomuksissa ja kohtaamisissa.

Maisema on johtolanka erilaisten elimismaailmojen, historioiden ja ihmisten ymmartdmiseen.

Maisema puhuu, kun sen viereen seisahtuvalle ihmiselle tehddén kysymyksii ja
havainnoidaan ymparoivdd maiseman monimutkaisuutta. Muodostuu mahdollisuus,

muodostuu dialogi ja muodostuu moniddninen maisema. Tdmé& on 10ytdni ja propositioni.
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Liitteet

Liite 1. Teemahaastattelun runko. (suomi)

Turun yliopisto
Kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksen koulutusohjelma
Elina Tuomarila, pro gradu opinniyte, maisemantutkimus

Trollshovda (tyonimi)
Teemahaastattelu (pvm)
Nimi:

Paikka:

Yhteystiedot:

PERUSTIEDOT

Tausta

Milloin, miten tullut Trollshovdaan
Vaiheet

TROLLSHOVDA/DEGERGARD/KUIVASTO
Rajat

Naapurikyldt

Meri ja rannikko

Jérvi

Metsat

Niityt, kedot ja pellot

Nékymattomat rajat

Paikkojen nimid

KOHTAAMISPAIKKOJA / TEKEMISEN / VAPAA-AJAN PAIKKOJA
Yhteisid/yksityisié

Térkeitd nyt / ennen

Paikkojen merkityksisté

TIET ja POLUT
Yhteisid/yleisid
Omia polkuja ja reitteja

RAKENNUKSET
Alueella tapahtuneita muutoksia
Uusia / hdvinneita

MUISTIN PAIKKOJA
Yhteisid
Omia/yksityisid



PERINTEITA
Kylén, naapureiden yhteisid
Omia, suvun keskeisid

ELINKEINOISTA
Muutoksia

IHMISET

Vakituiset asukkaat

Kesdasukkaat

Ihmisten/kyléldisten keskindinen kanssakédyminen

LUONTO ja MAISEMA
Tarkeita, erityisid paikkoja
Muutoksia

Tapahtumia

TROLLSHOVDAN/DEGERGARDIN/KUIVASTON MERKITYS
Mitéd Trollshovda merkitsee



Liite 2. Teemahaastattelun runko. (ruotsi)

Turun yliopisto
Kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksen koulutusohjelma
Elina Tuomarila, pro gradu opinniyte, maisemantutkimus

Trollshovda (arbetsnamn)
Plats

Telefon

Address

E-mail

Intervju / teman

BAKGRUND

TROLLSHOVDA/DEGERGARD/KVIGOS
Grénser

Grannbyar

Havet / kusten (betyldse)

Trask

Skogar (betydelse)

Angar (betydelse)

Akern (betydelse)

Osynnliga granser / mentala grinser
Ordnamn / gemensamma & “egna”

MOTESPLATSER
Gemensamma/delat platser
Viktig nu / viktig fore
Betydelse

VAGER, STIGAR & LEDER
Gemensamma

“Egna”: viktiga egna stigar/leder
Detaljer?

BYGGNADER
Fore / nu: fordndringar under tiden

MINNESPLATSER
Gemensamma?
Viktiga for dig?
TRADITIONER

Gemensamma i byn, i Tenala... mellan slékt eller grannar?

NARING
Hur har néringen forandrats under tiden?
Vad har paverkat i férdndringen?



MANNISKOR

Hur ménga av dem som ér bosatt i Trollshovda?

Gamla sldkter?

Dom som har rétter i Trollshovda eller grannbyar?

Hur umgas folk nu / fére mellan byar / mellan Trollshovda & Bromarv?
Kommer du ihag négon speciellt?

NATUR och LANDSKAP
Viktiga platser
Foréndringar

Speciella platser

Speciella handelser

VAD BETYDER TROLLSHOVDA/DEGERGARG/KVIGOS FOR DIG?
(Frégan géller hembyn)



Liite 3. Haastattelulupalomake (suomi)

Turun Yliopisto

Kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksen koulutusohjelma
PL 124

28101 PORI

TALLENNETUN HAASTATTELUAINEISTON KAYTTOLUPA

Haastatteluaineiston keruu liittyy Turun yliopiston kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksen
koulutusohjelman maisemantutkimuksen oppiaineen pro gradu seminaariin ja opinndytteeseeni, jonka
tyonimend on “Trollshovda”. Aineiston keruun tarkoituksena on tutkia ja tallentaa Trollshovdan
ihmisten eldménhistorioita ja kertomusten kautta esiin tulevia paikkoja, ympéristojé, ilmidita ja
historioita.

Kayttolupa toimii todisteena siité, etti haastattelija on pyytdnyt haastateltavalta luvan aénitteen
kayttoon. Lupa ei ole sitova, vaan haastateltavalla on oikeus halutessaan perua lupa aineiston
kayttoon. Haastattelija sitoutuu késitteleméén aineistoa niin, ettei se loukkaa haastateltavien
yksityisyyden suojaa. Aineistoa sdilytetdin koulutusohjelman kokoelmissa ja haastattelijan (Elina
Tuomarila) kotiarkistossa.

Ympyroi vastauksesi.

1.Haastattelija ja Turun yliopiston tutkijat saavat kéyttid aineistoa tutkimuskayttoon? Kylld/ Ei
2. Haastateltavan nimen saa mainita? Kylld/ Ei

3. Haastateltavaan saa ottaa yhteyttd haastattelua tiydentévissad kysymyksissd? Kylld/ Ei

4. Aineiston saa arkistoida kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksen koulutusohjelman kokoelmiin
(haastateltavan nimell&) Kylla/ Ei

Paikka ja paivamadra:

Haastateltavan nimi ja yhteystiedot Haastattelijan nimi ja yhteystiedot

Haastateltavan allekirjoitus Haastattelijan allekirjoitus



Liite 4. Haastattelulupalomake (ruotsi)

Turun Yliopisto

Kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksen koulutusohjelma
PL 124

28101 PORI

TALLENNETUN HAASTATTELUAINEISTON KAYTTOLUPA
LICENS ATT ANVANDA INTERVJUEN

Haastatteluaineiston keruu liittyy Turun yliopiston kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksen
koulutusohjelman maisemantutkimuksen oppiaineen pro gradu seminaariin ja opinndytteeseeni, jonka
tyonimend on “Trollshovda”. Aineiston keruun tarkoituksena on tutkia ja tallentaa Trollshovdan
ithmisten eldménhistorioita ja kertomusten kautta esiin tulevia paikkoja, ymparistoja, ilmioita ja
historioita. Kayttolupa toimii todisteena siité, ettd haastattelija on pyytényt haastateltavalta luvan
adnitteen kayttoon. Lupa ei ole sitova, vaan haastateltavalla on oikeus halutessaan perua lupa
aineiston kayttoon. Haastattelija sitoutuu késitteleméaén aineistoa niin, ettei se loukkaa haastateltavien
yksityisyyden suojaa. Aineistoa sdilytetddn koulutusohjelman kokoelmissa ja haastattelijan (Elina
Tuomarila) kotiarkistossa.

Samlingen av intervjuer ir relaterad till examensseminariet for dmnet landskapsforskningsprogram for
Abo universitet och avhandlingen pro gradu "Trollshovda" (yrkesnamn). Syftet med insamlingen av
data &r att studera och spela in livshistorierna hos ménniskor i Trollshovda och de platser, miljder,
fenomen och historier som kommer fram genom berittelser. Licensen 4r ett bevis pa att intervjuaren har
bett om ett intervjubart tillstdind att anvidnda fonogrammet. Tillstdnd &r inte bindande, men den
intervjuade har rétt att, om han vill, dra tillbaka tillstdnd att anviinda materialet. Intervjuaren &tar sig att
bearbeta materialet sa att det inte bryter mot den intervjuade personens integritet. Materialet forvaras i
samlingarna av examen och i intervjuarens hemarkiv (Elina Tuomarila).

Ympyrdi vastauksesi.

1. Haastattelija ja Turun yliopiston tutkijat saavat kéyttdi aineistoa tutkimuskaytté6n?
Intervjuare och forskarna i Abo universitet kan anviinda materialet i forskningsarbete?
Ja/Nej, Kylld/ Ei

2. Haastateltavan nimen saa mainita / Namnet kan ndmnas i texten?
Ja/Nej Kylld/ Ei

3. Haastateltavaan saa ottaa yhteytti haastattelua tdydentévissa kysymyksissd / Man kan aterkomma
med nya eller komplettera fragor?
Ja/Nej, Kylld / Ei

4. Aineiston saa arkistoida kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksen koulutusohjelman kokoelmiin
(haastateltavan nimelld) Materialet kan arkiveras i landskapsforskningsprogra's samling for Abo
universitet?

Ja/Nej Kylld/ Ei

Datum/ Paikka ja pdivamaéra:

Namn oc kontatk information / Haastateltavan nimi ja yhteystiedot

Haastattelijan nimi ja yhteystiedot
Intervjuobjekt Intervjuare
Haastateltavan allekirjoitus Haastattelijan allekirjoitus

Signatur Signatur



Liite 5. Tietosuojailmoitus.

Minua on pyydetty osallistumaan tutkimukseen tyénimend “Trollshovda”, joka liittyy opiskelija Elina
Tuomarilan Turun yliopistolle tekeméén opinniytteeseen, maisemantutkimuksen oppiaineeseen. Olen
antanut suostumukseni tutkimuksen toteutukseen alkuperdisesti vuonna 2018 kirjatulla
suostumuksella.

Olen nyt tutustunut tietosuojailmoituksessa kerrottuihin rekisterdidyn oikeuksiin ja

rajoituksiin.

[] Kylld

Allekirjoittamalla suostumuslomakkeen hyvéksyn tietojeni kdyton tietosuojailmoituksessa kuvattuun
tutkimukseen.

Allekirjoitus Pdivdys

Nimen selvennys

Suostumus vastaanotettu

Suostumuksen vastaanottajan allekirjoitus Pdivdiys

Nimen selvennys



