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Abstract.

2Finnish society strives for equality and non-discrimination. The study's goal is to look at
racism in Finnish society through the eyes of politicians, educators, and future teachers. The
study is multidisciplinary, employing both qualitative and quantitative research methods. First,
politicians were interviewed using a thematic interview, and then a student questionnaire was
sent to the faculties of education at the universities of Turku, Helsinki, Tampere, and Jyviskyla,
as well as teaching institutions, along with a Webropol questionnaire. The qualitative research
method used was phenomenography, which allows for a more in-depth examination of the
phenomenon's content and formation in the light of various perceptions. The informants'
perceptions and experiences with racism and discrimination were researched.

The qualitative study investigates politicians' background knowledge, values, and perspectives
on the importance of immigration, counter-politicians' hate speech, and the use of the n-word
and its criminalization. The role of politicians in reducing racism in schools is also discussed.
Quantitative research examines the background data of student respondents, substitute teacher,
work experience, and, through them, the importance of immigration, the criminalization of the
use of the n-word, and the impact of policies on educators and future teachers. Through this
survey, student respondents present their views and experiences with racism and discrimination
and send messages to politicians.

In the study, a surprising number of student respondents said they were anti-immigrant, despite
the fact that the majority of them thought multicultural was important. Politicians believe that
teachers should receive more multicultural education. Although student respondents and
politicians are not enthusiastic about using the n-word, a small proportion of student
respondents are opposed to criminalizing the n-word, given that more than 60% of student
respondents have taught immigrant learners. Some of the student respondents wanted to take
into account other ugly words used from Russians or Roma. Politicians, according to
respondents, help to reduce racism in schools by working with schools and teachers. Political
defenders encourage open dialogue between themselves and victims of racism, and they make
it clear that politicians can be contacted to share their own unpleasant experiences.

The research will assist future teachers and educators, as well as politicians, in understanding
each other and their work, and in acting as social influencers in terms of multiculturalism in
addition to their own values. The research provides some insight into the preconceived notions
and behaviors of future teachers as well as educators that a teacher should not display their own



attitudes in teaching, instead discussing their own values in the classroom. Racist attitudes,
according to study informants, are learned rather than innate. Politicians believe that a lack of
understanding or underestimation of multiculturalism can lead to teacher frustration and
fatigue. As a result, the informants in the study emphasized the importance of expanding
multicultural courses in colleges.

Keywords: Racism, discrimination, politicians, educational scientists, multicultural education,
multiculturalism, inequality, equality, humanity, and tolerance, Finnish society
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Titvistelma

Suomen yhteiskunnassa tavoitellaan tasa-arvoisuutta ja yhdenvertaisuutta. Tutkimuksen
tarkoitus on tutkia suomalaisessa yhteiskunnassa tapahtuvaa rasismia poliitikkojen sekid
kasvatustieteilijoiden ja tulevien opettajien nikokulmasta. Tutkimus on monimenetelméillinen,
jossa on kaytetty sekd laadullisen ettd maaréllisen tutkimuksien menetelmid. Ensin haastateltiin
poliitikkoja teemahaastattelulla ja seuraavaksi ldhetettiin opiskelijakysely Webropol-
kyselylomakkeella Turun, Helsingin, Tampereen ja Jyvaskylidn yliopistojen kasvatustieteiden
tiedekuntiin sekd opettajankoulutuslaitoksiin. Laadullisen  tutkimusmenetelman
tutkimusmetodina kéytettiin fenomenografiaa, joka auttaa tutkimaan tutkittavaa asiaa
syvemmin tarkastellen ilmion siséllon merkitysté ja niidden muodostumista erilaisten késitysten
valossa. Tutkimuksessa tarkastellaan informanttien kisityksid ja kokemuksia rasismista ja
syrjinnésta.

Laadullisessa tutkimuksessa tarkastellaan poliitikkojen taustatietoja, arvoja ja nidkokulmia
maahanmuuttokriittisyydesté, vastapoliitikkojen vihapuheista, n-sanan kéyttamisestd sekd sen
kriminalisoimisesta. Tutkimuksessa tarkastellaan myods poliitikkojen roolia rasismin
vihentdmisessd kouluissa. Madrillisessd tutkimuksessa tarkastellaan opiskelijavastaajien
taustatietoja, opettajasijaisuuksia, tyokokemuksia ja niiden kautta maahanmuuttokriittisyytta,
n-sanan kayttdd sen kriminalisoimista ja politiikkojen vaikutusta kasvatustieteilijoihin ja
tuleviin opettajiin. Opiskelijavastaajat esittdviat nikemyksiddn ja kokemuksiaan rasismista ja
syrjinndsti ja ldhettdvét timén tutkimuksen kautta viestejé poliitikoille.

Tutkimuksessa ylldttivan moni opiskelijavastaaja kertoi olevansa maahanmuuttokriittinen,
vaikka suurin osa heistd nidki monikulttuurisuuskasvatuksen térkedné. Politiikkojen mielestd
opettajilla tulisi olla lisdd koulutusta monikulttuurisuudesta. Opiskelijavastaajat ja poliitikot
eivit ole innoissaan n-sanan kdyttdmisestd, mutta opiskelijavastaajista pieni osa oli n-sanan
kriminalisointia vastaan, kun huomioidaan, ettd yli 60 %:lla opiskelijavastaajista on ollut
opetuskokemusta maahanmuuttajaoppijoista. Osa opiskelijavastaajista halusi huomioida
muitakin rumia sanoja, joita kdytetddn venildisistd tai romaneista. Vastaajapoliitikoiden
mukaan poliitikot vaikuttavat rasismin vihentdmiseen kouluissa olemalla yhteydessi kouluihin
ja opettajiin. Poliitikkovastaajat kannustavat vapaaseen keskusteluyhteyteen heiddn ja rasismia
kokeneiden uhrien vililld ja tekevét selvéksi sen, ettd poliitikkoihin saa olla yhteydess4, ja heille
saa jakaa omia ikdvid kokemuksiaan.

Tutkimus auttaa tulevia opettajia ja kasvatustieteilijoitd seké poliitikkoja ymmaértiméaan toisiaan
ja tyotddn sekd toimimaan yhteiskunnallisina vaikuttajina ajatellen omien arvojensa liséksi
monikulttuurisuutta. Tutkimus antaa jonkinlaisen késityksen tulevien opettajien seka
kasvatustieteilijoiden ennakkoasenteista ja kdyttdytymismalleista, joiden mukaan opettajan ei
kuuluisi nédyttdd omia asenteitaan opetuksessa, sen sijaan hin voisi keskustella omista
arvoistaan luokkahuoneessa. Tutkimuksen informanttien mukaan rasistiset asenteet ovat



opittuja  eivdtkd synnynniisid. Poliitikot ajattelevat, ettd  monikulttuurisuuden
ymmartiméttdmyys tai viheksyminen saattavat johtaa opettajan turhautumiseen ja visymiseen.
Tdmidn vuoksi tutkimuksen informantit painottivat monikulttuurisuuskurssien lisdémisté
korkeakouluissa.

Avainsanat: rasismi, syrjintd, poliitikko, kasvatustieteilija, monikulttuurisuuskasvatus,
monikulttuurisuus, eriarvoisuus, yhdenvertaisuus, inhimillisyys ja suvaitsevaisuus, Suomen
yhteiskunta
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1 Johdanto

Tutkimukseni virikkeend toimi huomioni siité, ettd Suomessa rasismista ei puhuta selkeisti ja
suoraan. Rasismia pidetdén loukkaavana, jolloin kéytetdin erilaisia termejé, kuten eriarvoisuus,
syrjintd, epdoikeudenmukaisuus tai yhdenvertaisuuden vastakohtaisuus. Aihe sai alkunsa
omien kokemuksieni kautta. Olen itse kokenut jonkinlaista rasismia ja syrjintdi
koulueldmaisséini. Kenenkddn ei tarvitse el kipujen kanssa, joten on mahdollista tutkia mielté
askarruttavia asioita vapaasti, jotta asiat ymmaérretddn tieteellisestd nidkokulmasta eikd vain
tunnetilasta ja osataan vastata kysymykseen “Miksi?”. On mahdotonta tutkia rasismille
ratkaisuja tietdimétti, mistd se johtuu ja mistd se on saanut alkunsa, seké rasismin taustasta ja
historiasta. Nden, ettd yksi tehokkaimmista rasisminvastaisista keinoista on ajattelutapa. Tasta
johtuu se, ettd valitsin kohderyhmikseni Suomen yhteiskunnasta eri puolueita kannattavia
politiikkoja haastateltaviksi, koska he ovat edustamassa kansalaisia ja toimivat ikddn kuin
hyvind mallikuvina yhteiskunnalle. Valitsin toiseksi tarkastelun kohteeksi kasvatustieteilijoita
ja tulevia opettajia vastaamaan laatimaani kyselylomakkeeseen. Kasvatustieteilijoilld ja
tulevilla opettajilla on yhteiskunnassa iso vastuu uusien sukupolvien opettamisesta ja
opettajien ndkokulmia ja omaa ajattelua rasismisuudesta, syrjinndsté ja niiden historiasta seka
tutkittujen kohderyhmien kokemuksia, ehdotuksia ja ratkaisuja rasismille ja syrjinnélle.

Rasismi on yhteiskunnallinen ja kasvatuksellinen ilmid. On hyvi syy olettaa, ettd rasistiset
asenteet eivit tule geeneistd vaan ne syntyvét sosialisaatioprosessin kautta ja ennen kaikkea
kasvatuksen vaikutuksesta. Esimerkiksi vanhemmat voivat siirtdd rasistisia asenteita
primaarisosialisaation prosessissa !(Berger & Luckmann 1990) lapsiinsa ja lapset ottavat niméi
asenteet mukaansa kouluun ja myohemmin tydeldmadn. Tdssd tutkimuksessa oletetaan, ettd
vanhemmilla, poliitikoilla ja opettajilla on omat asenteensa ja suhtautumisensa ulkomaalaisiin
ja pakolaisiin, joita saattavat opettaa jo kasvatuksen aikana tulevalle sukupolvelle. Vanhemmat
saattavat ajatella syrjivdd ajattelua ddneen lasten edessd, jotka puolestaan kantavat tdtad
mukanaan niin kouluun kuin aikuisidssé toihin.

Tamin tutkimuksen tavoitteena on edistdd yhteiskuntaa, jossa ei syrjitd mitddn vihemmistoa,
ei tietoisesti eikd tiedostamattomasti. Tutkimus selvittdd rasismin ja syrjinndn késityksid
kasvatustieteilijoiden, tulevien opettajien sekd poliitikoiden ndkokulmista. Rasismia on
kaikkialla maailmassa, joten timén tutkimuksen tavoite ei ole rasismin vihentdminen kokonaan
vaan sen tutkiminen ja sithen perehtyminen. Tdméi tutkimus saattaa olla voimavara muille

! Jokainen yksilo syntyy objektiiviseen yhteiskuntarakenteeseen, jossa yksilo kohtaa sosiaalistamisen rakenteet.
Yksil6 ei voi valita merkityksellisié toisia siind vaan tilannemaéritelméin on esiinnyttiva yksildlle objektiivisena
todellisuutena. Néin lapsi syntyy seké objektiiviseen yhteiskuntarakenteeseen etti objektiiviseen sosiaaliseen
maailmaan. Yksilon valikoidut asenteet tukevat yhteiskunnallisen asemansa ja elaménhistoriansa kuluessa
muotoutuneiden yksilollisten ominaispiirteidensd mukaisesti. Kaksoisvalikoivuuden lépi suodattuu sosiaalinen
maailma. Primaarisosialisaatio sisidltdsd muuta kuin kognitiivista oppimista. Se tapahtuu emotionaalisissa
olosuhteissa. Sisdistdmisen edellytyksend on samaistuminen. Lapsi sisiltdd merkityksellisten toiset roolit ja
asenteet omaksuen niitd omiksi rooleiksi ja asenteiksi. Lapsi oppii tuntemaan itsensi ja hankkimaan
subjektiivisesti vaa’an sekd uskottavan identiteetin. Yksilo ei vain omaksu toisten rooleja ja asenteita, vaan myds
heidén maailmansa. (Berger ja Luckmann 2003, 149-150.)
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tulevaisuuden tutkimuksille. Tutkimukseni auttaa monipuolista ymmairtdmistd rasismista seka
syrjinndstd eri vastaajien ndkokulmista.

Vuonna 2018 julkaistiin Euroopan unionin perusoikeusviraston (FRA) laaja tutkimus, jossa
kysyttiin Saharan eteldpuoliskolta Afrikasta kotoisin olevien ihmisten kokemuksia.
Tutkimuksessa oli mukana 12 maata Euroopan Unioniin kuuluvista 28:sta. Suomessa
tutkimukseen vastasi 502 henkil64, joista 63 prosenttia kertoi joutuneensa rasistisen héirinnén,
kuten henkisen ja fyysisen vikivallan kohteeksi. Tutkimuksen mukaan todennikéisemmin
thonvéri johtaa Suomessa eniten vékivaltaan ja kiusaamiseen. (FRA 2018.)

Pro gradu -tutkielmassani olen kiayttinyt monimenetelmallistd tutkimusaineistoa sekd
kvalitatiivista ettd kvantitatiivista tutkimusmenetelméi. Kéytén rasismiin ja syrjintdén liittyvia
lahteitd niin suomeksi, englanniksi kuin arabiaksi. Tutkin 1dhinnd suomalaisia poliitikoita sekd
tulevia opettajia ja kasvatustieteilijoitd ja sitd, mitd mieltd he ovat rasismista, maahanmuutto-,
pakolaisuus- sekd monikulttuurisuuskriittisyydestd, n-sanan kdytosté ja sen kriminalisoimisesta
sekd thanne poliitikoista.

1.1 Rasismi ja syrjinti ja sen huomioiminen Suomen kouluissa ja laissa

Puuronen (2011) kertoo teoksessaan “Rasistinen Suomi”, ettd rasismissa syrjitddn tiettyd
thmisryhmaa etnisen alkuperén, ihonvirin, kansalaisuuden, kulttuurin, didinkielen tai uskonnon
perusteella. Rasismiin kuuluu se, ettd omaa ryhmii pidetdédn parempana kuin toisten ryhmié
(InfoFinland 2021). Rasismi aiheuttaa eriarvoistumista, vahingoittaa rasismista kérsivid ryhmia
sekd koko yhteiskuntaa. Rasismia pidetddn yhtend vallan vilineend. (Terveyden ja
hyvinvoinnin laitos 2021.)

Syrjinnéll4 tarkoitetaan eriarvoista kohtelua, jossa kohdellaan huonosti toista henkild, joka on
huonossa asemassa tai tilanteessa. Syrjinndn perusteeksi voidaan lukea etninen alkuper,
kansalaisuus tai uskonto. (InfoFinland 2021.) Syrjintd on henkilon epdoikeudenmukainen
kohtelu yhden tai useamman henkilokohtaisen ominaisuuden ndkokulmasta katsottuna.
Rasismi on huomioitu kouluissa ottaen huomioon yhdenvertaisuus sekd oikeudenmukaisuus.
(Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2021).

Suomen lakipykélin 6 § mukaan koulutuksen jérjestdjin on ylldpidettivd oppilaitoksen
yhdenvertaisuutta, sen toteutumista toiminnassaan ja ryhdyttdva tarvittaviin toimenpiteisiin
yhdenvertaisuuden toteuttamisen edistdmiseksi. Edistdmistoimenpiteitd edistdd oppilaitos
toimintaympdristdineen, voimavaroineen sekd muine olosuhteineen. Voimavarojen sekd
muiden olosuhteiden on oltava tehokkaita, tarkoituksenmukaisia ja oikeasuhtaisia. Koulutuksen
jérjestdjidn on huolehdittava oppilaitoksen suunnitelmista ja niiden tarvittavista toimenpiteisté
yhdenvertaisuuden edistdmiseksi. (Finlex 2014.)

Koulutuksen jérjestdjdn on varattava oppilaitoksen oppilaille, opiskelijoille sekd huoltajilleen
kuin edustajilleen mahdollisuus tulla kuulluiksi edistdmistoimenpiteistd (Finlex 2014).

10
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Suomen lakipykildssd 7 § kerrotaan tyonantajan velvollisuudesta edistdd yhdenvertaisuutta.
Kisittelen tutkimuksessani hieman ty6té ja tyOnantaja. Selitin maahanmuuttajien vaikeudesta
saada tOitd nimensd vuoksi, koska ulkomaalaistaustaisia nimid kohtaan herdd eniten
ennakkoluuloa, pelkoa ja syrjintdd. Lakipykidldssd 7 § tyOnantajan on arvioitava
yhdenvertaisuuden toteutumista tyopaikalla seké tydpaikan tarpeissa. Huomioidaan tydoloja ja
niiden kehittdmisti sekd toimintatapoja, joita noudatetaan henkilostod valittaessa ja henkildstod
koskevia ratkaisuja tehtdessd. Edistimistoimenpiteet ovat toimintaympdristd, voimavarat ja
muut  olosuhteet huomioon ottaen  tehokkuuden, tarkoituksenmukaisuuden ja
oikeasuhtaisuuden. (Finlex 2014.)

Tyonantajalla on oltava suunnitelma tarvittavista yhdenvertaisuuden edistdmisen
toimenpiteistd. Edistdmistoimia ja niiden vaikuttavuutta on késiteltdva henkildston tai heidian
edustajiensa kanssa. Tydsopimuslaissa luottamusvaltuutetulla tai muulla henkiloston
edustajalla on vastuullaan yhdenvertaisuustoimien suunnittelu ja oikeus pyynndsti saada tietda,
mihin toimiin ty0antaja on ryhtynyt yhdenvertaisuuden edistdmiseksi tyopaikoilla. Sama oikeus
koskee tyosuojeluvaltuutettua. (Finlex 2014.)

Yhdenvertaisuusvaltuutetulla on  nelja  tehtdvdd lakipykdlan 19 §  mukaan:
yhdenvertaisuusvaltuutettu avustaa syrjintddn uhriksi joutuneita henkil6itd ja tutkii heidin
syrjintdvalituksiaan, avustaa 5-7§:ssd, edistimistoimenpiteiden suunnittelussa, antaa yleisid
suosituksia syrjinndn ehkdisemiseksi sekd yhdenvertaisuuden edistdmiseksi ja viimeiseksi
yhdenvertaisvaltuutettu voisi ryhtyd toimenpiteisiin sovinnon aikaansaamiseksi lain
noudattamista koskevassa asiassa. (Finlex 1326/2014.)

Suomen syrjinndn laissa luvussa viisi oikeusturvan sekd seuraamuksien 23 § lakipykélan
mukaan syrjinnin ja vastatoimien kohteeksi joutuneilla on oikeus saada hyvitys viranomaiselta,
tyOnantajalta tai koulutuksen jdrjestdjéltd, tavaroiden tai palveluiden tarjoajalta, mikdli hantd
on timén lain vastaisesti syrjitty tai hineen on kohdistettu vastatoimia. ”Hyvityksen saaminen
el estd samasta korvausta vahingonkorvauslain (412/1974) tai muun lain mukaan.” (Finlex
2014.)

Yleissopimusasetus opetuksen alalla syrjinndn vastustamisesta alkoi siitd, kun tasavallan
presidentti 1. pdivand lokakuuta 1971 ratifioi Pariisissa 15. pdivénid joulukuuta 1960-luvulla
tehdyn yleissopimuksen syrjinnédn vastustamiseksi opetuksen alalla. Ratifioimiskirje talletettiin
18.pédivdnd lokakuuta 1971 Yhdistyneiden Kansakuntien kasvatus-, tiede- ja kulttuurijirjeston
padjohtajalle, ja ulkoasiainministerin esittelyssd sdddettiin, ettd yleissopimus tulee Suomeen
voimaan 18. pdivand tammikuuta 1972. (Finlex 159/1971.)

Tamén yleissopimuksen sopimusvaltiot ovat sopineet artikla viidessd, ettd sopimuksella on
pyrittdva ensiksi kehittiméddn ihmisen persoonallisuutta, vahvistamaan ihmisoikeuksia seké
kunnioittamaan perusvapauksia, mikd puolestaan edistid ymmaérrystd, suvaitsevaisuutta ja
ystavyyttd kaikkien kansojen, rodullisten ja uskonnollisten ryhmien kesken sekd edistdd
Yhdistyneiden Kansakuntien toimintaa sekd rauhan ylldpitdmistd. Seuraavaksi on tdrkedd
kunnioittaa vanhempien tai holhoojien vapautta valita lapsilleen myds muita kuin julkisten
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viranomaisten laitoksia ja niiden on oltava hyvéksyttdvissd vdhimmadisnormien mukaisiksi.
Lisdksi sen tulisi taata yhdenmukaisessa valtiossa sovellettavuuden noudatettavien
menettelytapojen kanssa, uskonnollinen vapaus ja moraalinen opetus. Ihmisryhmié tai ihmisié
el saa pakottaa saamaan eri uskonto-opetusta. Lopuksi olisi tdrkedd tietdd, ettd
vihemmistoryhmdidn kuuluvan tulisi huolehtia omasta opetustoiminnastaan, koulujen
ylldpitimisestd ja valtion harjoittamasta koulupolititkasta. Oman kielen kayttdminen ja
opettaminen edellyttdd didinkielen pysymisen. Vahemmistokulttuureissa olevia ei edellyteté
ymmartdméstd koko uuden yhteison kulttuuria. Vdhemmistoryhmissd olevia kannustetaan
oppimaan uutta kieltd sekd osallistumaan toimintoihin. Yleensé opetuksen taso ei ole yleisti,
eikd viranomaisten vahvistamaa tai hyvidksyméid tasoa alhaisempi, eikd sellaisen koulun
kdyminen ei ole pakollista. (Finlex 159/1971.)

Rasismi on yhteiskunnallinen ja kasvatuksellinen ilmid. On hyvid syitd olettaa, ettd rasistiset
asenteet eivit tule geeneistd, vaan ne syntyvit sosialisaatioprosessin kautta ja ennen kaikkea
kasvatuksen vaikutuksesta. Esimerkiksi vanhemmat voivat siirtdd rasistisia asenteita
primdirisosialisaatioprosessissa lapsiinsa, ja lapset ottavat niméa asenteet mukaansa kouluun ja
myO0hemmin tydeldmain.

Tdmédn tutkimuksen tavoitteena on edistdd yhteiskuntaa, jossa ei syrjitd mitddn
vihemmistoryhmaa. Rasismia on kaikkialla maailmassa ja tdmén tutkimuksen tavoite ei ole
toisen kunnian tai arvojen loukkaaminen vaan asian tarkasteleminen ldheltd, ja mahdolliset
ratkaisut ja keinot, jotta kenenkddn ei tarvitse kokea rasismia tai syrjintdd Suomen
yhteiskunnassa.

1.2 Koko aineiston tutkimusongelmat

Pro gradu -tutkielmassa aihetta on tarkasteltu monimenetelmaéllisesti sekd laadullisia ettd
madrdllisid tutkimusmenetelmid kayttden. Tutkimuksessa informantit esittivdt omia
ndkemyksiddn rasismin ja syrjinndn késitteistd sekd asenteita kolmen poliitikon ja 273
opiskelijavastaajan ndkokulmasta. Koko tutkimukseni padongelmat ovat seuraavat:

1. Miten nykyiset poliitikot kohtaavat vastapoliitikoiden vihapuheet? — Kuinka poliitikoiden
asenne vaikuttaa kasvatustieteilijéithin ja heiddn tulevaisuuteensa opettajina? —
Kasvatustieteilijoiden ja tulevien opettajien viestejd poliitikoille

2. Poliitikoiden ja opiskelijavastaajien kasityksid rotuerottelusta opetuksessa? — Miten tulevat
opettajat nikevit maahanmuuttajalapset opetuksessaan?

3. Mitké ovat poliitikoiden ja opiskelijavastaajien ndkemykset n-sanan kiyttdmisestd ja sen
kriminalisoimisesta?

4. Mitkd ovat poliitikoiden ja opiskelijavastaajien késitykset ja kokemukset rasismista ja
syrjinnasta?

5. Mitka ovat poliitikoiden ja opiskelijavastaajien ndkemykset maahanmuuttokriittisyydestd?

Téssé tapauksessa tutkimuksen kohteena on laaja ja kompleksinen ilmi6. Tutkimusasetelma on
monitieteinen ja ndkokulmainen. Yksi vaihtoehto on rakentaa tutkimusmenetelma
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lahtokohtaisesti monimenetelmallisesti vastaamaan yhteisiin tutkimuskysymyksiin. (ks. Greene
2007; Creswell 2011; Teddlie & Tashakkori 2009; 2011). Monimenetelmallisyyttd pidetdén
talld hetkelld suosituimpana ja sitd saatetaan kayttdd pinnallisesti. (Watkins & Gioija 2015).
Monimenetelmétutkimuksen ndkokulmasta riippumatta on saavutettu vakiintunut asema
usealla tieteenalalla, jota kdytetddn enenevdsti muissa tiedekunnissa tutkimuskysymysten
monimuotoisuuden vuoksi. (esim. Flemming 2007, Lipscomb 2008, Halcomb ym. 2009, Kelly-
Irving ym. 2009, Jourdan ym. 2011, Freisland ym. 2012, Mengshoel 2012). Tassé pro gradu -
tutkielmassa kéisitellddn aihetta monimenetelméllisesti. Tarkastelen sitd laadullisen ja
madirillisen metodologian yhdistdmisell.
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2 Rasismin historiasta

Rasismiin perehtynyt suomalainen sosiologi Anna Rastas médrittelee rasismin seuraavasti:
“Rasismiksi voidaan luonnehtia valta- ja alistussuhteita tuottavia ajattelu-, puhe-, ja
toimintatapoja, joissa jonkun yksilon tai ryhmin (oletettu tai véitetty) ominaisuus, olipa se
biologinen tai kulttuurinen, esitetddn olemukselliseksi ja muuttumattomaksi”. (Rastas 2005;
Makkonen 2000.)

Rasismin kisite tuli laajempaan kéyttoon 1930-luvulla. Thmisoikeusliitto on mééritellyt
rasismin vuonna 2000 “Rasismia ovat — — sellaiset uskomukset ja toiminnot, jotka pohjautuvat
ajatukseen ihmisryhmien perustavanlaatuisesta kulttuurisesta ja/tai biologisesta erilaisuudesta,
ja jotka oikeuttavat ihmisryhmien negatiivisen kohtelun télld perusteella” ja rasismiksi
madritellddn kansainvilisten sopimusten ja tutkijoiden piirissd kulttuurinen rasismi, johon
kuuluu rotua laajempi ilmaisu ja etninen syrjinti. (Rastas 2005; Makkonen 2000.)

Keskiajan Euroopassa syrjittiin muun muassa juutalaisia. Kristityt ja islamilaiset pitivét toisiaan
vadrduskoisina, jolloin syrjintd yhdistyi uskontoihin, kulttuureihin ja rodullisiin tekijoihin.
Uuden ajan ldnsimaisen rasismin merkittivdd alkuperdd pidetddn transatlanttisessa
orjakaupassa. Se vaikutti eurooppalaisten asenteisiin muita kansoja kohtaan. American
Anthropological Associationin mukaan rasismin aate kehittyi 1500-luvulla, kun kolonialismi ja
orjakauppa olivat vireilld. 1800-luvulla nousi biologinen rasismi, joka perustui ihmisten
rotuluokitteluun ja frenologiaan eli kallonmuotojen ja luonteenpiirteiden oppiin.
Nykypéivdinen rasismiksi kutsuttu tutkimusala syntyi Francis Galtonin teosten perusteella ja
erityisesti kirjan The Comparative Worth of Different Races (1869). Galtonin késityksistd tuli
suosittuja Euroopassa ja Yhdysvalloissa. Ne vaikuttivat Eteld-Afrikan apartheid- jérjestelmén
luomiseen 1900-luvulla. (Tieteen kuvalehti historia 2007, 34—43.)

Yhdysvaltain eteldvaltiossa vuonna 1865 perustettiin dérijarjestd KuKlux Klan sisdllissodan ja
orjuuden aktivoimiseksi, mutta litkkeen toiminta lakkautettiin 1870-luvulla. KKK perustettiin
uudestaan vasta vuonna 1915. Liikkeen huippukausi oli 1920-luvulla, ja siind oli tuolloin nelji
miljoonaa jdsentd. Kansalaisoikeusliikkeen painostuksella 1950—60 turvattiin tummien
oikeudet ja heitd turvaavat lait ja sddnnot. Rasismi kehittyi Natsi-Saksassa, jolloin tuhottiin
juutalaisia ja romaneja ja pyrittiin rodullisesti alempiarvoisten kansojen alistamiseen. Toisen
maailmansodan aikana tuhottiin miljoonia juutalaisia sekd “epdkelvoiksi aineksiksi” nédhtyja
ryhmii kuten mielisairaita, vammaisia sekd homoseksuaaleja. (Tieteen kuvalehti historia 2007,
34-43.)

Yhdistyneet kansakunnat on tuominneet rotuun tai etniseen alkuperdin perustuvaa epitasa-
arvoista kohtelua. Rotusyrjinnédn poistamista koskeva yleissopimus alkoi vuonna 1965 ja astui
voimaan 1969. (Tieteen kuvalehti historia 2007, 34-43.)

Rutgersin yliopiston opettajista kertova artikkeli kertoo opettajista, jotka ovat halunneet luoda

oikeudenmukaiset kouluympéristdt amerikkalaisille arabinuorille (El-haj 2005, 13-31).
Amerikkalaisten opiskelijoiden tdytyy keskittyd sithen, kuinka nykyaikainen globaali ja
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kansallinen politilkka muokkaa nuorten sekd perheidensd elimdi. Arabimaahanmuuttajat, ja
Amerikan arabikansalaisetkin kokevat erityisid rotujen sorron muotoja. Niilld asioilla
vaikutuksia koulujen opetussuunnitelmiin ja kiytantdihin. Sosiaaliseen oikeudenmukaisuuteen
sitoutuneet henkilot arvioivat, miten kouluissa opetetaan kulttuuria. Opiskelijoita on
koulutettava asiantuntevan globaalin polititkan pohtimiseen ja heitd on tuettava. Oppilaita
opettajia tuetaan tutkimaan isdnmaallisuuden intohimoa. Arabiamerikkalaisten nuorten
kasvatuksella on syvillisid vaikutuksia sosiaalisen oikeudenmukaisuuden opettamiseen
maailmassa. Sosiaalisen oikeudenmukaisuuden kouluttaminen edellyttdd, ettd opetamme
nuoria kohtaamaan rodullisia, taloudellisia, sosiaalisia ja poliittisia epdoikeudenmukaisuuksia
kansan valtioiden rajojen sisilld sekd niiden ulkopuolella.

”Kouluttajien, jotka haluavat luoda oikeudenmukaiset kouluympéristot arabiamerikkalaisille
opiskelijoille, on keskityttidva sithen, kuinka nykyaikainen globaali ja kansallinen politiikka
muokkaa ndiden nuorten ja heiddn perheidensé elimii. On mahdotonta ylldpitda fiktiota, ettd
arabien kokemus sopii valkoisten etniseen kokemukseen, kuten liittovaltion suuntaviivat
antavat ymmartdd. Arabimaahanmuuttajat ja Amerikan arabikansalaiset kokevat yhtd lailla
erityisid rotujen sorron muotoja, joilla on vaikutuksia koulun opetussuunnitelmaan,
kéytantdihin ja kdytdntoihin. Sosiaaliseen oikeudenmukaisuuteen sitoutuneiden harjoittajien
on, kuten olen vdittinyt, arvioitava, kuinka koulut opettavat kulttuuria, kouluttaa oppilaita
globaalin polititkan asiantuntevaan pohtimiseen ja tukea opiskelijoita ja opettajia tutkimaan
isdnmaallisuuden intohimoja.” (El-haj 2005, 21). Artikkelissa yritetidn kertoa, ettd
tietiméattomyys toista kulttuuria kohtaan sekd median liioittelu edesauttavat rasismin juurien
kiinnipitdmisessd. Kulttuurituntemus osoittautuu sekd tutkimukseni ettd tdmin artikkelin
mukaan tarkeédksi. (El-haj 2005, 21.)

Kulttuurinen rasismi on noussut Pekka Isakssonin ja Jouko Jokisalon mukaan rasistisen aatteen
yleisemmaksi muodoksi (Jokisalo 1996, 58-91, 122—-149). Tami perustelee etnisen ryhmén
eriarvoisuutta kulttuurisilla eroilla, ja tdhdn liittyvéit myds etniset stereotypiat ja ennakkoluulot.
Tutkija ja kolumnisti livi Anna Masso (2009) on arvostellut rasismin luokittelemista rotuun
perustuvaan halveksuntaan ja syrjinndn lisdksi lédnsimaista poikkeavien kulttuuristen
kdytintdjen ja uskonnollispoliittisten oppien arvosteluun. Hénen mukaansa uskonnon ja
kulttuurin nimelld kulkevien oppien arvostelu on ldnsimaalaisille vaikeampaa kuin poliittisten
aatteiden arvostelu. 1800-luvulla ruotsalaiset, suomenruotsalaiset ja saksalaiset antropologit
leimasivat suomenkieliset suomalaiset alemmaksi mongoliseksi tai “itdeurooppalaiseksi
roduksi, jolloin kyseessd oli rotusyrjintd, rotuerottelu sekd valkoisiin kohdistuva rasismi.
(Masso 2009.)

Vendjdn tutkimuksen emeritusprofessori Timo  Vihavainen on pakinamaisessa
blogikirjoituksessaan esittinyt mielipiteensd, ettd rasismi-kédsitteen kéyttd on laajentunut
kattamaan monia ilmi6ité, jotka eivét ole kuuluneet rasismiin. Vihavaisen mielestd kisite on
my0s ontuva, jos samalla katsotaan ihmisten samanarvoisuutta, eikd mitddn ihmisrotuja ole
olemassa. (Vihavainen 2015.) Rasismin kategoriaan kuuluvat erityiskohtelu, syrjintd ja muiden
viheksyminen ja aliarvioiminen, mutta eivét kaikki ennakkoasenteet tarkoita rasismia.
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Yhdysvalloissa ja Britanniassa rotua, rotusuhdetta sekéd rasismin tutkimusta on harjoitettu
laajasti.  Yhdysvalloissa késiteltiin  mustien ongelmial850-luvulla, ja 1940-luvulla
Yhdysvalloissa oli ilmestynyt tuhansia teoksia rotukysymyksistd (Myrdal 1962, 27, 1183.)
Rasismi-kasitteen kéytto alkoi englannin kielelld 1930-luvulla kirjallisuudessa, jolloin esiintyi
Saksan politiikkaa, jota kritisoitiin kansallissosialistien teksteissd. (ks. Isaksson & Jokisalo
1999, 10.) Rodun ja rasismin tutkimuksen maird kasvoi 1960-luvulla, jonka jdlkeen se on
lisddntynyt (Back & Solomos 2009, 5; ks. Goldberg & Essed 2002, 1). Rasismi ja rotu -késitteet
ovat kdyneet ldpi monia kehitysvaiheita. Rasismia on tutkittu vuosikymmenia.

Rasismi on ollut nimeltdén rotusyrjintd ja se on ollut erdénlainen ndkemys, jonka mukaan
thmiskunta jakaantuu erilaisiin rodullisiin eli rotujenkaltaisiin ryhmiin. Ryhmit kuten rodut,
kulttuurit ja uskonnot muodostavat hierarkian, jossa toiset ryhmit sijoittuvat parempaan
asemaan ominaisuuksiensa vuoksi. Téllainen ajatus ihmisryhmien vilisesti hierarkiasta toistuu
rasismissa eri ilmenemismuodoissa. Toisaalta Sinokin (2017) mukaan on virhe ajatella, ettéd
vain biologiseen hierarkiaan uskominen olisi rasismia. Rasismi ja rasistinen thmisryhmien
arvottaminen on muiden kulttuuristen ilmididen tavoin eldvi ja kehittyvi. Se kehittyy etenkin
kulttuurin mukana ja saa eri aikoina ja erilaisissa sosiaalisissa ympdristdissd uusia tai
monimuotoisempia ilmenemismuotoja. Rasismin kulttuurievoluutioon kuuluu virhe kuvitella,
ettd rasismi on yksinkertainen ilmid, joka on mahdollista ymmartia tai tunnistaa kaikkialla
vaivattomasti, pohtimatta sen luonnetta. (Sinokki, 2017.) Eriarvoistaminen ei ole aina rasismia
vaan henkilon eriarvoinen kohtelu puoluekirjan perusteella voi olla syrjintdd, mutta ei
valttdmattd rasismia, koska rasismi liittyy rotuun tai sithen vertautuviin ominaisuuksiin, joihin
yksil6lla ei ole vaikutusmahdollisuutta. Tuomittaviksi katsotaan eriarvoistuminen esimerkiksi
sukupuolen tai vammaisuuden perusteella, mikd muistuttaa rasismia.

Rasismi alkoi ensin Iso-Britanniassa (Barker 1981) ja Ranskassa (Taguieff 1984, 1985, 1988).
Teesi hyvidksyttiin monessa muussa maassa, mutta puhe uudesta rasismista on yleistynyt.
Toisaalta uutta rasismia on kritisoitu perustelemalla, ettd se ei olekaan uudistunut vaan se on
sama, jolloin pidetddn kiinni rasismin ykseydestd. Toisen maailmansodan jéilkeen kehittyi
antirasismi, jonka toiminta perustui klassisen rasismin toimintaan. Uusi rasismi vahvistui 1980-
luvulla, jolloin syntyi Le Peninin johtama Front nationaalinen nousu, oikeiston monivuotinen
pohjatyd. Uuden rasismin ensisijainen peruste ei perustu biologisiin eriarvoisuuksiin vaan
olettamukseen, ettd on kulttuurisia ylipddsemittomid kulttuurisia erilaisuuksia ihmisryhmien
vélilld. Uusi rasismi sai Pierre-Andre Tauquieffin antamaan rasismille nimityksen
“differentiaalinen rasismi”, jonka kuvailee uuden oikeiston onnistuneen muuttamaan rasismin
diskurssiivia rakenteineen (Taguieff 1984, 1985, 1988). Adirioikeisto puhuu erilaisuudesta
eriarvoisuuden sijaan, kulttuurista rodun sijaan ja puolustaa kaikkien kulttuurisia oikeuksia ja
kannustaa pitdmddn omasta kulttuuristaan.

Téllaiset negatiiviset kuvat stereotypioista ovat antaneet Amerikan arabeille ndkymattomyytta.
Kouluttajat ovat usein kohdanneet vaikeuksia oppia tuntemaan arabiamerikkalaisia. Monet
monikulttuuriset tai monimuotoisen kulttuurin edistimistd koskevat keskustelut Yhdysvaltain
kouluissa eivit sisdlld tietoa amerikkalaisista arabeista huolimatta heiddn pitkédaikaisesta
lasndolostaan Yhdysvalloissa. Ensimméiinen arabien maahanmuuton aalto alkoi vuonna 1880.
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Amerikkalaiset arabialaiset ovat taistelleet kehittaméalla opetussuunnitelmaa, jotta he torjuisivat
ndkyvyyttd ja ndkyméttomyyttd. He edustavat sellaista opetussuunnitelmaa, joka heijastaa
tarkkoja tietoja, tarkeitd painoksia ja positiivisia mielikuvia, arabien historiasta ja kulttuurista.
Suurimmat  amerikkalaiset ja  arabipoliittiset  jdrjestdt, kuten arabit kritisoivat
sosiaalipalvelujérjestot, kuten arabian talous- ja sosiaalipalveluiden keskuksessa sijaitsevia,
joissa asuu suurin yhteisd amerikkalaisarabeista. He tunnustavat valttiméttomin suhteen
puolesta puhumiseen. Amerikkalaisarabian oikeudet opetusmateriaalin tarpeesta on opettaa
tarkasti opetussuunnitelmassa arabeista ja arabiamerikkalaisista, ja titd voidaan pitdd keinona
véhentdd ennakkoluuloja ja védrinkésityksid. Tama on erittdin tarked keino. (El-haj 2005, 21.)
Tasséd tutkimuksessani ennakkoluulojen ja véddrinkésitysten vahentdmiseen jotkut poliitikot ja
tietyt opiskelijavastaajat olivat vastanneet samantapaisesti kuin tdma artikkeli. Toisin sanoen
muiden kulttuureista olisi hyvd oppia ja kdydd monikulttuurisuuskursseja, jotta
ennaltachkiistddn mahdolliset tulevat vddrinymmarrykset ja erilaiset ennakkoasenteet. Néin
padstddn ennakkoluuloista ja vddrinkasityksestd, joita ei-arabialaiset opiskelijat ja kasvattajat
muodostavat. Samalla se on tirkea rooli arabian kouluttamisessa ja arabiamerikkalaisia nuoria
tulisi padsté kasiksi téllaisiin tietoihin, joissa he itse kertovat kulttuuristaan enemman. (El-haj
2005, 21.)

Rasismilla on hyvin pitki tausta ja historia. Rasismia ei ole vain yhdessa tietyssd paikassa, vaan
sitd 10ytyy ja sitd koetaan eniten suurissa yhteisdissd, kuten koulueldmaissé tai tydelaméssa.
Rasismi on ollut alun perin rotusyrjintdd, joka on alkanut Iso-Britanniassa ja Ranskassa.
Rotusyrjinnilld on tarkoitettu ihmisryhmid, joita on jaettu rodullisesti. Rotuerottelu ei ole ollut
pelkistddn valkoihoisten ja tummaihoisten valilld vaan my0s toisin pdin. Rasismi on kulttuurien
mukana tapahtuvaa ja tiedostettua. Se saa aikaan uusia ja monimuotoisempia
ilmenemismuotoja eri aikaan ja erilaisissa sosiaalisissa ymparistoissa.

2.1 Suomalaisia ja ulkomaalaisia tutkimuksia rasismista

Rasismin tutkimus on alkanut suomessa 1990-luvulta ldhtien. Tutkimuksen keskeisid teemoja
ovat olleet suomalaisten asenteet rasismiin, uhrien kokemukset, rasismin vaikutukset uhrien
terveyteen, rasistinen rikollisuus, rasismi tiedotusvélineissd, arkielimén rasismi, rasistinen
ideologia, rasismin historia seka rasistiset ryhmaét ja niiden toiminta. Néiden tutkimusten kautta
on pohdittu my®0s rasismin teoreettisia sekd metodologisia ongelmia.

Sosiologi Magdalena Jaakkola on tutkinut suomalaisten rasistisia asenteita sekd ennakkoluuloja
ulkomaalaisia kohtaan kahden vuosikymmenen aikana haastatteluaineistojen perusteella. Hian
on pohtinut samalla rasismin médritelmi ja sen prosesseja. (Ks. Jaakkola 1989; 1996; 1999;
2005; 2009.)

Vuonna 1997 Euroopan komissio julkaisi tutkimuksen, jossa suomalaisia pyydettiin arvioimaan
omaa rasistisuuttaan. Tutkimuksen mukaan 10% suomalaisista piti itsedén erittdin rasistisina,
jolloin suomalaiset olivat Euroopan viidenneksi rasistisimpia eurooppalaisia valtioita
belgialaisten (22%), ranskalaisten (16%), itdvaltalaisten (14%) sekd tanskalaisten (12%)
jdlkeen. Jaakkola kdéytti samaa mittaria vuonna 1998 tutkimuksessaan, jolloin 12%
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suomalaisista piti itsedén erittdin rasistisina. Vuoden 1998 tutkimuksessa oli kahdeksan muuta
kysymysti. (Jaakkola 1999.):

a) On luonnonlakien vastaista, etté eri rotuihin kuuluvat ihmiset saavat lapsia keskenéén. (13%)

b) Ihmiset, joiden ulkoniko ja kulttuuri poikkeavat paljon suomalaisesta, ovat ennustamattomia
ja pelottavia. (17%)

¢) Yhteiskunnan kannalta on parempi, ettd eri kulttuureista olevat ihmiset eldvét erilldéin eivétka
sekoitu keskendan. (19%)

d) On tunnustettava se tosiasia, ettd jotkin kansat ovat dlykkddmpid kuin muut. (34%)

e) Joihinkin rotuithin kuuluvat ihmiset eivédt kerta kaikkiaan sovi asumaan modernissa
yhteiskunnassa. (42%)

f) Suomessa ei tulisi sallia islamin uskonnon harjoittamista, koska se uhkaa kulttuuriamme.
(28%)

g) Kaikki ulkomaalaiset, jotka syyllistyvét rikoksiin on pakotettava ldhtemiin maasta (64%)

h) Suomalaiset naiset ihastuvat aivan liian helposti ulkomaalaisiin miehiin. (55%) (Ks. Jaakkola
1989; 1996; 1999; 2005; 2009.).

Rasismia mittaavia viitteitd on pidetty ongelmallisina, koska viitteiden siséllot ja vastausten
jakaumat ovat erilaisia. Viittdimat A, B ja D siséllollisesti tulkittuna mittaavat vastaajien
asenteita rasismin eri muotoihin, mistd puolestaan seuraa tieteellisen rasismin asennetta ja se
mittaa uutta kulttuurista rasismia 1990-luvulla. Suomessa tutkittiin maahanmuuttajia ja
vihemmistojd. Pirkko Pitkdsen ja Satu Koukin (1999) mukaan vartijoita, poliiseja,
sosiaalityontekijan, tydvoimaviranomaisten ja opettajan asenteita ulkomaalaisia kohtaan
tutkittiin ja kdytettiin tutkimuksessa. Tutkimuksessa kiytettiin osittain samoja tutkimuksia,
joita Jaakkola kéytti tutkimuksessaan. (Pitkdnen & Kouki 1999.) Tutkimuksen kohteena olleet
viranomaiset pitivit islamia pienempénd uhkana suomalaisille, kun taas Jaakkolan tutkimuksen
vastaajat edustavat koko véestdd. Tutkimusten perusteella asenne oli rasistista. Koulutaustaa
selitettiin puoluekannoilla kuten iilld, sukupuolella ja kontaktien madrdlld maahanmuuttajiin.
Korkeammin koulutetut olivat keskiméérdistd vihemmén rasistisia. Vihreiden ja
vasemmistoliiton kannattajat yleensd vastustivat rasistisia véittdmid, mutta keskustan
kannattajat hyvéksyivdt niitd keskiméérdistd useammin. Erityisesti yli 65-vuotiaat miehet
kannattivat rasistisia asennevaittamid, ja skinheadin toimintaa enemmaén kuin muut haastatellut.
Mitd vdhemmadn vastaajilla oli kontakteja maahanmuuttajiin, sitd vahvemmin he kannattivat
rasistisia Vvaittdmid, mutta rasistisesti asennoituneet henkilot liittdvdt muita useammin
maahanmuuttoon erilaisia uhkakuvia, jolloin heiddn suhtautumistaan voidaan kutsua
laajemmaksi, maahanmuuttajat syyllistdiviksi ja heiddn ihmisarvoansa alentavaksi
asennekokonaisuudeksi. (Pitkdnen & Kouki 1999.)
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Kasvatustieteilija Osmo  Virrankoski tutki vuosina 1997 ja 1998 peruskoulun
yhdeksésluokkalaisten asenteita. Hén tutki kahdeksan yldkoulun oppilaita eri puolilla Suomea.
Virrankoski tarkasteli nuorten asenteita samantapaisten asenne véittimien avulla kuin Jaakkola
eli eri sukupuolta edustavien vastaajien asenteet erosivat huomattavasti: pojista 42% ja tytoista
vain 11% hyvéksyi viittimén, ettd pakolaiset ovat uhka suomelle. (Virrankoski 2001, 117.)
Paikkakuntakohtaiset erot asenteissa olivat melko suuret. Tamperelaisista pojista 44% hyvéksyi
edelld mainitun viitteen, kun taas turkulaisista pojista sen allekirjoitti vain 26%. Kun kysyttiin
nuorten mielipidettd mustan pojan ja vaalean tyton seurustelusta 40% pojista ja 10% tytoista
suhtautui ajatukseen hyvin ennakkoluuloisesti ja rasistisesti. (Jaakkola 2009, 65-66;
Virrankoski 2001, 117.)

Asennetutkimukset ovat tarkeitd, koska ne tuottavat tietoa koko videston asenteista ja niiden
muutoksista. Asennetutkimuksen perusteella tutkitaan suomalaisten asenteita ulkomaalaisia
kohtaan, jotka ovat jyrkentyneet 1990-luvun alussa, mutta lieventyivét vuoteen 2008 saakka.
Tamin jélkeiseltd ajalta ei ole tdysin vertailukelpoista ja luotettavaa tietoa asenteista suhteessa
maahanmuuttajiin, mutta esimerkiksi Helsingin Sanomien tutkimus kertoo, ettd suhde
maahanmuuttajiin on kovettunut jilleen. Samaa osoittaa my0s osa keskusteluista
maahanmuutosta sdahkdisesti painetussa mediassa sekéd verkkopalstoilla. (Ellonen 2010.)

Uhritutkimuksissa on selvitetty maahanmuuttajien kokemaa rasismia ja syrjintié sekéd laajuutta
ja vaikutuksia. (Jasinskaja-Lahti ym. 2002; Liebkind ym 2004). Ensimmaéiset uhritutkimukset
tehtiin Helsingissd 1990-luvulla, mutta 2000-luvulla ne laajenivat kattamaan Suomen muita
paikkakuntia. Tutkimusten tirkein sanoma on, etti maahanmuuttajien rasismikokemuksien
yleistyneen ja vaikuttaneen kielteisesti heiddn terveydentilaansa sekd maassa sopeutumiseen.
Vuoden 1997 tutkimuksen mukaan rasistisen rikoksen uhriksi oli joutunut 18%
maahanmuuttajista ja rasistista hdirintdd kadulla tai litkkennevélineissé oli kokenut lukuisat 61%,
syrjintdd oli kokenut 47%, asuinympdiristossa 29%, ravintoloissa sisddnpddsyn yhteydessi 28%
vastaajista. TyOnhaussa oli syrjitty 46% vastaajista. (Jasisnskaja-Lahti ym. 2002, 33.)
Maahanmuuttajista 12% oli joutunut uhriksi, 43% kokenut rasistista hiirintdd ja 25% oli
joutunut naapuriensa kiusaamisen kohteeksi. Rasistinen hédirintd vdhentyi vuoteen 1997
tultaessa. Suomalaiset historiantutkijat ovat perehtyneet rasismin aatehistoriaan. Aira
Kemildinen (1993) on tutkinut kuvaa suomalaisista antropologiassa sekd antroblogin teorioita
rasismin yhteydessd. (Jasinskaja-Lahti ym. 2002, 33).

Tampereen yliopistolla journalismin tutkimusyksikdssa ja Helsingin yliopiston Svenska social—
och kommunalhdgskolan:ssa vuonna 2009 julkaistussa artikkelikokoelmassa ”En ole rasisti”,
tarkastellaan maahanmuuttokeskustelua pédasiassa tiedotustutkimuksen ja — vilineiden
nikokulmasta. (Keskinen ym. 2009.) Sanomalehdissd kdydyssd maahamuuttokeskustelussa
keskeinen ongelma on se, ettd he eivdt pddse keskustelemaan maahanmuuttajuudesta,
keskusteluissa painotetaan maahanmuuton ongelmia ja uhkakuvia (Keskinen 2010, 61.) Media
on havaittu vaikuttaneen merkittdvasti maahanmuuttovastaisuuden voimistumisessa, Tanskassa
ja Norjassa. Niissd maissa tiedotusvilineet ovat antaneet ymmartdd, ettd maahanmuuttajat

19



20

uhkaavat kansallisia arvoja, eliméntyylejd ja mediassa on kéisitelty laajasti esimerkiksi
maahanmuuttajarikollisuutta. Tanskan kansanpuolue ja norjalainen edistyspuolue ovat
pystyneet hyodyntdmédin mediaa poliittisessa toiminnassaan, vaikka eivét vélttimattd olekaan
suoraan tukeneet puolueiden politiikkaa viestinnédn avulla. (Keskinen 2010. 62—-63.)

Viestinndn tutkija Pentti Raittila arvioi vuonna 2002, ettd suomalaisissa tiedotusvélineissd ei
esiinny avointa ideologista rasismia. Sen sijaan journalismi on edistinyt monikulttuurisen
yhteiskunnan luomista paljastamalla piilorasismia ja tuomitsemalla rasistista toimintaa. Han
totesi, ettd rasismi eldd yhteiskunnallisissa instituutioissa, joista yksi on journalismi. (Raittila
2002, 9-10). Journalismirakenteisiin voi sisdltyd rasismia: esimerkiksi se, ettd maahanmuuttajat
eivit padse ddneen tiedotusvilineissd, osoittaa median sulkevan heidat keskustan ulkopuolelle.
Nain journalismi ylldpitdd julkisuudessa valtavdeston ylivaltaa. Raittila arvioi muutamaa vuotta
myO6hemmin journalismia huomattavasti kriittisemmin, vaikka journalismista on poistettu
avoin rasismi. Samalla on paljolti vaiettu suomalaisen yhteiskunnan rasismista ja kansalaisen
ennakkoluuloista. Raittila arvosteli toimittajia ja myos sitd, ettd poliitikot paddstetddn liian
helpolla, koska heitd ei vaihdeta. Heiltd ei vaadita selkeitd kantoja konkreettisissa
maahanmuuttoon liittyvissd kysymyksissd (Raittila 2009, 69—70.) Suomalainen journalismi
suhteessa etnisiin vihemmistdihin ja jirjestelmiin oli ndenndisesti korrektia, mutta samalla
rakenteellisesti vinoutunutta. (Suurpid 2002, 71.) Leena Suurpdi tarkastelee véitoskirjassaan
(2002) rasismia tarinoina. Hénen tarkoituksensa on selvittdd, mitd puhutaan puhtaasta
rasismista tai minkédlainen on rasismin ja suvaitsevaisuuden suhde nuorten puheissa.
Suvaitsevaisuus ja rasismi jdsentdvdt todellisuutta samojen kisitteiden tai ajattelutapojen
avulla. Molempiin liittyy puhetta, jossa ihmiset jaectaan meihin ja muihin. Erilaisiin ja
samanlaisiin, eriarvoisiin samanarvoisiin. (Suurpdd 2002, 41.) Tarkoittaako suvaitsevainen
monikulttuurisuus sitd, ettd hyvéksytddn sellaiset kulttuuriset kdytdnnot, joiden varjolla
joissakin maahanmuuttajayhteisdssd kohdellaan kaltoin esimerkiksi naisia tai lapsia? Suurpaa
toteaa myos, ettd sekd rasistiselle ettd etsivélle ajattelutavalle on ominaista erojen menettiminen
sekd jahmettyminen pysyviksi ominaisuuksiksi. (Suurpdd 2002, 49.) Se voidaan laskea tason
ydinajatukseksi,  monikulttuurisuuden  ideologiaa  kohtaan  esitetyssd  kritiikissa.
Monikulttuurisuusideologiaan konservatiivinen muoto voi tehdd kulttuurisista eroista
onnellisia ja luonnollisia ja toisaalta voivat olla uusrasismin ldhtokohtia. Vililld poliittiset
johtopéatokset ovat vastakkaisia. (Suurpad 2002.)

Monikulttuurisuus pyrkii turvaamaan kulttuurin sdilymisen ja ldhtee siitd, ettd erilaiset
kulttuurit voivat eldd rinnan toisiaan kunnioittaen. Uusrasismin mukaan ldhtee siitd, etta
kulttuurit eivit voi eldd keskendén samassa maassa. Se ei olisi luonnotonta ja mahdotonta.
(Raittila 2009, 69-70.)

Anna Rastas (2017) tarkastelee viitostutkimuksessaan rasismia suomalaisten lasten ja nuorten
arjessa. Tutkimuksessa késitellddn rodullistamisen arkisuutta ja luokittelua. N-sanaa nuoret
kéyttivét erilaisissa puhealueissa. Rastas haastatteli lapsia ja nuoria, joilla on traditionaalinen
transitio. Télla tarkoitetaan Suomen ulkopuolella syntyneitd henkil6ité, jotka ovat esimerkiksi
adoptoitu maahan nuorina ja jotka ovat varttuneet Suomessa. Kohdan joukkoon hyvéksyttiin
vain sellaisia henkil6itéd, jotka olivat saaneet Suomessa kasvaessaan vastaavan kulttuurisen
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kompetenssin kuin muutkin suomalaiset, ja jotka myds méérittelivét itsensd suomalaisiksi.
Talloin voidaan olettaa, etté jos heitd kohdellaan eri tavoin kuin suomalaisia syyné on rasismi.
(Rastas 2007, 16.) Tutkimuksessa kuvataan arkieldmain rasistisia kiytantdjd, joiden taustalla on
tieto tai oletus lasten ja nuorten juurista. Suomen ulkopuolella ndmi kéytdnnot mullistavat,
sulkevat pois ja tuottavat alistussuhteita sekd kyseenalaistavat henkiléiden suomalaisuuden.
(Rastas 2007, 13.) Rodullistamisen katseiden tuijottamisen kohteeksi joutuminen ei ole
haastateltavien elaméssé tavallista, koska he kokivat sitd péivittdin. (Rastas 2007, 125.) Tilan
kayttod voitiin kokea myds rasistiseksi. Haastateltavalla oli kokemuksia esimerkiksi eristetyksi
tulemisesta tai toisten ihmisten liiallisesta ldheisyydesti. Léahelle tulemisen luonne muuttuu
lasten kanssa. Erityisesti tytot saattavat joutua seksuaalisen ahdistelun ja vikivallan uhreiksi.
Etdisyyden ottaminen erilaisuuden tuottamisen keinona taas tarkoitti esimerkiksi sitd, ettd
bussissa thmiset eivit istu vieruspenkeille”, vaan mieluummin seisoivat. Kaupoissa myyjit
pysyvit loitolla tai lapset jétetddn koulussa yksin katseiden tai etdisyyden uhreiksi.
Rasistisuuden madritteleminen teoksi on vaikeaa, mutta niiden taustaa voi olla edullista ajatella.
Erilaisuus tehdddn selvdksi sen kohteena olevalle. (Rastas 2007, 98-99.) Monenlaiset
ystivélliset ja epdystavilliset kommentit voidaan kokea erilaisuutta tuottaviksi. Ystivélliset
oletukset ovat tietyn nidkoiset. Tietynndkodisten ihmisten ystdvilliset kommentit voivat
toistuessaan turhauttaa, drsyttdd ja masentaa. Epdystivélliset kommentit, kuten N-sanan kéytto
toistuu esimerkiksi sanan merkityksestd, ja tdssd haastateltavien suomalaisuus samastettiin
valkoisuuden kanssa. (Rastas 2007, 100-101.) Haastateltavien nuorten ikdtoverit kayttivit
useammin késitteitd ulkomaalainen, pakolainen tai mustalainen. Néité kéytettiin jopa paivékoti-
ikdisind. (Rastas 2007, 100-101.)

”Tutkija Anais Duong-Pedican (2018) kertoo, ettd suomalaisten yliopistojen tasa-arvo- ja
yhdenvertaisuussunnitelmia laadittaessa rasismin ja etnisen syrjinnidn kysymykset on ohitettu
tai kuitattu nollatoleranssipuheella.” (Duiong-Pedican Rastaa 2020, 45—47 mukaan) Duong
selvitti useamman yliopiston suunnitelmia. Monessa yliopistossa ei ole kdyty avointa
keskustelua rasismista. Jotkut yksittdiset tai vihemmistéihin asemoituvat tutkijat ja opiskelijat
ovat vuosien mittaan yrittineet herdtelld asiasta keskustelua. Yliopiston hallinnon tai johdon
puolesta ei ole tartuttu ndihin asioihin sen tarkemmin. Muutama vuosi sitten Rastaan mukaan
muutama vuosi sitten oli sellainen tapaus, jossa yliopiston korkein johto totesi julkisesti tv-
haastattelussa, ettei erddn yliopistoyhteison jdsenen rasismisyytdsten selvittiminen kuuluu
yliopiston hallinnolle, vaikka kyseessd oli opiskelijan ilmoitus yliopistolla tapahtuneesta
rasistisesta hdirinnista ja viitetystd syrjinndstd. Monessa yliopistossa ei ole varauduttu kunnolla
rasismisyytosten selvittdmiseen, koska nithin on monia syitd. Yksi syy sithen on se, ettd ihmiset
tuovat esiin rasismia ja syrjintdd koskevia havaintojaan. Hyvin harvoin on luottamuksen
puutetta. Oma instituutio ei ole tehnyt aloitteita asioiden korjaamiseen tai antirasismin
edistdmisen suhteen. Kun tieto aiemmasta asioihin suhtautumisestamme levida, niin se kulkee
perimitietona. Keskustelu ei yksinkertaisesti ole ollut sellaista turvallista tilaa, jossa ithmiset
olisivat halunneet tai voineet puhua kokemuksistaan avoimesti. Vihemmistoihin asemoituvat
puhuvat keskenddn rasismin ja syrjinndn kokemuksistaan. Mutta miten yliopistolla
suhtaudutaan ilmi6ihin? Siind on luottamuksen puute. Helsingissi perustetun Students of Color
-jarjeston kaltaisen yhteistyon yleistyminen monissa Euroopan maissa kertoo rodullistettujen
vihemmistdjen vertaistuen tarpeista ja halusta jakaa kokemuksia turvallisissa tiloissa. Rasismia
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koskevien keskustelujen ajautuminen vain rasismia kokeneiden keskuuteen ei ole ideaalitilanne
yliopistojen ndkdkulmasta. Syrjintddn puuttumista ja rasistisen kulttuurin muuttamista ei pida
jattad vain vihemmistdjen tehtdvéksi. Eli tissd Rastas yrittdd selittdd sitd, ettd syrjintdén pitda
puuttua, ja ettd se ei voi jddda pelkdstddn vihemmiston kesken purettavaksi asiaksi. Rasismin
kysymysten puuttuminen yliopistojen nimessd on yksi viesti vihemmistoryhmille, silld
yksittdisilld opettajilla, tai muilla henkildilld ei vélttimattd ole asiantuntemusta. Rasismin
kysymysten kéisittelyyn on esitetty toivomuksia, ettd rasismin kokemuksista ilmoittaminen
tehtdisiin helpommaksi. Olipa kyse syrjinndstd, hiirinndstd tai rasistisia kuvaustapoja
siséltdvistd opetusmateriaaleista. Yliopistoyhteison jdsenilld tulisi olla paitsi selvdt ohjeet
koskien kenelle asioista voi raportoida, mutta my0s tunne siitd, ettd asioille tehddén jotain.
Rastaan tutkimuksen mukaan asioille kuuluu tehdi jotain. Kun opiskelijat ja tutkijat kuuluvat
vihemmistoihin, he asemoituvat ja kertovat ndistd asioista osallistuttuaan julkiseen
keskusteluun. He joutuvat rasistisen héirinndn kohteiksi. Yliopistossa tydskentelevilld
tyonantajalla on mahdollisuus puuttua monin tavoin rasistiseen ja muilla perustein tapahtuvaan
hdirintddn. TyOnantaja voisi tukea ihmisid monin tavoin. Hiirintd4n tai muuhun rasismiin
liittyvid ilmoituksia on vietdvd poliisille. Tutkijoiden ohella hiirinndn kohteeksi joutuvat
tutkijoiden perheenjisenet. Monien kokemuksiin sisdltyy myos vékivallalla uhkaaminen, eika
pelko téllaisessa tilanteessa ole turhaa. Rasistisen vékivallan kohteeksi on Suomessakin
joutunut myods tutkijoita itse. Esimerkiksi Tampereella pysytddn sisdisessd verkossa
henkil6stolle annettujen ohjeistusten mukaan. Onnettomuuksiin ja vaaratilanteisiin 16ytyy
joitain toimintaohjeita, mutta niissd ei huomioida sitd, etti rasistista hdirintdd harjoittaville
henkilGille voi olla yhteyksid ja vikivaltaisia ryhmid, mihin kuuluu. Poliisilta kysytddn
osoitetiedot ja téllaisissa tapauksissa tyonantaja voi ohjeistaa. Tyontekijd voisi hakea henkisti
tukea poliisilta kohdattuaan vékivaltaa tai uhkailuja tydpaikallaan, koska héirinndn kokemukset
ovat erittdin raskaita. Traumatisoivia kokemuksia saattaa ilmestyd henkil6illd, jotka ovat
joutuneet héirinnin uhreiksi. Henkil6illd on harvemmin valmiuksia tuen antamiseen. Téllaisissa
tilanteissa varautuminen uhkaukseen saattaa tapahtua sosiaalisessa mediassa. Tampereen
yliopiston sivuilla sanotaan: Rasismin muuttoliikkeiden ja ylipdétdén vihemmistojen tutkijoille
tuo tarkoittaisi sitd, ettd tutkijat lakkaisivat keskustelemasta julkisuudessa omista
tutkimuksistaan, vaikka sielld tutkijoita tavoitetaan eniten. Toimittajat myds joutuvat yha
useammin verkossa héirinndn kohteeksi. Voisi ottaa mallia esimerkiksi Ylen tyontekijoilleen
kokoamista ohjeista. (Rastas 2020, 45—47; Koivisto 2020.)

Tieteentekijoiden liitto on laatinut oman ilmidtd koskevan ohjeistuksen. Tieteentekijoiden
liitossa on turvallisia tiloja kaikille. Niissi kaikille on taattava turvallisia tiloja. (Wormeli 2016,
1-22.) Yliopistoissa opiskelijajdrjestdt tuovat esiin my0s rasismin kysymyksid laatiessaan
yhdenvertaisuutta koskevia suunnitelmia ja toimintaa. Yliopistojen tulisi kantaa vastuuta
itsensd turvallisuudesta. Opiskelijoista turvallisuus voi olla uhattuna, kuten tutkijoillekin
silloin, kun he osallistuvat julkiseen keskusteluun, ja opiskelijat jérjeston edustajina. Opiskelijat
ovat raportoineet rasistisesta hdirinndstd ja syrjinndstdi myos yliopistoilla. (Mahadura ja
Ozberkan 2020; Toivonen 2020.) Vihemmistdihin asettui opiskelija, jolla on riski joutua
rasistisen hdirinnidn kohteeksi myds harjoittelupaikoissa. Opettajien tulisi pohtia rasismia ja
ottaa huomioon sitd opetuksessaan, opetusta suunniteltaessa ja toteuttaessaan. Akateeminen
opetus sindnsd on eurosentrisesti painottunutta. Késitelladn sitd, mika tulee opettajien aineisiin
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eli sen tarkastelutapoihin. Téstd kertoo kenen ja missd tuotettuja tekstejd siséllytetdén
tutkintovaatimuksissa ja opetuksessa. Yleensd opetussisilloissd ja kiytdnnOssd opettajien
sanavalinnat voi ottaa mukaan ja tunnistaa elementtejd, joita voi perustellusti miéritelld
rasismiksi. Yksittdisen opiskelijan on vaikea puuttua tdllaisiin. Erityisesti vihemmistdihin
asemoitu opiskelijoiden kokemus on usein, ettdi muut opiskelijat joko eivdt edes huomaa
tallaisia tilanteita tai eivit katso tarpeelliseksi puuttua asiaan. Rasismin merkityksié tulisi pohtia
myo0s esimerkiksi silloin, kun opiskelijoille hankitaan harjoittelupaikkoja tai heitd ldhetetdan
ulkomaille vaihtoon. Paikat, jotka ovat turvallisia joillekin opiskelijoille, eivit ole sité kaikille.
Myos opiskelijoilla on tunne, ettei rasismista kannata tai voi kertoa yliopistolle. (Wormeli 2016,
1-22.)

Tutkija on halunnut sanoa, ettd oppilaiden kanssa saa kertoa omista uskomuksista liittyen
rotuun ja tasa-arvoon ja kertonut, ettd oppilaiden kanssa saa kertoa omista uskomuksista liittyen
rotuun ja tasa-arvoon. Menestyneet opettajat eivdt pelkdd opettaa yhteiskunnallisia arvoja
oppilailleen. (Wormeli 2016, 1-22.) Naiistd asioista tulisi keskustella avoimemmin
koulumaailmassa, jotta tulee turvallinen olo. Toisinaan epdkunnioitus ja ristiriidat eivit ole
puhtaasti rodusta, vaan uskolliset, kulttuuriset ja rodulliset erot kietoutuvat toisiinsa. Etenkin
erilaisuus rasistiseen ajatteluun. Uskontojen, kuten muslimeiden, kristittyjen ja juutalaisten
vilille saattaa syntyd rasismia, ja ndma ovat syvimpid haasteitamme nykyaddn. Rasismista ei
tarvitse olla hiljaa, ja jos se héiritsee, siitd on puhuttava. Rasistisesta ajattelusta hiljaa
pysyminen saattaa tuntua sen hyvidksymiseltd. (Wormeli 2016, 18—19) Nelson Mandela 1995
kirjoitti, ettd vapaus on jakamaton ketju, ja kuka tahansa thmisisti voisi olla kaikissa ketjuissa,
ja sortajat on vapautettava kuten sorretut (Mandela 1995, 624). Rasismi ei palvele ketdén, totuus
on se, ettd olemme yhdessd. Ihmisyys on loppujen lopuksi ihmisyyttd. Opettajilla saattaa olla
ennakkoluuloja oppilaistaan sekd sisddnrakennettuja harhoja. Rasistinen ajattelu on se, mité
ajattelee eri kansoista, esimerkiksi leimaa kaikkia aasialaisia olemaan lahjakkaita
matemaatikoita ja valkoiset ihmiset ovat alkoholisteja. (Ennakkoasenteet saattavat loukata
enemman kuin itse rasistiset ja syrjivit asenteet.) Opettaja ei saisi antaa rasismille tilaa kasvaa
ja kehittyd eikd olla osallisena siind. Toisaalta kirjoittaja ajattelee, voisivatko valkoiset ja
tummaihoiset tyoskennelld yhdessd loppuun asti, vaikka he kompastuisivat tai kokisivat
rasistisia kayttdytymismalleja? Tietyt luokittelut vajoavat klassismiin ja rasismiin. Aikaa
vietettydmme toistemme kanssa alamme tuntea toisiamme ja tutustua paremmin, joten tima
saattaa edesauttaa rasismin ja syrjinndn piddttimisessd ja vidhentdmisessd. Seksuaaliset
suuntaukset aiheuttavat rasismia eivétka pelkdstdédn etniset taustat, eri kulttuurit, uskonnot, ihon
viéri, sukupuu tai kielet ja kansalaisuudet. (Wormeli 2016, 1-22.)

Tdmédn mukaan opettaja voi vaatia opiskelijoilta vilittomésti olemaan vastuussa rasistisista
lausunnoista ja kéyttdytymismalleista. Voi kdyttdd tapoja, joilla voi antaa opiskelijan itse
korjata ndmé vauriot. Esimerkiksi: Tieddn, ettd et ole luonnostaan rasisti ajattelija, mutta
tarkista viitteesi uudelleen. Opettaja voi aina olla tukena ja auttaa, mutta timd vaatii sité, ettd
opettajalla ei ole itselld rasistisia asenteita. Opettaja voi johdattaa opiskelijaansa, ettd onko tima
viite edes tietylld tavalla tai onko sen tulkinta jokseenkin rasistinen. Jos opiskelija tekee
jatkuvasti rodullisesti tunteettomia kommentteja tai ndyryyttdd muita, opettajan on
ehdottomasti puututtava. Toisaalta opettajan on mahdollista kdyttdd videoita materiaalina ja
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ndyttdd esimerkiksi videoita, joissa on rasistisia asenteita ja kysyé opiskelijoitaan, miten tissi
voisi sanoa. Kirjoittaja péatti tdhdn, ettd “yhdessd olemme voimakkaita”, ja ndisti asioista pitdd
keskustella ihmisen kanssa, joka oikeasti ymmartdvit ja tima vaatii sen, ettd esimerkiksi eri
tiedekunnissa opetetaan erilaisia resursseja valmistautumaan rasismista puhumiseen avoimesti
ja keksimién sille mahdollisesti retorisia keinoja olemalla sitd vastaan. Néité taitoja opettajat
voivat opettaa opiskelijoilleen. (Wormeli 2016, 1-22.)

Wormelin ~ (2016)  tutkimuksen  tuloksia  kéytetddn  keskustelemalla  yliopiston
opetussuunnitelmasta, mika voi olla tuottavaa. Tulevaisuuden ndkdkohdat olisivat hyddyllisid
jamahdollistavat opettajille opettamisen kontekstissa, jossa heidin rotunsa ja kulttuurinsa eroaa
dramaattisesti opiskelijoistaan. Amerikan opetusjoukot ovat valkoisempia, mutta tilld hetkella
85,6% julkisten koulujen opettajista on valkoisia ja kasvua ennustetaan vuosittain (NCES,
1999). Seuraavaksi opettajien kouluttajat yliopistoissa ja korkeakouluissa ovat valkoisia
(Talbert-Johnson & Tillman 1999).

Viime vuosikymmenini jotkut ovat tutkineet koulujen roolia yhteiskunnallisen kerrostumisen
ylldpitdjénd ja eriarvoisuutta. Kdy yhi selvemmaksi, ettd opettajankoulutuksella on myds tiarked
rooli toistaa eriarvoisuuksia. Haberman (2002) toteaa viitaten koulujen ja kasvattajien rooliin
eriarvoisen koulutuksen ylldpitimisessd: Saavutuskuilusta, etti se ei ole amerikkalaisen
yhteiskunnan poikkeama, eikd tahaton seuraus, joka on melko pdinvastoin. Tadma puolestaan
heijastaa ylivoimaista tahtoa, johon suurin osa amerikkalaisista uskoo, ettd koulutus on
henkilokohtainen eikd yleinen. Koulujérjestelmiin asetetut tavoitteet ovat ylevid, mutta
todellisia. Ty0 on opiskelijoiden lajittelua eikd heiddn oppimismahdollisuuksiensa
tasoittamista. On ymmiérretty, ettd opettajankoulutus, kuten julkiset koulut heijastavat ja
muotoilevat amerikkalaista yhteiskuntaa, saattaa olla kaiken keskustelun perusta
saavutusvajeiden poistamisesta. (Cross 2003, 203-209.)

Beverly E. Cross:n (2003) johtopditoksen tutkimuksessa kerrottiin, ettd hyvid tarkoittavat
opettajat kouluissa ja opettajankouluttajat yliopistoissa luisuvat tdhdn rooliin. Rooliin, joka
takaa eriarvoisuuden vérikkéille lapsille, usein auttamisen varjolla. Tdmi rooli toimii
paradoksaalisesti ainoastaan opettajankoulutuksen opetussuunnitelman keinon avulla. “Tédmén
tutkimuksen todisteet herdttdvdt kysymyksen siitd, kuinka opettajankoulutuksen
opetussuunnitelmia on tarkasteltava, jotta sen piilossa olevat oletukset ja kdytinnot voidaan
paljastaa koulutuksen roolin eriarvoisuuden ylldpitdjana ylldpitdmiseksi. Kouluttajien kaikilla
tasoilla on jatkuvasti tutkittava ponnistelujaan selvittddkseen, kuinka heidén tyonsé voi todella
vihitelld rotua ja pahentaa jo ennestddn synkk&d tilannetta — he voivat itse asiassa opettaa
rasismia.” (Cross 2003, 203-209.)

Amerikan opettajankoulutuksessa polititkan nidky on lisdintyméssd. Geneva Gayn kirjoittamaa
artikkelia pidetddn kiistanalaisena ja laajana. Huoli on noussut opiskelijoiden jatkuvasti
heikoista saavutuksista, jolloin testataan valtuuksia opiskelijoiden vastuullisuudesta
pitevyyden mittarina. Opettajat kisittelevdt tehokkaasti monimuotoisuutta, sosiaalista
oikeudenmukaisuutta ja korostavat koulutusalan poliittisuutta. Monikulttuurisen opettajan
opetuksen valmistautuminen on luokkaharjoitus. Ndméa ongelmat ovat luonnostaan poliittisia,
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koska erityisesti esiopettajan monikulttuurisuuteen valmistautumista tarkastellaan tdssi
artikkelin lopussa. Niihin liittyvit jannitteet, kilpailevat vaalipiirit, arvot, ohjelmat ja kdytintoja
paikasta, luonteesta etnisyydestd, rodullisuudesta, sosiaalisuudesta, kulttuurisuudesta ja
kielellisestd opettajankoulutuksen monimuotoisuudesta. Téssd tutkimuksessa kéydddn
ideologisia ja késitteellisid keskusteluita. Poliitikoilla on asenteita, joita he ilmaisevat
lausunnoilla. He tekevét, mitd parhaaksi ndkevit. He tekevit parhaansa, varmistaakseen
koulutusmenestysté tietyille ryhmille. Monissa suurissa kaupungeissa 2000-luvun vaihteessa
on vallinnut konetyyppinen politiikan ohjailu ja vélilla kyyninen korruptio. (Sergiovanni 2003,
3.) Tamintapainen poliittinen muoto kohottaa materiaalikannustimia korkeampien ihanteiden
edelle korvaamalla puolueen ja ryhmén edut tavoittelemalla laajempaa julkista hy6tyd. (Stone
et al., 2001, s. 3). Eri sidosryhmit kilpailevat eduista ja vaihtavat keskenddn noudattamista ja
hyvédd tahtoa asioissa, joita he haluavat. Tdmé on nimeltddn “jakopolititkkaa”. (Sergiovanni
2003.) Tassd olisi oma etu motivaattorina. Tavoitellaan voittoa itselle enemmén kuin mitd on
annettava. (Sergiovanni 2003, 283.) Koulutuspolitiikka ei ole aina negatiivinen (Stone et al.
2001) totesi, ettd “politiikka voi olla kriittinen tydkalu Ioytdmisessd ja kollektiivisessa
toiminnan mobilisoinnissa” (Stone et al. 2001, 8.) Politiikkassa haetaan yleensd
henkilokohtainen hy6ty tai puolueellinen etu ja se voi olla erddnlainen kansalaismobilisaatio
yhteisolle tavoitteiden saavuttamiseksi ja tunnistamiseksi (Stone et al. 2001, 8). Sergiovanni
(2003, 284) esittdd, ettd toiminnan painopistettd on mahdollista siirtdd hyvepolitiikaksi, joka
motivoi yhteistd sitoutumista yhteiseen hyvéén ja ohjaa yksildiden oikeuksia ja velvollisuuksia
takaavia suojia. (Geneva Gay 2005, 221-227.)

Geneva Gay:n (2005) tutkimuksen johtopaddtoksessd monikulttuurista koulutusta opettajien
koulutusohjelmissa pidetddn ristiriitaisena. Kannattajat puhuvat vakuuttavasti tarpeesta
valmistaa opettajia toimimaan tehokkaammin etnisesti, rodullisesti, kulttuurisesti ja
sosiaalisesti erilaisten opiskelijoiden ja asioiden kanssa. Mutta kuinka tima tehdédén, vaihtelee
huomattavasti yksildiden ja ehdotusten mukaan. Kriitikot eivdt ole vakuuttuneita siitd, ettd
erilaisten opiskelijoiden opettaminen onnistuneesti edellyttdd kulttuurista reagointikykya.
Nadistd erimielisyyksistd neuvotteleminen on pohjimmiltaan poliittista yritystd, vaikka toimijat
itse eividt ole identifioitavissa poliitikoiksi. Ndma erilaiset painotukset symboloivat monella
tapaa koulutuksen politiikan klassista dynamiikkaa. Politiikka on védistimiton seuraus, kun
erilaiset sidosryhmaét, ongelmat, arvot, ideologiat ja toimet tulevat esiin Kkriittisten
huolenaiheiden suhteen, kiipeilevét vaikutusvallan asemista ja yrittdvit vaatia eroa siitd, ettd he
ovat loyténeet "vastauksen ongelmaan". Tdma on tilanne, jossa haasteena on valmistaa opettajia
parhaalla mahdollisella tavalla tydskentelyyn heikosti menestyvien, etnisesti erilaisten
opiskelijoiden kanssa. Tdssd analyysissdé monikulttuurinen koulutus on sekd ongelma ettéd
ratkaisu.” (Geneva Gay 2005, 221-227.)

Suurimmissa osin edelld mainituissa tutkimuksissa tutkittiin tutkittavien asenteita. Asennetila
sithen, jos seurustelisi ulkomaalaisen kanssa, hyvin iso osa pojista 40% vastasi kielteisesti ja
10% tytoistd vastasi kielteisesti. Tyttdjen on helpompi seurustella ulkomaalaisten kanssa kuin
poikien. Syitd ei mainittu sen paremmin tutkimuksessa, mutta rasistisia asenteita 10ytyy kaikissa
ylld mainituissa tutkimuksessa. Ennakkoluuloja on osassa tutkimuksissa vihemmaén ja osassa
enemmain, mutta kaikki ennakkoluulot eivit puolestaan tarkoita rasismia. Ennakkoluuloja ja
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epdvarmuutta ihmisid kohtaan saattaa olla myds omien huonojen kokemuksien kautta
syntyneet. Jos on useammasta henkil0sta jadnyt tapaturmia, emme voi olettaa timén henkilon
luottavan muihin samalla tavalla kuin ennen tapaturmaa.

2.2 Eriarvoistamisen teoriaa

Eriarvoistamisessa yksiloitd saatetaan asettaa erilaiseen asemaan suhteessa muihin ja se voi
tapahtua perustellusti tai perusteettomasti. Kilpailevan puolueen poliitikko saatetaan sulkea
pois toisen puolueen kokouksien ulkopuolelle, mikd ndyttdd olevan perusteltua. Toisaalta, jos
suljetaan kokouksista pois ihonvirien tai alkuperin takia on ongelmallinen ja siitd tuomitaan
rasismisena moraalisesti vadrand ndkemyksend. Rasismin perusteita ja niiden arvioimista on
ensin ymmarrettdvd, jolloin on helpompi tarkistaa esimerkiksi, mitd rasismi on. (Jokisalo 1996,
154-156; Puuronen 2011, 48-64.) Suomessa pidetddn positiivista erityiskohtelua
yhdenvertaisuuslaissa, jota sdddetdin momentissa 7 § 2 (Lepola & Villa 2007, 138).

Vikivalta ulkomaalaisia, pakolaisia sekd maahanmuuttajia kohtaan on lisdéntynyt Euroopassa
1980- ja 1990-luvulla. Tuolloin siirtolais- ja pakolaiskysymykset ovat politisoituneet, ja jolloin
ddrioikeiston valta on kasvanut, mutta rasismi ja antisemitismi heikentynyt.

Uudessa rasismissa ei kdytetd endd rotu -sanaa, koska sitd pidetdén epdsuorana rasismina,
jolloin sitd ei pidetd endd offensiivisena rasismina, josta seurasi Euroopan Imperialistinen
laajentuminen, vaan defensiivinen rasismi, osa oikeistolaista nationalismia, jonka sekaan on
sekoitettuna kauhua. Le Penin edustaa titd sekoittumiskauhun vulgaarista versiota, jossa uusi
oikeisto (GRECE, Club de I’Horloge) pyrkii sekoittumiskauhun avulla kunnioitettavaan
tieteelliseen vastaukseen. Uusi rasismi korostui kansallisuuteen ja sen yhteenkuuluvuuteen,
jossa ranskalaisena oleva on voinut olla algerialainen syntymétaustaltaan tai englantilainen,
mutta tummempi iho. En kdytd sanaa mustaa, koska se tuo mieleeni loukkaavan n-sanan, mutta
tummempi sana on helpompi tuoda esiin. Taqueffin mukaan uutta rasismissa on rodun
madritteleminen erilaisuuden ylistdmisen sekd kulttuurisen identiteetin puolustamisen termein.
Vastaavanlainen kehitys on tapahtunut Iso-Britanniassa. (Jokisalo 1996, 14-37; Puuronen
2011, 49-49.)

Antirasismi eroaa rasismista Taqueieffin havainnoitsijaperspektiivisen poleemisen rakenteen
mukaan, joka yhdistda rasismin ja antirasismin eri muodot (kts. Taquieft 1988: 395, 403).
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Arvoperusta:
individualismi, traditionalismi,
universalismi kommunitarismi
R2
R1
ARI1 . AR2

> . syyttdd rasismista
— : on sokea omantyyppiselle rasismille

ARI1: universalistinen antirasisti
R1: universalistinen rasismi

AR2: differentialistinen antirasismi
R2: differentialistinen rasismi

Kuvio 1. Taqueieffin havainnoitsijaperspektiivi rasismille (Taqueiff Jokisalon 1999, 155
mukaan).’

Taqueff analysoi rasisminvastaista taistelua rasismi- kisitysten ideologiakriittiisesti ja
tekstianalyysin keinoin. Héan tutkii tekstiaineistossaan rasismia ja antirasismia. Hénen
mukaansa rasismia ja antirasismia on mahdollista luokitella kahteen eri ideaalityyppiin.
Rasismia (R1) hédn analysoi kollektiivisena identiteetin kieltimisend sekd kollektiivisen
erilaisuuden torjumisena. Kyseessd voisi olla ldnsimainen l4nsikulttuuri, jonka pyrkimykseni
on muiden kulttuureiden assimilaatioiminen, jotta tekisi muista kulttuureista itsensé kaltaisia.
Antirasismi (AR2) luonteenomaisella vaatimuksellaan pyrkii kansallisten, etnisten tai
kulttuureiden ryhmien erilaisuuteen, mité tdytyy kunnioittaa. Differentialistisella antirasismilla
jokainen ryhmé on luonnostaan erilainen ja erilaisuus on hyvi asia, mika olisi hyvéa sdilyttaa.
Toisaalta rasismissa (R2) kielletddn ihmiskuntaa ja ryhmaidentiteetin yliarvostusta. Kyseessa
voisi olla biologisperusteinen klassinen tai uusi rasismi. Antirasismin (ARI1) keskeisid
elementtejd on ajatus, sekd erilaisiin kulttuureithin kuuluvat ihmiset, joiden pitdisi saavuttaa
universaalinen yhteisymmarrys ja ajatus. Erilaisten ihmisten ja kulttuurimuotojen sekoittumista

2 En kéytid sanaa mustaa, koska se tuo mieleeni loukkaavaa N-sanaa, mutta tummempi sanaa on helpompi tuoda
esiin.
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ajatellaan hyvind asioina. Taquieffin mukaan universalistinen antirasismin paradoksi ajaa
samalla ithmisten samankaltaistumista ja yksiloiden ddrimmaistd yksiloitymistd irti kaikista
juuristaan ja ryhmésidonnaisuuksistaan. (Jokisalo 1996, 152—155.)

Alain Tourainen (1993) ja Michel Wieviorkan (1991, 1992, 1993) pitdvit molemmat kovasti
kiinni rasismin ykseydestd. Taquieffin kanssa he ovat samaa mielti, ettd rasistista diskurssia
voidaan erottaa toisistaan. Kahden “rodun” muodostamisen tapaa, josta toinen perustuu
erilaisuuden periaatteeseen ja pyrkii pitdimadan omaa ryhméa puhtaana sulkemalla yhteis6onsi
kuulumattomat (R2). Toinen diskurssi pyrkii hallitsemaan ja riistimédin yhteisoon
kuulumattomia ja perustuu epitasa-arvon periaatteeseen. Alain Tourainen (1993) ja Michel
Wieviorkan (1991, 1992, 1993) ovat omaksuneet myos Colette Guillaumin (1972) erottaman
tuhon rasismin, jonka teemana on oman ryhmdiidentiteetin pitdminen puhtaana, ja riiston
rasismissa teemana on epitasa-arvon legitimointi. Toura ajattelee tdydellisen kulttuurin
pluralismi kuin ajatus sosiaalisesta epitasa-arvosta, jonka mukaan ei voi synnyttdd rasismia.
Erilaisuuden tunnustamisessa vaara muuttuu yhdistettdessd epitasa-arvon periaatetta (Touraine
1993:25-26). Wieviorka ja Touraine katsovat rasismia tapana hallita alempiarvoistumista seka
erilaistumisen periaatteita, ja rasismin monet kdytdnnon ilmenemismuodot ovat erilaisia
bilogisoinnin tapoja, jotka purkavat kahden periaatteen vélisid ristiriitoja (Wievorka 1991: 213—
214). Wieviorkan ja Tourainen mukaan rasismi kehittyy kahteen suuntaan: sosiaalisten
litkkeiden nousun ja laskun mukana sekd kommunitaarisen toiminnan kanssa. He ovat samaa
mieltd Balibarin ja Wallersteinin (1990) ndkemyksestd rasismikehityksen itse rasismista
riippuvan, sosiaalisen kysymyksen ja kansallisen kysymyksen yhteydesti. Rasismia ajatellaan
syntyvidn sekd sosiaalisten litkkeiden hajoamisesta ja  kansallisten yhteisdjen
identtiteettikriiseistd. Tdma syntyy, kun kansallisen identiteetin siteet universaaleihin arvoihin
katkeavat tai sosiaaliset suhteet ja konfliktit kielletddn ja niiden tilalle muodostuu etninen
vastakohtaisuus. Tourainen ja Wieviorka pitdvét rasismiamodernin kriisin seurauksena, jossa
rasismia syntyy universaalisen jirjen ja kansakunnan erottumistilanteessa. (kts. esimerkkind
edempdnd Uuden oikeiston antirasismista) Touraine nédkee rasismin pééselityksen
modernisaation sekd vahvistumisen kansallisvaltion erottautumisessa (1993:29).

Arkipdivdn rasismi on eri kuin teoreettinen rasismi: se on synkreettisempi ja ei erota eri
elementtejd toisistaan tai analyyttisia tasoja vaan yhdistdd fyysisisd, sosio-kulttuurisia,
realistisia sekd kuvitteellisia ihmisryhméin tunnusmerkkejd homogeeniseksi kokonaisuudeksi,
joka havaitaan sellaisenaan. Guillauminin (1991) mukaan rotumielikuva perustuu kahteen
tairkeddn 1800- ja 1900-luvun ideologiaan sekd rasismissa ettd nationalismissa. Tdma
puolestaan koostuu monenlaisista, eri alueiden tunnusmerkeistd, jotka integroidaan yhdeksi
merkityksen  kokonaisuudeksi.  Guillaumin puhuu neljdstd tunnusmerkkiryhmésti:
ensimmadiseksi hdn kertoo ruumiillisista tunnusmerkeisti morfologisella alueella, jolloin
késitellddn esimerkiksi thonvirié ja sosiaalisia tunnusmerkkejd, ja joita lasketaan sosiologisiin
alueisiin. Toiseksi kisitelldéin sosiologisia alueita, kuten kielid ja materiaalista kulttuuria.
Kolmanneksi symbolisiin ja henkisiin tunnusmerkkeihin symbolisella alueella kuuluvat muun
muassa uskonnolliset, kulttuuriset  kayttdytymistavat, poliittiset kdytdnnot sekd
eldménkésitykset. Neljanneksi tulevat fantasian alueeseen lasketut imaginaariset tunnusmerkit,
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joihin lasketaan esimerkiksi salaliittofantasiat. Ndiden tunnusmerkkiryhmien mukaan jokainen
tunnusmerkki avaa kanavan rotumielikuvaan, jota ilman ei ole rasismia.

Rasismissa on uusia piirteitd, kuten erilaisuuden ylistamistd sekd kulttuuristen identiteettien
puolustamista eri termein. Tdménlainen kehitys on tapahtunut Iso-Britanniassa. (Jokisalo 1996,
14-37; Puuronen 2011, 49-49.) Arkipdivdinen rasismi on synkreettinen, jossa ei eroteta eri
elementtejd toisistaan. Siind yhdistetddn fyysisid, sosio-kulttuurisia, realistisia seki
kuvitteellisia ihmisryhmén tunnusmerkkeja homogeeniseksi kokonaisuudeksi, joka havaitaan
sellaisenaan. Guillaumin (1991) mukaan, neljid rasismin tunnusmerkkid ovat ruumiillinen
tunnusmerkki, sosiaalinen tunnusmerkki, symbolinen ja henkinen tunnusmerkki. Seuraavat
tunnusmerkkiryhmit avaavat kanavia rotumielikuvaan, jota ilman ei ole rasismia.

2.3 Monikulttuurisuus ja monikulttuurikasvatus Suomessa

Monikulttuuriosaaminen -  Uudistuvan  tyéyhteison  valttikortti  -kirjan ~ mukaan
monikulttuurisuus lasketaan laajoihin kasitteisiin, joilla on laajoja merkityksid ja méaarityksia.
Monikulttuurisuus on vuorovaikutusta ja yhdessd olemista, jossa kdyddén dialogeja, ja jotka
ilmenevét integroitumisena ja kulttuurien toimeen tulemisena. Monikulttuurisuus néhdiin
tilana tai ryhmiéna, jonka jokainen jdsen edustaa kulttuuria, historiaa tai ilmentéa niistd nousevia
toimintatapoja. Siind pyritddn vastavuoroisuuteen, kiinnostukseen ja kunnioitukseen. (Wallin,
2013.)

Monikulttuurisuudella ndhdédén poliittisia, sosiaalisia ja kulttuurisia pddméaérid ja seurauksia.
Moniarvoisuus sekd monimuotoisuus toteutuvat monikulttuurisuudessa, mikd ndhdaan hyotyna
ja rikkautena poikkeavuuden tai vdidrdssd olemisen sijaan. Monikulttuurisuus-kisitteelld on
mahdollista ldhestyd yhteiskuntaa idealisoimalla, romantisoimisella tai yhteiskunnallisten
epakohtien selittdmiselld ja peittimiselld. Integroitumista varten on kehitetty kulttuurinen
sosiaalisprosessi. Ulottuvuudet assimilaatio ja akkulturaatio tarkoittavat mukautumista, jossa
vihemmistd luopuu omasta kulttuuristaan ja sulautuu uuteen tai vahvempaan kulttuuriin.
Separaatio- ja segregaatioulottuvuuksissa eriytetdén kulttuureita vapaaehtoisesti, pakosti tai
tarkoituksenmukaisesti. Integroitumisessa sopeudutaan valtakulttuuriin. Ndiden ulottuvuuksien
kautta on mahdollista syntyd tdysin uusi identiteetti tai kehittyd metakulttuuri, joka luetaan
taysin uudeksi kolmanneksi kulttuurin syntymiseksi. (Wallin 2013, 43—44.)

Monikulttuurisuus on kodin, perheen ja yhteiskunnan antamaa perintdd, joka vélittda asenteita,
arvoja, uskomuksia sekd kieltd. Monikulttuurisuus voidaan laskea erilaisten kulttuureiden
keskenddn sovussa olemiseksi, joka hyvéksyy ihmisryhmille tyypillisid ominaispiirteita.
(Alameri-Sajama 2004, 16—-17.)

Monikulttuurisuus vaatii erilaisuuden hyviksyntdd sekd sopeutumista. Thmiset voivat tulla
toimeen toistensa kanssa, jos heidin valilld syntyy ymmirrysté ja tietoa eri kulttuureista sekd
thmisitd. Liebkind (2000, 181) kertoo tietimattomyyden aiheuttavan pelkoa, ennakkoluuloa ja
vihaa. Kirjallisuus auttaa vahvistamaan ihmisen didinkieltd, ymmartiméan kulttuuria seka
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itsedéin ja omaa identiteettid. Ndin syntyy tietoisuus kulttuurien yhtéldisyyksistd sekd eroista,
jolloin on helpompi ymmairtéa erilaisuutta (Cotton 2000, 19. 52, 62).

Kouluissa on huomioitu monikulttuurisuutta monin eri tavoin kuten hyviksymadlld huivin
kayttdminen tai tarjoamalla monikulttuurisia tapahtumia, jossa tutustutaan toisten kulttuureihin.
Yhteiskunnassa hyviksytddn monikulttuurisuutta antamalla ihmisten eldd ilmaisten itsedén,
uskontoaan ja kieltdan.

Uuteen kulttuuriin sopeudutaan esimerkiksi toiseen maahan muuttaessa opintojen takia, miké
saattaa tuntua alussa stressaavalta. Saaren ja Karvalan (2008) teorian mukaan uuteen kulttuuriin
sopeudutaan viiden eri vaiheen mukaan. Ensimmadisessd vaiheessa alkuinnostus herda
innostuneessa ja kiinnostuneessa opiskelijassa Suomessa eldmistd ja opiskelemista kohtaan.
Toista vaihetta pidetddn tutustumisvaiheena, jossa tutustutaan opiskelijaan, joka alkaa valita
kiinnostuksensa kohteita. Opiskelijan saadessa toitd, tyOt saattavat nousta opiskelun edelle,
jolloin saattaa tulla eteen kielellisid vaikeuksia. Kolmas vaihe on turhautumisvaihe, jolloin
monille opiskelijoille tulee koti-ikdvd. Opiskelijoiden erot tulevat esille, jolloin toiset
menestyvit heikommin kuin toiset, ja tuntevat epdvarmuutta siitd, ettd onko Suomi heille oikea
paikka opiskella ja eldd ja onko heiddn valitsemansa ammatti se oikea. Arjen selviytymisen
suurimmat ongelmat nékyvéat kielimuurina. Neljattd vaihetta pidetddn hyviksymisvaiheena,
jossa opiskelija 16ytdd omat vahvuutensa, ratkaisuja opiskeluun sekd tyohon liittyviin uusiin
tilanteisiin. Viimeisessd vaiheessa opiskelijat noudattavat yhteisid sdént6ja opiskelussa, tyossa
ja tutustuvat suomalaisiin, jolloin opiskelu ja tyonteko Suomessa alkavat tuntua helpommalta.
Jokaisessa vaiheessa ja yksildstd riippuen vaiheita eletddn jonkun aikaa. Keskiméérdinen aika
kuluu kahdesta kuuteen vuoteen. Sopeutumiseen vaikuttaa oppilaitoksen opettajat, ja muiden
opiskelijoiden suhtautuminen muualta tulleisiin opiskelijoihin. (Saari ja Karvala 2008, 8—10.)

Maahanmuuttajien méadrd on kasvanut, ja kasvaminen on korostanut kaksisuuntaisen
kotoutumisen merkitystd. Kaksisuuntainen kotoutuminen on onnistunut, kun se edellyttda
monikulttuurisuuden huomioimista koulussa. Témid toimii monikulttuurisen kasvatuksen
avulla. Monikulttuurinen kasvatus tai monikulttuurikasvatus (multicultural education) voidaan
tarkistaa James Banksin (2004) kehittdmin mallin avulla. Monikulttuurisuuskasvatus mallin
mukaan koostuu viidestd ulottuvuudesta, jotka ovat sisdllon integraatio, tiedon rakentamisen
prosessi, ennakkoluulojen vihentdminen, yhdenvertaisuuden pedagogiikka ja voimaannuttava
koulukulttuuri ja sosiaalinen rakenne. (Banks 2009.)

Sisdllon integraatio liitetddn opetuksen sisdltoon, mikd tarkoittaa opettajien esimerkkien ja
sisdltdjen hyOodyntdmistd eri kulttuureista ja ryhmistd ja erilaisten kisitteiden kuvaamista,
periaatteita, yleistyksid ja teorioita tietyn aineen kontekstissa. Tiedon rakentamisen ulottuvuus
keskittyy tiedon ymmartdmiseen, hankkimiseen sekd ldhdekritiikkiin kulttuuristen oletusten,
viitekehysten kuin puolueellisuuden ndkdkulmasta (Banks 2009.)

Opiskelijoita autetaan vidhentdmilld ennakkoluuloja ja ymmaértimélld heiddn rasistisia

asenteitaan, ja miten niitd voidaan pyrkid muokkaamaan erilaisilla opetusmenetelmilld.
Yhdenvertaisuuden pedagogiikassa, opettaja muuttaa opetustapojaan sellaisiksi, jotka tukevat
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eri kulttuureihin ja sosiaaliluokkiin kuuluvien opiskelijjoiden oppimista. Viimeisen
ulottuvuuden ansiosta pyritddn koulukulttuurin ja sosiaalisen rakenteen luomiseen, miki
tarkoittaa eri kulttuureihin kuuluvien tai eri etnisistd taustoista olevien osallistumista koulun
toimintaan, kuten esimerkiksi urheiluun. (Banks 2009.) Ulottuvuudet, jotka mainitsin,
ilmentdviat monikulttuurisuuskasvatuksen tavoitetta auttaa opiskelijoita ymmartiméan
kulttuurista monimuotoisuutta ja hahmottamaan omaa kulttuuri-identiteettidén.

Monikulttuurisuuskasvatuksen ohella mainitaan interkulttuurinen eli kulttuurienvéilinen
kasvatus (intercultural education). Kisitteiden ero perustuu etuliitteen merkitykseen, vaikka
késitteitd kdytetddn synonyymeina toisilleen. Monikulttuurisuuden etuliite viittaa asuinalueella
tai samassa instituutiossa olevien kulttuurien méérain. Kun taas interkulttuurisuuden etuliitteen
perusteella on yhteys vuorovaikutuksen késitteeseen. (Allemann-Ghionda 2009, 134-135).
Kulttuurienvdlinen  kasvatus  korostaa  oikeudenmukaisuutta, yhdenvertaisuutta ja
monimuotoisuuden ymmartdmistd monikulttuurisissa yhteiskunnissa. (Lasonen 2005, 400).

Monikulttuurisuus jakautuu moneen osa-alueeseen ja sitd on kaikkialla niin kotona, koulussa,
tyOpaikassa ja ympérilld. Monikulttuurisuus, kuten néette, on hyvin laaja ja monipuolinen aihe.
Sen ymmaértidmattomyys saattaa aiheuttaa vaarinkésityksid ja lisdd ennakkoluuloja. Tiettyyn
kulttuuriin on sopeuduttava, ellei sulauduta kokonaan. Kun uuteen kulttuuriin sopeudutaan,
tullaan paremmin toimeen niiden ithmisten kanssa, joilla on eri kulttuuri. Heidén kanssaan voisi
kdyda lisaa keskustelua ja oppia lisdéd. Keskustelu olisi talloin kehittdvis ja vastavuoroista, jossa
kumpikin kulttuuri oppii toisesta kulttuurista.

2.4 Maahanmuuttajat ja maahanmuuttajaopiskelijat Suomessa

Ulkomaalainen on henkild, jolla ei ole Suomen kansalaisuutta. (Terveyden ja hyvinvoinnin
laitos 2022.) Ulkomaalaistaustainen henkilé on syntynyt ulkomailla tai henkilén molemmat
vanhemmat ovat syntyneet ulkomailla ja tdhdn lasketaan toisen polven mahanmuuttaja.
(Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2022.) Turvapaikanhakija on henkilo, joka hakee
kansainvilistd suojelua ja oleskelulupaa toisesta maasta. Pakolainen on ulkomaalainen, joka
perustellusti pelkdd joutuvansa vainotuksi alkuperdn, uskonnon, kansallisuuden, tiettyyn
yhteiskunnalliseen ryhméén kuulumisen tai poliittisen mielipiteen vuoksi. Pakolaisaseman saa
henkild, jolle jokin valtio antaa turvapaikan, tai jonka UNHCR katsoo olevan pakolainen.
(Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2022.) Maahanmuuttaja on yleiskdsite maasta toiseen
muuttavalle henkilolle. Késitteelld viitataan ulkomailla syntyneisiin  henkil6ihin.
Maahanmuuttaja- ja ulkomaalaistaustainen -kisitteet viittaavat Suomeen muuttaneisiin
henkil6ihin, joiden perusteina toimivat perhesyyt, tyd, opiskelu tai ldhtomaan tilanteesta
johtuva pakolaisuus. (Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2022.)

Maahanmuuttajaopiskelijalla viitataan opiskelijaan, jonka didinkieli on muu kuin suomi, ruotsi

tai saame. Maahanmuuttajaopiskelijoita on toisella koulutusasteella sekd korkeakoulujen
koulutuksessa. (Jylhd-Rastas & Saarijarvi 2013.)
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Maahanmuuttajataustaisia on huomioitu yhteiskunnallisesti siten, ettd heille on annettu
oikeuksia eldd, kdyda kouluissa ja korkeakouluissa seké tehdé toitd. Aina ei saa yhtd helposti
opiskelupaikkaa tai tyOpaikkaa nimen tai vddrinymmarrysten seki ennakkoluulojen takia, mutta
mielestdni on hyvéd antaa mahdollisuuksia kaikille, my6s vdhemmistdille, jotta pysytdén
yhdenvertaisessa Suomessa.

2.5 Kulttuurisensitiivisyys Suomessa

Kulttuurisensitiivisyys on valtasuhteiden ja eriarvoisuuden tiedostamista (Katisko 2013). Eri
kulttuuritaustoista tulleet ihmiset kohtaavat erilaiset kulttuuriset kisikirjoitukset. Molemmat
osapuolet tunnistavat vuorovaikutuksen aikana omat kulttuuriset tapansa olla ja eldd. Thmiset
haluavat kokea itsensd arvokkaiksi, joten toisesta kulttuurista tulleita olisi hyvd kohdella
kohteliaasti ja arvostavasti. Heididn osallisuuttaan ja kotoutumistaan tulisi kehittd4 ja sithen
tulisi keskittyé. (Katisko 2013).

”Kulttuurisensitiivisyys tarkoittaa kykyé tavoittaa ja ymmartad eri kulttuureita seké etnisestd
taustasta tulevia kokemusmaailmoineen sekd mahdollisuutta tulla kuulluksi ja ymmaérretyksi eri
kulttuuriympéristossd. ” (Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2022.)

Suomen kouluissa kulttuurisensitiivisyys ilmenee kouluissa esimerkiksi henkilékunnan
mahdollisena toisen kulttuurin kunnioittamisena tai arvostamisena. Té&lloin opettajat ja
henkilokunta kunnioittavat toisista kulttuureista tulleita ja yrittdvit ymmartdd heita.
Ristiriitatilanteiden ilmestyttyd keskustellaan asioista niin, ettd paédstdin yhteisymmarrykseen.
Tulevat opettajat ja kasvatustieteilijit opiskelevat kulttuureita ja nékevit sekd eldvit
monikulttuurisissa ja kansainvilisissd yliopistoissa. Kansainvélisessid yliopistossa varttunut
tuleva opettaja ymmartid tulevaisuudessa paremmin monikulttuurisuuden, koska hénelld on
pohjaa sen kehittymisestd, sekd monikulttuurisuuskasvatuksesta on jonkinlainen kuva “miten
on hyvd opettaa monikulttuurisia ja miten heiddn kanssaan tulisi toimia”. Kun ottaa
ennakkoluulot pois ja uskaltaa tulla viereen ja ndyttdd kiinnostustaan sekd uskaltaa ottaa
mukaan monikulttuuritaustaista niin koulussa kuin tydeldmidssd syntyy yhteiskunnallinen
vuorovaikutus, ja oikeudenmukaisuus toteutuu. (Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2022.)

Omasta kehdstd olisi hyvd padstd vililld pois ja uskaltaa tutustua muihin kulttuureihin ja
thmisiin. Sukupuolikasvatuksessa on hyvéd opettaa ihmisarvoista sekd ihmisoikeuksista ja
kasvattaa lasta hyvdksyméddn muita sukupuolia sekd ymmartdmdin sukupuolten
yhdenvertaisuutta. Né&in lasta kasvatetaan jo varhaisidssd oikeudenmukaisuuteen ja
monikulttuurisuuskasvatukseen, jolloin lapset oppivat eldmién monikulttuurisessa yhteisossa
ketddn syrjimétta.

32



33

2.6 Rasistisia asenteita Suomessa ja muualla

Arvoja koskevia viitteitd ja niiden perusteita on konkreettisesti toiminnassamme, ja niistd
keskusteleminen voi olla kdytdnnonldheistd. Poliitikko voi ehdottaa turvapaikanhakijoiden
poissulkemista joukoista odottamaan hakemuksensa kisittelyd. Han ehdottaa, ettd kohtelemme
tiettyd ihmisryhmaa tietylld tavalla. Eli selvésti poliitikko ehdottaa eriarvoistavaa kohtelua.
Tietty ihmisryhma asetetaan hyvin erilaiseen asemaan suhteessa valtaviestoon sen perusteella,
ettd he hakevat turvapaikkaa. Tima ehdotus on erilaisin rationaalisin perustein arvioitava.
Ratkaiseeko timé ehdotus ongelman vai aiheuttaako se enemmén haittaa kuin mitd ehdotuksen
toteuttaminen aiheuttaa heille, joiden vapautta rajoitetaan. Jos kyseinen ehdotus tuottaa
enemmadn haittaa, onko toimenpide silli perusteella endd hyviksyttdvissd. Voisiko tdmi
mahdollisesti rikkoa lakeja tai periaatteita, joihin on sitouduttu, tai ovatko ehdotetut
varotoimenpiteet perusteltavissa silld riskilld, joka aiheutuu ehdotuksen toteuttamatta
jattdmisestd. Turvapaikan hakemisen tulisi olla luotettava osoitus riskistd, ettd vapaana ollessa
kyseinen henkilo aiheuttaa ongelmia. Aiempi todellinen kdytds on osoitus riskistd. Sinokki
pohtii, onko tdmid mielivaltaista syrjintdd, kuten esimerkiksi punahousuisten porttikielto.
(Sinokki 2017, 21-22.)

Rasismi  Heikki Eskelisen kuvan mukaan jakautuu kahtia. Ensimmaiinen liittyy
Neuvostoliittoon, joka oli olemassa 1922—-1991, jolloin Neuvostoliiton vdhemmistokansoja
pyrittiin sulauttamaan vendldisiin luomalla venildisten tai vendjdd puhuvien siirtolaisyhteisgja
ja kasvattamalla niitd véhemmistokansojen alueilla. (Kiiskinen 2017, 226.) Toisessa tilanteessa
rasismia alettiin kéyttdd poliittisena iskusanana, kun léntisiin teollisuusmaihin lisddntyi
siirtolaisuus ja pakolaisuus. Tdma ilmi6 on vuonna 2016 tullut ajankohtaisemmaksi. Eskelinen
kuvaa vastaanottavan maan yhteiskunnallista ja kulttuurista kantokykya ja kuinka suuria mééaria
yhteiskunta pystyy integroimaan uusia tulokkaita lojaaleiksi jdsenikseen menettimaétta
luonnettaan ja solidaarisuuttaan. (Otavan suuri ensyklopedia, tidydennysosa 2, 1991).
Esimerkiksi monikulttuurisuuspolitiikka on ndkynyt 1980-luvulla Tukholman kouluissa
monien kielten opettamisena, jolloin herdsi keskustelua viaestoryhmien hyviksyttivyydesta ja
uusia videstoryhmid, jotka eivdat ole vilttdmattd halukkaita sopeutumaan uuteen
ympdéristokulttuuriin ~ ja  yhteiskunnallisiin ~ toimintatapoihin ja  arvoihin. Tuolloin
monikulttuurisuuspolitiikan puolestapuhujat syyttivit integroinnin puolestapuhujia rasismista,
tuolloin ei ollut vield puhuttu kotouttamisesta. (Kiiskinen 2017, 226.)

Rikoksia ihmisyyttd vastaan madrdyksineen otettiin Suomen rikoslakiin vuonna 1974
(613/1974). Nykyisessd rikoslaissa méédrdykset ovat samanlaiset (212/2008). Niiden
sdddoksien avulla Suomessa on hillitty syrjintdd, Suomen lain pykilissd on mainittu termisté
Jjdrjestelmdllisyys, joka lienee hillinnyt syrjintdén halukkaiden ihmisten julkaisuintoa hieman.
(Kiiskinen 2017, 227.)

Rasismi sana on yleistynyt, kun rotuajattelusta ja yhteiskunnallisesta eriarvoisuudesta on tullut
epdtoivottavia asioita. Rotuajattelusta sekd muusta syrjinndstd on tullut lainsddddnndssa
kielletty asia. Tavallisesti ajatellaan ympéroivan kulttuurin ja totuttujen kdytdstapojen olevan
syynd ihmisten kdytoksen muovautumiseen. Arvi Grotenfelt muotoili asian véittden, etti
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”kansojen kohtalot johtuvat suurilta osin niiden historiallisista oloista ja sivistysymparistosta,
joiden vaikutuksen alaisina ne ovat, perinndistavasta ja hengesti, jonka itse itselleen kehittavét”
(1911, 1935). (Sinokki 2017, 230.)

Suomalaisessa politiikassa esiintyy keskustelua maahanmuuttajista, rasistisia puhetapoja ja
ajatuksia. Airioikeistolaiset rasistiset ryhmiit aloittivat toimintansa vuosina 1980—1990.Heidin
tavoitteenaan oli vaikuttaa maahanmuuttajapolitiikkaan paikallisesti ja kansallisesti.
Maahanmuutto nousi poliittiseksi teemaksi vuoden 2007 eduskuntavaalien, 2008
kunnallisvaalien sekd 2009 EU-vaalien yhteydessd. Vuosina 2008-2009 kéytyjen
eduskuntakeskustelun aiheina olivat muun muassa ulkomaalaislain uudistaminen. Rasistisia
ryhmid Suomessa olivat Joensuussa, Helsingissd sekd Turun ja Mikkelin skinhead-ryhmit.
Heiddn tarkoituksenaan oli vaikuttaa maahanmuuttopolitiikkaan eri keinoin, kuten
julkistamalla kerhohuoneistonsa, maalaamalla seiniin seuraavia: “Monikulttuurinen Suomi,
kokeilu, joka tuomittu epdonnistumaan”, ”Suomalainen Suomi, ainoa mahdollisuus”, ”Rotujen
tasa-arvo, ithmiskunnan vaarallisin myytti”. Joensuun kouluissa he jakoivat “Tapa somali” -
iskulausetta ja selostivat tarkemmin maahanmuuttopolitiikastaan ja monikulttuurisuuteen
liittyvistd ndkemyksistddn sanomalehtien sekd muiden tiedotusvélineiden kautta. Skinheadit
pitivdt mielenosoituksia kadulla, hyokkésivdt maahanmuuttajia, vihemmistdjen jasenid seka
rasismin vastustajia vastaan, pahoinpitelivdt heitd ja vahingoittivat heiddn omaisuuttaan.
(Joensuun skinheadeista ks. Puuronen 2001a; Perho 2010.) Heidén toimintansa hiljeni 1990-
luvun lopulla viranomaisten, kuten poliisien toiminnan ansioista. Poliisit pidéttivit osan heisti
ja takavarikoivat rasistista materiaalia. (Puuronen 2011, 195-197.)

Puronen (1998-2002) on tutkinut ja haastatellut muutamaa ideologisesti rasistista nuorta miesta
(17-25-vuotiaita). Skinheadien ideologia perustui suurilta osin iskulauseisiin ja heitd on
edelleenkin jonkin verran Suomessa, mutta he ovat siirtyneet alakulttuuriksi. Osaa nuorista
kiinnostaa tietynlainen ddrioikeistolainen ja ddrikansallismielinen ajattelutapa. He ajattelivat
valkoisen ylivaltaa ja biologista rodun késitettd. Tassa esiintyi horjuvuutta, koska 1990-luvulla
skinheadit ottivat etdisyyttd biologiseen rotuoppiin perustuvaan rasismiin (ks. Puuronen 2001C,
34). He kuitenkin hyviksyvit ajatuksen, ettd luonnollisuuteen kuuluu se, ettd kansallisvaltiot ja
kansalliskulttuurit on mahdollista katsoa vélttamattomiksi, muuttumattomiksi ja pyhiksi seka
loukkaamattomiksi. Heiddn mielestddan maahanmuutto toi Suomeen uusia kulttuurin edustajia,
mika olisi luonnon vastaista. Skinheadeilla oli pyrkimyksenédén suojella kansallista kulttuuria
perustellen titd luonnollisuuden ideaan. Heiddn mukaansa veri ja etnisyys muodostavat
yhtendisyyden perustan. Skinheadit yhtenevidt esimerkiksi amerikkalaisiin, jotka ovat
rakentaneet maan, ja toisaalta riistineet sen toiselta kansalta. Nationalismi voi synnyttda
rasismia, vaikka nationalismi ja isdinmaallisuus eivét ole samaa kuin rasismi. (Puuronen 2011,

198-220.)

Rasismia on harrastettu useammassa maassa, kuten Suomessakin. Rasismin ryhmid oli
Suomessa Joensuussa, Helsingissd, Turussa ja Mikkelissd nimelld Skinheadit. Edellisen teorian
perusteella rasismi saattoikin jakautua kahtia, ensimmadinen liittyy Neuvostoliittoon (1922—
1991), jolloin yritettiin sulauttaa véhemmistoryhmit venéldiseen kansaan. Toisessa tilanteessa
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rasismia kéytettiin politiikassa iskusanana, kun léntisiin teollisuusmaihin lisddntyi siirtolaisia
ja pakolaisia. Siirtolaisuutta kéytetddn valkoisista heiddn muuttaessaan muualle ja
tummaihoisista kdytetdéin sanoja pakolainen ja maahanmuuttaja. Nimitykset syrjivét ja pistivit
eri ryhmaét miettiméédn, ettd valkoihoiset ovat parempia ja yldpuolella, joten heiddn mennessdin
ulkomaille heistd on kéytettivd parempaa nimitystd. (Kiiskinen 2017, 226.) Néiin ollen
asetetaan tiettyd ihmisryhmdd hyvin erilaiseen asemaan suhteessa valtavdestoon sen
perusteella, ettd he hakevat turvapaikkaa, mikd perustuu rationaaliseen arvioon.
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3 Laadullinen analyysilomake suomalaisen poliitikon rasismia koskevista
nikemyksista

Tédssd luvussa analysoidaan kolmen suomalaisen poliitikon ndkemyksid rasismista. Heiltd
kysyttiin muun muassa seuraavia asioita: Miksi rasismia on Suomen kouluissa, ja miksi jotkut
opettajat harrastavat syrjintdd vieldkin ja milld tavalla tdtd on mahdollista ratkaista. Paitin
tutkia, mistd rasismi johtuu poliitikkojen nikokulmasta kouluissa, ja minkélaisia eri
ratkaisumenetelmid heilld voisi olla. Olen jakanut seuraavat seikat neljain kategoriaryhmaién.

Tutkin suomalaisten poliitikoiden ndkdkulmasta rasismia haastattelemalla kolmea poliitikkoa.
Poliitikot edustivat puolueita sosiaalidemokraatit, vasemmistoliitto ja viredt. Etniseltd
taustaltaan he olivat irakilais-, libanon- tai afrikkalaistaustaisia ja sukupuoleltaan miehii ja
naisia. He olivat kunnallispoliitikkoja ja kansanedustajia.

Tassd luvussa olen kéyttinyt aineistona haastattelemieni poliitikkojen teemahaastatteluista
haastattelurungon avulla saamiani tuloksia (ks. LIITE 1). Teemahaastattelussa késiteltiin
rasismia Suomen poliitikoiden ndkdkulmasta sekéd kysyttiin heiddn nidkokulmiaan joidenkin
opettajien syrjivdidn kayttdytymiseen. Tutkin rasismin ja syrjinndn kisitteitd ja etsin niille
ratkaisuja poliitikoiden vastauksien kautta.

3.1 Tutkimuskysymykset

Tassd luvussa olen kéyttinyt aineistona haastattelemieni poliitikkojen teemahaastatteluista
haastattelurungon avulla saamiani tuloksia (LIITE 1).

Tutkimuskysymykseni laadullisen aineiston analyysissa:

1. Mitd ndkdkulmia poliitikot esittdvét rasismista kouluissa ja tyoeldméssa?

2. Mitd haastateltavat ajattelevat poliitikkojen roolista rasismin vdhentdmiseksi
kouluissa?

3. Miten poliitikot haluaisivat asiaa késiteltdvan?

4. Miten haastateltavat suhtautuvat joidenkin suomalaisten poliitikkojen vihapuheisiin?

3.2 Tutkimusmenetelmat

Tutkimukseni  tutkimusote  ja  aineistoanalyysimenetelmd on  fenomenografia.
Fenomenografiassa tutkitaan ilmiotd sekéd kuvataan ja tutkitaan maailman rakentumista ja sen
ilmentymistd ihmisten tietoisuudessa. Fenomenografiassa tarkastellaan ihmisten erilaisia
késityksid ja tapoja kokea asioita sekd yksildiden erilaisia tapoja ajatella niitd. Kun tutkitaan
thmisten ymmaérrystd jostakin ilmidstd, konsepteista tai tavoista, voidaan todeta, ettd on
olemassa rajallinen mééri tapoja ymmartéa niitd. Fenomenografia tutkii erilaisia ymmairryksen
variaatioita tietystd asiasta, joita on méadritelty. Tavoitteena on kartoittaa erilaisia ymmaérryksid
ja niiden keskindisid suhteita toisiinsa. (Hyytinen & Koskela 2017, 38; Kakkori & Huttunen
2014; Huusko & Paloniemi 2006.) Fenomenografinen tutkimussuuntaus on syntynyt 1970-
luvulla Ruotsissa Goteborgin kasvatustieteen tiedekunnassa. Tutkimuksen kehittdjdn Martonin
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(1988, 141-159) mukaan fenomenografisen tutkimuksen mukaan yhteni tavoitteena on saada
luokitelluksi tiettyyn ilmidon liittyvét ihmisten erilaiset ymmaértdmistavat ja jirjestdd ne niitd
késitteleviksi luokiksi. Fenomenografia tutkii laadullisesti ihmisten eri tavoin kokemia asioita,
kuinka he hahmottavat niité, késittdvat, ymmartivat ja késitteellistdvat eri ilmiditd seki erilaisia
puolia maailmasta. Ensisijaisesti on vain yksi maailma, mutta jokainen yksild poikkeaa toisista,
koska jokainen kisittdd asiat ja ajattelee niistd eri tavalla. Ilmiot rakentuvat yksiloiden
merkitysten ja tulkintojen perusteella. (Marton 1988, 144; Uljens 1989, 10—-14; Uljens 1993,
139-140.)

Fenomenografinen tutkimusote sopii osaksi tutkimuksen menetelméd, koska tutkimuksen
tavoitteena on selvittdd haastateltujen poliitikoiden ajatuksia ja ratkaisuja, ja kuinka kukin
heistd ajattelee tai nikee asioita. Tutkimuksessa tutkitaan rasismin ja syrjinnin késitteiden syita,
ja loydetdin niille mahdollisesti ratkaisuja poliitikkojen kautta.

3.3 Aineisto

Aineistona kdytidn kolmea poliitikkoa eri suomen puolueista. En saanut kaikilta poliitikoilta
myonteisid vastauksia. Hyvin moni poliitikko kertoi, ettei voi osallistua. Lihetin 12:lle
poliitikolle viestin ja sain vain neljd mydnteistd vastausta. Sain neljéd kielteistd ja loput eivit
vastanneet lainkaan. Ensimmaéiinen poliitikko, jota haastattelin, oli matkoilla, ja héntd ehdin
haastatella melkein loppuun ennen kuin nettiyhteys katkesi. Hén lupasi jatkaa vastaamalla
viimeisiin kysymyksiin edes &ddniviestilld, mutta haastattelu jdi kesken. Ensimmdiiseen
haastatteluun meni reilu 30 minuuttia. Toisen poliitikon kanssa kesti yli tunnin ja kolmannen
poliitikon kanssa kesti noin 40 minuuttia. Haastattelut olivat hyvin mielenkiintoisia ja
rikastuttavia. Sain muutaman hyvén ratkaisukeinon ja uutta tietoa heiltd. Viimeisen poliitikon
haastattelun pidin sekd suomeksi, ettd englanniksi. Siind meni 49 minuuttia ja 59 sekuntia,
mutta aineisto osoittautui kayttokelvottomaksi. En ottanut viimeistd aineistoa mukaan
tarkasteluun. Jokaiselle poliitikolle olen ldhettinyt jdlkeenpdin tietosuojailmoituksen. (ks.
LIITE: Tietosuojailmoitus 2.)

3.4 Aineisto ja tulokset

Tamin pro gradun luku tarkastelee laadullista tutkimusmenetelmédd, jonka tavoite on nostaa
informanttien omia tulkintoja esiin. (Hakala 2007, 19). L&hestyminen laadullista
tutkimusmenetelmidd kohden tapahtuu fenomenografisesti, joka on laadullisen
tutkimusmenetelmén aineistoldhtdinen tutkimus.

Aineistosta esiin nousseet merkitysyksikot jaoin kolmeen kuvauksen kategoriaan seuraavasti:
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Kuvauksen kategoriat

Esimerkkeji aineistositaateista

Kategoria 1: Rasismi kouluissa ja tyoelaméssi

Poliitikko 1: ” En méd en mé voi sanoa niin en ole
kokenut sellaista systemaattista syrjintdd minkd voisi
lukea  syrjinndksi  koulutuksen instituutioiden
systeemin kautta, jos on ollut jotain syrjintéd, niin sitd
on sattunut olemaan jossain leikeissd. Pihalla joo, ei
ole saanut kutsua synttdreihin tyyppisesti, mutta
systeemi on ollut kylla tasapdinen.”

Poliitikko 2: ” Sind joudut varsinaista suoraa syrjintda,
kun mé olen nyt tavannut, olen hyvin sosiaalinen
aktiivinen ja olen ollut aloittelija.”

Poliitikko 3: “Ei politiikassa, mutta tyoeldmassa kylla
sielld se on hyvin yleisti tai tai sanotaan ettd ehka niin
semmoista suomalaista tyOeldmid ei jdtd, mutta
lahinnd niinku, tyonhaussa ja markkinoille. Sielld
tyOnhaussa on hyvin yleistd.”

Kategoria 2: Poliitikoiden rooli  rasismin

vihentdmiseksi kouluissa

Poliitikko 1: ”M3i kokisin, ettd silloin olisi ollut
enemmén haastetta, mutta kun kotona pystyy
puhumaan erilaisista kohtaamistaan tilanteista ja
pyrkinyt selvittimdan myds opettajien kanssa
myShemmin, niin yleensd sitten saa laajempaa
ymmaérrystd.”

Poliitikko 2: ”M4 oon itse henkilokohtaisesti pistiny
itteni mé on niinku kdyny ma juuri mainitsin esimerkki
kdvin oppilaita tapaamaan. Tosta mdid on heididn
kanssaan puhunu kasvotusten ja niin huomaa sitd, kun
meilld on yhteistd tekemistd kivaa jotain kivaa
tekemisté esimerkiksi urheilemaan.”

Poliitikko 3: "Kaikkeen ei tarvitse tietenkédn vastata
missédn nimessa.”

Kategoria 3: Rasismista olisi hyva keskustella

Poliitikko 1: "Musta pitdd pyrkid keskusteluun ja
musta on hyvé ettd on on selkeitd vastustajia, jotka
niin  kuin tuwo sen oman ndkokulmansa
voimakkaastikin esiin...”,

Poliitikko 2: “Rasismissa vaan tuomitaan muut
nimenomaan ennakko ja heti eri asiat ovat valmiina.
Vaan torjutaan. Ei anneta muille samat
mahdollisuudet.”

Poliitikko 3: ”Kaikki pitdd niin hyvin perustella.”

KATEGORIA 4: Haastateltavien poliitikoiden
suhtautuminen vastapoliitikoiden vihapuheisiin

Poliitikko 1: “’Poliitikoilla on oikeus tehdd, mitd héin
haluaa niin kauan, kun se on jollain tasolla jollain
tasolla ei laitonta.”

Poliitikko 2: ”Erds edustaja, joka on myds
kaupunginvaltuutettuna, hin esitti ettd pitdisi kieltéa,
ettd el otetaan yhtikdin maahanmuuttajaa tdalla
Tampereelle.”

Poliitikko 3: ”Mutta mé en kauheasti jaksa semmosii
niinku méd koen sen niin turhaks koska sitd on jotenkin
niin paljon.”

Taulukko 1. Rasismin kategoria -taulukko

3.4.1 Kategoria 1: Rasismi koulussa ja tyoelamissa

Ensimmdisen, toisen ja kolmannen poliitikon mukaan rasismia ja syrjintdd on vieldkin

Suomessa joko kouluissa tai etenkin tyoeldméssa.
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Poliitikko 1:

” En mi en mi voi sanoa niin en ole kokenut sellaista systemaattista syrjintdd minka voisi lukea
syrjinnéksi koulutuksen instituutioiden systeemin kautta, jos on ollut jotain syrjintdi, niin sit
on sattunut olemaan jossain leikeissd. Pihalla joo, ei ole saanut kutsua synttireihin tyyppisesti,
mutta systeemi on ollut kylla tasapdinen.

Poliitikko 2:
”Sind joudut varsinaista suoraa syrjintdd, kun mé olen nyt tavannut, olen hyvin sosiaalinen
aktiivinen ja olen ollut aloittelija.”

Poliitikko 3:
”E1 politiikassa, mutta tydeldmassa kylla sielld se on hyvin yleisté tai tai sanotaan ettd ehkéa niin
semmoista suomalaista tyoeldméa ei jitd, mutta 1&hinné niinku, tydnhaussa ja markkinoille.”

”Tyo6haussa ilmennyt ulkomaalainen nimi saattaa hairité jérjestelméaa, jolloin ulkomaalaisnimi
jatetddn pois. Kaikki haastattelemani poliitikot ovat kokeneet tyonhaussa syrjintdd. Toisaalta
ensimmdiinen ja kolmas poliitikko eivét olleet kokeneet rasismia koulussa vaan heiddn
mielestddn se riippuu paljon, kuinka itse ajattelee, ja kuinka vakavana pitdd rasismin ja
syrjinndn.”

Poliitikko 1:

“Erilaisissa tilanteissa ja tuota tydeldméssd ennen poliitikon uralla, koska siihen tulee erilaisia
latauksia, niin niin on mennyt hienosti ilman sen kummempaa syrjintdd. Yhdenpakkauksen
muistan, en saanut tyopaikkaa, koska oli muslimi.”

Poliitikko 2:

”Mutta kuten konkreettisesti ei anneta sinulle samat mahdollisuudet, vaikka ty&paikan haku,
vaikka sua kohdellaan néellisesti lainsdantoisesti, sua kohdellaan si sanotaan kiitos, ettd olet
aktiivinen ja olet hakenut viimeienen ja otetaan yhteyttd, mutta silti nimen perusteella sinuun
el oteta yhteyttd, tai sun ulkoniko.”

Poliitikko 3:

“Tyoeldméssd kylld sielld se on hyvin yleistd tai tai sanotaan, ettd ehkd niin semmoista
suomalaista tyoeldmidd ei jatd, mutta 1dhinnd niinku tyOnhaussa ja markkinoille. Sielld
tyonhaussa on hyvin yleistd.”

Poliitikko 3:
’Piirissd puhuttu ja koettu, ettd niinku tota, ne kenelld on erilainen nimi tai ndyttéa erilaisilta”

Poliitikko 3:

”Tyodnhaussa se on ihan valtavan suuri ongelma, mi oon pitkddn seurannut hyvin paljon niin
kylla esimerkiks esimerkiks semmosissa, ja tota terveydenhuollossa ihan varmasti on semmosta
rakenteellista ja ehkd semmosta vihdn niinkun jirjestelmien takii on, ettd silld lajitellaan
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ihmisii ihan ihon perusteella, ettd heilld on, vaikka jokin paksu iho tai sit4 ja titi ja iso nend tai
mité tahansa kyl niinku timmosen kyl niitd on, mita kaikki tapahtu.”

Ensimmaéisen poliitikon mukaan tiettyd piilorasismia tai piilosyrjintdd saattoi ilmeté
esimerkiksi, jos jdi kutsumatta kaverin syntymépdiville tai kaverileikeissd. Hanen mielestédén,
kun asioista keskustelee tarpeeksi kotona ja opettajien kanssa, asiat tokenevat.

Poliitikko 1:
”Jos on ollut jotain syrjintdd, niin sitd on sattunut olemaan jossain leikeissd. Pihalla joo, ei ole
saanut kutsua synttireihin tyyppisesti,...”

Toinen poliitikko oli sitd mieltd, ettd lapsi jd4 helposti ulkopuolelle koulun tapahtumista ja
luokasta ellei ole aloitteellinen ja ennakkoluuloton sekd sosiaalinen. Jos pysyy hiljaisena, on
riski jaada ulkopuolelle. Tdmé ei johdu vélttimétta syrjinndstd vaan myos siitd, ettd Suomen
kansalaiset ovat hiljaisia ja osa ennakkoluuloisia ulkomaalaisia kohtaan. Toisen poliitikon
mielestd hdnen piti ponnistaa kaksinkertaisesti koulumaailmassa, jotta sai haluamansa. Hén
koki, ettd jotkut opettajat sakottivat hintd rehellisyydestddn ja suorasanaisuudestaan
alentamalla arvosanoja.

Poliitikko 2:

“Mutta kylld huomaa timmdiseen ennakkoasenteita oli kylld jonkin verran on pikkuisen
tdimmoisen, ettd jos ei voi olla hyvin aktiivinen voi aika herkésti kylld syrjdytyy ja jaada vihan
sivuun.”

Poliitikko 2:
M3 sanon mun mielipiteeni ihan rehellisesti suoranaisesti sitd mitd musta tuntuu,...”

Toisen poliitikon mielestéd olisi hyvin tdrkedd, jos opettajille pidettdisiin enemmén koulutusta
monikulttuurisesta kasvatuksesta, koska monet opettajat olivat turhautuneina Kkysyneet
poliitikko 2:Ita, mitkd ovat tapoja, joilla toimitaan ulkomaalaistaustaisten oppilaiden kanssa.
Tatd on mahdollista ratkaista silld, ettd kouluihin palkattaisiin kulttuureiden asiantuntijoita tai
lisdttdisiin monikultuurikasvatuksen kursseja.

Poliitikko 2:
”Monikulttuurisuus tarkoittaa sitd, ettd ithminen tutustuu myds aidosti monikulttuurisuuteen
niin tai puhuja ei pelkdstdédn pinnallista vaan tietoa ja se on mielesténi erittiin tirkedd.”

Poliitikko 2:
”Kannattaa ehdottomasti opiskella ja tutustua toisen historiaan.”

Poliitikko 2:

”Koulu verkosto pitdisi rakentaa enemman siitd, ettd yhdessd tekemiseen esimerkki koululla.
Tarvitaan koulussa my6s tdammoinen kulttuurin asiantuntijoita, joka voi my0s kédntyd heidin
puolella, ja kysya eli yhteistd tyotd tehdddn. Opettaja kokee, ettd heilld on aika vaikeata, ettd on
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no ei ole paha my®ds, ettd jokainen kunta esimerkki voi tarjota sinne timmoinen kulttuurin
asiantuntijoita, joka voi olla opettajalle apuna.”

Poliitikko 1:n ja poliitikko 3:n mielestd, opettajien syrjimisistd on hyvd kertoa
kansanedustajille, jotka voivat vieda asiaa eteenpéin. Heiddn kolmen mielestdin oppilaiden ja
opiskelijoiden kokemaa rasismia ja syrjintdi tuodaan harvoin esille eduskunnassa. Yleisintd on
maahanmuuttokriittisyydestd sekd pakolaiskriittisyydestd puhuminen ja kaikki kolme
poliitikkoa olivat sitd mieltd, ettd saa olla eri mieltd mistd vain, kunhan ei loukkaa ketdén.

Poliitikko 1

”Tuoda asiat ndkyville on poliitikon yksi tirkeimpid tehtidvid. Joo no, jos ettd jos koetaan
syrjintdd, ja kun koetaan syrjintdd. Niin on tarkedtd, ettd luotettaviin tahoihin politiikassa ollaan
yhteydessi ja tuota pyritddn tuomaan asiat esille.”

Poliitikko 2
”Olin rohkea kuitenkin. Joo hyvi, olen huomannut, ettd jos puhuu rohkeasti, niin valilld sitten
sakotetaan.”

Poliitikko 3

”Niin kuin ndiden asioiden vastustamiseen, ilman muuta hin voi vieda sitd ithmistd ja hinen
pitdisikin olla kuullutkin viedd, koska jos hidn on ne sinunkin, se kuntap#ittijd tai
kansanedustajan hdnen kuuluu silloin edustaa niitd kaikkia kuntalaisia. On sellaisia ja oli ne
sitten tuota tahansa ja minkd ndkoisid tahansa ja minkéd taustaisia tahansa, niin hianen kuuluu
heidén asioita. Silloin edistdd ja hdnen kuuluu silloin puuttua yhteiskunnallisiin vaaryyksiin.”

Poliitikko 3

”Poliitikothan on juuri sitd varten, ettd niinku he ajaa kaikkien asioita. Tatd onnistutaan varten,
ettd heihin ihmiset saa ja kuuluukin ottaa yhteyttd niinku, minkd asioiden vuoksi he kokee
tarkedksi niinku, ettd he ajaisivat asioita.”

Poliitikoiden vastausten mukaan rasismia esiintyy joissakin médéarin Suomen kouluissa etenkin
piilorasismina tai syrjintdnd. Leikeistd saatetaan syrjid ulkomaalaistaustaisia tai jattda heitd
kutsumatta syntymaépdiville. Sosiaalisuutta, rohkeutta ja rehellisyyttd pidettiin térkeind.
Sosiaalisuus voi muuttaa mahdolliset ennakkokasitykset ja syrjityksi tulemisen. Sosiaalisuuden
avulla otetaan ensimméinen askel olla syrjiméttd ketddn ja juttelemalla toisille. Rasismia ja
syrjintdd kohdattiin etenkin tydeldmaissd, jolloin saatettiin hyldtd tyohakemus pelkin
ulkomaalaisnimen tai uskonnon takia. Nimen perusteella hylkd&dminen luokitellaan syrjiviksi
tilanteeksi ja uskonnon takia hylétty tydhakemus luokitellaan rasistiseksi. Oppijoiden kokemaa
rasismia tuodaan eduskunnassa huonosti esille, mutta kansan- ja kunnanedustajat ovat sitd
mieltd, ettd oppijoiden on keskusteltava luotettavan poliittisen tahon kanssa rasismin ja
syrjinndn tilanteista avoimesti, jotta asioita vieddén eteenpéin keskusteltavaksi ja ratkaistavaksi.
Samamielisyyksid 10ytyi siitd, ettd turhautuneiden opettajien tulisi saada tukea kuten
kulttuuriasiantuntijan palkkaaminen kouluun tai yliopisto-opinnoissaan
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monikulttuurisuuskasvatuksen kurssien kdyminen ja perehtyminen eri kulttuureihin ja niiden
historiaan paremmin.

3.4.2 Kategoria 2: Poliitikkojen rooli rasismin vihentimiseksi kouluissa

Kun kysyin, miten mielestinne voisitte poliitikkona tukea rasismia ja syrjintdd kokevia
oppijoita, poliitikko 1:n mielestd luotettavaan tahoon on oltava heti yhteydessé, ja poliitikon
tehtaviin kuuluu tuoda kansan asiat esille. Poliitikko 2 vastasi, etti lain ja sdéntojen kuuluisivat
olla kaikilla samat ja yhteiset, jolloin opettajien kuuluisi my0s tutustua monikulttuurisuuteen,
monikulttuurisuuskasvatukseen sekd oppijoidensa taustojen historiaan jonkin verran. Usein
madritietoisuus lisdd luotettavuutta ja toisen ymmartdmistd. Kaikki kulttuurisesti eivit
valttamattd kohtaa toisiaan, kulttuurieroja on monia ja niistd on hyvai olla taustatietoa. Poliitikko
2:n mielestd oppijoiden kokemaan rasismiin tai syrjintddn voidaan puuttua tekemaélld jotakin
hauskaa yhdessd, kuten esimerkiksi harrastukset. Hin kertoi, ettd on myds maahanmuuttajia,
jotka ovat rasisteja tai syrjivid suomalaisia kohtaan. Poliitikko 3:n mielestd nollatorelanssi
rasismille on oltava my0s kouluissa, mutta opettajien on ymmarrettdva paremmin ulkomaalaisia
ja isénd tai ditind on hyva pysya ajan tasalla siitd, mitd koulussa tapahtuu. Asia on sekd koulun,
henkilokunnan ettd perheen. Poliitikot haluavat sanoa, ettd sukupuolisensitiivisyyttd on hyva
ottaa huomioon rasismin kaltaisessa asiayhteydessd, koska sukupuolikasvatus tapahtuu jo
varhaiskasvatuksessa, joten on hyvi jo silloin opettaa ihmisarvoista sekd ihmisoikeuksista ja
kasvattamaa lasta hyvdksymddn toisia sukupuolia ja ymmartimédidn sukupuolen
yhdenvertaisuus. Niin voitaisiin esimerkiksi varmistaa lapsen oikeudenmukaisuus ja kasvattaa
lasta jo varhaiskasvatuksessa monikulttuurisuuskasvatukseen, jolloin tulevaisuudessa lapset
oppivat toimimaan eri sukupuoliroolien sekd monikulttuuristen ihmisten kanssa syrjimétti ja
hylkdamattd ketdan. (Anttonen 2007, 11; Punnonen 2006a; Nire 2004, 15). Rasismi ja filosofia
-kirjan mukaan suvaitsevaisuus saattaa olla ldhelld rasismia. Suvaitsevaisuus on hyve ja
erddnlainen asennoituminen tiettyyn asiaan, joten on tidrkedd tehdd ero sen vilille, mitd
suvaitaan, ja mitd ei suvaita. Onko kyseessd erilaiseksi katsottu ryhméa vai ryhmén tavat ja
kdytos, joita pidetdén erilaisuudesta huolimatta siedettdvind? Sinokki (2017) ajattelee, ettd
suvaitsevaisuus voisi asettua tai rakentua samanlaiselle virheelliselle yleistykselle kuin rasismi.
(Sinokki 2017, 17.) Tdssé asiayhteydessé pelaavat ihmispersoonan moraali, normit ja arvot.

Lisdksi Suomen kouluissa kulttuurisensitiivisyys ilmenee esimerkiksi henkilokunnan
mahdollisena toisen kulttuurin kunnioittamisena tai arvostamisena. tdlloin opettajat ja
henkilokunta kunnioittavat toisista kulttuureista tulleita ja yrittdvit ymmartdd heita.
Ristiriitatilanteiden ilmestyttyéd keskustellaan asioista niin, ettd padstdin yhteisymmarrykseen.
Tulevat opettajat ja kasvatustieteilijit opiskelevat kulttuureita ja ndkevit sekd eldvit
monikulttuurisissa ja kansainvilisissd yliopistoissa. Kansainvilisessd yliopistossa varttunut
tuleva opettaja ymmartid tulevaisuudessa paremmin monikulttuurisuutta, koska hénelld on
pohjaa sen kehittymisestd, ja monikulttuurisuuskasvatuksesta on jonkinlainen kuva “miten on
hyvé opettaa monikulttuurisia ja miten heidén kanssaan tulisi toimia”. Kun ottaa ennakkoluulot
pois ja uskaltaa tulla viereen ja ndyttdd kiinnostustaan sekd uskaltaa ottaa mukaan
monikulttuuritaustaisen niin  koulussa kuin tydeldmdssd, syntyy yhteiskunnallinen
vuorovaikutus, ja oikeudenmukaisuus toteutuu. (Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2022.)
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Poliitikko 1:

M4 kokisin, ettd silloin olisi ollut enemmaén haastetta, mutta kun kotona pystyy puhumaan
erilaisista kohtaamistaan tilanteista ja pyrkinyt selvittimdidn myos opettajien kanssa
myO0hemmin, niin yleensa sitten saa laajempaa ymmarrysti.”

Poliitikko 1:

”Luomalla hyvid keskustelufoorumeita, jossa ei ole yhtd ainoaa totuutta ja mahdollisimman
moni saa kertoa oman kantansa asiaan avoimesti. O6 turvallisessa ympéristdssi timén tyyppisid
keskusteluita. M koen tarvitaan ympari Suomen mité tieddn, missi piireissd sen parempi ja
sitten kasvattaa sithen suurempaan skaalaan. Sitten toinen asia on niin kuin tunnetaitojen
laajempaa opiskelua niin, ettd tunnetaito ja empatia ja koulutuksesta tulisi selked oppitunti, joka
alkaa pdividkodista. Kasvatuksesta ldhtien ja jatkuu yldasteen loppuun asti ja sitten se olisi
valinnaisena mahdollisesti lukio ja ammattikoulutuksessa. Mé luulisin silld, miten késitelld
vihaa, surua, iloa, erilaisia vaikeita tunteita, niin silld ettd puhutaan. Riidat ratkotaan puhumalla
kdydadn, niinku keskustelua ja kerrotaan mitd milté itsestd tuntuu ja maltetaan kuunnella milta
toisesta tuntuu. Niin mi luulen tidmén tyyppiselld konkreettisella koulutuksella voisi olla
hydGtyd. Ja sitten voisin sanoa my0Oskin sen, ettd opettajille voisi avata laajempaa tammoistd
niinku eksososiaalista niinku koulutusta eli opettajat voivat kouluttautua enemmaén.
Ulkopuolisista, muista kulttuureista ja oppia erilaisia menetelmii kohdata erilaisuutta.”

Poliitikko 2:

”Mai oon itse henkilokohtaisesti pistdny itteni, md on niinku kdyny, mi juuri mainitsin
esimerkki kdvin oppilaita tapaamaan. Tosta médd on heidin kanssaan puhunu kasvotusten ja niin
huomaa sitd, kun meilld on yhteistd tekemistd kivaa jotain kivaa tekemistd esimerkiksi
urheilemaan.”

Poliitikko 2:

”Mutta kylld my6s maahanmuuttajaosuus myds pitdd olla myods hyvin myos aktiivinen. Kylla
ma voin sanoa rehellisesti, ettd kylld myos maahanmuuttajien keskuudessa myo0s pitéds olla
my0s ei mietitd, ettd he ovat kuitenkaan rasisteja suomalaisia kohtaan.”

Poliitikko 2:

“Hairitsee todella paljon, ettid akateemisessa maailmassa tai tuosta korkeakouluissa esimerkki
niilld on timé asenteet he ovat korkeammin koulutettuja, ne on dlykk&d&dmpid, td4 on yks asia,
mitd mua héiritsee todella suunnattomasti ja se johtaa véérin ja harhaan.”

Poliitikko 2:
“Mun mielestd sekd vihemmiston vdhemmistoryhmissd, ettd niinkun enemmistoryhmissé,
missd titd on kummassakin.”

Poliitikko 3:
”Kaikkeen ei tarvitse tietenkddn vastata missdian nimessa.”
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Viahemmistoryhmien sisdlld saattaa tapahtua rasismia ja syrjintdd. Yhtend keinona on antaa
mahdollisuus ulkomaalaistaustaisille tehdad toitd kaikkialla ja etenkin kouluissa opettajina,
jolloin opitaan suvaitsemaan erilaisuutta. Toisaalta rasismia ja syrjintdd voi olla siitd
huolimatta, ettd toissd olisi monikulttuurisia. Toisaalta monikulttuuriset voivat pitdd omia
puoliaan ja opettaa monikulttuurisuutta sekd kulttuurien tuntemusta, jotta mahdollisesti
ennakkoluulot saadaan selvitettya.

Poliitikko 3:

”Siind taas jélleen kerran silld tyonhaussa. Ettd, niinku otetaan erindkdiset ihmiset. Opettajiksi,
silld kylla sinne hakee. Joo, niin se olisi jo se ensimmadinen mistd ma 14htisin, ettd siitd tulisi
normi. Ettd niinku lapset ja nuoret nékisi opettaa jotain hyvin erindkdisid, koska. Kylla sitdkin
on. No on nyt enemmén tietysti eri taustaisia erindkoisid ihmisid opettajina, mutta et joo, ei se
ehké olekaan sekddn mikéén itsestddnselvyys.”

Poliitikot olivat samaa mieltd, ettd syrjintddn liittyvissd asioissa olisi tirkedd padstd puhumaan
kotona, opettajien kanssa ja tyoelaméssd. Saantdjen ja lain tulisi vastata ja kohdata jokaista niin
suomalaista kuin ulkomaalaistaustaistakin, ja rasismille on oltava nollatorelanssi-ei pelkistddan
kdytdnnossd vaan vallanpitéjien teoissa ja puheissa. He pyrkivit kertomaan sen, ettd jokaisella
thmiselld on iso vastuu ja iso rooli vaikuttaa sddntdjen toteutumiseen. Vahemmistoryhmien
sisdlld saattaa esiintyd syrjintdd koulutuksen ja sivistymisen kategorioista, jolloin pidetddn
vihemman koulutettua ihmistd aliarvoisena ja hyvin koulutettua yliarvostettavana. Rasismi ja
syrjintd eivit kohdistu aina vdihemmistoryhmén edustajiin, vaan heiddn vélillddn, ja myos
enemmistoryhmédd kohtaan toisin kun oletetaan, ettd enemmistoryhma aliarvioi
vihemmistoryhméé. Toivottiin myds, ettd erindkoisid opettajia otetaan tydeldmiidn, jolloin
samalla opitaan erilaisuuden suvaitsemista, syrjinndn ja rasismin hillitsemistd seka
monikulttuurisuuden oppimista. Syrjinndn ja rasismin vdhentdmiseksi auttaisivat eri
keskustelufoorumit, jossa saa keskustella avoimesti, ja jossa ei ole oikeaa tai vadrdé vastausta,
mitd voitaisi kehittdd ympdri Suomen. Seuraavaksi ratkaisevana keinona poliitikko 1 niki
tunnetaitojen opettamisessa jo varhaiskasvatuksessa, jossa opittaisiin empaattisuutta ja
vaikeista asioista puhumista. Opettajille voisi antaa lisdd mahdollisuuksia oppia erilaisuudesta.

Monikulttuurisuuskasvatuksen ohella mainitaan interkulttuurinen eli kulttuurienvélinen
kasvatus (intercultural education). Kisitteiden ero perustuu etuliitteen merkitykseen, vaikka
késitteitd kdytetdin synonyymeina toisilleen. Monikulttuurisuuden etuliite viittaa asuinalueella
tal samassa instituutiossa olevien kulttuurien méaaradn, kun taas interkulttuurisuuden etuliitteen
perusteella on yhteys vuorovaikutuksen kisitteeseen. (Allemann-Ghionda 2009, 134-135).
Kulttuurienvidlinen  kasvatus  korostaa  oikeudenmukaisuutta, yhdenvertaisuutta ja
monimuotoisuuden ymmaértdmistd monikulttuurisissa yhteiskunnissa. (Lasonen 2005, 400.)

Opiskelijoita autetaan vidhentdmilld ennakkoluuloja ja ymmértamélld heiddn rasistisia
asenteitaan, ja miten niitd voidaan pyrkid muokkaamaan erilaisilla opetusmenetelmilld.
Yhdenvertaisuuden pedagogiikassa opettaja muuttaa opetustapojaan sellaisiksi, jotka tukevat
eri kulttuureihin ja sosiaaliluokkiin kuuluvien opiskelijoiden oppimista. Viimeisen
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ulottuvuuden ansiosta pyritddn koulukulttuurin ja sosiaalisen rakenteen luomiseen, mikd
tarkoittaa eri kulttuureihin kuuluvien tai eri etnisistd taustoista tulevien osallistumista koulun
toimintaan, kuten esimerkiksi urheiluun. (Branks 2009.) Ulottuvuudet, jotka mainitsin,
ilmentdviat monikulttuurisuuskasvatuksen tavoitetta auttaa opiskelijoita ymmartiméan
kulttuurista monimuotoisuutta ja hahmottamaan omaa kulttuuri-identiteettidn.

Edelld mainittujen mukaan pyritdédn avoimeen ilmapiiriin sekd kotona ettd koulussa. Samalla
tapahtuu kulttuurienvélinen kehitys, joka edesauttaa ymmértdmiidn muita kulttuureita ja
kohtaamaan niita.

3.4.3 Kategoria 3: Rasismista olisi hyvi keskustella

Poliitikkojen mukaan syrjinnésta ja rasismista seka niihin liittyvista tilanteista on hyvéa puhua.
Niitd saadaan ratkaistua tuomalla asiat esiin luotettavalle taholle, tekemaélld jotakin kivaa
yhdessi, ja opettajien on saatava lisdd koulutusta monikulttuurisista oppijoista. Vanhempien on
hyvd seurata omia lapsiaan ja heiddn viihtymistddn koulussa. Monikulttuurisuus vaatii
erilaisuuden hyviksyntdd sekd sopeutumista. Thmiset voisivat tulla toimeen toistensa kanssa,
jos heidén viélilleen syntyy ymmarrysti ja tietoa eri kulttuureista sekd ihmisitd. Liebkind (2000,
181) kertoo tietimattdomyyden aiheuttavan pelkoa, ennakkoluuloa ja vihaa. Kirjallisuus auttaa
vahvistamaan ihmisen didinkieltd, ymmartimadn kulttuuria seka itsedén ja omaa identiteettia.
Néin syntyy tietoisuus kulttuurien yhtéldisyyksistd seki eroista, jolloin on helpompi ymmartaa
erilaisuutta (Cotton 2000, 19. 52, 62.)

Poliitikko 1:
”Musta pitdd pyrkid keskusteluun ja musta on hyva, ettd on on selkeitd vastustajia, jotka niin
kuin tuo sen oman ndakdkulmansa voimakkaastikin esiin...”

Poliitikko 2:

asismissa vaan tuomitaan muut nimenomaan ennakko ja heti eri asiat ovat valmiina. Vaa
”Rasismi n tuomit muut nime ennakk heti e t t valmiina. Vaan
torjutaan. Ei anneta muille samat mahdollisuudet.”

Poliitikko 2:
M4 oon itse henkilokohtaisesti pistdny itteni, md on niinku kdyny, md juuri mainitsin
esimerkki kdvin oppilaita tapaamaan. Tosta méé on heiddn kanssaan puhunu kasvotusten ja niin
huomaa sitd, kun meilld on yhteistd tekemistd kivaa jotain kivaa tekemistd esimerkiksi
urheilemaan.”

Poliitikko 3:
’Kaikki pitdd niin hyvin perustella.”

Vanhempien olisi hyvin tirkeédd olla osallisena kouluyhteisossé, koska poliitikko 2:n mukaan
hyvin harva vanhempi osallistuu esimerkiksi vanhempainiltoihin, vaikka tulkkeja on tarjolla.
Paras ratkaisukeino oli mielesténi se, kun poliitikot kertoivat, ettd asioista pitdd puhua aina eikd
kuten poliitikko 3:n mukaan nykydén rasismi on jéitetty kolmannen sektorin taakaksi. Asioita ei
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tarkastella tarpeeksi eduskunnassa vaan rasismi ja syrjintd on jdtetty kolmannen sektorin
taakkaan, kuten jdrjestdjen ja yhdistysten hoidettaviksi vapaachtoisten niskoille.
Monikulttuuristenperheiden olisi hyvd myos rakentaa luotettava ilmapiiri kotona lapsille
keskustelemalla kahdesta eri kulttuurista vapaasti. Tdmd puolestaan auttaa lasten
temperamentin rakentumista ja itseilmaisutaitojen kehittymistd. Koulussa tulisi olla
vastaavanlainen ilmapiiri, jossa maahanmuuttajataustainen tuntee olonsa turvalliseksi ja
kuulluksi. Ilman sellaista avointa ilmapiirid syntyy haastetta.

Poliitikko 1:

”Meillé oli vahva kotikasvatus ja suunnilleen tiedettiin mikd meidédn kulttuurissa oli hyvaa ja
mikd suomen kulttuuri suomalaisten kulttuurissa paillisin puolin hyvii. Mité oltiin tihti kuultu
huomattu oli hyvii ja niitd yhdistelemalld niin kuin teididnkin perheenne on tehnyt, niin aika
pitkélle padsee rauhassa eteenpdin ettd. Ettd haastetta olisi, jos eli siind kohtaa mé kokisin, ettd
silloin olisi ollut enemmin haastetta. Mutta kun kotona pystyy puhumaan erilaisista
kohtaamistaan tilanteista ja pyrkinyt selvittiméddn myo0s opettajien kanssa myohemmin, niin
yleensd sitten saat laajempaa ymmarrysti.”

Poliitikko 2:

”Mun mielestd se on harmillista, kun vanhemmat eivit osallistu tai sellaiset vanhemmat ei
osallistu, koska on tarjottavilla aina tulkkeja myos. Mulle sanottiin esimerkki Pohjois-
Hervannan koululla kylla, ettd heti on ollut aina tulkki paikalla kuitenkin, ettei tarvitse arastella,
mutta sitten kun kutsutaan voi tulla ehki yksi tai kaksi. Itse asia mydskin, ettd mun mielesta
vanhemmilla se on ddrimmaisen hieno tilaisuus tutustua myds suomalaisiin. Myods vanhempiin
tai muun maahanmuuttajan vanhempiin, etti olisi sellaista, etté siiné voi olla esilld myds paljon
hyd6tyd, kun oppii my0s sielld tuntemaan muita vanhempia.”

Poliitikko 3:

”No ei ei, ei sittenkédédn riittivin avoimesti edelleenkddn puhuta, ettd kylld se niinku. Kyse
edelleen ja aika pitkdlti kolmannen sektorin niinku yhdistysten ja aktiivien muiden niinku
aktiivien harteille ja niinku sillon se ei ehka silld tavalla vaikuta niin paljon ja nyt sitd kédsiteltdis
niinku, mitd sosiaalisessa jarjestelmais. Joo, et ehkd niinku ei eli ehka sitd niinku vaan sivutaan,
mutta eli ei riittdvasti késitelld.”

Poliitikko 3:
”Niin pitkélle se jadi sitten muiden niinku yhdistysten ja jirjestdjen. Ja muiden vapaaehtoisten
niin kuin hoidettava.”

poliitikoiden olisi hyvin tirkedd olla vuorovaikutuksessa keskendin. Poliitikko 1 oli jo oma-
aloitteisesti kdynyt muutamassa integroidussa koulussa ja keskustellut opettajien seka
oppijoiden kanssa haasteista. Ja myos kaikki olivat samaa mieltd siind, ettd vanhempien on
oltava ajan tasalla, mitd koulussa tapahtuu tavalla tai toisella. Niin kotona kuin koulussa on
padstdvd puhumaan avoimesti ja turvallisesti. Ndma viittaavat yhdessdolon hauskuuteen,
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ihmisyyteen seki osaksi yksindisyyden pelkoon. Oppijat haluavat kertoa sen, ettd he katsovat
muita sellaisina, millaisia he ovat ja arvostavat toisiaan sellaisinaan.

Poliitikko 2:

”Nuori mies, mitd muilla aina jddnyt erittdin hyvéan mieliin sen jdlkeen. Hén sanoi, ettd mina
en katso, mitd mun kaverin tuosta ihonvéri tai mika hinen uskonto on, miné katso, ettd hin on
mukava kaveri, hyvé tyyppi. Ndin se sanoi, niin kylld myds sitd 16ytyy myos positiivisuutta.”

Poliitikko 2:

”Niin halattiin niin ei katota, ettd mik4 toinen thonviri tai meilld pitéisi olla kivaa tekemisté eli
meilld on vdhdn vdhdn suuntaa ja padmidrdd samanlaisia kuitenkin, ettd timd on meidin
yhteinen kotimaamme ja piddmme huolta siitd.”

Vanhempien ja koulun yhteistyon seké aktiivisen vuorovaikutuksen tulisi olla sddannoéllistd ja
vanhempien olisi hyvé osallistua koulun jirjestdmiin tilaisuuksiin, joissa on myds tarjolla
tulkkeja. Samalla tapahtuu kulttuurillinen kasvatus koulun sekd kodin vililld, mikd saattaisi
helpottaa heiddn ymmarrystiddn ja helpottaa lasten mieltd. Lapsella tulisi olla turvallinen olo
keskustella avoimesti kotona ja koulussa mieltdén askarruttavista kulttuurisista seikoista.
Rasistisista ja syrjivistd tilanteista on puhuttava luotettavalle taholle ja koulussa. Lapset
katsovat toisiaan ihmisind eivdtkd ulkonddn, uskonnon tai thonvérin perusteella, nimé ovat
asioita, jotka tulevat kasvatusympéristossé esille jo varhain. Rasismi on opittuja malleja joko
kasvatuksesta tai ymparistostd. Jokaisen arvostaminen, suvaitseminen ja kunnioittaminen ovat
tarkeitd opittuja malleja kotona, koulussa sekd ympardivéssd ympéristossd. Monikulttuurisuus
on kodin, perheen ja yhteiskunnan antamaa perintdd, joka vilittdé asenteita, arvoja, uskomuksia
sekd kieltd. Monikulttuurisuus voidaan laskea erilaisten kulttuureiden keskenddn sovussa
olemisena, jolloin hyvéksytddn ithmisryhmille tyypillisid ominaispiirteitd. (Alameri-Sajama
2004, 16—-17.)

3.4.4 Kategoria 4: Haastateltavien poliitikoiden suhtautuminen vastapoliitikkojen
vihapuheisiin

Politiikoiden vastauksissa oli selvd hajanaisuus. Ensimmdiinen poliitikko oli hyvin tyyni
vastatessaan ja perusteli suhtautumisensa vastapoliitikoiden vihapuheisiin lailla. Toinen
poliitikko oli kriittinen ja suhtautui empaattisesti. Kolmas poliitikko vastasi vdsyneend
vélinpitdméttomasti ja perusteli muiden vastapoliitikoiden vihapuheita loputtomaksi ketjuksi.
Poliitikot eivét ole tdimin mukaan samanlaisia eivitkd ajattele samaan tapaan, ensimmaéinen
ajattelee vihapuheiden ja vastapoliitikoiden olevan lain hoidettavissa, kun taas toinen poliitikko
suhtautuu siithen tunteella ja empaattisuudella ja haluaa auttaa asiaa pistdmilld vastaan
vastapoliitikoille. Hén kokee, ettd vastaamalla asiat saadaan jadhdytettyd, vaikkei paéstdisikdan
viralliseen lopputulokseen tai yhteisymmarrykseen. Viimeinen poliitikko on vésynyt
loputtomista vihapuheista ja nikee asian rennommin, ettd se ken haluaa puhua, antaa hinen
tehdid niin. Viimeinen poliitikko ei suosittele vastaan laittamista, koska hin kertoi siitd tulevan
loputon jatkumo, joka saattaa ottaa omasta ajasta ja terveydesté.
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Poliitikko 1:
’Poliitikoilla on oikeus tehdd, mitd han haluaa niin kauan, kun se on jollain tasolla ei laitonta.”

Poliitikko 2: “Erds edustaja, joka on my0s kaupunginvaltuutettuna, han esitti, ettd pitdisi
kieltdd, ettd ei oteta yhtdkdan maahanmuuttajaa téélla Tampereelle.”

Poliitikko 3: ”Mutta mi en kauheasti jaksa semmosii niinku mé koen sen niin turhaks, koska
sitd on jotenkin niin paljon”

Poliitikko 1 nédkee sen, ettd vastapoliitikoille vastataan lain mukaan, kerrotaan mikd olisi
laillista ja miké ei-laillista. Hidn hakee asiat diplomaattisesti eikd suoraan. Poliitikko 2 hakee
asiat kysymailld suoraan. Hadn reagoi tunteella valtuustosalin istunnossa vastapoliitikon
esittimédn viitteeseen, ettd pakolaiskeskus olisi suljettava, koska muslimit eivdt kunnioita
Suomen kulttuuria, eivdt opiskele, eivitkd tee toitd. Poliitikko pisti vastaan ja kertoi
muslimeista maahanmuuttajaoppijoista, jotka opiskelevat korkeakouluissa ja toitd tekevistd
maahanmuuttajista. Poliitikot yhdistivit voimansa ja &ddnestivdt vastapoliitikkoa vastaan.
Poliitikko 2 kertoi, ettd kaikkien muslimeiden mainetta ei ole hyvd mustamaalata, jos osa
vahemmistoryhmasta tekee védrin. Valtuustossa pidettiin lain sdédnndistd kiinni eiké dénestetty
véitettd, jossa on selkedt syrjivdt ja rasistiset vditteet. Poliitikko 3 nédkee vastapoliitikoille
vastaamisen turhana asiana, koska tistd tulisi loputon ja jatkuva jana. Vastapoliitikoiden
kielenkédytté on yleensd epésivistynyttd, mika tuhauttaa lisdd. Poliitikko 3 ajattelee, ettd ei
tarvitse haaskata omaa aikaansa vastaamalla raakoihin vastavditteisiin, sen sijaan itseddn
kohdistuvaan vihapuheeseen voi kdyttdd dlykkaitd tapoja vastata. Poliitikko 3:n mielestd
vihapuheille ei tarvitse antaa suurta numeroa.

Poliitikko1:

“Kaikkein tdrkeintd me voidaan julistaa. Lopuksi kuitenkin, millainen merkitys on se, millé,
miten lain pykélat ja esity0 on tehty. Se ei ole rasistista tai syrjivdd se kattaa monipuolisesti.
Toi on valtakeskustelu.”

Poliitikko 2:

“Ehdotti my6s pakolaiskeskuksen pitdisi sulkea kokonaan Tampereella. Pakolaiskeskus on
perheitd, on lapsia ja talviajalla heitetdén kaikki pihalla. Eli kun joudut laittomasti maasta
kuitenkin naisia ja lapsia niinpd itselleen ja sitten pitdisi niinku laitta muuri. Mitd timmoinen
Trumpin tyyli ja tuosta, ettd ei kukaan ei saa tulla tinne. Vihén ajan pdistd kysytddn mika
perusteet on. Joo sitten hin perusteli siitd, ettd koska kaikki pakolaiset ovat muslimia. Muslimit
eivdt kunnioita kulttuuria eivét opiskele, eivit teke ty6td ja niin.”

Poliitikko 3:

“Tarkoittaa sitd, ettd pitdis puuttuu, mutta sais niinku koko ajan olla jossain vastailemassa ja
thmisid puhumassa, siis tiettyyn pisteeseen sitd jaksaa, mut ei sité itelleenkddn voi semmosta
uraa tai paivityotd tehdd, ettd olis koko ajan nédiden inhottavien niinku vastaamassa niihin ja ne
jaksaa ja yleensd. He jaksavat sitd enemmaén mitd enemmain sind niille vastaat. Niin ei kauheasti
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omaa aikaansa pysty pistimiédn, mutta 1dhinni jos omaan itseensd kohdistuu niin on hyva
fiksusti ottaa asioita puheeksi tai vastata mut et monesti se on niin tyhmé4 ja turhaa et kauheesti
el tarvi valttimattd puuttua.”

Haastateltavat poliitikot olivat melkein samalla aallonpituudella, ettd laki rankaisee. Laki,
rohkeus sekd vélinpitdiméttdomyys ovat kolme persoonallista luonnetta, joille on tarve
politiikassa ylipdétdéan. Jokaisen kaytos vaikuttaa. On tarvetta asialliselle kdyttaytymiselle, joka
on lain mukaista. On my0s tarvetta haastaa toista kasvotusten ja kertoen omasta mielipiteestdan
ja on tarvetta vilinpitdmittomyydelle, joka saa vihapuhujat ymmairtiméaan oman puheensa
mitittdomyyden. Puhe on mititontd silloin, kun se on loukkaavaa. Jos kaikki poliitikot
haastaisivat kaikkia vastapoliitikoita joka kerta niin saattaisi syttyd sota palamaan kummankin
valilla.

3.5 Luotettavuus

Aineiston laatuun, tarkkaan tulokseen ja tuloksien luotettavuuteen vaikuttaa aineiston laatu ja
huolellisuus. (Hirsjarvi &; Hurme 2010, 184—185.) Luotettavuuteen vaikuttaa osallistujamééra
ja ymmarrys aihetta kohtaan. Tutkimuksessa kdy ilmi, ettd osallistujat tietdvét asiasta hyvin ja
ovat edes kuulleet timénkaltaisista kokemuksista ja jokainen heistd kolmesta on kokenut
tyonhaussa tulleensa syrjityksi ulkomaalaisnimensé takia, mutta tdiméa asia on hyvin laaja ja
loputon asia.

Oma taustani on monikulttuurinen ja tima monikulttuuritaustaisuuteni antaa minulle enemman
mielenkiintoa perehtyd tyohon. Olen hyvin kiinnostunut ja innostunut tyoni aiheesta ja osaan
samaistua valitsemaani kohderyhmidin, koska itse olen eldnyt titd eldméd ja olen hyvin
tietoinen mistd puhutaan. Olen hyvin tietoinen monikulttuurisuudesta ja ymmarréan sen haasteita
ja vaikeuksia, jotka puolestaan johtavat rasismin tai syrjinnén kohteeksi tulemiseen.

Olen syntynyt Suomessa, mutta ndytdn ulkomaalaiselta. Haastatellessani poliitikoita olin hyvin
ymmartidvdinen heiddn sanomisistaan, koska olen itse kdynyt samoja dialogeja aikaisemmin
1api ja kuullut ndistd asioista ihmisiltd. Olin yllattynyt siitd, kun kuulin positiivisia kokemuksia
olevan enemmaén kuin negatiivisia. Kaikilla haastattelemillani oli positiivisia kokemuksia
monikulttuurisuudesta koulussa ja kotona.

Olen kokenut paljon rasismia, mutta haastattelemani informantit eivit ole kokeneet saman
verran rasismia. Tétd tutkimusta tehdessdni ymmarsin, ettd syrjinnén ja rasismin kokemukset
vaihtelevat yksilollisesti. Olen kuitenkin oppinut asioista avoimesti puhumista. Ennakkoluuloja
ei ole hyvé tukahduttaa omaan “’sisdiseen yhteiskuntaan” eli omaan itseensi. Asioista on hyvi
puhua, ajatella ja pohtia yhdessd. Todennékoisesti keskustelujen kautta monien ennakkoluulot
saattavat jaidda pois. Elleivit toiset uskalla aloittaa keskustelua, on hyvai aloittaa se itse olemalla
rohkea ja ottamalla ensimmadisen askeleen. Pohtimalla ja tutkimalla rasismin ja syrjinnén
késitteiden syitd, on helpompi pédstd johtolankoihin sekd yhdistdviin tekijoihin, joiden kautta
rasismia alakategorioineen paéstién tukahduttamaan pikkuhiljaa.
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Tutkimuksessani haastateltujen mukaan yhdistévia tekijoitd ovat halu ja mielenkiinto oppia
auttamaan itsed, muita ja omia lapsia. Tietyn pddmaédran saavuttaminen on tarkedd. Koululle
yhteydenpito kotiin poliitikko 2:n mukaan oli erittdin tdrkedd. Poliitikot 1 ja 3 nikivét, ettd
avoin ympdristd sekd koulussa ettd kotona auttavat ymmairtimdan kulttuureita, kun niistd
padstddn puhumaan avoimesti. Poliitikko 3 ajatteli, ettd suorasanaisuus ja rehellisyys olivat
tarkeitd koulussa, mutta jotkut opettajat saattoivat sakottaa suorasanaisuudesta. Koulun ja kodin
rakentama avoin ja turvallinen ympéristd, jossa saa keskustella eri kulttuureista, auttaa
ymmirtdméadn itsed ja muita. Kaikki kolme poliitikkoa olivat sitd mieltd, ettd
epaoikeudenmukaista koemusta kokenut saa avoimesti ottaa yhteyttd poliitikoihin. Nédiden
poliitikoiden mielestd ennakkoluuloista on helpompi péédstd yli keskustelemalla asioista
avoimesti, koska he kaikki ovat kokeneet ulkomaalaisnimensé takia syrjintdd tyonhaussa.

Toiminta on turhaa ilman nédkemysti ja tiettyd pddmadrdd. Ajattelen tutkimuksessani myos, etti
ajatukset eivit koskaan voisi olla rajallisia. Ajatukset ovat vapaita, merkitsevit vapautta ja ovat
vapaus itsessddn. Mitd enemmaén ajattelee, sitd enemmaén valaistuu. Ajattelu saattaa uuvuttaa,
mutta avartaa. On hyvd oppia nikemédn hyvid puolia asioissa, ennen kuin luulee jotakin
epdrealistista. Tétd olen tutkimukseni aikana pohtinut ja oppinut. Haastattelemani
thmiset ajattelivat hyvin monipuolisesti, ja osan vastaukset yllattivdt positiivisesti ja osan
negatiivisesti. En osannut ajatella hajontaa vastauksista vastapoliitikoiden vihapuheiden
kysymykselle. Poliitikko 1 rakensi vastauksensa vastapoliitikoiden vihapuheista Suomen
lakiin, poliitikko 2 vetosi tunteisiin ja poliitikko 3 oli sitd mieltd, ettd vihapuheille ei kannata
antaa arvoa ja vastata haaskaten omaa aikaa loputtomaan ketjuun. Rasismi ja syrjinté saattavat
olla jollekin painajainen, mutta siithen tutustuessa asiat voivat muuttua, koska niiden kanssa
voisi oppia eldméddn, mutta ei ole pakko.

Tutkimukseni alaluku toteutui haastattelujen kautta, jolloin sain tarvittavaa tietoa, josta
rikastuin ja rikastutin tutkimustani. Kolme poliitikkoa kertoi omista ndkokulmistaan rasismista
kouluissa ja tydeldméssd, poliitikoiden roolista rasismin vdhentdmiseksi kouluissa, rasismin
kisiteltdvyydestd sekd informanttien suhtautumisesta vastapoliitikkojen vihapuheisiin. Tamin
laadullisen alaluvun tutkimuksen vahvuuksina piddn omaa monikulttuuritaustaisuuttani seka
poliitikoita. Kdytin my0s tutkimukseni rinnalla tieteellistd aineistoa.
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Tutkimuksen suunnittelu

Aiheeseen perghtyminen Etiikka Tutkimuksen toteuttaminen

Raportoiminen

Kuvio 2 (Jyviskylédn yliopisto 2021: tutkimuksen toteuttaminen.)

Laadullisessa eli kvalitatiivisessa tutkimuksessa on merkittivdd kuvata luotettavuutta.
Laadullinen tutkimus poikkeaa maééréllisestd eli kvantitatiivisesta tutkimusmetodista
tilastoitavaan tietoon perustuvasta tutkimuksesta. Tutkimusmenetelmét. On mahdollista kéyttaa
erilaisia tutkimusmetodologioita, mikd mahdollistaa useita tutkimusotteita. Tédten voidaan
tarkastella informanttien kokemuksellisuutta, kuten fenomenografisessa tutkimusotteessa.
(Anttila 2014.)

Laadullisen tutkimuksen luotettavuutta ei voida tarkastella perinteisilla luotettavuuskriteereilld,
validiteetilla tai reliabiliteetilla (Heikkinen 2005, 352). Laadullisen tutkimuksen
fenomenografinen ote on yleensd kontekstisidonnainen, jossa ei haeta yleistettdvyyttd, sen
sijaan keskitytddn informanttien kisityksiin tutkittavasta aiheesta. Ndin ajatellaan, ettd
yksittdisen tutkimuksen toistettavuus ei ole relevanttia. (Metsamuuronen 2006, 48.) Laadullisen
tutkimusmenetelmén luotettavuutta voidaan perustaa fenomenografiseen tutkimusotteeseen
tuoden tietoa koko tutkimusprosessin ajalta mukaan lukien tutkimusasetelma, teoreettinen
tausta, aineiston tuominen sekd analyysi ja pohdinta. Olen kuvannut seuraavia asioita pro
gradun laadullisessa tutkimuksen osassani kattavasti. Ldhetin viestin useille eri puolueita
kannattaville poliitikoille, mutta haastatteluun suostui vain nelj ja neljéstd haastattelusta vain
kolme oli onnistuneita. (Maxwell 2002, 45.) Laadullisen tutkimuksen osiossa olen avannut
tutkimusongelman, metodin, tutkimuskohteen valinnan seké raportoinnin. Tutkimusongelma
koostuu omasta kiinnostuksestani, joka on herdnnyt lapsuudessani. Kokemani syrjintd jo
lapsuudessa tai se, ettd tyoni asetetaan ala-arvoisempaan tilaan ovat asioita, jotka ovat saaneet
minut kiinnostumaan rasismin ja syrjinnédn aiheista. Rajasin aiheeni kiinnostuksen mukaan ja
olen onnistunut kerddmain hyvid argumentteja poliitikoilta. Otin yhteyttd Suomen Tasavallan
presidenttiin haastattelua varten, mutta vastattiin, ettd Tasavallan presidentti on kiireinen.
Koulutustaustani on kasvatustieteen maisteri, mistd on hyOtyd tdméin asian akateemisen
pohdinnan ja tutkimisen kannalta. Olen kokenut rasismia ja syrjintdd peruskoulussa ja toisella
luokka-asteella, toisin sanoen olen kokenut sitd kasvatustieteiden ihmisiltd. Tdméa saa minut

haastattelemaan poliitikoita ja ldhettimidn kyselylomakkeita kasvatustieteilijdiden
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opiskelijoille sekd opettajankoulutuslaitokseen. Tama tutkimus ei ole tarkoitettu muulle taholle
kuin ihmisille, jotka ovat kokeneet rasismia, mutta eivit ole ottaneet asiaa puheeksi. Suurin osa
informanteista piti tdmdn asian esiin ottamista rohkeana askeleena. Rasismin aihe on
globaalinen ja kansainvilinen. Sitd tapahtuu kaikkialla ja jatkuvasti eri tavalla. Taméin
tutkimuksen kautta lukijat voisivat ajatella omaa kéytostddn, omia arvojaan sekd ymmaértaa
rasismia ja syrjintdd kisitteind. Tutkimukseni aihe ei ole tarkoitus loukata vaan sen avulla
pyritddn saamaan lukijoita ajattelemaan, miké voisi olla rasismia ja miké ei valttimattd ole
rasismia tai syrjintdd. (Anttila 2014.) Anttilan (2014) mukaan tulisi olla taustaymmaérrys
tutkittavasta aiheesta, ja sitd minulla on.

Tutkimusaineisto ja poliitikoiden anonyymisyys on suojattu ja tutkimusaineiston
kisittelyprosessista on tehty tietosuojailmoitus (Liite 2). Tutkimusmateriaalin tuottamisen
vaiheita on kuvattu aiheen omassa luvussaan tarkasti noudattaen tutkijan eettisid periaatteita.
Tutkijan eettisyys on oltava kaikissa tutkimuksen vaiheissa, kyseistd tutkimusta arvioitaessa
sekd luotettavan tutkimisaineiston saaminen yhteiskuntaa varten.

3.6 Yhteenveto

Rasismia ja syrjintdd Suomen poliitikoiden ndkokulmista on olemassa vieldkin. Joidenkin
haastateltavien poliitikoiden mielestd valkoinen rasismi on olemassa, jolloin enemmistd haluaa
olla johtajina ja alistaa vdhemmistoryhmid rakentamalla heihin tietyt ammattitoiveet jo
lapsuudessa, kuten olla taksi- tai bussikuskeja tai kokkeja ja siivoojia. Jotkut opettajat
kayttdytyvat syrjivasti, koska heilldi on tietdiméttomyyttd monikulttuurisuudesta seké
monikulttuurisuuskasvatuksesta. Kaikki ei ole aina rasismia, syrjintdd tai piilorasismia, joskus
se on vdhitietoisuutta tai vadarinymmarrysti heikosta kielitaidosta johtuen. Ongelmat voidaan
ratkaista olemalla yhdessi, tekemilld yhdessd, puhumalla ja tuomalla asioita seka tunteita esiin,
ja kasitelld niitd jatkuvasti eikd satunnaisesti. Olen poliitikkojen kanssa samaa mieltd néista
asioista. Mitdén ihmettd ei voi tapahtua olemassa olemattomista asioista, mutta ihmeitd voi
tapahtua, kun asioista puhutaan tarpeeksi ja niitd tuodaan tarpeeksi esille. Jokainen voi omalla
toiminnallaan paéattédé ollako hiljaa vai puhuako rasismista ja syrjinnistd. Rasismia ja syrjintda
tapahtuu niin enemmistoryhmissé toistensa kanssa, vihemmistoryhmien sisdlld sekd ndiden
kummankin kanssakdymisen aikana. Rasismia on kaikkialla maailmassa. Kaikkialla on
syrjintdd, jopa perheiden sisélla.

Rasismi on ollut nimeltdén rotusyrjintd ja se on ollut erdénlainen nikemys, jonka mukaan
ihmiskunta jakaantuu erilaisiin rodullisiin eli rotujenkaltaisiin ryhmiin. Ryhmit kuten rodut,
kulttuurit, uskonnot muodostavat hierarkian, jossa toiset ryhmit sijoittuvat paremmalle sijalle
ominaisuuksiensa vuoksi. Tillainen ajatus ihmisryhmien vélisestd hierarkiasta toistuu
rasismissa eri ilmenemismuodoissa. Toisaalta Sinkkosen (2017) mukaan on virhe ajatella, ettéd
vain biologiseen hierarkiaan uskominen olisi rasismia. Rasismi ja rasistinen ihmisryhmien
arvottaminen on muiden kulttuuristen ilmididen tavoin eldva ja kehittyva. Se kehittyy etenkin
kulttuurin mukana ja saa eri aikoina ja erilaisissa sosiaalisissa ympéristdissd uusia tai
monimuotoisempia ilmenemismuotoja. Rasismin kulttuurievoluutioon kuuluu virhe kuvitella,
ettd rasismi on yksinkertainen ilmid, jonka on mahdollista ymmart4i tai tunnistaa kaikkialla
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vaivattomasti, pohtimatta sen luonnetta. (Sinokki 2017.) Eriarvoistaminen ei ole aina rasismia
vaan henkilon eriarvoinen kohtelu puoluekirjan perusteella voi olla syrjintdd, mutta ei
vélttdmaittd rasismia, koska rasismi liittyy rotuun tai siithen vertautuviin ominaisuuksiin, joihin
yksilolld ei ole vaikutusmahdollisuutta. Tosiaan Mandelan (1995, 624) mukaan vapaus on
jakamaton ketju, ja kuka tahansa ihmisistd voisi olla kaikissa ketjuissa, ja sortajat on
vapautettava kuten sorretut. Saaren ja Karvalan (2008) teorian viimeisen hyvéksymisvaiheen
mukaan opiskelija 16ytdd omat vahvuutensa, ratkaisuja opiskeluun seka ty6hon liittyviin uusiin
tilanteisiin (Saari ja Karvala 2008, 8—10). Tuomittaviksi katsotaan eriarvoistaminen esimerkiksi
sukupuolen tai vammaisuuden perusteella.

Tutkimukseni  tutkimusote  ja  aineistoanalyysimenetelmd on  fenomenografia.
Fenomenografiassa tutkitaan ilmiotd sekd kuvataan ja tutkitaan maailman rakentumista ja sen
ilmentymistd thmisten tietoisuudessa. Fenomenografiassa tarkastellaan ihmisten erilaisia
késityksid ja tapoja kokea asioita sekd yksiloiden erilaisia tapoja ajatella niistd. Kun tutkitaan
thmisten ymmarrystd jostakin ilmidstd, konsepteista tai tavoista, voidaan todeta, ettd on
olemassa rajallinen mééra tapoja ymmartéda niitd. Fenomenografia tutkii erilaisia ymmarryksen
variaatioita tietystd asiasta, jota on miiritelty. Tavoitteena on kartoittaa erilaisia ymmarryksid
ja niiden keskindisid suhteita toisiinsa. (Hyytinen & Koskela 2017, 38.)

Ymmartamisessd koetut ilmidt selitetddn liittdmalla tapahtumia toisiinsa yhdistelemaélld yksilon
ja ympdrdivin maailman suhdetta. Télloin on olemassa vain yksi maailma, joka on sekd
todellinen ettd koettu. (Paloniemi ja Huusko 2016, 119—-121.) Kyse on ulkoisesta ja sisdisesta
horisontista. Sisdinen horisontti kdsittdd vain tutkittavan aiheen eli kdsityksen siitd, mitd aihe
tarkoittaa. Ulkoinen horisontti kdsittdd marginaaleineen informanttien kasityksié liittden niitd
tutkittavaan aiheeseen. (Cope 2004; Pang 2003.)

Tassd alaluvussa tutkimuskysymykset laadullisen aineiston analyysissd tarkastelivat kolmen
poliitikon ndkokulmia ja késityksid rasismista kouluissa ja tydeldméssa, poliitikkojen roolia
rasismin védhentdmiseksi kouluissa, tirkeydestd késitelld rasismia ja haastateltavien
poliitikoiden suhtautumisia vastapoliitikoiden vihapuheisiin.

Poliitikoiden vastausten mukaan rasismia esiintyy joissakin méérin Suomen kouluissa etenkin
piilorasismina tai syrjintdnd. Leikeistd saatetaan syrjid ulkomaalaistaustaisia tai jattdd heité
kutsumatta syntymépdiville. Sosiaalisuutta, rohkeutta ja rehellisyyttd pidettiin tirkeina.
Sosiaalisuus voi muuttaa mahdolliset ennakkokasitykset ja syrjityksi tulemisen. Sosiaalisuuden
avulla otetaan ensimmaiinen askel syrjiméitti ketéén ja juttelemalla toisille. Rasismia ja syrjintdd
kohdattiin etenkin tydeldmaissd, jolloin saatettiin hylédtd tydhakemus pelkdn ulkomaalaisnimen
tai uskonnon takia. Nimen perusteella hylkddminen luokitellaan syrjivdksi tilanteeksi ja
uskonnon takia hyldtty tydhakemus luokitellaan rasistiseksi. Oppijoiden kokemaa rasismia
tuodaan eduskunnassa huonosti esille, mutta kansan- ja kunnanedustajat ovat sitd mielté, ettd
oppijoiden on keskusteltava luotettavan poliittisen tahon kanssa rasismin ja syrjinnén tilanteista
avoimesti, jotta asioita vieddén eteenpdin keskusteltavaksi ja ratkaistavaksi. Samamielisyyksia
16ytyi siitd, ettd turhautuneiden opettajien tulisi saada tukea kuten kulttuuriasiantuntijan
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palkattavaksi kouluun tai kdyda yliopisto-opinnoissaan monikulttuurisuuskasvatuksen kursseja
ja perehtyé eri kulttuureihin ja niiden historiaan paremmin.

Poliitikot olivat samaa mieltd, ettd syrjintdan liittyvissé asioissa olisi tirkedd paédstd puhumaan
kotona, opettajien kanssa ja tyoeldméssi. Saantdjen ja lain tulisi vastata ja kohdata jokaista niin
suomalaista kuin ulkomaalaistaustaistakin, ja rasismille on oltava nollatorelanssi ei pelkistidin
kiytannossd vaan vallanpitdjien teoissa ja puheissa. He pyrkivét kertomaan sen, etti jokaisella
ihmiselld on iso vastuu ja iso rooli vaikuttaa sidéntojen toteutumiseen. Vihemmistoryhmien
sisdlld saattaa esiintyd syrjintdd koulutuksen ja sivistymisen kategorioista, jolloin pidetddn
vihemman koulutettua ihmistd aliarvoisena ja hyvin koulutettua yliarvostettavana. Rasismi ja
syrjintd ei kohdistu aina vdhemmistoryhmén edustajiin vaan heiddn vélilleen ja myos
enemmistoryhmdd kohtaan toisin kun oletetaan, ettd enemmistoryhmd aliarvioi
vihemmistoryhméid. Toivottiin myds, ettd erindkoisid opettajia otetaan tydeldmédédn, niin
samalla opitaan erilaisuuden suvaitsemista, syrjinndn ja rasismin hillitsemistd seka
monikulttuurisuuden oppimista. Syrjinndn ja rasismin vdhentdmiseksi auttaisivat eri
keskustelufoorumit, jossa saa keskustella avoimesti, ja jossa ei ole oikeaa tai vddrad vastausta,
mitd voitaisi kehittdd ympdri Suomen. Seuraavaksi ratkaisevana keinona poliitikko 1 niki
tunnetaitojen opettamisen jo varhaiskasvatuksessa, jossa opittaisiin empaattisuutta ja vaikeista
asioista puhumista. Opettajille voisi antaa lisdd mahdollisuuksia oppia erilaisuudesta.

Poliitikkojen mukaan syrjinnistd ja rasismista sekd nithin liittyvisté tilanteista on hyvé puhua.
Niitd saadaan ratkaistua tuomalla asiat esiin luotettavalle taholle, tekemaélld jotakin kivaa
yhdessd ja opettajien on saatava lisdd koulutusta monikulttuurisista oppijoista ja vanhempien
on hyvé seurata omia lapsiaan ja heiddn vithtymistdan koulussa.

Kodin ja koulun yhteistyollda tarkoitetaan kaikenlaista yhteistd yhteydenpitoa niin
koulutuspolitiikan, opetussuunnitelman, koulun arjen sekd tutkimuksen tasoilla. Yhteistydlle
on laadittu yhteisié tavoitteita ja odotuksia. Koulun ja kodin suhteilla on tarkoituksena luoda
luottamuksellinen ilmapiiri ja rakentaa koulun henkilokunnan sekd vanhempien vilille hyvét
edellytykset oppilaiden kasvuun. (Metso 2004, 26-27.)

Kodin ja koulun vélinen yhteistyd voidaan jakaa kolmeen yhdyssanahaaraan: yhteydenpitoon,
yhteistyohon sekd yhteistoimintaan. Yhteydenpidossa koulu on kotiin yhteydessi vain silloin,
jos on tarve. Usein kyseessd on jotain epdmiellyttdvaa tai kodin ja koulun suhteen kehittymisen
kannalta jotakin kielteistd. Yhteydenpidossa opettaja ottaa huomioon erilaiset perheet ja heidin
tarpeensa  yhteydenpitoon.  Perheilld  yhteydenpidot vaihtelevat. Opettaja  sopii
yhteydenpitovilineestd vanhempien kanssa erikseen. Joitakin asioita késitellddn puhelimitse,
kun taas toiset vanhemmat suosivat asioiden hoitamista kasvotusten. (Kinnunen & Viitala 2008,
6-14.)

YhteistyOssd opettajat ja vanhemmat tekevit yhteistyotd keskenddn. Tamé on kodin ja koulun
yhteistyon vaativin taso, jossa asetetaan yhteisid tavoitteita sekd tukevien toimintamuotojen
kéyttdmistd. Yhteistyolld tarkoitetaan vanhempainiltoja, retkid ja juhlia. Yksilotasolla
toimintaan viitataan opettajan seké yksittdisen oppilaan yhteistyohon. Vanhemmilla on oikeus
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vaikuttaa opetusta sekd kasvatusta koskevissa kysymyksissd vanhempainyhdistyksissa.
Vanhempainyhdistyksissd tehddén yhteistyotd opetustoiminnan kanssa. (Opetushallitus 2007,
13.)

Yhteistyo ehkdisee ongelmien syntymistd ja helpottaa niiden ratkaisemista (Opetushallitus
2007, 3). Koulun ja kodin vilinen yhteistyd vaikuttaa positiivisesti oppilaan
koulumenestykseen, kotitehtdvien tekemiseen sekd asennoitumiseen koulua kohtaan
(Beveridge 2005, 61; ks. myds Opetushallitus 2007, 3; Opetushallitus 2010, 3).

Haastateltavat poliitikot olivat melkein samalla aallonpituudella, ettd laki rankaisee
vastapoliitikkojen vihapuheita. Laki, rohkeus sekd vélinpitiméttomyys ovat kolme
persoonallista luonnetta, joille on tarve polititkassa ylipddtdan. Jokaisen kdytos vaikuttaa. On
tarvetta asialliselle keskustelulle, joka vastaa lain nimessd. On tarvetta haastaa toista
kasvotusten ja kertoa omasta mielipiteestddn ja on tarvetta vélinpitiméttomyydelle, joka saa
vihapuhujat ymmartdiméién oman puheensa mitittdmyyden. Puhe on mititonta silloin, kun se
on loukkaavaa. Jos kaikki poliitikot haastaisivat kaikkia vastapoliitikoita joka kerta niin
saattaisi syttyd sota palamaan kummankin vélilld. Puurosen (2011) mukaan poliisilla ja
oikeistolaitoksella on keskeinen asema etnisten vdhemmistdjen sekd suomensuomalaisen
valtavideston ja suomalaisen yhteiskunnan vélisen luottamuksen rakentamisessa. Oikeuslaitos,
erityisesti tuomioistuimet ovat viime kéddessd vastuussa lakeja rikkovien henkildiden
rankaisemisesta. Yleistd jarjestystd valvovaa sekd rikoksia torjuvia selvittdvd poliisi on
viranomainen, jonka kanssa maahanmuuttajat ovat tekemisissé joutuessaan rasistisen tai muu
rikollisuuden uhriksi tai tehdessddn rikoksia.” (Puuronen 2011, 168.) Maahanmuuttajat,
erityisesti pakolaiset liitetddn laittomuuteen ja rikollisuuteen, eikd heidédn ihmisoikeuksia tai
kokemuksia tuoda niinkéén esille. Yleensd kansanedustajat haluavat retorisesti luoda itsestdan
suvaitsevaisen ja ymmartdvdisen kuvan, mutta rivien vilistd lukee heidédn
maahanmuuttokriittisyytensd. ~ Tamidn  mukaan  poliitikkojen  puheet  vahvistavat
ulkomaalaisvastaisia asenteita, kuten maahanmuuttokritiikkid, jossa on vihaa. (Van Dijk 2000b,
10—-11; Puuronen 2011, 208.)
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4 Miarillisen opiskelijavastaajien niikemyksii ja kokemuksia rasismista ja syrjinnésti

Tarkastelen aineistossa Webropolin-kyselylomaketta, joka tarkastelee kasvatustieteilijoiden
sekd tulevien opettajien asenteita rasismista ja ndkokulmia syrjinndstd ja opettamisesta eri
kysymysten avulla. Julkista nettilinkkid l&hetettiin neljin suomalaisen yliopiston
kasvatustieteen tiedekuntaan ja opettajankoulutuslaitokseen. Kyselyd avasi 1055 ja aloitti
vastaamisen 535, mutta 273 vastasi. Ensimmdisessd tutkimuskysymyksessdni késittelen
vastaajien ndkemystd koulusta ja  maahanmuuttajaoppilaista. Tutkin  seuraavaa
tutkimuskysymystd vastaajien idn, sukupuolen ja pddaineopintojen perusteella suhteessa
opetuskokemukseen yleensd ja opetuskokemukseensa ulkomaalaisten tai
maahanmuuttajaoppilaiden opettamisessa. Alaluvut késittelevdat vastaajien ndkemyksid
maahanmuuttajataustaisista lapsista, rotuerottelua ja sen esiintyvyyttd nykypédivini, rasismin ja
syrjinndn madrittelyd, n-sanan kayttamista ja kriminalisoimista sekd rotuerottelun nikyvyytti
tulevaisuuden opetuksessa ja kasvattamisessa. Toisessa tutkimuskysymyksessd késittelen
vastaajien ndkemystd maahanmuuttajaoppilaista, ja eroavatko vastaajien ndkemykset vastaajien
1dn, sukupuolen, pddaineopintojen ja sen suhteen, onko heilld opettajakokemusta yleensd tai
opetuskokemusta ulkomaalaisten tai maahanmuuttajaoppilaiden opettamisesta.

o) %
Yhteensi
Vastattu kyselyyn: Julkinen nettilinkki 273 51
Kysely avattu vastaajien toimesta 1055 197
Vastaaminen aloitettu 535 100

Taulukko 2. Opiskelijavastaajat.

Alaluvuissa kisittelen myos sitd, onko maahanmuuttajataustaisten opettamisen vaikeampaa
kuin kantasuomalaisten, millaiseksi vastaajat kokevat maahanmuuttajalasten opettamisen,
eroaako oma opettaminen maahanmuuttajaoppilaiden ja suomalaisten vélilld, onko S2-opetus
tarpeellista, mitd haittaa ja hyotyd opetuksesta saattaa olla ja ndkyykd maahanmuuttokriittisyys
opettajissa turhautumisena. Kolmannessa tutkimuskysymyksessé késittelen vastaajien arvioita
poliitikon oikeuksista monikulttuurisuuden ja maahanmuuton vastustamiseen ja eroavatko
nidkemykset vastaajien idn, sukupuolen, péddaineopintojen ja sen suhteen, onko hénelld
opettajakokemusta yleensi tai opetuskokemusta ulkomaalaisten tai maahanmuuttajaoppilaiden
opettamisesta. Alaluvuissa tarkastelen poliitikoiden maahanmuuttokriittisten puheiden
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vaikutusta tuleviin opettajiin ja kasvatustieteilijoihin, poliitikkojen sosiaalisen median
asenteiden vaikuttamista tuleviin opettajiin ja vastaajien suhtautumista poliitikkojen
vihapuheisiin. Neljannessa tutkimuskysymyksessi kisittelen opettajien
maahanmuuttokriittisyyttd sekd kollegoidensa epiasiallisuuksia vastaajien ién, sukupuolen,
padaineopintojen ja sen suhteen onko hénelld opettajakokemusta yleensé tai opetuskokemusta
ulkomaalaisten tai maahanmuuttajaoppilaiden opettamisesta. Alaluvuissa késittelen opettajien
tehtdvid suhteessa maahanmuuttokriittisyyteen, opettajan vaikutusarvoa omiin kollegoihinsa

avoimessa kysymyksesséd kommentoituja viestejé poliitikoille.

Lomakkeen vastaajat yhteensa: 273

Sukupuoli naisia (79%),
michid (19%)

Ika 22-30 (53%),
18-22 (21%),
3040 (14%),

40-50 (6%),
50-60 (5%)

Padaine opettajankoulutuslaitos (38%), kasvatustiede (30%),
muu, mikd (14%),

erityispedagogiikka (12%),

aikuiskasvatustiede (6%)

Sivuaine muu, mikd (56%),
erityispedagogiikka (17%),
aineenopettaja, miki (15%),
kasvatustiede (10%),
aikuiskasvatustiede (2%)

Haaveammatti opettaja (46%)
muu, mikd (41%)
aineenopettaja (13%)

Suorittanut pedagogiset opinnot kylla (39%)
osan niistd (34%)
ei (27%)

On toissd ei (51%)
kylla (40%)
muu, mikd (9%)

Tekee opettajan toitd el (68%)
kylla (21%)
muu, mikd (11%)

On tehnyt opettajan sijaisuuksia kylla (64%),
ei (36%)
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Opettajan sijaisuuksia tehty luokka-asteilta: alakoulussa (33%)

peruskoulussa (27%)

muualla, missi (16 %)
useammassa ylld mainitussa (13%)
en missain (5%)

ylakoulussa (4%)

ammattiopistolla (1%)

toisen asteen oppilaitoksella (0,5%)

Taulukko 3. Opiskelijavastaajien perustiedot.

Vastaajista eniten on naisia, jotka ovat muun muassa opettajankoulutuslaitokselta
kasvatustieteilijoitd, erityispedagogiikasta ja aikuiskasvatustieteilijoitd. Muista kuin ylla
mainituista laitoksista on vastannut 14%. Vastaajien ikd vaihtelee 22 vuodesta 60 vuoteen.
Eniten vastannut ikdryhmi on 22-30-vuotiaat 53%. Péddaineina ovat opettajankoulutuslaitos
38%, kasvatustiede 30%, erityispedagogiikka 12% ja aikuiskasvatustiede 6%. Vastaajista
14%:1la oli muita péddaineita kuin ylld mainitut. Niitd olisi psykologia, varhaiskasvatus,
késityokasvatus, yleinen historia, biologia ja matematiikka. Sivuaineina olisivat
erityispedagogiikka 17%, aineenopettajuus 15%, kasvatustiede 10% ja aikuiskasvatustiede 2%.
Muita sivuaineita olisi 56%, jotakin muuta kuin edelld mainitut; fysitkkaa ja kemiaa,
psykologiaa ja taidehistoriaa, luokanopettajaopinnot, yhteiskuntatiede, taidekasvatus,
kulttuurintutkimus,  varhaiskasvatus, digitaalisten opetustekniikoiden pedagogiikkaa,
yhteiskuntatieteet, vékivaltaopinnot, henkilostdjohtaminen, monikulttuurinen viestintd,
kasity0, kestdvd kehitys ja ympéristotieteet, sosiaalitiede, kauppatiede, perheopinnot,
litkkuntapsykologia, oikeuspsykologia, eliménkatsomustieto, monialaiset opinnot, liiketalous,
englannin  kieli, suomen kieli, ranskan kieli, opettajan pedagogiset opinnot,
tulevaisuudentutkimus, gerontologia, valtio-oppi, alkukasvatus, terveystieto,
monikulttuurisuus, digitaalinen oppiminen ja opettaminen, kuvataidekasvatus, ympéristotiede,
filosofia, ty0eldmain ja henkildstdasioiden opintokokonaisuus, arkeologia, sukupuolentutkimus
ja sosiaalipsykologiaa, liiketoimintaosaamisen opintokokonaisuus, vendjén kieli, musiikki,
ravitsemustiede, uskontotiede, poliittinen historia, luova kirjoittaminen, kotimainen
kirjallisuus, ruotsin kieli, S2-opinnot, tietotekniikka, suomi ja kirjallisuus, maantieto ja
kotitalous. Haaveammatteja on monenlaisia kyselylomakkeen vastausten perusteella.
Opettajiksi aikovia olisi 46% ja aineenopettajiksi 35%. Muuksi kuin néiksi kahdeksi edelld
mainituiksi opiskelevista vastasi 41%. Osan haaveammatit olisivat seuraavanlaiset;
kasvatustieteilijd, erityisluokanopettaja, pienluokan opettaja, varhaiskasvatuksen opettaja,
psykologi, kasvatustieteilijin  maisteri, matematiikan ja fysiikan aineenopettaja,
aikuiskouluttaja, HR:n kentélld toimiva henkild, aikuiskasvatuksen asiantuntija,
luokanopettaja, didinkielen aineenopettajaksi, jonkun koulutusorganisaation johtaja, opinto-
ohjaaja, jdrjestotyontekijd, kuraattori, koulutusasiantuntija, yhteiskuntaopin, historian ja
terveystiedon opettaja, laaja-alaisen erityisopettajan koulutuksen suunnittelun uraohjaaja tai
valmentaja, hallinnossa tai jirjestossd tyOskentelevd, yliopisto-opettaja ja generalisti. On
tietysti vastaajia, jotka eivit ole vield tdysin varmoja siitd, mitd haluaisivat olla tulevaisuudessa.
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He ovat joko aloittaneet opinnot vasta tai eivét yksinkertaisesti tiedd. Osa opiskelee omaksi
ilokseen.

Vastaajista 39% on suorittanut opettajan pedagogiset opinnot ja 27% ei ole. Loput 34% ovat
suorittaneet vain osan niistd. Maarét ovat suhteellisen ldhelld toisiaan. Tyoskentelevié vastaajia
on 40% ja ei tyoskentelevid 51%. Loput 9% vastasivat avoimeen kysymykseen tekevénsa
opiskelun ohella sijaisuuksia, keikkatditd tai satunnaisia tarjoilijan toitd, mutta osa on joko
opintovapaalla tai ditiyslomalla.

Vastanneista 21% tekee tOitd opettajana ja 68% ei tee. Osa tekee toitd sijaisena joko
paividkodissa varhaiskasvatuksen opettajana tai koulussa, projektipdéllikkond jatkuvan
oppimisen hankkeissa tai asiatuntijatehtdvien parissa vetden kursseja ja luentoja. Osa
tyoskentelee koulunkdynninohjaajana, kerho-ohjaajana tai valmentajana, suorittavat
opetusharjoittelua, toimivat myyjénd, vuoropééllikkoné pikaruokaravintoloissa tai tekevét toitd
osa-aikaisesti. Osa vastaajista on opintovapaalla tai eldkkeella.

Vastaajista 64% on tehnyt opettajan sijaisuuksia ja 36% ei ole tehnyt niitd. Alakoulussa
opettajan sijaisuuksia on tehnyt eniten vastaajista 33%, peruskoulussa 27%, yldkoulussa 4%,
ammattiopistolla 1% ja toisen asteen oppilaitoksella 0,5%. Useammassa edelld mainituissa on
tehnyt sijaisuuksia 13%. Viisi prosenttia tdhdn vastanneista ei ole tehnyt sijaisuuksia.
Vastaajista 16% on tehnyt sijaisuuksia aikuisten maahanmuuttajien perusopetuksessa,
esiopetuksessa, varhaiskasvatuksessa, erityisoppilaitoksella, yhtendiskoulussa, tanssikouluissa
toisin sanoen harrastustoimissa, harjoittelussa, musiikkiopistoissa pianosoiton lehtorin
viransijaisuuksia, yliopistolla seki kansalaisjarjeston kautta aikuisille suunnatulla kotitalouden
taitoja sisdltdvalld kurssilla.

4.1 Opiskelijavastaajien opetuskokemuksia ja ndkemyksii maahanmuuttajaoppilaista

Tassd alaluvussa késittelen vastaajien ndkokulmaa maahanmuuttajaoppilaista ja tarkastelen
ndkemysten eroavaisuutta sukupuolen, idn sekéd opintojen perusteella. Tarkastelen vastaajien
opettajakokemusta yleiselld tasolla natiivisuomalaisten sekd
ulkomaalaisten/maahanmuuttajaoppilaiden opettamisen suhteen toisistaan.

Opettajan pedagogisia opintoja on suorittanut 39%, opettajaksi tulevista vastasi 46%, toitéd
tekevid oli 40% vastaajista. Suurin osa vastaajista on 22—-30-vuotiaita naisia, joiden pddaineena
on joko opettajankoulutuksen opinnot tai kasvatustiede ja joiden sivuaineina on 56% jotakin
muuta kuin kasvatustiedetti tai opettajuutta. Vastausten rehellisyys vaihtelee tyokokemuksesta.
Mitd pidempi tyokokemus sen kokeneemmat opettajan taidot ja sen realistisemmat vastaukset.
Ellei ole tehnyt toitd, tai suorittanut opettajan pedagogisia opintoja, eikd péddaineena ole
kasvatustieteeseen liittyvid opintoja on vaikeampi vastata ndihin kysymyksiin kokemuksen
perusteella. Kyselylomake on saanut kasvatustieteilijoitd sekd tulevia opettajia pohtimaan omia
asenteitaan opettajina ja niin ikddn yhteiskunnallisina vaikuttajina. Vastaajista vain 21% tekee
toitd opettajana, mikd todistaa sen, ettd kaikilla ole vield selkeitd opettajuudelle ominaisia
piirteitd ja suuntauksia. Opettajan sijaisuuksia on tehnyt 64% vastaajista, mikd on hyvin suuri
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miira. Heistd suurin osa on naisia, jotka ovat tehneet kaikilla luokka-asteilla, mutta etenkin ala-
asteella tai peruskoulussa eniten sijaisuuksia. Vastaukset perustuvat osaksi opetettavien ikéén,
johon ei perehdytty kyselylomakkeessa. Opetettavien ikd perustelee osaksi lomakkeesta saatuja
vastauksia, koska jokaista ikdluokkaa opetetaan eri tavalla. Varsinkin alakoulussa on vaikeaa
opettaa lapsia, jotka eivit osaa suomea. Heille on vaikeaa opettaa nopeatahtisella tavalla, koska
lapset ovat vastikddn tutustumassa uuteen yhteisoon, uuteen kieleen ja uuteen kulttuuriin.
Monikulttuuriset oppijat tarvitsevat karsivéllisyyttd ja pitkdjanteisyyttd opettajiltaan.

Opetuskokemusta ulkomaalaistaustaisista tai maahanmuuttajataustaisista on ollut 68%:lla
vastaajista. Hyvin moni on opettanut oppijoita, joiden didinkieli on muu kuin suomi. Tdma
puolestaan viittaa sithen, ettd suurin osa vastaajista on ollut monikulttuuristen oppijoiden
kanssa tekemisissd, mutta 32% ei ole. Tédstd huomataan, miksi vastauksissa 10ytyy valilla
hajanaisuutta. Suurin osa on kohdannut monikulttuurisella oman kokemuksensa perusteella,
ettd on olemassa ahkeria ja hyvid ulkomaalais- tai maahanmuuttajataustaisia oppijoita ja on
niitd, jotka eivit pérjaa heikon kielitaidon vuoksi. Osa on saanut paremman kuvan, kun taas osa
on kokenut asian raskaaksi ja vaikeaksi. Osa vastaajista on keksinyt ratkaisuja ja osa on
uupunut.

Opettajista 55% ei opeta ulkomaalaistaustaisia tai maahanmuuttajataustaisia oppijoita eri
tavalla kuin natiivisuomalaisia, mutta 45% kéayttdd erilaisia menetelmid, kuten kuvia,
tukiviittomia, suomen selkokieltd tai suunnittelee oppitunnin huomioiden suomen kieltd
heikosti puhuvat oppijat. Osa opettajista kdy vaikeat termit ja sanastot aiheesta ldpi luokan
kanssa, jotta mahdollisesti kaikki ymmartaisivit.

Naiden vastausten mukaan ei ilmennyt rasismia tai syrjintéé, vaan ilmeni opettajien halu opettaa
asiat selkedsti ja ymmadrrettdvésti. Vditteessd 15 vastaajista eli 43% totesi
maahanmuuttajataustaisten opettamisen vaikeammaksi kuin natiivisuomalaisten, koska
kielimuuri sekd uusi koulukulttuuri, tuntematon kouluyhteiso ja mahdolliset henkiset rasitukset
vaikeuttavat oppijan keskittymistéd ja oppimista.

Kysymyksessd 15  késitellddn tarkemmin  véitettd, joka kdsittelee sitd, ettd
maahanmuuttajataustaisten opettaminen on vaikeampaa kuin kantasuomalaisten. Viitteeseen
vastasi myonteisesti 43%, kielteisesti 31%. Ei samaa eikd eri mielté oli 26%. Vastauksista ndkee
sen, ettd suomen kouluissa pyritddn tasa-arvoiseen kohteluun, jossa ei huomioida pelkistddn
maahanmuuttajaoppijoita vaan myds kantasuomalaisia oppijoita. Vastausten perusteella
todettiin maahanmuuttajataustaisten opettamisen olevan vaikeampaa kuin kantasuomalaisten.
Maahanmuuttajataustaisen opettaminen on osittain vaikeaa suurimmalla prosenttiosuudella, ja
heidin kanssaan kéytetédn erilaisia keinoja ja tapoja, jotka auttavat maahanmuuttajataustaista
oppijaa kotoutumaan, oppimaan suomea ja ymméirtdimédn sitd. Maahanmuuttajataustaisten
kielellistd vaikeutta saattavat lisdtd vaikeat késitteet, termit ja niistd johtuva stressi. On vaikeaa
ymmértad madritteitd, jos peruskielitaito puuttuu.

Kysymys 14 kisittelee tapoja, joita tulevat opettajat tai kasvatustieteilijat ovat kdyttdneet
opetuksen aikana maahanmuuttajataustaisten oppijoiden kanssa. Kysymyksessé on kyllé- ja ei-
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vastausvaihtoehdot, sekd avoin kysymys myonteisesti vastanneille. MyOnteisesti vastanneet
kertovat erilaisista opiskelumenetelmistd, joita opettajana saattaa kdyttdd heikosti suomea
osaavien kanssa. Vastaajista 55% ei opettanut maahanmuuttajataustaisia eri tavalla kuin
kantasuomalaista, mutta noin 6% vastasi kylld. Avoimeen kysymykseen vastattiin seuraavasti;
kielellisisti vaikeuksista kirsivid maahanmuuttajataustaisia oppijoita tulisi opettaa eri tavalla,
esimerkiksi kdyttden kuvia. Opetus voi muuttua eli se voi tapahtua jatkossa suomen
selkokielelld, paneutuen kisitteisiin syvemmin ja mahdollisesti S2-opetuksena. Vastauksissa
on vastattu, ettd on varmistettava oppijoiden ymmartiminen. On mahdollista kdytt44 oppilaan
didinkieltd ja kannustaa kdyttdmaan sitd ikdén kuin vilineend opiskellessa, jos on mahdollista.
Maahanmuuttajalapsia olisi hyvd huomioida, jotta kaikki pysyvéit mukana ja ajan tasalla
opetettavista asioista. Puherytmin hidastamista ja puheen muokkaamista oppilaan kielitasoon
on yksi vaihtoehto vastaajien mukaan, toisaalta itse ajattelen, ettd siind on riski oppia vaarid
kielioppimuotoja ja varsinkin, kun suomen kielessd on hyvin monta erilaista sijapaitettd. Osa
vastaajista kertoi pitdvéinsd osan pienryhméssa tai kdyttdvan useita eri kielid kuten suomea ja
englantia, jotta varmistetaan mahdollisesti kaikkien ymmaértdminen tai ohjeistetaan vield
erikseen henkilokohtaisesti. Osa vastasi opettavansa oppijoiden tuen tarpeiden mukaisesti.
Oppituntien mahdollinen  suunnittelu  selkeimméksi sekd puheen muuntaminen
ymmarrettivimmaksi tapahtuu, jos tilassa on maahanmuuttajalapsia, jotka eivét osaa vield
hyvin suomea. Osa vastaajista varmistaa kielen termien olevan hallussa oppijoiltaan ennen, kun
aloittaa varsinaista opetusta. Osa huomioi myods muiden uskontoa opetuksessaan. Vastaajista
yksi kertoi, ettd hdn varmistaa oppijan ymmartdmisen yksilotasolla eli ei ota asiaa koko luokan
edessd esille. Osa vastaajista kédyttdd sekd visuaalisia ettd non-verbaalia ilmaisua opetuksensa
tukena. Osa vastaajista on vastannut maahanmuuttotaustaisuudesta sitd, ettd se ei ole kriteeri
opettaa eri tavalla vaan tdméd riippuu paljolti kielellisistd tasoista. Osa opettajista kysyy
enemmadn ja olettaa vihemmaén, toinen osa kirjoittaa apusanoja, kuten esimerkiksi oppilaan
vihkoon muistiin, késityotunnilla oli vaikeita késitteitd, joten oli ndytettivd asioita ja
havainnollistettava niitd enemman. Erds vastaaja oli kertonut, etté lapsi, joka ei ymmérra kielta,
ei jaksa istua pitkddn, joten opettaja on kiyttinyt hinen kanssaan stressipalloa ja muita
terapiavilineitd. Osa vastaajista kdyttdd tukiviittomia, kirjoittaa pdivin ohjelman taululle tai
kayttdd oppijan omasta didinkielestd esimerkkejd, jotta ne painuvat kaikkein parhaiten mieleen
tai osa kayttavit tekstitettyjd videon patkia.

”Léhtokohtaisesti samalla tavalla kuin kantasuomalaisiakin, ettd jos ei ole tehty erilaista
yksilokohtaista opetussuunnitelmaa niin jokaisella on samat opetustavoitteet ja menetelmat,
joilla ne saavutetaan, Tietenkin opettajan tyohon kuuluu eriyttdd tehtdvid vastaamaan
oppilaiden kykyja ja taitoja ja tima pétee kaikkiin luokan oppilaisiin.” (V46)

”Téama riippuu tdysin siitd, millainen on oppilaiden kielitaito. Jos esimerkiksi tavoitteena on
oppia suomen kieltd, pyrin kdyttimiin selkokielisempid materiaaleja ja opettamaan paljon
kuvilla varustettujen pelien kautta, jolloin oppimisesta tulee hauskempaa ja suomen kielen
harjoittaminen jdd paremmin mieleen positiivisen kokemuksen kautta. Jos taas kielen kanssa ei
ole ongelmaa, en koe tarpeelliseksi tehdd opetukseeni muutoksia. Pyrin yleensd my0s ottamaan
oppilaiden omia kokemuksia ja toiveita opetuksessa huomioon, jolloin kaikkien, niin
maahanmuuttajataustaisten kuin kantasuomalaisten perinteet ja tavat tulevat toteutetuiksi
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esimerkiksi tunneilla valmistettavissa ruoissa. Kotitalouden oppiaineen tai kotitalouskursseilla
opetuksessa on aina sopeutettava opetusta muutenkin kohderyhmin mukaan tieto- ja taitotason
mukaan. Kulttuuriin sidonnaisia tapoja tulee my0s usein vastaan, jolloin késitykset siitd, miten
tulee toimia, eroavat sen verran, etti monesti saatan ndyttdd videoita malliksi ennen kuin
alamme toimimaan. Eli tiivistettynd hyvin havainnollistavia opetustyylejd, jos tavoitteena on
oppilaiden kotouttaminen tai suomen kielen oppiminen.” (V79)

Vastaajien mukaan hyvin moni on sitd mieltd, ettdi huonosti suomea puhuvia
maahanmuuttajaoppijoita on vaikeampi opettaa heiddn heikon kielitaitonsa vuoksi. Tamin
vuoksi opettajat saattavat kdyttdd eri menetelmid maahanmuuttajaoppijoiden vuoksi ja heidin
oppimiseensa, kuten selkeyttdmailld vaikeat termit. Osa opettajista pitdd tdtd raskaana ja osaa
opettajista se ei haittaa. Kuvien ndyttiminen oppitunneilla maahanmuuttajaoppijoiden kanssa
lisdisi heiddn ymmérrettavyyttddn. Osa opettajista on kdyttdnyt maahanmuuttajaoppijoiden
kanssa tekstitettyjd videon pétkid, ottanut videoista mallia toimintahetkeen tai kiyttinyt google
kadntdjad. Yli puolet vastaajista on opettanut joko sijaisina tai omassa opettajan tydssddn
ulkomaalaisia tai maahanmuuttajataustaisia oppijoita, ja kokemuksen perusteella eroavat
opettajien vastaukset. Enemmain on vastannut naisia kuin miehid ja tulisi ottaa huomioon, ettia
osa voisi ennakoida maahanmuuttajaoppijoiden opettamista vaikeammaksi pelkkien
kuulemiensa tarinoiden tai pelkonsa tai ennakkoasenteidensa perusteella.
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4.2 Maahanmuuttajataustaiset lapset opiskelijavastaajien ndkokulmasta ja
opettajavastaajien opetuskokemukset

Téssd luvussa tarkastellaan ulkomaalaisia sekd maahanmuuttajataustaisia oppijoita ja heidin
opettamisensa tapoja, tulevien opettajien sekd tyodskentelevien opettajien ja sijaisten
nidkokulmasta. Tédmidn kysymyksen kautta tutkitaan yhdenvertaisuutta sekd positiivista
syrjintdd. Ulkomaalaistaustaisten ja maahanmuuttajataustaisten oppilaiden ja opiskelijoiden
opettamisesta on ollut opetuskokemusta 68%:1la vastaajista. Opetuskokemattomuus osoittautui
32%:lla  vastaajista. Ulkomaalais- tai maahanmuuttajataustaisia oppilaita opettavia
kasvatustieteilijoitd ja tulevia opettajia peruskoulussa on 28% vastaajista, alakoulussa 43%,
ylakoulussa 7%, toisen asteen laitoksella 2%, ammattiopistolla 3% ja useassa edelld mainitussa
noin 17%. Muussa tapauksessa osalla vastaajista on kokemusta Suomikoulusta,
varhaiskasvatuksesta, erityiskoulusta, musiikkiopistosta, lukiosta, valmistavasta opetuksesta,
jossa on 10-16-vuotiaita. Osalla on ollut kokemusta vastaanottokeskuksessa esiopetuksesta,
kansalaisopistosta, ja kaiken ikdisten kanssa. Osalla vastaajista ei ole opetuskokemusta
lainkaan.

Kokevatko vastaajat opettajana maahanmuuttajalapsen opettamisen raskaaksi vai ei?
Myonteisesti vastasi 8,2% ja kielteisesti 75%. Vastaajat, jotka eivit osanneet sanoa oli 9,2% ja
el samaa eiké eri mieltd olevat oli 7,4%. Suurin osa ei koe maahanmuuttajalapsen opettamista
raskaaksi. Suurin osa tulevista opettajista ei ole ennakkoluuloisia maahanmuuttajalapsia
kohtaan, vaikka 22 vastaajaa kokee maahanmuuttajalapsen opettamisen raskaaksi.

n Prosentti
Ehdottomasti samaa mieltd 1 0,4%
Osittain samaa mieltd 21 7,8%
Ei samaa, eiké eri mieltd 20 7.4%
Osittain eri mieltd 75 27.8%
Ei lainkaan samaa mieltd 128  47,4%
En osaa sanoa 25 9,2%

Taulukko 4. Opettajavastaajien ndkemyksid maahanmuuttajaoppilaiden opetuskokemuksesta.

Viittdmissd 44 kasiteltiin opettajan silmissd maahanmuuttajataustaisten lasten tulevaisuutta.
Nékevitko tulevat opettajat ja kasvatustieteilijit ~maahanmuuttajataustaisia lapsia
bussikuskeina, kokkeina, siivoojina ja muutenkin alempiarvoisina ja alempipalkkaisina
yhteiskunnassa. Myonteisesti tdhédn vastasi 8 %, mika teki 21 henkil6d. Tulevista opettajista ja
kasvatustieteilijoistd 21 on ennakkoluuloisia lapsista ja pessimistejd. Kielteisesti vastasi
yhteensd 76%. Ei samaa eikd eri mieltd vastasi 4,2%. Vastaajien mukaan suurimmalla osalla
tulevista opettajista on positiivisia ja avarakatseisia asenteita maahanmuuttajalapsista. He
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luottavat siihen, etti maahanmuuttajaoppilaat oppivat kuten muutkin luottamuksella eikd
ennakkoasenteiden kautta tai median mustamaalauksien takaa.

n Prosentti
Ehdottomasti samaa mieltd 3 1,1%
Osittain samaa mielta 18 6,8%
Ei samaa, eiké eri mieltd 11 4.2%
Osittain eri mieltd 32 12,1%
Ei lainkaan samaa mieltd 181  68,3%
En osaa sanoa 20 7,5%

Taulukko 5. Opettajavastaajien ndkokulma maahanmuuttajaoppilaiden tulevaisuudesta.
4.3 Rotuerottelu ja syrjinti tiniddn ja omakohtaiset kokemukset niisti

Kysymys 15 esittdd viitteen "Nykypdiviand kouluissa erotellaan ihonvériset erikseen”. Tdmén
kanssa ei lainkaan samaa mieltd on 56%, mutta 16% vastaajista ei osaa sanoa. Ei samaa eikd
eri mieltd vastaajista olisivat 7% ja osittain samaa mieltd 7%. Osittain samaa mielti olisi 18
henkil6d. Ajatus on hivenen pelottava, koska tdimi 18 on voinut saada jarkyttdvét traumat tésta
asiasta. He ovat tietoisia, silld he joko ovat kokeneet syrjintdd itse, ndhneet sen tapahtuvan tai
kuulleet muiden ajatuksia asiasta. He ovat voineet olla itse syrjinndn uhreja jossakin Suomen
kouluissa. Toisaalta 42 henkilo4 ei osaa vastata, joten voi olla, ettd he joko eivit ole perehtyneet
asiaan sen kummemmin tai eivdt ole ndhneet syrjinndn kohteina olevia. Tosiaan voi olla, ettd
he eivit tunnista syrjinnélle selkeitd piirteitd, koska eivét ole kokeneet sitd tai eivét usko
Suomessa olevan rotuerottelua.

Kysymyksessd 37 kysyttiin, rotuerottelun olemassaolosta. Mydnteisesti vastasi 79%. Vastaajat,
jotka eivit osanneet sanoa oli 9%. Avoimeen kysymykseen vastasi 12% ja kertoi miksi eivit
osanneet vastata tarkasti avoimeen kysymykseen. Useammat olivat sitd mieltd, ettd Suomessa
harjoitetaan rotuerottelua edelleen ja osan mielestd ei. Osan mielestd sitd olisi, mutta sen
nikyvyys vaihtelee. Vastaukset ovat hyvin hajanaisia. Osa vastasi, ettd rotuerottelu on
globaalista, mutta Suomessa tilanne on hyvd. Monet vastasivat, ettd Isossa-Britanniassa,
USA:ssa ja Kiinassa tapahtuu rotuerottelua, mutta ei niinkd4n Suomessa, mutta sitd saatetaan
harrastaa piilossa, joissakin merkeissd. Suomen laissa rotuerottelu ei ole asiallista eikd sallittua.
Viitettiin, ettd Suomessa on rotuerottelua vieldkin johtuen pakollisesta ruotsin kielestd
kouluissa. Osan mielestd ulkomailla ollessaan, erottaa omaa identiteettidén, jolloin oma
identiteetti vahvistuu. Voidaan olettaa, ettd osa vastaajista saattaa kokea erottelua tapahtuvan
myos itsensd kautta itselleen, jos ei tunnista tai vahvista omaa identiteettidén.
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”On vieldkin mutta varmasti riippuu myds tilanteesta. Joskus se nidkyy enemmain ja joskus
vihemman.” (V3)

”Jos puhutaan Suomen osalta, rotuerottelua ei ole, mutta syrjintdd kylld.” (V22)

“Eli oikeastaan vastaukseni tdhidn kysymykseen on Kylld, Suomessa on rotuerottelua vield
tandkin pédivand. Niin kauan kuin kouluissa on pakollinen ruotsin kieli, niin se osoittaa, ettd
suomalaiset eldvét alisteisessa asemassa suhteessa ruotsalaisiin” (V39)

Viittdmassa 38 tarkasteltiin jatketta vastaukselle 37. Téssd kisitelldan rotuerottelun nékyvyytta
tulevaisuudessa opettajien opetuksessa ja kasvatuksessa. Myonteisesti vastasi yhteensd 24% ja
kielteisesti 50%. Ei samaa, eikd eri mieltd oli 26%. Vaikutti pelottavalta vastaajien myonteinen
ajatus siitd, ettd rotuerottelu voisi jatkua tulevaisuudessa. Kun miettii monikulttuuristunutta
Suomea ja moninaistuvaa tulevaisuutta. Tulevaisuus on jokseenkin hdmird ja vastaukset
saattavat muuttua vuosi vuodelta, mutta harvoin vastaajat muuttavat mieltién.

Tarkastelen aluksi vastaajien ndkemysté siité, esiintyyko heiddn mielestdédn rotuerottelua vield
nykyéénkin ja sitd ovatko he itse kokeneet syrjintdd ja rasismia sekd millaista tdmé on ollut tai
on. Tamin jilkeen avaan vastaajien avoimien vastausten pohjalta sitd, miten vastaajat
madrittelevit rasismia. Seuraavaksi tarkastelen vield sitd, miten vastaaja suhtautuvan n-sanan
kdyttoon ja tdmdn kriminalisointiin sekd sitd, kokevatko he itsensd maanmuuttokriittiseksi.
Lopuksi tarkastelen sitd, miten vastaajien sukupuoli, ikd ja heiddn pédainevalintansa ovat
yhteydessi edelld oleviin kysymyksiin.
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Kuvio 3. Vastaajien ndkemys rotuerottelun esiintymisestd nykyéén.

Kuviosta 1 ndhdédn, ettd ldhes kolmasosa vastaajista ndkee rotuerottelua esiintyvin vield
nykydénkin, ja periti noin puolet katsoi tétd esiintyvin jonkin verran. En osaa sanoa -vastaajien
suuri osuus selittyneen silld, ettd vastausvaihtoehdosta oli tippunut pois vaihtoehto ei-esiinny
sekd se, ettd toiset vastaajat eivit osanneet antaa tdhan tarkkaa vastausta, koska rotuerottelua
esiintyy niin monessa muodossa ja suhteissa, etteivit he osanneet péételld millaista
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rotuerottelua tdlla kysymykselld tarkoitetiin. Tdssd kysymystd kritisoineet olivat oikeassa,
kuitenkin tdhdn kysymykseen vastanneista valtaosan mukaan rotuerottelu esiintyy maailmassa
véhintékin jonkin verran. Kysymys syrjinnésté ja yleisemmin rasismista on siis tirked kysymys
vield nykyisinkin yleisesti ja myds koulumaailmaa ajatellen.

Seuraavasta kuviosta ilmenee, kuinka paljon vastaajat ovat itse kokeneet eldménsd aikana
jonkinlaista syrjintdd tai jopa rasismia.

90 Kokenut itse syrjintaa (%) Kokenut itse rasimia (%)
79,3
80
n=270 n=271
70
60
50
40
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30 26,3
20,7
20 15,2
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’ I l I
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en lainkaan jonkun verran eiosaasanoa jonkin verran merkittavasti en kylla

Kuvio 4. Omakohtaisen syrjinnén ja rasismin kokemusten maéarat.

Lihes puolet 47,4% vastanneista totesi kokeneensa jonkinlaista syrjintda tai jopa rasismia. Joka
viides vastaajista kokee tulleensa kohdelluksi rasistisesti. Nama ovat ylldttdvén suuria lukuja,
johon tulisi jatkossa kiinnittdd enemman huomiot koulumaailmassakin. Nama kaksi tekijaa ovat
selkedsti yhteydessd toisiinsa: nimittdin kun ndma ristiintaulukoidaan keskenéén, niistd, jotka
olivat kokeneet syrjintdd merkittdvésti totesi ldhes puolet 48,8% itseensd kohdistuneen myos
rasismia. Niilldkin tdméd vastaava osuus oli korkeahko 27,6%, jotka kokivat itseensd
kohdistuneen jonkin verran syrjintdd. Kun puolestaan niill4, jotka eivét olleet kokeneen itsedén
syrjittdvén tai tdllaisia kokemuksia oli vdhén 0% tai ei lainkaan 10% eivét juurikaan kokeneet
itseenséd kohdistuneen rasismia.

4.4 Vastaajien nikemys rasismista ja syrjinnisti seki omat kokemukset ja suhde
néihin

Tarkastelen aluksi vastaajien ndkemysti siitd, esiintyyko heiddn mielestddn rotuerottelua vield
nykydéinkin ja sitd ovatko he itse kokeneet syrjintdi ja rasismia sekd millaista timé on ollut tai
on. Tdmédn jdlkeen avaan vastaajien avoimien vastausten pohjalta sitd, miten vastaajat
médrittelevdt rasismia. Seuraavaksi tarkastelen vield sitd, miten vastaajat suhtautuvat n-sanan
kdyttoon ja tdmin kriminalisointiin sekd sitd, kokevatko he itsensd maahanmuuttokriittisiksi.
Lopuksi tarkastelen sitd, miten vastaajien sukupuoli, ikd ja heiddn péddainevalintansa ovat
yhteydessi edelld oleviin kysymyksiin.
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Kuvio 5. Vastaajien ndkemys rotuerottelun esiintymisesti nykyéan

Kuviosta 1 ndhdéén, ettd ldhes kolmasosa vastaajista nidkee rotuerottelua esiintyvin vield
nykyéénkin, ja perdti noin puolet katsoi titd esiintyvén jonkin verran. En osaa sanoa -vastaajien
suuri osuus selittyneen silld, ettd vastausvaihtoehdosta oli tippunut pois vaihtoehto ei-esiinny
sekd se, ettd toiset vastaajat eivit osanneet antaa tihéin tdrkedd vastausta, koska rotuerottelua
esiintyy niin monessa muodossa ja suhteissa, etteivdt he osanneet péételld millaista
rotuerottelua tdllda kysymykselld tarkoitetiin. Tédssd kysymystd kritisoineet olivat oikeassa,
kuitenkin tdhdn kysymykseen vastanneista valtaosan mukaan rotuerottelua esiintyy maailmassa
vahintikin jonkin verran. Kysymys syrjinndsté ja yleisemmin rasismista on siis tirked kysymys
vield nykyisinkin yleisesti ja my0s koulumaailmaa ajatellen.

4.5 Rasismi on monitahoinen ja moniulotteinen

Kysymyksessd 32 kysyttiin vastaajilta rasismin mééritelmad omasta ndakokulmasta. Téhidn
avoimeen kysymykseen sain 219 vastausta. Rasismi on vastaajien mielesti toisten syrjimista ja
eristimistd ryhmistd pois. Rasismi on ihmisten arvottamista etnisyyden perusteella sekd
ithmisten asettamista eriarvoiseen asemaan etnisyyden perusteella. Rasismi on erédénlaista
syrjintdd henkilon etnisyyden, rodun tai ei-suomalaisen kansalaisuuden piirteisiin liittyen.
Rasismin takana on valkorasismia hyddyttdvid toimintatapoja, jotka sortavat muita.
Ihmisryhmid pistetddn omiin arvoihin joko sisdisten tai ulkoisten piirteiden perusteella, joihin
yksilo ei voi vaikuttaa. Vihemmistoryhmié asetetaan heikompaan asemaan. Rasismi on erdén
vastaajan mielestd muiden joukosta erottava kohtelu, jonkinlainen positiivinen syrjintd, mita
kdytetdin maahanmuuttajaopiskelijoiden kanssa esimerkiksi tarjoamalla S2:sta. Rasismi
loukkaa ihmisoikeuksia. Vililld rasismi esiintyy piilorasismina joko tiedollisena tai
tiedostamattomana. Rasismiin liittyy pelko ja ennakkoluuloisuus.

“Rasismi on syrjintdd henkilon etnistd taustaa, seksuaalista suuntautumista, uskontoa,
ulkondkoa tms. kohtaan.” (V6)
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”Rasismi on syrjintdd ihonvérin, taustan, uskonnon ym. asian takia, se on jonkin vihemmiston
alistamista, ihmisarvon alentamista ja epdoikeudenmukaista kohtelua.” (V15)

”Rasismi on syrjintdd jonkun ominaisuuden tai kulttuurin vuoksi.” (V9)

”Kaikki ne rakenteet, jotka asettavat ihmiset eriarvoiseen asemaan etnisen taustan tai ihonvérin
perusteella.” (V19)

Lomakkeessa oli avoin kysymys, jossa kysyttiin, miten itse madrittelee rasismin (kysymys 32)
Tadhan vastasi 219, siis kaikista vastaajista 80,2 %. Rasismi tulkittiin yleisesti toisten
syrjimisend ja eristimisend ryhmisté pois ja arvottamista esimerkiksi etnisyyden perusteella:
”Rasismi on ihmisten arvottamista etnisyyden perusteella.” (V3)

”Sorretaan virillisten oikeuksia systemaattisesti. Rasismin takana on valtarakenteet ja
yhteiskunnan "kiveen hakatut" toimintatavat, jotka hyodyttidvat valkoisia ja sortavat muita.”
(V5)

“Thmisten asettamista eriarvoiseen asemaan etnisyyden perusteella.” (V4)

”Madrittelen rasismin thmisryhmien syrjintdnd.” (V10)

”Rotuun perustuvaksi syrjinndksi.” (V2)

”Rasismi on syrjintdd jonkun ominaisuuden tai kulttuurin vuoksi.” (V9)

”Syrjiminen toisen etnisen taustan, erityisesti thonvérin tai muiden ns. "ei-kantasuomalaisiin"
piirteisiin liittyen.” (V7)

“Etniseen taustaan perustuvaa tietoista tai tiedostamatonta syrjintdd, eriarvoistamista,
vikivaltaa (kaikissa sen ulottuvuuksissa) ja mahdollisuuksien evidmistd.” (V14)

“Epédoikeudenmukaisuutta katsoen johonkin, mihin henkil6 ei voi itse vaikuttaa.” (V12)

“Thmisten eriarvoistamista ulkoisten tai sisdisten piirteiden perusteella, joihin yksilo ei voi itse
paljon vaikuttaa.” (V11)

Ihmisryhmén arvottaminen esimerkiksi ihonvérin, kansalaisuuden, kulttuurin tai seksuaalisen
suuntautumisen vuoksi.” (V13)

”Yksilon taustasta, ulkonddstd, &didinkielestdi ym. muusta eroavaisuudesta kantaviestoon
liittyvad syrjintdd, ulkopuolelle jattdmisté ja epédtasa-arvoisuutta.” (V16)
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Avoimessa kysymyksessd 33 kysyttiin, miti vastaaja ajattelee rasismista. Tdhén vastasi 182.
Monet vastaajat keskittyivit térkeisiin aihealueisiin rasismissa. Vastaajat kertoivat rasismin
heijastuvan tietynlaisissa ihmiskunnan rakenteissa. Rasismin purkua varten on oltava
pitkdjanteinen. Nailld ihmisilld on halu paistd ndiden rakenteiden yli. Rasismia on kytkettdva
pois ja siihen tarvitaan yhteisvoimaa, ei yksin voi tehdd kaikkea, mutta omalla yksil6lliselld
toiminnalla kukin voi vaikuttaa positiivisesti. Hyvé toiminta on tarttuvaa. Kukaan ei synny
rasistiseksi, mutta asenteet tapahtuvat jo varhaisidssi ja kasvatuksessa. Tuotiin esille myds
Suomessa syntyneet tummaihoiset ja romanit sekd venéldiset ja suomenruotsalaiset, jotka
kokevat rasismia ja syrjintdd. Rasismi voi johtua peloista, ennakkoasenteista seka
ennakkoluuloista. Monikulttuurisessa Suomessa jokaisella on oikeus olla omanlainen. Monet
vastaajat olivat vahvasti sitd mielti, ettd rasismista on mahdollisuus péésti yli, mutta se tarvitsee
yhteenkuuluvuutta, yhteishenked ja yhteistukea. Osa vastaajista ei koe maahanmuuttokritiikkia
rasistisena asiana, tdmid selittdd aikaisempien maahanmuuttokriittisten vastaajien isoa
prosenttiosuutta. Osa haluaa maahanmuuttoa, josta tulee pelkkdi hyviaa ja hyotyd. Missd méérin
taimd ajatus olisi neutraali? Kaikki eivit koe itseddn rasistisiksi, vaikka tiedostamattaan
kayttdytyvit niin. Erds vastaaja esitti kysymyksen, jota aion tarkastella pohdinnoissa “Miksi
maailma on ylipddtddn rakentunut rasistiseksi”. Rasismin perehtyvd suomalainen sosiologi
Anna Rastas médrittelee rasismin siten, ettd rasismiksi on mahdollista luonnehtia valta- ja
alistussuhteita tuottavia ajattelu-, puhe- ja toimintatapoja, joissa jonkun yksilon tai ryhmén
oletettu tai vditetty ominaisuus esitetddn olemukselliseksi tai muuttumattomaksi, huolimatta
siitd, oliko se biologinen tai kulttuurien. (Rastas 2005; Makkonen 2000.) Puurosen mukaan
(2011) teoksessaan “Rasistinen Suomi” rasismissa syrjitddn tiettyd ihmisryhmda etnisen
alkuperdn, ihonvirin, kansalaisuuden, kulttuurin, &didinkielen tai uskonnon perusteella.
Rasismiin kuuluu se, ettd omaa ryhmaii pidetddn parempana kuin toisten ryhmid (InfoFinland
2021). Rasismi aiheuttaa eriarvoistumista, vahingoittaa rasismista kirsivid ryhmid sekd koko
yhteiskuntaa. Rasismia pidetddn yhtend vallan vilineend (InfoFinland 2021).

Tarkastelen seuraavassa sitd, miten vastaajat tulkitsivat yleisesti rasismin, mihin he ndkevét
tdmén kohdistuvan sekd millaista asenteita ja kdyttadytymisté tdhén liittyy. Tarkastelu perustuu
kyselylomakkeessa olleeseen avoimeen kysymykseen “Miten itse maddrittelet rasismia?”
(kysymys 31). Kysymykseen vastasi 219 vastaajaa 275:sta tutkimukseen osallistuneista (80 %).
Vastausprosentti kysymyksen kohdalla oli korkea, mikéd osoittaa tutkimusaiheen olleen
vastaajille tirked ja ajatuksia heréttdvdi. Vastaajien maéritelmien pituus vaihteli muutaman
sanan kiteytyksistd suhteellisen pitkiinkin aiheen tarkasteluun. Vastaaja V262:n vastaus
kysymykseen edustaa nditd pidempié ja rasismia laajasti pohtia vastauksia:

Kysymykseen 30 lisdédn, ettd télldkin hetkelld pakolaisilla painostaminen Euroopassa on
meneilldén, jolloin ajatellaan pakolaisten olevan taakka yhteiskunnalle. Kuitenkin suurin osa
heistd tulee pakoon huonoja olosuhteita ja eettisintd on tarjota heille turvallinen paikka. Jotkut
taas tulevat "lorvimaan", mutta nditd henkil6itd 10ytyy ihan kantavéestostikin. Rasismilla ja
maahanmuutolla ei minun silmisséni ole tekemisté toistensa kanssa. Maahanmuutossa kyse on
konkreettisista tapahtumista, kapasiteetistd, taloudesta ja ihmisistd. Rasismi on mielensisdista
erilaisuuden korostamista. Vastaus kysymykseen 31. Rasismi ihmisen mielessd koostuu
thmisryhmiin kohdistuneista ennakkoluuloista. Joku on saattanut kokea esimerkiksi kurdilaisen
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henkilon kanssa nuoruudessaan epamiellyttdvian kokemuksen ja kun ei ole tuntenut muita
kurdeja, esiintyy ihmiselle luonteenomainen yleistiminen. Yhtidkkid kaikki kurdit ovatkin
hédnen mielestddn samanlaisia. My0s ympdrilli olevan yhteison mielipiteet ja internetin
propaganda tukevat mielikuvien syntymistd vahvasti. Olen huomannut rasismiin liittyen
noidankehén. Erds tuttavani oli kaupunkinsa yksi ainoista tummaihoisista. Hén kohtasi miehen
tuijottamassa ja alkoi haukkua tatd. Han vihastuu, mies vihastuu, ihmiset ndkevét, miehelle kdy
huonosti. Tuttavani siis loukkaantuu, puolustautuu ja totta kai, en ihmettele. Se kuitenkin
vahvistaa taas muiden silmissé mielikuvien toteutumista. Mydskin internetissa silloin tilldin
tormédad videoihin, joiden nimi saattaa olla esimerkiksi: "Manne hakkaa miehen". Tédma
atheuttaa katsojissa, joilla ei ole kriittistd lukutaitoa, vihaa kyseistd ithmisryhméa kohtaan.
Nykyéddn on my0s yleinen viite, ettd "valkoihoinen heteromies" on rasismin harrastaja ja kaikki
muut ovat uhreja. Minun mielesténi rasismia ndkee aivan kaikissa thmisryhmissd: valkoinen
mies kévelee "ghettoon", tummaihoinen mies istuu perdkyldn baarissa, kyldn ainoa
homoseksuaali menee paikalliseen yokerhoon. Jokainen ndistd henkilSistd saattaa kyseisissa
konteksteissa kokea syrjintdd, haukkumista, jopa pahoinpitelyd ja muita negatiivisia asioita
johtuen piirteistiin, joille mitdén ei mahda. (V262)

Vastaaja 262 rasismin madrittelypohdinta oli hyvin monisyistd, kuten sitaatista ilmenee. Hén
yhdisti rasismin laajasti tiettyihin ihmisiin kohdistuvaksi negatiivisiksi ennakkoluuloiksi
erilaisia ihmisryhmid kohtiin. Ennakkoluulot “erilaisia ihmisid” kohtaan rakentuvat omiin
kokemuksiin (niistd tehtyihin yleistyksiin) ja vallitseviin yleisiin mielipiteisiin ja julkiseen
“propagandaan. Vastaajan mielestd rasismille on luonteenomaista tietynlainen “noidankeh&”,
jolla on tyypillistd vahvistaa ennakkoluuloja erilaisia ihmisid kohtaan. Tadma perustuu ihmisten
erilaisuuteen. Vastaaja ei yksinomaan liitd rasismia rotuun, kansalaisuuteen, ihonvériin,
didinkieleen, kulttuuriin, uskontoon tai ihonviriin perustuvaan tiettyjen ihmisryhmien
negatiivisesti arvottamiseen, kuten yleisen rasismin maérittelyn mukaisesti. Vastaajan mielesta
rasismin nimikkeen alle sijoittuvat eri tilanteissa ja eri vihemmistoon kohdistuvat negatiiviset
asenteet, kaltoinkohtelu ja eriarvostava kiytds. Monet muutkin rasismikésitettd maaritelleet
vastaajat siséllyttivdt tulkintaansa vastaajan (V262) lailla toisistaan erottavia tekijoita:
téllaisiksi tekijoiksi vastauksissa nousivat esimerkiksi ikéén (esim. V161), sukupuoleen (V35,
V48, V119, V211), seksuaaliseen orientaatioon (V143, V210) vammaisuuteen kohdistuvan
(V154) negatiivisen arvottamisen, syrjinndn ja kaltoinkohtelun, kuten oheisesta asetelmastakin
ilmenee. Yleisesti ndmid liittyivdt luetteloon, jotka sisdlsivdt perinteisemmin rasismin
késitteeseen liittyneitd midreitd, kuten etnisyyteen (esim. V32, V74, V121), rotuun (esim. V99,
V214), ihon viriin (esim. V40, V45; V119, V137), kulttuuriin (esim. V40, V110, V181),
uskontoon (esim. V20, V75, V165) liittyvid syrjinnin perusteita. Yleensdkin vastaajat lukivat
rasismin perustaksi néitd ja muita perinteisempid tekijoitd yleisemmin kuin edelld mainittuja
erityispiirteisiin liittyvid tekijoitd. Alla olevaan asetelman on koottu vastauksissa nousevat
rasismin yleisimmat perusteet, timén “peruskohteista” ja ilmenemismuodoista.
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ASETELMA 1. Vastaajien tulkintoja rasismin  “juurisyistd”, padkohteista “ilmi

kayttdytymismuodoista”

Asetelmaan on koottu tutkimukseen osallistuneiden esiin nostamia rasismin “juuri- tai
perussyitd” (asetelman uloin suorakaide), rasismin ’perussyitd” (soikion uloin kehé) ja rasismin
”ilmi kdyttdytymismuotoja” (soikion sisimmadinen kehd). Seuraavaksi tarkastelu etenee tdhin
asetelmaan pohjautuen.

4.5.1.1 Rasimin ”juurisyyt”

Vastaajista kovinkaan moni ei esittdnyt tulkinnassaan rasismin juurisyitd eikd varsinkaan
selittinyt niitd tarkemmin. Téllaisten perussyiden lisdksi vastaajat nostivat ideologisten
lahtokohtien lisdksi ennakkoluulot ja stereotyyppisen ajattelun ja asenteet, me ja muut -
ajattelun, itsensd korostamisen tarpeen, pelon, vihantunteet ja yleisesti ihmisen psykologiaan
sekd yhteiskunnassa vallitseviin yhteiskunta- ja valtarakenteisiin rasismin 1dhtokohdiksi. Ndin
tarkasteltuna ja yhteen koottuna rasismin “juurisyyluettelo” nédyttdytyy melko kattavana, joskin
nditd vastauksissa ei yleensd kovinkaan laajasti késitelty. Toiset (V156, V248, V269) korostivat
my0s sitd, ettd rasismi tai rasistinen on perhe- ja ldhipiirin vaikutuksesta opittu asenne- ja
kayttdytymismalli. Toisten (V269) mukaan myds koulu voi olla paikka rasistisen asenteen
kehittymiseen perhe asenne - ja ldhipiirin vaikutuksesta: ”(...) Jos koulussa ei esimerkiksi
pidetd monikulttuurisuuskasvatusta tirkeénd tai jos perhepiirissdé on maahanmuuttovastaisia
henkilditd, rasismi periytyy. Yksikddn lapsi ei osaa itse kehittdd rasistisia nikemyksid, ne
opitaan lahipiiristd.” Vastaavasti (V28) selitti sosialisaation vaikutusta rasistien orientaation
kehittymiseen seuraavasti: “Rasismi on asenteita, ajatuksia ja ennakkoluuloja, jotka opitaan
ympdristOstd ja sosiaalisista vuorovaikutuksista.”
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Rasismin taustaluetteloissa, joita vastaajat esittivét, ideologia ja poliittinen ajattelu esitettiin
yhtend syynd (esim. V91, V129, V204) rasismiin. Yleensd ndmd maininnat esiintyivét
luetteloissa, joissa rasismin perustaksi nostettiin my0s esimerkiksi uskontoon, kulttuuriin ja
etnisyyteen nojaava rasismi. Mitd ideologiaa tdssi suhteessa on ja millaisia mekanismeja se
siséltdd, ei juuri vastauksissa avattu, poikkeuksena vastaajan (V205) lyhyt toteamus tésti:
”Rasismi on oppi tai ideologia, jonka mukaan rodulliset tai etniset erot ihmisryhmien valilla
oikeuttavat ryhmien vélisen epétasa-arvon.” Vastaaja V254 mukaan rasismi on arvokasitys,
jossa ei hyviksytd ketddn muita kuin vain oman kaltaisia ihmisid”, rasismi liittyy ndin vahvasti
kantajansa arvostuksiin ja ihmiskésitykseen sekd vastaaviin suurin ideologisiin arvoihin ja
sitoumuksiin. Rasismin ldhteeksi useassa vastauksessa esitettiin samaan aikaan uskontoon,
poliittiseen ndkemykseen ja muihin maailmankatsomuksellisiin asioihin pohjautuva erilainen
syrjintd. (V184) Téllaiset vahvat ideologiat ja maailmankatsomukseen liittyvét perustat sekd
tulkinnat yksildiden ja ryhmien ajatuksissa antavat vahvan oikeutuksen omalle rasistiselle
orientaatiolle ja kdyttaytymiselle. Téllaisten “vahvojen” legitimeettien katsottiin olevan tarkeitad
myo0s rasistisille katsomuksille ja kdyténteille (esim. V264).

Yleisten ideologisten ja maailmankatsomuksellisten tekijoiden liséksi, ja niitd yleisemminkin,
rasistisen orientaation taustatekijiksi vastaajat nostivat negatiiviset ennakkoluulot ja
stereotyyppiset ajattelumallit (esim. V28, V29, V64, V124, V158, 219), joiden mukaan
thmisryhmien viliset erot oikeuttavat erilaisten ihmisten ja thmisryhmien eriarvoisen kohtelun.
Negatiivisesti latautuneet ennakkoluulot ja oletukset katsottiin ’siivittdvdn” usein ihmisid
luokittelevaan ja eriarvoistavaan rasistiseen ajatteluun ja kayttdytymiseen. Vastaaja V147
sanoin ilmaistuna:

”Rasismi kategorisoi ihmisid ennakko-oletusten avulla eri ryhmiin. Thmisiin liitetdén
valheellisia piirteitd esim. fyysisen olemuksen tai kulttuurisen taustan perusteella. Erityisesti
mustiin liittyva rasismi on 1dhtdisin satoja vuosia sitten alkaneesta kolonialismista. Rasismissa
on ajatus siitd, ettd valkoisuus ja linsimainen kulttuuri on ylivertaista ja parempaa kuin muut.
Rodullistaminen kohdistuu toki muihinkin kuin mustiin, kuten saamelaisiin ja romaneihin.
Islamofobia on myos vahvaa ldnsimaisissa yhteiskunnissa.” (V147)

Rasismiin liittyvdt ennakkoluulot ja stereotypiat eivét siis liity ainoastaan yksildiden
ennakkoluuloihin, vaan niilld voi olla hyvinkin pitkét historialliset juurensa, joiden vaikutukset
voivat koskea isoa osaa tietyn ryhmén tai kansakunnan ihmisid. Ennakkoluulojen ja
stereotypioiden vuoksi ihmiset ja ihmisryhmit ndhddin esimerkiksi “ainoastaan hénen
etnisyytensd/taustansa kautta (yleistysten ja oletusten teko)” (V67). Erdskin vastaaja (V72)
totesi ennakkoluulojen olevan yksi tirked tekijd, joskaan ei ainoa, monisyisen rasismi-ilmion
tausta syistd (V72). Ennakkoluulojen ja stereotypioiden katsottiin saavan ihmiset toimimaan ja
tuomitsemaan ihmisid helposti vain “kuulopuheiden ja huhujen aiheuttamien mielikuvien
vallassa” (V101, V105, V172). Toiset (esim. V217), korostivat sitd, ettei ennakkoluuloisuus
sindnsd tee ihmistd rasistiksi, vaan tdmé, kuten mieltymykset ja puolueellisuuskin ovat osa
ihmisten luontoa, kunhan ndméi piirteet eivdt ota ihmisestd ja hinen ajattelustaan liian
voimakasta otetta. (V217)
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Ennakkoluulojen ja stereotyyppisen ajattelun katsottiin monissa tulkinnoissa kumpuavan
tietdmattomyydestd ja/tai vieraan pelosta (esim. V119, V122, V105, V204). Esimerkiksi
vastaaja V77 kiteytti timén sattuvasti: “Rasismi on pelolle ja tietiméttdmyydelle perustuvaa
ennakkoluuloisuutta”. Vastaavasti vastaaja V132 totesi erilaisuuden ja tietimattomyyden
asioista herdttdvan ihmisissd herkésti pelkoa, joka ilmenee wusein juuri rasismina.
Tietdiméttdmyyden ja pelon liséksi ennakkoluulojen katsottiin saavaan polttoainetta usein juuri
erilaisuuden heréttdmisti tunteista ja kohtaamisen vaikeudesta (esim. V132), titd nikokulmaa
avasi laajassa vastauksessaan vastaaja V119:

”Rasismi perustuu hyvin pitkdlti pelkoon ja ennakkokésityksiin tietystd ihmisryhmésta.
Erilaisuus luo pelkoa ja puutteelliset tiedot tai kokemukset lisddvét kielteisid tunteita. Usein
taustalla saattaa olla my0s erilainen kulttuuri ja erilaiset elintavat, jotka poikkeavat esim.
kantavdeston perinteistd (esim. kerrostaloasumisessa erilainen eldménrytmi, sukulaisten ja
ystdvien kanssa kokoontuminen ja tapaamisista aiheutuva melu. Késitykset lastenkasvatuksesta
saattavat myoOs erota jne.) Rasismia kdytetddn mielesténi silti nykypdivana liian valjasti syyna
moniin asioihin, esim. kielteisten pédatosten kohdalla (esim. tydnhaku) voidaan vedota
rasismiin, vaikka kyse olisi kuitenkin osaamisesta tai muista ominaisuuksista. Toisaalta
rasismin mahdollisuutta ylld mainitussa tilanteessa on vaikea myos poissulkea ja todentaa. Olen
itse asunut Brasiliassa ja Kiinassa, jossa itse kohtaamani rasismi on ollut
ulkomaalaistaustaisuuteeni liittyvdd kommentointia (olen valkoinen suomalainen), jota en
kuitenkaan ole koskaan pystynyt ottamaan kovinkaan vakavasti, vaikka kommentointi on
selkedsti liittynyt sithen, etti en kuulu paikallisvdestoon. Taustalla tdssd toki on oma
suomalainen taustani, jonka vuoksi olen pystynyt eldmddn pddasiassa koko eldméni tasa-
arvoista ja jopa etuoikeutettua elaméé, koska olen pddssyt myos ndkemédidn maailmaa myds
muualla. (...)” (V119)

Vasataaja 10ytdd rasismille ennakkoluulojen lisdksi monia tdhdnkin syyhyn ldheisesti liittyvia
muita syitd, kuten juuri pelon vierasta ja eri kulttuuria tai elintapoja kohtaan tai niistd
tietdiméttomyyden. Kantasuomalainenkin voi meille vieraissa kulttuureissa joutua juuri téstd
syystd ja muun ulkoisen erottuvuuden vuoksi rasististen asenteiden ja kohtelun alaiseksi.

Vieraan vieroksuntaan liittyy toisten mukaan (esim. V146, V203) usein tiedon ja ymmarryksen
puutteen lisdksi empatiakyvyttdmyys, jolloin ihminen tai ihmisryhmit eivét kykene asettumaan
muiden ja vieraan asemaan. Toisten (V105, V188) mukaan vieraan pelon lisdksi rasismin ja
rasististen toimintatapojen taustalla voi olla syystd tai toisesta herdnnyt viha tiettyd
ithmisryhmda kohtaan, esimerkiksi vastaaja V188 kiteytti timédn seuraavasti: “rasismi on
mielestéini tiettyyn ihmiseen/ihmisjoukkoon kohdistuvaa vihaa, joka perustuu kyseis(t)en
thmis(t)en erilaisuuteen esim. etnisyydessd, ihonvérissd, kulttuurissa jne.” Vierasta kohtaan
tunnettu ennakkoluulo ja vierauden tunne voi kummuta myds “miné/me ja muut -astelemasta”
késin, kaiken mitaksi asetetaan oman etninen ryhmé toisten yldpuolelle, joka antaa oikeuden
erilaisten ja vihemmistdjen sortamiseen (V240):
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Tiukasti mééariteltyné rasismi tarkoittaa uskoa biologisten ihmisrotujen olemassaoloon, seki
sithen ettd ndméa rodut voidaan ominaisuuksiensa perusteella asettaa paremmuusjirjestykseen.
Esimerkiksi: ”Valkoihoiset ovat syntyjdin parempia kuin tummaihoiset.” Ldyhemmin
méidriteltynd rasismi tarkoittaa muita ihmisid kohtaan tunnettua ennakkoluuloa, joka perustuu
heidén kulttuuriinsa. Thmistd ei ndhdé yksilond, vaan hinen oletetaan robotin lailla toteuttavan
omaa kulttuuriaan. Toisin sanoen samasta kulttuurista tulevat ihmiset ovat keskendin
samanlaisia, ja niinpd ihmiset voidaan asettaa paremmuusjérjestykseen sen perusteella, mika
on heidén syntyperdinen kulttuurinsa. Esimerkiksi: “Kristityt ovat parempia kuin muslimit, silla
kristinusko on parempi uskonto kuin islam.” (V252)

Tamid mind ja taustani -asetelma toimii monessa negatiivisen erottelun “moottorina” ja
perustana, kuten vastaaja V252:n ylld olevasta sitaatista sattuvasti ilmenee. Yleensdkin
rasismiin liittyvén erottelun taustalla on toisten tulkintojen mukaan juuri narsistiset ajatuskulut
”ja oman itsensd muiden yldpuolelle asettaminen™, néin rasismin voi katsoa osin kumpuavan
myo0s itsekkyydestd (V88), kuten my0s vieraan pelosta. Rasistiseen orientaation ja
kéayttdytymiseen liittyvén negatiivisen toisten alentamisen perustana nédhtiin olevan juuri se, ettd
rasistisesti orientoitunut ihminen ndkee oman viiteryhmddn kuuluvat ihmiset toisia
arvokkaimpina tai haluaa korostaa oman viiteryhmén statusta télla tavalla (esim. V146, V101).

Myds ihmisten psykologisen rakenteen (V137, V217) ja luonteen, kuten yhteiskunnassa
vallitsevien rakenteiden, todettiin muutamissa vastauksissa olevan rasismin juurisyiti.
Olemassa olevat yhteiskuntarakenteet ja niihin liittyvdt eriarvoistavat kidytdnnot ovat siind
mielessd, ettd ne asettavat ihmiset eriarvoiseen asemaan etnisen taustan tai ihonvérin perusteella
yhteiskunnallisista rakenteista ja vallitsevista kulttuurisista kisityksistd riippuen. (esim. V2,
V25, V62; V72, V115, V223). Toisten mukaan rasismia esiintyykin kaikkialla, niin
yhteiskunnan rakenteissa kuin mikromuotoisenakin jokapéivéisessé arjessa. Nama voivat olla
jopa niin autonomisoituja asenne- ja toimintatapoja, ettei rasismin toteuttaja valttamatta itse sitd
edes tiedosta.” (V90.) On tidrked huomata my0Os se, jonka vastaaja V262 nosti pitkdn
vastauksensa lopuksi esille eli sen, ettd “aivan kaikissa ihmisryhmissé: valkoinen mies kdvelee
"ghettoon", tummaihoinen mies istuu perdkylidn baarissa, kyldn ainoa homoseksuaali menee
paikalliseen yokerhoon. Jokainen niistd henkiloistd saattaa kyseisissd konteksteissa kokea
syrjintdd, haukkumista, jopa pahoinpitelyd ja muita negatiivisia asioita johtuen piirteistdan,
joille mitdén ei mahda.” (V262) Téma koskee my0s koulua ja opetusta, opettajien tulisi olla
tdmin suhteen erityisen tarkkoja, koska siirrdmme helposti kulttuurimme sisdltyvid
ennakkoluuloja ja rasistisia asenteita ja ajatusmalleja tiedostamattomasti oppilaille. (V115.)
Rasistinen toiminta ja kdyttdytymisen voi ollakin toisten vastaajien mukaan tiedostamatonta ja
my0s passiivista ajattelua, jossa rodullistetut ja itselle erilaisesta taustasta tulevat ihmiset
ndhdédn jotenkin huonompina. (V264)

Onkin tidrked huomata, ettd rasismilla on usein historialliset ja olemassa oleviin
valtarakenteisiin sidotut juuret (V142; V147, V159, V191), jotka saavat meidét pitdmain
toisten etuoikeuksia itsestddn selvyyksind. Namé juuret antavat meille my0s perusteita toisten
alistamiseen ja epdtasa-arvoiselle toiminnalle ja kdytéinteille (V151), esimeriksi vastaaja 142
totesi rasismin olevan historiallisesti rakentunutta sortoa, joka kohdistuu johonkin tiettyyn
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rodullistettuun ihmisryhméan.” Monet vastaajat ndkivétkin rasismilla olevan tiukat juuret, joita
on esimerkiksi vastaajan V256 mukaan “hankala muuttaa, vaikka ndin véitettdisiinkin
tehtdvén.”

Yleisesti opiskelijoiden vastauksissa lueteltiin, useita ”juurisyitd”, jotka liittyivit tavalla tai
Néiden lisdksi vastauksissa nostettiin esille rasismiin perustekijoind yksiloihin ja ryhmiin
liittyvét negatiiviset ennakkoluulot ja stereotypiat, vieraan pelko ja oman viiteryhméin statuksen
vahvistamiseen liittyvit tarpeet sekd my0s tietdmattomyys.

Osa vastaajista korosti my0s sité, ettd nima rasismin taustalla olevat perustekijit ovat monin
kohdin sosialisaation ja muunlaisen oppimisen kautta syntyneitd ja sisdistettyja:

”Vihaamme muita, erilaisia yksil6itd ja ihmisryhmid ja maita koska meitd on opetettu
vihaamaan heitd. Olemme epéreiluja thmisid kohtaan, luomme olemattomia hierarkioita seka
valta-asetteluita vikijoukkojen kesken ja harjoitamme niitd sekd opetamme niitd muille.
Néiemme tietyn henkildn, tietyssd asemassa, tietyssd uskonnossa, tietyssd ty0ssd, tietyn maan
kansalaisena olevan kunnollinen yksil0, tai olevan suuri vaara koko ithmiskunnalle.” (V265)

Ndin ajattelevien mukaan omaksumme siis suurelta osalta rasistiset arvostukset, asenteet ja
kdytostavat oppimisen ja sosialisaation vilitykselld sekd opetamme néité eri herkdsti muillekin
kanssaihmisillemme. Tété tulkintaa ei varmaan voida liiaksi korostaa, erityisen tiarked tdma on
panna merkille kasvatus- ja koulutusaloilla toimiville. Toiset vastaajat korostivatkin sité, etti
rasismista voidaan oppia myos pois. Tédssd eri asteen kasvattajilla olisi edessd vield paljon
tyosarkaa. My0s jokaisen itsensd tulisi, kuten vastaaja V248 korosti, pyrkid tydstiméédn
itsestddn ndihin liittyvid piirteitd pois.

4.5.1.2 Mita rasismi on ja mitki ovat sen ’péidkohteita”?

Sivun 69 asetelman 1 soikion uloin kehd kuvaa opiskelijoiden vastauksista nousseita rasismin
padasiallisia “kohteita” tai sitd, mihin rasismin ndhtiin pééasiallisesti liittyvdn. Kuten
asetelmasta ndhdadn néitd “kohteita” oli lukuisia, ne liittyvit ensinndkin selkeésti etniseen,
liséksi sukupuoleen, ikédén ja ulkondon erilaisuuteen. Kuten rasismin perussyité esiin nostaessa
vastaajat esittivét rasismin olevan monenlaista toisiin ihmisiin tai ihmisrytmiin kohdistuvaa
negatiivista, alistavaa, alentavaa ja véhittelevdd kohtelua, mihin tdmi kohdistui, annettiin
yleisesti useita vaihtoehtoja. Esimerkiksi vastaaja V264:n tulkinta on tyypillinen opiskelijan
kuvaus siitd, miten rasismi ja sen kohteet méadriteltiin, rasismisi on:

“Lyhyesti sanoisin, ettd rasismi on syrjintdd, kiusaamista tai epdkunnioittavaa kohtelua, jonka

"perusteena" on henkilon ihonviri, etnisyys, kieli tai kansallisuus. Perusteena lainausmerkeissa
siksi, ettei syrjinnélle pitdisi olla oikeuttavia perusteita. Rasismi ei ole pelkdstddn aktiivista
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toimintaa, vaan my0s passiivista ja osittain tiedostamatonta ajattelua, jossa rodullistetut ja
itselle erilaisesta taustasta tulevat ihmiset ndhdéén jotenkin huonompina.” (V264)

Vastaaja 264 yhdisti yleisesti kaikki muutkin syrjintddn ja epdkunnioittavaan toisten ihmisten
tai ihmisryhmien kohteluun. Yleisesti rasismiin liitettiin ihmisten, ihmisryhmien tai
kansanosien alistaminen, eriarvoistava ja epitasa-arvoinen kohtelu ja toisten ihmisten tai
ihmisryhmien alempiarvoiseksi luokittelu (esim. V37, V88, V90, V91, V112, V157).
Syrjintdkuvauksiin liittyi hyvin laaja kirjo siitd, mihin ndmai perustuivat ja kohdistuivat: timan
saatettiin todeta perustuvan yleisesti tiettyihin ominaisuuksiin (V33, V100, V182, V189, V230)
tai tarkemmin esimeriksi rotuun ja etnisyyteen (V 7,V37, V62, V77, V92, V96, V121, V145,
V148, V177, V184, V224, V226, V238), kulttuurillisiin eroihin (V9, V18, V86, V138, V224,
V237, V215, V255, V271) ihonvériin tai muihin tietyn alueen ihmisten fyysisiin tai
psykologisiin piirteisiin (V2, V11, V18, V43, V65, V86, V92, V121, V135, V140, V202, V207,
V224, V237), uskontoon (V 20, V43, V85, V91, V110, V143, V161, V165, V184) tai kieleen
(V22, V43, V103, V165, V211, V264) tai sukupuolen (V35, V154, V161, V66, V208, V222)
tai seksuaaliseen suuntautumiseen (V 18, V48, V66, V116, V143, V208, V210) sekd
vammaisuuteen (V154). Syrjinndn sanottiin voivan perustua ja kohdistua myos kohteen
ajattelun erilaisuuteen (V85) tai ikdédn (esim. V154, V161, V211.)

Tutkimuksessa mukana olevien rasismitulkinnoissa syrjinnédn ja yleisemmin kaltoinkohtelun
tulkinnat olivat hyvin samansuuntaisia sisdltden sekd perinteisid rasismin ldhteitd ja kohteita.
Naéiden lisdksi muutamat mainitsivat esimerkiksi ikddn, sukupuoleen tai sukupuoliseen
orientoitumiseen liittyvaa rasismia. Yhteistd néille on se, ettd valtavdesto tai -ryhmé méérittelee
alempiarvoiseksi “toiset” heiddn taustansa tai negatiiviseksi koettujen ominaisuksien ja
piirteiden vuoksi. Néitd alempiarvoisia thmisid tai thmisryhmid on ikddn kuin oikeutettua
kohdella alentavasti ja loukkaavasti.

Rasismin liittyvdn syrjinndn todettiin voivan kohdistua joko yksilo-, ryhma- tai tatad
laajempienkin jérjestelmien tasolla (esim. V150; V243). Rasismilla todettiin olevan tyypillistd
“ryhmaitarkastelu”, esimerkiksi kaikki ei-valkoiset ihmiset tulkitaan kuuluvan muihin ja
alempiarvoisiin kuin valkoiset ihmiset (V192). Rasistisen ajattelun ja kdyttdytymisen yksi
keskeinen ominaispiirre olikin vastaajien mukaan erilainen ennakkoon tapahtuva ryhmittely,
thmisten jakaminen meihin ja muihin, muiden edustaessa jotain alempiarvoista ja negatiivista
sekd kiellettavda (V1, V16, V49, V87, V131, V156, V163, V170, V200). Vastaaja 147 kuvaus
tdssd suhteessa rasismista on kuvaava:

”Rasismi kategorisoi ihmisid ennakko-oletusten avulla eri ryhmiin. Thmisiin liitetdén
valheellisia piirteitd esim. fyysisen olemuksen tai kulttuurisen taustan perusteella. Erityisesti
mustiin liittyva rasismi on l1&htoisin satoja vuosia sitten alkaneesta kolonialismista. Rasismissa
on ajatus siitd, ettd valkoisuus ja ldnsimainen kulttuuri on ylivertaista ja parempaa kuin muut.
Rodullistaminen kohdistuu toki muihinkin kuin mustiin, kuten saamelaisiin ja romaneihin.
Islamofobia on myos vahvaa lansimaisissa yhteiskunnissa.” (V147)
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Muihin voi olla pitkékin historia eikéd jako perustu vélttdméttd tosiasioihin. Toisten mukaan
rasismiin liittyykin olennaisena piirteend se, ettd rasistisesti ajattelevat ovat jo etukéteen
tuominneet kohteensa edustajat kielteisesti ottamatta huomioon kritiikin kohteina yksildina.
Toisten mukaan rasismille onkin tyypillistd kielteinen asennoituminen toisenlaisia kohtaan,
esimerkiksi ulkomaalaistaustaisiin ndhden (esim. V81, V113, VI158; V224). Ihmisii
tarkastellaan pikemminkin ryhménsi jasenend kuin yksiloné. Tétd ei esimerkiksi vastaaja V248
pitdnyt perusteltuna ja hyvind. Vastaaja V188 mukaan “rasismi on mielesténi tiettyyn
ihmiseen/ihmisjoukkoon kohdistuva viha, joka perustuu kyseis(t)en ihmis(t)en erilaisuuteen
esim. etnisyydessd, ihonvérissd, kulttuurissa jne.” Rasismin yhdeksi keskeiseksi piirteeksi
voikin kiteyttdd, kuten vastaajaa V 267 teki, tdimén olevan “erilaisuuden halveksuntaa™ tai tosin
ilmaistuna “toisten eriarvoista kohtelua koettuun erilaisuuteen perustuen (V68), johon helposti
liittyy pelkoja, ennakkoluuloja, syrjintdi, vihaa, halveksuntaa ja pelkoa (V219). Vastaaja V122
totesi senkin olevan rasistista, jos tavallaan ei puutu tdhdn titd havaitessaan, silld talldin
thminen ikddn kuin antaa téllaiselle toiminnalle ja asenteille hiljaisen hyvaksynténsa.

Toisten mukaan meidén tulisi olla suhteellisen varovasti kovin takarajaisesti mééritettyjen
rasismismadrittelyjen suhteen, koska ihmiset kokevat eri asioita ja erilaisen kéyttdytymisen
rasismiksi tai rasistiseksi. Vastaaja V83:n mukaan tdmin vuoksi viime kiddessd juuri jokainen
itse, kun joutuu kiusatuksi tai syrjinnin uhriksi, méérittelee minka kokee ja nékee rasismiksi ja
rasistiseksi.

4.5.1.3 Rasismi asenteiden ja kdyttiytymisen tasolla

Asetelman 1 sivulla 69 rasismiasetelman sisin kehd kuvaa ilmikayttdytymisen muotoja, jotka
vastaajat nostivat esiin vastauksissaan. Ilmikdyttdytyminen ei téssd yhteydessd tarkoita vain
ulkoista kédyttdytymistd tai konkreettista loukkaavaa puhetta, vaan kyse on myds asenteista ja
arvostuksista. Esimerkiksi vastaaja V262:n mukaan rasismi onkin “mielensiséistd erilaisuuden
korostamista”.

Kuten rasismin juurisyiden ja peruskohteiden esitysten kohdalla, opiskelijat viittasivat yleisesti
useaan rasistiseksi mieltdimiinsd kdyttdytymismuotoihin samanaikaisesti, usein luetellen niitd
perdkkdin hyvinkin monia. Yleisesti rasistisen kédyttdytymiseen katsottiin liittyvin tavalla tai
toisella ihmisarvon ja -oikeuksien loukkaaminen kohteiden alempiarvostaminen ja
viheksyminen (V6, V20, V70, V93, V118, V189, V198, V212), epitasa-arvoinen ihmisten
kohtelu ja eriarvoistava kdyttdytyminen ja suhtautuminen tiettyihin ihmisiin tai ihmisryhmiin
(V3, V41, V64, V69, V93, V71, V102, V118, V199; V213), poissulkeminen (V93), toisten
thmisten tai ihmisryhmien epédoikeudenmukainen kohtelu (V20). Rastinen asenne ja
ilmikdyttdytyminen tai ajattelu — kuten edelld jo todettiin, toisten mukaan rasismi ilmenee osin
myo0s “ndkymittomind” asenteina ja kayttdytymisend — ilmenee vastaajien mukaan hyvinkin
monenlaisissa yhteyksissad ja monin tavoin:

”Katsomme, puhuttelemme ja kohtelemme ihmisié eri tavalla ithonvérin, uskonnon tai etnisen

taustan takia. Joko itse sen tiedostaen, tai tiedostamatta. Vihaamme muita, erilaisia yksilditd ja
thmisryhmid ja maita koska meitd on opetettu vihaamaan heitd. Olemme epéreiluja ithmisiad
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kohtaan, luomme olemattomia hierarkioita sekd valta-asetteluita vikijoukkojen kesken ja
harjoitamme niitd sekd opetamme niitd muille. Ndemme tietyn henkildn, tietyssd asemassa,
tietyssd uskonnossa, tietyssd tydssd, tietyn maan kansalaisena olevan kunnollinen yksilo, tai
olevan suuri vaara koko ithmiskunnalle.” (V265)

Rasismi ei siis aina ilmene suorana alistamisena eikd sortona, vaan tdmi voi ilmetd jo siind
tavassa, jolla katsomme tai asemoimme yleisesti erilaisia ihmisryhmiin kuuluvia. Rasismi voi
esiintyd monin tavoin esimerkiksi sanoissa, teoissa tai ajatuksissa, jotka alistavat, vahattelevit
tai loukkaavat toista esimerkiksi timéin etniseen taustaan linkitettyjen stereotypioiden kautta”
(V150). Samalla toiset korostivat sitd, ettd rasismi saattoi esiintyd hyvinkin laajasti
toiminnassamme, myoOs eri instituutioissa. kuten “’kouluissa ja tydpaikoilla jne.” (V166) sekd
yksilo-, ryhma tai jarjestelmétasolla (V150).

Yleisemillddn rasistinen kayttdytyminen ilmenee vastaajien mukaan siind, ettei ihmisid
kohdella samalaisissa tilanteissa samalla tavoin (esim. V239), kyse ei siis ole vain suorasta
kaltoinkohtelusta, syrjinndstd (esim. V76), sorrosta tai epitasa-arvoisesta ja alistavasta
kayttdytymisesta tai vihasta (esim. V148, V188, V219) tai vikivallasta (esim. V13, V 29, V66,
V74, V129, V246, V256) tiettyja ihmisryhmid kohden (esim. V172). Vaikka viimeksi
mainittujen kaltaisten vahvojen ja suorien rasistisen asenteiden ja kdyttdytymisen merkitys
nousi opiskelijoidenkin vastauksissa keskeiseksi rasistien toiminnan ja kayttdytymisen
madreiksi, tapahtui tdmai sitten iin, sukupuolen, syntyperédn, uskonnon, kansallisuuden, ihon
virin, erilaisten fyysisten tai henkisten ominaisuuksien tms. suhteen. (esim. V100, V161, V240,
V251). Rastiseksi kdyttdytymiseksi vastauksissa mainittiin myos tietyn ihmisten tai ryhmien
haukkuminen ja halveksunta (esim. V76; V100, V110, V112, V219) tiettyjen ominaisuuksien
suhteen. Rasismi voi ndkyéd pelkistd eleistd (V129) tai yleisesti tiettyjen ihmisryhmien tai
ithmisten erilaisena, negatiivisena ja torkednd kohteluna (V181; V207) ja yleisend véhittelynd
(V242) tai yleisesti “ihmisen huonona, véhittelevdnd ja toiseuttavana kohteluna” (V256).
Ylipéatdédn rasistiselle késittelylle tyypillistd todettiin olevan erilainen nimittely, kuten myos
“n-sanan” kéyttd sekd toisten erilainen halventava kohtelu, kuten toisille nauraminen tai
naurunalaiseksi saattaminen. (Esim. V192). Toiset yhdistivdt rasistisen kéyttdytymisen
koulukiusaamisen tapaiseen toisten ihmisten kohteluun (V204, V225, V247), esimeriksi
vastaaja V128 kiteytti timén avoimessa vastauksessaan: “rasismi on syrjintdé tai kiusaamista
syntyperdn, thonvérin, kulttuurin tai vastaavan ominaisuuden vuoksi.”

Yleisesti rasistisen kiyttdytymiseen ja toimintaan liitettiin kanssaihmisten tai erilaisten
sosiaalisten ryhmien epidoikeudenmukainen ja loukkaava ja epdkunnioittava kohtelu (esim.
V71, V120, V135, V168) sekd erilainen kielteinen leimaaminen, luokitteleminen ja
kategorisointi esimerkiksi thon vérin, etnisen taustan tai uskonnon pohjalle ja téstd kumpuava
erilainen syrjivd toiminta aina vékivaltaisuuteen saakka (esim. V29, V58, V92, V147, V169,
V226). Vastauksissa rasismin Kkatsottiinkin suhteellisen yleisesti ilmenevdn erilaisen
pilkanteon, “ilkeilyn”, pilkan ja ivaamisen muodossa (esim. V63, V152, V190, V204). Tai jopa
erilaisina vitseind, joissa on tarkoituksena loukata toisia “viattoman huumorin” muodossa
(V78) tai yleensikin rasismiin esitettiin liittyvén erilainen “mollaaminen” ja vahingoittamisen
tarkoitus (V32) tai “vééristetyn kuvan levittdminen” kohteestaan (V152).
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Opiskelijoiden vastausten mukaan rasistisille kdytdnndille ja arvotuksille on tyypillistd
erojenteko ja luokittelu ja ryhmittely, joissa arvotetaan ihmisié etnisyyden, uskonnon, ithonvérin
ja erilaisten ennakkoluulojen ja stereotypioiden perusteella (esim. V171, V184, V242, V259).
Télle erottelun ja yleensdkin rasistisen asenteen ja kéyttdytymisen katsotaankin asettavan
ihmiset eriarvoiseen, epétasa-arvoiseen, asemaan samalla kun tdhén liittyy poissulkemisen ja
ulkopuolelle jattdmistendenssi (esim. V18, 22, V 23, V51, V104, V182, V246). Tdhin
erontekoon liittyy opiskelijoiden tulkintojen mukaan juuri negatiivinen leimaaminen ja
arvottaminen (V63, V81) seké yleisesti epétasa-arvoistava orientaatio ja toiminta (V88) sekd
jopa vihamielinen suhtautuminen erilaisiin, vieraisiin ja “muunlaisiin” (V173, V203, V219,
V220, V246). Tédmin tendenssin todettiin toisissa vastauksissa saavan vahvistusta
ennakkoluuloisuudesta (esim. V77, V124, V252). Ennakkoluuloisuuden voi katsoakin olevan
samalla yksi “perusjuurista” ja samalla yksi rasismin keskeinen ilmenemismuoto. Kuten
samaan aikaan tulisi muistaa, kuten vastaaja V217 totesi, me kaikki kannamme sisidllamme
omia ennakkoluuloja, mieltymyksii ja puolueellisuutta. Tdma ei ole sindnsd ongelma, jos ndma
eivit ole lilan voimakkaita ja ajatuksiamme ja toimintaamme rajaavia. Tdmi koskee myos
vieraita kulttuureita ja ihmisid kohtaan tuntemiamme tuntoja ja asenteita. Nama ennakkoluulot
pysyvit “kohtuullisella tasolla”, ei tdma tee kenestdkdin “vakavaa rasistia tai pahaa ihmistd”.
(V217)

Vihamielinen suhtautuminen erilaisuutta ja vihemmistdd kohtaan on yksi leimaa antava piirre
rasismisissa. Tutkimuksessa mukana olleet opiskelijatkin liittivdt avoimissa vastauksissaan
tdman ja erilaiset vékivaltaiset teot hyvin yleisesti rasismiin, esimerkiksi Vastaaja V58 totesi
rasismin tarkoittavan hénelle juuri “negatiivista ja aggressiivista puhetta toisen maan
kansalaisia kohtaan, jopa vikivaltaisia tekoja”. Monet vastaajat katsoivatkin tdhdn liittyvén
myos erilaisen vihapuheiden, yleisemmin eriarvoistavan puheen, joiden keskidssd on kohteen
alentaminen, véhattely ja myos “ulosjdttiminen” olevan keskeisessd asemassa rasistisessa
kayttdytymisessd. Vihapuhetta esiintyy vastaajien mukaan sekd ihmisten kanssakdymisessa ettd
sosiaalisessa mediassa. (Esim. V73, V74, V103, V154, V183, V232, V233). Muutenkin
rasistiseen kdyttdytymiseen liitettiin ihmisten erilainen arvostus ja kohtelu esimeriksi ihmisten
etnisen ja kulttuurisen taustan vuoksi (esim. V117, V193) ja myds ndin mahdollisuuksien
epadmistd ja ulossulkemista (V13), jopa itsend olemisen mahdollisuuden ja “vapaan elamin”
estdminen (V212).

4.5.1.4 Rasismi — monisyinen ja monipolvinen asenne- ja kiyttiytymisenorientaatio

Rasismi periytyy ympéroivistd asenteista kodista tai koulusta. Rasismi tai rasistinen asenne on
perhe- ja ldhipiirin vaikutuksesta opittu asenne- ja kayttdytymismalli. Esiin nostettiin rasismin
perustaksi uskonto, kulttuuri ja etnisyyteen perustuva rasismi. Rasismi liittyy myds ideologian
maailmankatsomuksellisiin tulkintoihin yksildéiden ja ryhmien omille rasistisille orientaatioille
ja kayttaytymiselle. Téllaisten legimeettien katsottiin olevan tirkeité rasistisille katsomuksille
ja kéytéinteille. Thmisryhmien eriarvoinen kohtelu johtuu negatiivisista ennakkoluuloista ja
oletuksista. Rasismiin liittyvét ennakkoluulot ja stereotypiat liittyvdt myos historiallisiin
juuriin, eivétkd vain yksiloon. Todettiin, ettd itse ennakkoluuloisuus ei tee ihmisesté rasistista,
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kunhan ne eivit ota ihmisestd valtaa. Erilaisuus ja tietimattomyys herdttavét ihmisissé pelkoa,
joka ilmenee yleensd tiedostamattomana tai tiedollisena rasismina. Tietiméttomyyden ja pelon
lisdksi, ennakkoluulojen katsottiin saavan polttoainetta erilaisuuden heréttdmistd tunteista ja
kohtaamisen vaikeudesta. Vieraan pelon lisdksi rasismin ja rasististen toimintatapojen taustalla
voi olla syysti tai toisesta herdnnyt viha tiettyd ihmisryhmaa kohtaan. Rasismi tarkoittaa uskoa
biologisen ihmisrodun olemassaoloon ja rodut voidaan ominaisuuksiensa perusteella asettaa
paremmuusjarjestykseen (V252). Toisten mukaan rasismia esiintyykin kaikkialla, niin
yhteiskunnan rakenteissa kuin mikromuotoisenakin jokapiivdisessid arjessa. Osa vastaajista
ajattelee, ettd on olemassa tiedostamatonta ja passiivista ajattelua, jossa rodullistetut ja itselle
erilaisesta taustasta tulevat ihmiset ndhddén jotenkin huonompina (V264). Thmisiin liitetddn
valheellisia piirteitd esimerkiksi fyysisen olemuksensa tai kulttuurinsa taustan perusteella.
Tummaihoisiin liittyvd rasismi on l&htdisin kolonialismista. Rasismissa on ajatuksena, ettéd
valkoisuus ja ldnsimainen kulttuuri ovat ylivertaisia ja muita parempia. Saamelaisiin ja
romanethin kohdistuu myds rasismia. Lansimaisissa yhteiskunnissa esiintyy islamfobia (V147).
Osa vastaajista ndkee maahanmuuttokriittisyyden ja ulkomaalaistaustaisiin kielteisen
asennoitumisen olevan rasismille tyypillistd, mutta negatiiviset ennakkoasenteet eivét ole.
Tamd  esittdd tietynlaista hajontaa vastauksissa. Osa oli  kertonut olevansa
maahanmuuttokriittisida sen suhteen, koska haluavat keskittyd jo olemassa oleviin
maahanmuuttajiin, heiddn suomen kielen taitonsa kehittymiseen sekd kotouttamiseen (esim.
V81, V113, V158; V224). Vastaaja V188 on toista mieltd, hén ajattelee rasismin kohdistuvan
tiettyyn ryhmaéén tai joukkoon, joka perustuu heihin, kuten heiddn thonvériinsa, kulttuuriinsa
tai etnisyyteensd. Vastaaja V267 ajattelee rasismin olevan toisten eriarvoista kohtelua koettuun
erilaisuuteen perustuen (V68). Vastaajan V122 mielestd, jos ndkee seuraavanlaisen rasistisen
tilanteen eikd puutu asiaan, on rasistinen, koska esittdd negatiivisille asenteille hiljaisen
hyvéksyntinsd. Osa ihmisisté tiedostaa tietyt asenteet rasistisiksi ja osa ei néde niité rasistisiksi,
ndin ollen uhri méadrittelee, mitd kokee, ja milld tavalla nikee tilanteen (V83).

Rasismia voi ilmentyd ulkoisessa kdyttdytymisessd, konkreettisesti loukkaavassa puheessa,
kuten myo0s asenteissa ja arvostuksissa. Opiskelijavastaajat kertoivat, ettd rasistisen kdytoksen
katsottiin liittyvdn ihmisarvojen ja oikeuksien loukkaamiseen, viheksyntddn sekd kohteiden
alempiarvostamiseen, epatasa-arvoiseen ihmisten kohteluun ja eriarvoistavaan kdyttdytymiseen
ja suhtautumiseen tiettyihin ihmisiin tai ihmisryhmiin, poissulkemiseen ja toisten ihmisten tai
thmisryhmien epdoikeudenmukaiseen kohteluun. Rasismi saattaa ilmestyéd vastaajien mukaan
my0s piilorasismina. Rasismi ei ilmene aina suoraan, se voi ilmetd ldhinnd sanoissa, teoissa,
ajatuksissa ja jopa katseissa, eleissd ja ilmeissd, jotka véhittelevit, alistavat tai loukkaavat.
Monet opiskelijavastaajista korostivat kouluissa ja tydpaikoissa rasismin esiintymistd yksilo-,
ryhmé- tai jérjestelmdtasolla. Rasismia ilmenee myods kohtelemisessa, joka ilmenee
syrjimisend, epitasa-arvoisena, alistavana kdytoksend tai vihana, jossa tiettyd ihmisryhmaa
haukutaan esimerkiksi idn, sukupuolen, syntyperdn, uskonnon, kansallisuuden, ihonvérin,
erilaisten fyysisten tai henkisten ominaisuuksien suhteen. Nimittely kuten n-sanan kiytto tai
halventava toiminta, kuten toiselle nauraminen tai toisen asettaminen pilkan kohteeksi ovat
rasistisia tekoja. Vihattely ja ulosjittiminen seké vihapuheet niin sosiaalisessa mediassa kuin
sosiaalisessa eldmdéssi ja vikivaltaiset teot ovat rasistisia kiyttdytymismalleja.
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4.6 Opiskelijavastaajien kokemuksia rasismista ja syrjinnisti

Viittdmassa 36 tarkasteltiin vastaajilta omia syrjinnén kokemuksia. Myonteisesti vastanneiden
prosenttiosuus oli 47,4% ja kielteisesti 40,4%. Hyvin moni tulevista opettajista ja
kasvatustieteilijoisti on kokenut syrjintdd, vaikka vastanneissa oli tilastojen mukaan eniten
kantasuomalaisia opiskelijoita.

n Prosentti

Ehdottomasti samaa mieltd 41  15,2%

Osittain samaa mielta 87 32,2%
Ei samaa, eikd eri mieltad 33 12.2%
Osittain eri mieltd 38 14,1%

Ei lainkaan samaa mieltd 71 26,3%

Taulukko 6. Syrjintdéd kokeneita opiskelijavastaajia.

Viittdimassd 35 tarkasteltiin vastaajien omia rasismin kokemuksia, joihin vastasi 271.
Vastaajista 11% on kokenut rasismia ja 79% ei ole kokenut rasismia. Suurin osa ei ole kokenut
rasismia, mutta avoimeen kysymykseen vastasi 10% jakaen ikévid rasismin kokemuksia, joita
olivat kokeneet. Vastaajat olivat kokeneet rasismia ollessaan ulkomailla. Osa koki sitd
vaaleaihoisina tummaihoisten syrjdseuduilla Afrikassa, joissa on harvoin valkeaihoisia
syrjintdd. Paille saatettiin sylked ja heittdd kivid. Japanissa tonittiin kdvellessd ohi tai
kayttdydyttiin huonosti. Tummaihoisten lasten didit ovat kohdanneet lapsiinsa kohdistuvaa
rasismia. Suomalaistaustaiset ovat kokeneet maahanmuuttajaluokilla rodullista kiusaamista
luokan vieston edustajilta, jotka ovat muualta kuin Suomesta. Rasismi ei ole valttdmatta
suomalaisen ja ulkomaalaistaustaisen vililld tapahtuvaa, se voi tapahtua kenen tahansa kanssa,
milloin ja missé vain. [hmisié saatetaan nimitelld ja leimata tiettyihin huonoihin asioihin pelkén
kansalaisuutensa takia, vaikka eivit ole oikeasti niin. Suomessa on osalle huudeltu n-sanoja, r-
sanaa tai m-sanaa ja késketty ldhted maasta pois. Osan kanssa on kiytetty fyysistd, kielellistd ja
henkistd vékivaltaa ja uhattu ndilld. Osa kokee tatd yksiloiden vélisend kohtaamisena, vaikka
rasismista on aihetta keskustella, olkoon se yksilo- tai ryhmékohtaista. Pdivikodissa sijaisuutta
tekevit sijaiset ovat kertoneet opettajista, jotka ovat antaneet maahanmuuttajalasten leikkié
yksin, koska lapsi ei puhu suomea. Sijaisen leikkiessé lapsen kanssa selvisi, ettd lapsi ymmaértaa
ja puhuu suomea, mutta pelkdsi opettajiaan. Varhaiskasvatuksessa on selkedd syrjintdd
kielitaidon perusteella. Thonvirin vuoksi on koettu rasismia sekd vaalea- ettd tummaihoiset
toisiltaan. Osa suomalaisista on ndyttdnyt romanilaisilta, ja heitd luullaan heistd eronneiksi,
joten tdménkaltaiset henkil6t ovat kokeneet romanialaisilta rasistisia asenteita. Osa kertoi, etti
asuessaan muualla heitd kohdeltiin paremmin, kun saatiin tietdd suomalaisesta
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kansalaisuudesta. Vastausten mukaan suomalaisia luullaan kylméiverisiksi, vaikka heiddn
luonteensa on rauhallinen ja osa heisti on ujoja. Osa vastaajista on péittinyt olla uskonnossa,
jonka ovat valinneet ja saaneet kuulla siitd kunniansa ja kohdanneet kiusaamista.

Ty0ssé on koettu rasistisia asenteita ja tydnhaussa saatetaan hyliti hyvin kouluttautunut pelkan
nimensa vuoksi. Osa natiivisuomalaisista on kokenut rasismia heiddn suvussaan himéliisten ja
karjalaisten vélilla.

”QOlen itse suomalaistaustainen, joka on opiskellut maahanmuuttajaluokalla ylédkoulussa. Koin
muutaman kerran rotuun liittyvdd kiusaamista sen luokan véeston edustajilta, jotka ovat
etniseltd taustaltaan muualta kuin Suomesta.” (V8)

”Virolaisuuteni vuoksi ollaan oletettu, ettd olen huora” (V9)
"mene takaisin mistd tulit" (V10)

”Minua epdiltiin Englannissa asuessani puolalaiseksi, kun selvisi ettd olen suomalainen, sain
parempaa kohtelua.” (V21)

"Go back to where you came from, what are you doing here living and working if you can't
even speak proper English?" (V3)

Seuraavasta kuviosta ilmenee, kuinka paljon vastaaja ovat itse kokeneet eliménsd aikana
jonkinlaista syrjintda tai jopa rasismia.

90 Kokenut itse syrjintaa (%) Kokenut itse rasimia (%)
79,3
80
n=270 n=271
70
60
50
40
32,2
30 26,3
20,7
20 15,2
14,1 12,2
’ I l I
0
en lainkaan jonkun verran eiosaasanoa jonkin verran merkittavasti en kylla

Kuvio 6. Omakohtaisen syrjinndn ja rasismin kokemusten maarét
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Yllattdvan suuri osa vastanneista toteaa itse kokeneensa syrjintda tai jopa rasismia. Jopa ldhes
puolet 47,4% vastanneista totesi kokeneensa jonkinlaista ja -asteista syrjintdd. Joka viides
vastaajista kokee tulleensa kohdelluksi rasistisesti. Ndma ovat ylldttdvén suuria lukuja, johon
tulisi jatkossa kiinnittdd enemmin huomiota koulumaailmassakin. Ndmi kaksi tekijaa ovat
selkedsti yhteydessé toisiinsa: nimittdin kun ndma ristiintaulukoidaan keskendin, niistd, jotka
olivat kokeneet syrjintdd merkittavésti, totesi ldhes puolet 48,8% itseensd kohdistuneen myds
rasismia. Niilldkin tdméa vastaava osuus oli korkeahko 27,6%, jotka kokivat itseensi
kohdistuneen jonkin verran syrjintdd. Kun puolestaan niilld, jotka eivét olleet kokeneet itseddn
syrjittdvén tai tillaisia kokemuksia oli vahén 0% tai ei lainkaan 10% eivét juurikaan kokeneet
itseensd kohdistuneen rasismia.

4.7 Opiskelijavastaajien suhtautuminen n-sanan kiyttoon ja sen kriminalisointiin

Viittimassd 47 tarkasteltiin n-sanan kdyttdmiseen suhtautumista. Kielteisesti suhtautuvia olisi
92% ja sithen myonteisesti suhtautuvia 2%. Useammat ovat sitd mieltd, ettd n- sanan
kdyttdiminen on huono asia, mikd puolestaan lisdd yhdenvertaisuutta ja turvallisuutta
kouluyhteisossd, jossa maahanmuuttajalastenkin on mukavampi olla. Huoli jd4 2%:sta tulevista

On osittain pelkoa heidén heikosta monikulttuurisuuskasvatuksestaan.

n Prosentti
Erittdin myonteisesti 1 0,4%
Myonteisesti 3 1,1%
En osaa sanoa 18 6,6%
Kielteisesti 55 20.2%
Erittdin kielteisesti 195  71,7%

Taulukko 7. Opiskelijavastaajien suhtautuminen n-sanan kdyttimiseen.

Viitteessd 48, joka on jatkeena 47 véittamalle, tarkastellaan vastaajien suhtautumista n-sanan
kriminalisointiin. Mydnteisesti suhtautuvia olisi 40%. Kielteisesti tadhén suhtautuu 30% ja 30%
el tiedd. Vastaukset ovat hyvin hajanaisia ja melkein tasaisia. Tdmén véitteen vastaukset
kumoavat ajatuksen yhdenvertaisista kasvatustieteilijoisti sekd tulevista opettajista ja
kouluyhteisostd, jossa on mukava olla. Jos tulevat opettajat ja kasvatustieteilijit ajattelevat néin,
niin kuinka he osaavat puuttua maahanmuuttajataustaisten lasten kiusaamistilanteisiin?
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n Prosentti

Erittdin mydnteisesti 60  22,1%
Myonteisesti 48  17,6%
En osaa sanoa 82  30,1%
Kielteisesti 51 18,8%
Erittdin kielteisesti 31 11,4%

Taulukko 8. Opiskelijavastaajien suhtautuminen n-sanan kriminalisointiin.

Viittimassd 49 tarkasteltiin olisiko jotain muuta mitd haluaisi sanoa n-sanan kaytosta?
Kysymys oli avoin ja sithen vastasi 115 henkil6d. Monen vastaajan mielesti sana on loukkaava
ja vadrin. Erddn vastaajan mielesti n-sanaa ei kuulu kéyttdd, mutta sanoja ei voi kriminalisoida
perustelematta mielipiteensd. Valkoihoisista sanaa ei kdytetd lainkaan, joidenkin mielestd olisi
hyvi selittdd timén sanan historiaa. Jotkut tummaihoiset kdyttdvit n-sanaa keskendin, mutta
valkoihoisen sanoessa sitd aletaan puhua rasismista ja erottelusta? Tamén jatkokysymyksen
ansiosta selvidd, miksi n-sanaa kriminalisoidaan, jos kerran tummaihoiset kayttavit sitd
keskendédn. Tdmaén ei kuitenkaan tulisi lykdtd mahdollisuuden n-sanan kriminalisointia. Toisena
syyna édskeiselle vastausten hajanaisuudelle selvida, ettd monet valkoihoiset vastaajat eivit osaa
vastata tdhdn, koska sana ei kohdistu heihin. Empaattisuus on opettajan tarkeimpid
luonteenpiirteitd. Miten tuleva opettaja kayttaytyy téllaisessa tilanteessa, jos natiivisuomalainen
kiusaisi télld tummaihoista. N-sana johtuu historiallisista tapahtumista. Monien vastaajien
mielestd saa olla sananvapaus ja sitd kuuluukin suojella, mutta on harkittava yksittiisid sanoja.

N-sanan historiasta kuuluisi puhua avoimesti, niin ettd kaikki ymmartéisivit sen tarkoittavan
pahaa, koska kaikki eivdt ymmarrd miksi se on paha, silld he eivit tiedd sen historiaa.

”Kaikki pérjaa ilman sen sanan kayttamistd eldménsa loppuun asti.” (V7)

Laissa momentissa hiirintd ja lakipykéldssd 14 § sanotaan, ettd ihmisarvoa ei saa loukata
tarkoituksellisesti tai sosiaalisesti, varsinkin jos kdyttdytymiselld halvennetaan tai ndyryytetdén
henkil6d. Viime vuosina monet ennen kiytOdssd olleet sanat tai sanonnat koetaan nykyisin
loukkaaviksi tai jopa rasistisiksi (Finlex 2014). Tutkimuksessa mukana olleista opiskelijoista
suurin osa néki neekeri-sanan (n-sanan) ajatteli ndin tai ainakin koki timén kdyton kielteisend,
kuten alla olevasta kuviosta ilmenee:
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Suhtautuminen n -sanan kayttéon (n = 272)

myodnteinen tai erittdin myonteinen B 1,5
eiosaa sanoa M 6,6

kielteineni tai erittdin kielteinen I 91,9

Suhtautuminen n-sanan kriminalisointiin (n = 272)

myOdnteinen tai erittdin myonteinen NN 30,7
ei 0saa sanoa NSNS 30,1

kielteinen tai erittdin kielteinen I 20,2

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Kuvio 7. Yliopisto-opiskelijoiden opiskelijoiden suhtautuminen -n-sanan kéytt6on ja timén
kriminalisointiin.

Vain hdvidvédn pieni osa 1,5% katsoi n-sanan kdyton olevan korrekti. Sen sijaan sanan
kriminalisoinnin suhteen yksimielisyys ei ollut Iiheskéén tétd luokkaan. Noin 40% pitéisi sanan
kriminalisointia my0nteisena tai erittdin myonteisend asiana, kun puolestaan viidennes 20,1%
vastaajista piti tdtd joko kielteisend tai erittdin kielteisend. Noin kolmasosa ei osannut ottaa
tdhan kanssa, joka kuvannee sité, ettd téllaiset sanojen kriminalisointiajatukset ovat meilla vield
varsin tuore kulttuurinen ilmid.

Kysymyslomakkeessa tarjottiin myds vastaustilaa (kysymys 48), johon vastaajat saattoivat
kirjoittaa vapaasti lisikommentteja n-sanan kéytostd. Tatd mahdollisuutta kdyttikin monet
vastaajista (163 vastaajaa 272:sta — néistd vastauksia kaksi hylattiin, koska niiden vastauksista
ei selvinnyt vastaajan ndkemys n-sanan kayttoon — eli lopulliseksi vastaajamééréksi tuli 161).
Toisten vastaajien mukaan (V192) n-sanaa kdytetddn nykyédénkin paljon, eikd hdnen mukaansa
suurin osa ymmarrd ’sanan merkityksen vakavuutta ja historiaa”, ndin on varsinkin vanhempien
ihmisten kohdalla. Yllittdvén paljon n-sanaa kuulee alaikdistenkin puheessa ihan kuin “’se olisi
jonkinlainen tapa kutsua kaveria haukkuen (samaa luokkaa kuin jos homotellaan)” (V192)
Toisten huomioiden mukaan eri puolilla maata n-sanan kayttoon esiintyy erilaista
suhtautumista: “esimerkiksi pk-seudulla hyvin vdhin kuulee sanaa ns. kausaalista (enemmén
kédytetddn loukkaavasti ja alentavasti), mutta Keski-Suomessa sanaa kuulee useammin ilman
suoraa vihatarkoitusta (kdytetddn kuvaamaan tummaa virid eikd kaytetd vain
loukkausmielessd). Tdma varmaankin johtuu siitd, ettd Keski-Suomessa ei ole yhtd paljon
monikulttuurisuutta ja rasismi padsee muhimaan valtoimenaan.” (V28)
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Avoimet vastaukset vaihtelivat yhden sanan vastauksista suhteellisen laajoihinkin n-
sanankdyton kriteerien ja timén kdyton kieltdimiseen liittyviin pohdintoihin ja argumentointiin.
Yhden tai muutaman sanan vastauksetkin paljastavat ytimekkyydessdén ldhes kaikkien tdhén
kohtaan lisdvalaistusta antaneiden kielteisen ja varauksellisen suhtautumisen sanan kiyton
suhteen, tillaisia vastauksia olivat esimerkiksi ”Se on viirin ja loukkaavaa” (V4), "Junttia”
(V12; my6s V137), “Erittdin epakorrektia” (V242; myos V227), "Tekee minut surulliseksi” (V
248), ”Turha ja epdeettinen” (V 251), ’Se on védrin” (V 255), Ei hyotya kellekdan” (V188)
ja “Riippuu kontekstista” (V94) (ks. myos edelld oleva asetelma 1). Viimeinen lyhyt vastaus
liittyy puolestaan toisten vastaajien tiettyyn ymmaérrykseen n-sanan kéyttoon tietyissd
konteksteissa. Yleisesti avoimissa vastauksissa vastaajat keskittyivédt, varmasti aiempien
kahden viittiméakysymyksen johdattelemana, avaamaan omaa ndkemystddn n-sanan kiytosta
yleisesti ja erityisesti sen suhteen nakivétko he sanan kdyton kriminalisoinnin tarpeelliseksi vai
el (katso alla oleva asetelma 2).

e n . N-sanan kiyton arvioinnissa
- kaytoll teit: S P
_N s;;;;sl ytolle: ei perusteita < suhtaudutaan yleisestissanan kdyttdon ‘ otettava huomioon Kiyton konteksti:
- 29/161

«  ei missaan yhteydess3 sallittua

» on kontekstisidonnaistarvioinnis
sanan loukkaavuuden, alentavuuden | ei kielleta kokonaan kontekstin merkitystasanan kayt0> e

-sa tulee ottaaitami huomioon

*  tummaihoiset voivat kayttaa
keskendén, voi olla voimaannutta

tamista E----------------------------------------------------------': Vaa.kl[l i ; i ;

s sanaa e tarivitamissaan, yhtey- : : » vanhemmille 1hm1§et sallittua;ovat
dess, sen voi aina korvatajollakin o tottuneet'kéyttddjo lapsuidessa tats
reisella sanalla Suhtautumlnen sanaa (suomessa paljonmeutraalina)

: . * historiallisessakontekstissa kiytto
sallittua

N-S anan kayttaﬁn » kaytontarkoitus onikeskeistégi

jarasistisuuden vuoksi arvioimiseen
« sanan kayttoon liittyy ihmisten
ryhmittely; luokittelu ja.eriarvois -

yksittdisen-sanan kaytto

A

N-sanan tulkinnoissa ylilyonteja

-6/161

* yhden sanankiyton tuomitseminen ei tarkoituksenmukaista

* On otettavalhuomion eri-sanojen eri:kulttuurien
merkitysannot

* enme voi poistaa historiaamme

Kiiytté tulisi kriminalisoida N-sanan kiyttdi ei tulisi kriminalisoida
- 2/161 ) S - 42/160
- sanan kiyttoalentavaaja loukkaavaa, siksi kriminalisoitava « on vaikea midritelld ket koskee jamissi tilanteissa sallittua, missi
- jokainen tekeertietoisesti paatoksenisanan kiytosta, kiellettyi (rajanveteongelma)
siitétulee voidasanktioida * rajoittaamielipide ja sananvapautta

« vaikea kontrolloidaja valvoakéytannossa

« Tehiotonta, toisi mukaan myos ms. kielletyn hedelmin houkutuksensanan
kayttoon

* sosiaalinenlkontrélliyjulkinen keskustelu'ja kasvatus

« tarkoituksenmukaisempia keinoja vahentdad-sanan kayttoa

Asetelma 2. Vastaajien n-sanan kéyttoon liittyvié tulkintoja (avoin kysymys)

Asetelmassa kuvataan avoimeen kysymykseen “Onko jotain muuta mitd haluaisit sanoa n-
sanan kaytostd?” (kysymys 48) esiin nousseita pddteemoja. Asetelmassa olevat nuolet kuvaavat
eri kategorioiden keskindisitd yhteyksid: esimerkiksi se, jos vastaajan vastaus on luokiteltu
kategoriaan “n-sanan arvioimisessa tulee ottaa konteksti huomioon”, valtaosa, tai oikeastaan
kaikki tdhdn vastanneista, korosti sité, ettd yleisesti n-sanan kéyttd on nykyisin epékorrektia
eikd sitd saisi kayttda.”
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Asetelman kategorian nikemyksien mukaan n-sanan liittyvissd keskusteluissa ja linjauksissa
on menty ainakin jossakin suhteessa ’yli”. Tdhdn liittyvid ndkemyksid ei kuitenkaan esittanyt
suoraan kuin muutama vastaajista, vain viisi vastaaja. Niiden lisdksi toisissa kdyton
kontekstisidonnaisuutta ja sanan ei-kriminalisointia korostavissa vastauksissa tdméin
suuntainen ajattelu oli ikdén kuin sisddnrakennettuna mukana vastauksessa, vaikkei titd suoraan
sanottukaan. Yleisesti ottaen ndin kuitenkin ajatteli tai nosti esiin vastauksissaan ani harva.
Niin ajattelevien mukaan esimerkiksi se, ettd yksi sana, vaikkakin loukkaava sellainen,
nostetaan “tikun nokkaan” ei tunnut kovin jarkeviltd (esim. V27), toiset ilmaisivat kantansa
tassd suhteessa hyvinkin suoraan, esimerkiksi erdskin (V196) vastaaja kirjoitti: “N-sanan
demonisointi on tdtd Jenkki ***** jossa sanoille halutaan antaa my6s Suomessa ihan jenkkien
omia sairaita kulttuurisia merkityksid.” Kyse vastaajilla tuntui olevan siité, ettei suomen kielen
n-sanan kéyttoon liity samanlaisia historiallisia rasitteita kuin esimerkiksi ”jenkkikulttuurissa”.
Tami ero pitdisi hdnen mukaansa pitdd muistissa, kun asiasta keskustellaan. Toiset tdhdn
kategoriaan tulleet korostivatkin sité, ettd n-sanan kdyton korrektisuuskeskusteluissa tulisikin
pitdd mielessd sanan historiallinen konteksti, esimerkiksi vastaaja (V220) avasi tdhén liittyvaa
ndkokulmaansa laajasti:

”Koska sana on ollut historiassa kdytdssd niin minua hieman arsyttdd, kun esimerkiksi kirjoissa
poistetaan kyseinen sana. Tarkoitan siis aikuisten kirjoja, en lasten kirjoja. Mikd minua héiritsee
on se ettd valitettavasti sen sanan kéyttd on ollut sallittua aikaisemmin ja se on osa historiaa
eikd historiaa voi tai edes saa muuttaa. Jos poistamme historiasta ne kohdat, joista emme pida
niin poistammeko samalla myds holokaustin, Hitlerin, ja kolonialismin koska niistd on niin
kurja puhua tai edes ajatella. Ne tapahtuivat, valkoinen ihminen on kohdellut huonosti muita
asettaessaan itsensd muka parempaan asemaan mutta ne on osa meidin kaikkien historiaa ja
mitd voimme nyt tehdd on se ettd opimme mitd meidén ei tulisi tehdd. Tarkeampdd minusta on
opettaa siis mitd sana tarkoittaa mikd sen historia on ja miksi me emme kiytd titd sanaa
puhuessamme toisesta.” (V220)

Vastaajan mukaan, vaikkei hdn hyvéksykddn selvisti, sanan kdyttod nykymaailmassa
puhuttaessa ihmisten suhteista tai kuvattaessa kanssaihmisiddn, sanan totaalisessa
hédvittdimisessd on hdnen mukaansa vaarana menettdd olennainen osa “’valkoisen ithmisen” ei
niin aina hohdokkaasta historiasta. Tulkinnoissa tai menneiden sanojen “puhdistamisessa ei
saisi mennd liian pitkédlle”. Téllainen historian liiallinen puhdistaminen &rsytti myos erdsté
vastaajaa (V58), jonka mukaan siind, ettd Pekka ja Pitka elokuvista ja Brumbergin pusuista
poistettiin n-sana, on mennyt asian suhteen ddritulkintaan, alyttdémyyteen” samalla kun n-sana
liitettiin ndin vahvasti rasistiseen keskusteluun. Vastaaja V105 oli tdssd samoilla linjoilla
korostaessaan sitd, ettei esimerkiksi vanhojen laulujen tai historiallisia tekstejd saisi siivota
nykyisten normien perusteella. Hinen mukaansa meidéin tulisi huomata se, kuinka me ihmiset
ja sanan kayttdjit luiomme sen, millaisena niemme tietyn sanan merkityksen: "Mitd enemmén
jollekin sanalle luodaan negatiivisia mielleyhtymid yhteiskunnallisesti, sen pahempana se
ndhdddn”. Vastaaja ndkikin esimerkiksi n-sanaan liittyvdn Kkirjoittelun ja lehtiartikkelien
muovanneen sanasta maahanmuuttajataustaisen negatiivissavytteisen” sanan, vaikka se hinen
mukaansa vain kertoo tiettyjen henkilon taustasta. Tosia &rsyttikin se, ettd toiset vahtivat
yksittdisten sanojen, kuten juuri n-sanan kdyton menemistd aivan pitkdlle. Néin ajatteli
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esimerkiksi vastaaja V119, hinen mukaansa liian tiukka suhtautuminen n-sanan kiytt66n on
johtanut siihen, ettei sitd oikein uskalla ’sanoa edes d4neen asiasta jarkevésti keskusteltaessa,
ei kuitenkaan mielesténi johda positiiviseen lopputulokseen.”

Edelli olevan yliluontitulkinta kategorian alle sijoitettujen vastauksissa kolmen (V27, V105 ja
V119) vastauksessa viitattiin “yli- ja déritulkintojen” lisdksi n-sanan kdyton korrektiuden
arvioinnin perustaksi timén kayttoon liittyva kontekstitekija. Yleisesti 28 vastauksessa todettiin
sanan kéyton kontekstin olevan joskus sellainen tekijd, ettei tdmdn n-sanan kayttod voi
yksiviivaisesti tuomita vaéréksi tai tuomittavaksi, vaikkei useimmat niin ajattelevat yleisesti
pitdneet korrektina sanan kayttod. Tédssd yhteydessd wuseat viittasivat “mustien tai
tummaihoisten” oikeuteen kayttdd tatd (esim. V2; V13, V41, V104; V155). Toisten mukaan n-
sanan kdyttoon heille saattoi olla positiivinen sisdlto tai viesti, jopa heitd voimaannuttava tai ei
ainakaan loukkaava:

”N-sanan kayttd tummaihoiselle voi olla hyvinkin voimaannuttavaa. Sanan kaytolla hin vie sen
negatiivisen voiman pois, sanasta tulee voimaton. Kuitenkin valkoihoisen ei mielesténi tulisi
kéayttdd sanaa, koska silld on vield todella voimakas negatiivinen assosiaatio.” (V32)

”Esim. Brasiliassa eri taustaisista ihmisistd puhuttiin taustaa kuvaavalla sanalla ja portugalin
kielen sana "negro" (tumma, musta) ei ithmisistd puhuttaessa ollut kokemukseni mukaan
loukkaavaa. Erilaisilla kulttuuritaustoilla joskus ihmisilli on tarpeen kuvailla henkilod
valkoiseksi, latinoksi tai muuksi, miké ei mielestdni ole milldédn lailla loukkaavaa vaan kertoo
ithmisen ulkoisesta olemuksesta. Onhan meilld Suomessa sentddn blondit ja brunetitkin).
Asiayhteys ja tapa sekd sdvy puhua on téssdkin kohtaa ratkaisevinta. Toki n-sana on nykyéén
muotoutunut itselldnikin sanaksi, jota ei vaan kuulu kayttd4. N-sanan lisdksi nuoriso kéyttda
(tai ainakin aikoinaan kaytti) sanoja "homo", "hurri", "ryssd" jne. haukkumasanoina eli
vihemmistoryhmaét on tdssékin yhteydessé se ryhmad, joka halutaan lyntéti ja asettaa alempaan
asemaan. (...)” (V119)

”N-sana on mielestdni véhdn ristiriitaisessa asemassa. Esimerkiksi tummaihoisten ystdvieni
kanssa on hyvéksyttyd sanoa heille esimerkiksi ”my nigga” ja he saattavat kutsua toisiansa tilla
tavoin. Se on tavallaan hyvéksyttyd huumoria sisépiirin jdsenille. En kuitenkaan ennestdin
tuntemattomille ihmisille tdtd sanaa sanoisi.” (V225)

Eri ihmisryhmille eri sanojen kdyttd voi merkité aivan eri asioita, kuten ylld olevissa sitaateista
ilmenee. Vaikka tummaihoisten ithmisten keskuudessa monien mielestd n-sanan kayttd voikin
olla than hyvéksyttdvda, “valkoihoisten™ ei titd sen sijaan useimpien mukaan ole korrektia
kéyttdd. Vastaaja V133 ilmaisi se ytimekkédsti: ”Se ei ole ikind ok valkoisen ihmisen kayttaa”.
Valkoisten sanaa kéyttdessd ndin ajattelevien mukaan n-sanan kdyttoon liittyy helposti alentava
ja loukkaavaa merkitys. Tosin, kuten ylld olevista sitaateista viimeisessd ndhdddn, ei tdma
taysin ole pois suljettu “valkoisilta” tummaihoisten keskuudessa, jos he vain ovat kéyttdjille
tuttuja ja hyviksyvét timén kiyton.
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Toisten mukaan vanhojen ihmisten kédyttimand n-sanaa tulisi arvioida heiddn lapsuuden ja
nuoruuden ajan tavoista kdsin. Heiddn kdyttimadndén tdma ei ollut niin tuomittavaa kuin
nuorempien, koska sanaa kéytettiin yleisesti heiddn lapsuuden ihmisten puheissa, kuten myds
esimerkiksi myos lasten kirjoissa. Toisten mukaan heiddn ajan koulussakin n-sana oli yksin
didinkielen perussanoista. Sanaan ei Suomessa sisdltynyt juurikaan rasistisia piirteitd silloin,
kuten ei vanhempien kéyttimédin n-sanakaan nykyisinkdin. Sanan kayttdmisen todettiin
perustuvan heille pitkélti tottumukseen. Téstd heitd ei pitdisi tuomita. (V57, V106, V148,
V212). Néin siksi, ettd eri ikédluokille n-sanalla oli eri merkityssisdlto ja tarkoitusperd, tima
ihmisten tulisi ymmartéé ja nédhdd (V148). ”"Vanhemmille ihmisille n-sanaan ei ole liittynyt
mitddn sdvyd, se ei ole ollut negatiivinen eikd positiivinen”. (V95) Toki vanhemmillekin
thmisille olisi hyvi selittdda, miksei sitd nykyddn ole sanan loukkaavuuden vuoksi korrektia
kayttdd. (V57). Se, ettd vastaaja ei tuominnut vanhempien ihmisten n-sanan kayttod, ei
merkinnyt sitd, ettd he olisivat hyviksyneet timin yleisen kdyton itse tai muille nuoremmille.
(V106, V148). Vanhojen ithmisen liséksi, toiset nostivat vastauksissaan esille sen, ettd n-sanan
kayttod viljellddn esimerkiksi rap-musiikkikulttuurissa suhteellisen runsaasti. Vastaaja V67
totesi, ettd tdman kulttuurin edustajia tulisi kuulla siitd, millaisia tuntemuksia sanan kéytto
heissd herdttdd ja missd yhteydessd sanaa on heiddn mukaansa sopivaa kayttdd. Myos
historiallisissa tarkasteluissa ja opetuksessa sanan kiyttd on hyvaksyttavad. Tarkeédd silloinkin
on tuoda esimerkiksi oppilaille selville, miksi titd késitettd ei endd ole soveliasta kiyttaa.
Tietdmattomyys voi olla juuri yksi syy n-sanan kayttéon. (Esim. V114, V138, V146 ja V155.)

Vastaajista osa ei siis olisi kokonaan tuomitsemassa n-sanan kayttod esimerkiksi edelld olevien
argumentein — my0s sananvapausargumenttiin nojatattiin, kun sanan kriminalisointiajatusta
kritisoitiin, tihédn palataan vihdn tuonnempana —, mutta tdma ei tarkoittanut, ettd hekdin olisivat
hyvéksyneet sanan rasistista kdyttod (esim. V155) tai timén kaytt6d toisten haukkumiseen,
toisen loukkaamiseen tai alentamiseen (esim. V158, V182, V218 ja V230). Yleensikin n-sanan
kdyton korrektiuden arvioinnin kontekstisidonnaisuutta korostavat korostivat sitd, ettd
Suomessa n-sanan historia ja nykyinenkin kdyttd on paljolti sisélloltddn ja luonteeltaan
neutraalia pikemminkin kuin negatiivista (V182), kdyttdod arvioitaessa, vaikka se ei olekaan
suotavaa, tulisikin aina tarkastella sitd, kdytetdédnko tdtd loukkaavassa tarkoituksessa (esim.
V183, V195). Kouluissa oppilaille on kuitenkin hyvéd opettaa lapsille "oikeampia" sanoja.
Kuitenkaan sanan kdytosta ei saisi V195 mukaan tehda lastenkaan kohdalla liian isoa numeroa,
koska jos ndin tekee, se vain innostaa lapsia ja nuoria hokemaan titd. Ndinhdn kdy hénen
mukaansa helposti kirosanojenkin kohdalla.

Osalle vastaajista (32/161, ks. asetelma 2 s. 83) oli melko yksiselitteistd, ettei n-sanaa kdyttod
tullut missdédn yhteydessd kayttdd tai sallia. Joidenkin vastaajien mielestd on tdysin
“kasittdmétontd”, ettd tihdn liittyvdd keskustelua edes kdyddén vuonna 2021 (aineiston
keruuvuonna) (V66). N-sanan kédyton kieltdmistd perusteltiin ennen kaikkea silld, ettei mitdén
thmistd tai ihmisryhmié halventavia, alentavia ja loukkaavia sanoja saa kdyttdd, sen katsottiin
olevan yksinkertaisesti ”aina vdirin” (esim. V30, V95, V129, V145, V150). Ja n-sana oli
haukkumasana muiden joukossa (V70). Tété ei esimerkiksi saisi kouluissa edes tummaihoisten
lasten ja nuorten sallia kdyttdd (V55). Sanan kéytdlle ei ole mitddn positiivista vaikutusta,
siksikddn sitd ei saisi kdyttdd. Tulemme ilman n-sanan kdyttdd ihan hyvin toimeen kaikissa
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tilanteissa (V63). Tdmin kayttod ei esimerkiksi poliittisissa, eiké julkisissa esiintymisissé saisi
kayttdd, valitettavasti aivan liian usein tdtd kuitenkin kdytetddn, sivistymitontd (esim. V77,
V78) N-sanan kiyttdd nykyisin kritisoivien nidkemykset kiteytyvit seuraavissa sitaateissa
osuvasti:

’Itse en ole tdysin "normaali" vaalea ihoinen. Vaan minulla on ihosairaus. Olen kokenut siihen
liittyvad nimittelyd ja haukkumista paljonkin nuoruudessani. Minusta itse kokemani huutelu ja
nimittely on aivan yhtd paha kuin, jos itse nimittdisin tummaa henkildd n-sanalla. N-sana on
vadrin, mutta niin on kaikki muukin ulkonékéon liittyvd huutelu. N-sanassa toki on
historiallinen painoarvo takana, joten taakan voi kokea myds "haukkumasanaa" suurempana.”
(V65)

”N-sanaa ei voi pitdd neutraalina koska sen tarkoitus on ollut alistaa, halventaa ja erottaa, joten
sitd ei tulisi kdyttdd kenestdkdin. Sanojen kriminalisointi on kuitenkin aika monimutkainen asia
saisiko esim. tummaihoiset itse kdyttdd sanaa koska heilldhan tulisi olla oikeus siihen ja missi
sitten lailla méariteltdisiin raja kuka saa kayttaa sitd ja kuka ei. Mielestéini my0s taiteessa pitéisi
pystya késittelemddn vaikeitakin asioita.” (V75)

”Kieli muuttuu koko ajan ja ndin myds sanojen kantamat taakat. N-sanan kiytolle ei ole mitéén
perusteita ja koska se loukkaa ihmisid, joista sitd on kdytetty, ei sanan kéyttdmistd voida
hyvéksyd.” (V115)

”Mielestidni n-sanaa ei tarvitsisi kdyttdd kenenk&édn, ei valkoihoisten eikd tummaihoisten.
Mikali n-sana on jollekin ryhmélle sallittu, sen kdyttd tulee enemmin tai vahemmin jatkumaan
ja ns. sanan kdyton etuoikeuden antaminen on myos eriarvoistamista. N-sanan ei tulisi kuulua
2020-luvulla kenenkéén suusta.” (V136)

”N-sanaa ovat kéyttineet menneet sukupolvet, kun kyseessd ovat olleet tummaihoiset ihmiset.
Sana on ollut yleinen nimitys tummaihoiselle, sité ei ole tarkoitettu haukkumasanana. On hyva,
ettd sanan alkuperd ja tarkoitus on selvinnyt myohemmin. Kyseistd sanaa ei tulisi missidin
nimessé kayttdd endd.” (V181)

Sitaateista kdy selvdsti ilmi, ettd tdhén ryhméén luokitellut vastaajat nékivat n-sanaan liittyvén
loukkaavia ja alistavia tekijoitd, joiden vuoksi sanaa ei pitdisi nykyddn missddn yhteydessi
kayttdd (V97). N-sanaa ei voi nykyddn pitdd neutraalina, ei vaikka se joskus tété olisi ollutkin.
Sanojenkin merkitystulkinnat muuttuvat ajassa. Toisten mukaan sana onkin aina loukkaava ja
rasistinen (V152), joka tdyttdd vihapuheen ja kunnialoukkauksen kriteeritkin (V246). Tdmén
kéyton voitiin yhdistdd myos kiusaamiseen: “En hyvidksy kiusaamista enkd syrjintdd missdin
muodossa. Tdmé n-sana nyt sattuu olemaan vain yksi osa sitd.” (V260). N-sanaan liittyvien
negatiivisten ja alistavien merkitysten vuoksi ketddn ei pitéisi kutsua tdlld nimitykselld. Tahén
ei ole tarvetta, onhan jokaisella oma nimi, jolla hdntd voi kutsua. (V157). N-sanan kdyton voitiin
sanoa olevan junttimaista (V137), josta ei ollut kenellekddn hyotyéd (V188). Vastaaja 101 totesi
n-sanan kdyttédjien olevan pelkurimaisia.
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”Vaikka tdmén ryhméén kuluvilla vastaajilla oli selvdi, ettei n-sanaa saisi missdén olosuhteissa
kayttdd, nosti osa heistd vastauksissaan esille, ettei timé tarkoittanut heista esimerkiksi historian
opetuksessa voitaisi késitelld ja puhua. Ei ole hyvisti, jos kisitteestd tehddin lilan mystinen,
on tdrked tietdd tdménkin késitteet taustoja ja historiaa, koska tietdméttomyys saattaa vain lisatd
sanan kayttod, kun ymmaérrys puuttuu.” (V146)

Enté pitdisikd n-sanan kéyttd kriminalisoida vai ei? Viittimévastausten perusteella (ks. kuvio
6 sivulla 82) 282 kyselylomakkeeseen vastanneista ldhes 40 % oli sitd mielti ainakin jossakin
médrin, ettd n-sanan kéytto tulisi kriminalisoida, véhin alle kolmas osa ei osannut miéritella
tdssd suhteessa kantaansa ja noin viidesosa oli sitd mieltd, ettei sanan kayttod tullut
kriminalisoida. Kysymyslomakkeen kysymyksen 48 avoin vastaustila antoi vastaajille
mahdollisuuden perustella vdhidn lisdd nditdkin kasityksiddn. Yllattdvasti vain kaksi n-sanan
kriminalisointia puolustavaa vastaaja selvitti ndissd avoimissa vastauksissaan nikemyksidén.
Sen sijaan n-sanan kriminalisointiin vihintdénkin epdillen tai tdysin kielteisesti suhtautuneista
ndkemyksiddn avasi tdssd yhteydessd peréti 43 vastaajaa. (Ks. asetelma 2, sivu 83).

Tassd yhteydessé ei voida avata laajemmin n-sanan kriminalisoimista puoltavien perusteluita,
koska heistéd vain kaksi avasi ndkokantojaan tdman suhteen avoimessa kysymyksessd. Ja toinen
heistd (V176) sanoi vain vallinneensa edellisessd kysymyksesséd tdtd puoltavan vastauksen,
vaikkei ollutkaan asia sen tarkemmin pohtinut. Toisen (V20) sanan kéytin kriminalisointia
kannattaneen mukaan, se, ettd sanaa oli joskus aiemmin kéytetty, ei puolusta sen kiyttod. Hinen
mukaansa n-sana on ldhtokohtaisesti “rasistinen, loukkaava ja ihmisarvoa alentava solvaus”,
jonka kaytto on jokaisen kohdalla tietoista, josta siis tulisi voida sanktioida.

Nekin, jotka eivét kannattaneet n-sanan kriminalisointia, toivat vastauksissa yleensa esiin sita,
ettei sanan kéyttd ole nykyajassa korrektia, eikd sitd ndin tulisi kdyttdd, mutta samalla
korostettiin sitd, ettei mitdén sanoja ole tarkoituksenmukaista kriminalisoida (esim. V3; V24).
Toiset vastaaja, kuten V24, ei tiysin kieltdnyt sanan kriminalisoimisen mahdollisuutta:

”Toisaalta mielestdni voisi olla laki, ettd n-sana kriminalisoidaan, koska sitéd ei kukaan oikeasti
tarvitse eikd sen kiytolle ole perusteita. Lain ndkokulmasta ja lain toteuttamisen ndkokulmasta
en kuitenkaan osaa sanoa, ettd toimisiko laki oikeasti: olisiko esimerkiksi niin ettd vain tietyt
ihmiset voivat kdyttdd n-sanaa? Vai ettd tarkoitus ja konteksti ratkaisee? Lahtokohtaisesti yhta
sanaa voi ehki olla vaikea alkaa lain kannalta kieltiméén: jos esimerkiksi luokassa oppilas
sanoo n-sanan niin, mité kuuluisi tehdd? Esimerkiksi ottaa yhteydenpidon virkavaltaan tai tehdd
lausunto. En my0skéén koe, ettd sanaa kannattaisi niin sanotusti ’turhaan” kriminalisoida eli
niin, ettd se on kriminalisoitu mutta etti kdytdnndssd mikdén ei muutu. Ndiden seikkojen takia
en oikein osaa sanoa mitddn muuta kuin kyseistd sanaa ei kuulu kéyttda.” (V24)

”N-sanan kéyttod voisi siis vastaajan mukaan periaatteessa kriminalisoidakin, mutta tdhin
liittyvien rajojen vetdminen ja lain tulkintaan ja kdytdnt6on soveltamiseen liittyvien haasteiden
vuoksi, téitd ei kannata tehdd. Téhédn sanan kdyttoon liittyvadn rajanveto- ja valvontaongelmaan
vetosi moni muukin vastaaja perustellessaan n-sanan kdyton kriminalisoinnin
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epatarkoituksenmukaisuutta. Tahédn liittyy monia haasteita ja ongelmia, kuten esimerkiksi
seuraavalle sivulle kootuista vastaajien tulkintaesimerkeista kéy ilmi:

Poliittisesti korrektien ja muista kulttuureista tulevien véltettdvien/hyvéksyttivien ilmaisujen
perdssd pysyminen voi olla osalle viestostd ylivoimaista. Meiddn tulee olla armollisia niitd
vanhuksia kohtaan, jotka kdyttdvdt vanhentuneita aikoinaan oppimiaan ilmaisuja. Toisaalta
meidédn ei tule sietdd tahallisia loukkauksia. Tarkoitus on oleellisempaa kuin sanavalinta.”
(V37)

”Sanan kriminalisointi rajoittaa sananvapautta. Sanaa ei tarvitse kayttdd normaalissa
kommunikoinnissa, mutta en nde syytd miksi se pitdisi stigmatisoida ja sen kédytOstd rangaista,
jos sanan kayttotilanne ei ole sellainen, ettd sanalla pyritddn halventamaan toisia ihmisid. Sanan
kayttod tulisi katsoa tilannekohtaisesti ja sen ja muiden halventavien sanojen kéytosti rangaista
myoskin tilanteen ja kdyttotarkoituksen mukaan.” (V38)

”Sananvapaus on tirked elementti avointa yhteiskuntaa. Sen takia tietyn sanan kriminalisointi
el tulisi mielestdni kysymykseen. En kuitenkaan nie kyseisen sanan kdyto11a mitééan positiivista
vaikutusta. Sen takia en kykene ymmartiméén sen kayttéd. Toimittaja Sannikan haastattelussa
Valtoja kaytti sitd. En koe, ettd hidn on silti rasisti. Hdn perusteli sanankiyton todella hyvin,
mutta koen ettd hdn olisi voinut perustella mielipiteensd kayttdmaittd kyseistd sanaa.
Varhaiskasvatuksessa kyseistd sanaa ei tarvitse kdyttd4 tai sen historiallista merkitysti opettaa.
Mielestdni sanan merkitys tulee selittdd paljon myohemmin. Olisi riski kertoa pdivikodissa
kyseisestd sanasta. Jos pienelle lapselle kertoo kielletystd sanasta, on suuri pelko ja
todenndkdisyys, ettd hin alkaa kayttdimain sitd ymmértdmatta sen surullista merkitysti.” (V63)

”Mielestidni n-sanan kédyttiminen osoittaa suurta epdkunnioitusta, eikd sen kayttoon tulisi
koskaan kannustaa. Kriminalisointi puolestaan on vaikea toteuttaa ja puhutussa kielessi kiellon
noudattamisen seuraaminen olisi ldhes mahdotonta.” (V83)

”Uskon kontekstisidonnaisuuden olevan jokaiseen sanaan liitettdvd asia. Idealistisessa
maailmassa mitdin sanaa ei kiytetd loukkaamismielessd. En usko sensuurin olevan sellainen
asia, mikd kehittdd ihmiskuntaa parempaan suuntaan.” (V108)

”Minusta jokaisen loukkaavan sanan kdyttdminen on turhaa ja idioottimaista, mutta en silti nde
jarked sanojen kriminalisoinnissa ja niiden kdyton kieltdimisessd. Tdmé avaa portin ihmisten
sanan ja mielipiteen kontrolloinnille.” (V145)

”Sanojen kriminalisointi on perustavalla tasolla vairin. On totta kai suotavaa lukea tilannetta ja
kéyttdd tilanteeseen sopivia sanoja, mutta ihmisten sanomisien rajoittaminen johtaa mielesténi
tulevaisuudessa aina vaan laajempaan ihmisten puheen ja ajattelun kontrollointiin.” (V214)

”Sananvapaus on monta kertaa tirkedmpi asia kuin minkédan sanan loukkaavuus. Mielesténi n-
sanan kidyttdminen kevyesti vitsaillen ei ole kovin vakava asia, varsinkaan ldheisessd
ilmapiirissd. Mielesténi vaikeiden asioiden kuten rotujénnitteinen késittely huumorin keinoin
on ihan ok, ja ihmiselld on vapaus sithen. Toki on erittdin toykedd, jos sitd kéyttdd
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loukkauksena, mutta kdyttd on konteksti kohtaista. Mikédli n-sanaa kayttdd vairin ihmisten
mielestd, muilla ihmisilld on vapaus kohdella n-sanan kiyttdjadn ihan kuten haluavat;
sosiaalinen tuomitsevuus on ainoa asia mitd vapaassa yhteiskunnassa voidaan odottaa. (...)”
(V217)

”Yksittdisten sanojen kriminalisointi on erittdin ongelmallista, mutta selvésti tarvittaisiin
tarkennusta siitd, miten sen kdyton voidaan ndhda olevan osa loukkaavaa kéytostd, joka taas on
kriminalisoitu. Kieli muuttuu, joten vain perinteen takia mitdin sanaa ei tarvitse sdilyttda
aktiivisessa kaytossd.” (V224)

”Virheistd pitdd oppia, mikd on joskus aiemmin ollut "hyviksyttyd" puhetapaa ei todellakaan
ole endd nykypdivind. Kriminalisointi on hankala asia ja menee ehkd "liian pitkélle", kylla
maalaisjdrjelld pitdisi ymmartid, ettd niin ei voi sanoa.” (V261)

Sanan- ja mielipiteen vapaus, valvonnan ongelmallisuus ja mahdottomuus, eri ihmisryhmien
suhde n-sanan kayttoon ja kulloisenkin n-sanan kéyttoon liittyvan todellisen tarkoituksen
erilaisuus nousevat edellisen sivun esimerkkipohdinnoista selvésti esille. Ndiden liséksi toisten
mukaan esimerkiksi taiteessa ja opetuksessa — erityisesti historian opetuksessa ja kisittelyssd —
sanan kaytto tulee olla mahdollista (esim. V75, V97, V226, V259), jotta niihin liittyvista
virheistd ja kokemuksista voidaan oppia.

Sanan- ja mielipiteen vapaus -argumentti oli yksi yleisin peruste, jolla n-sanan totaalista
kriminalisointia tai sensuroimista vastustettiin, timd ndkyy edellisen sivun sitaateistakin
osuvasti. Sananvapaus ndhdddn ihmisen yhtend perusoikeutena, jota ei saisi rajoittaa.
Sananvapauden ndkokulmasta yksittdisen sanan kieltiminen osoittautuu tdtd korostavien
mukaan todella ongelmalliseksi (esim. V238 ja 243). Vastaaja 97 mukaan sananvapaus on
ithmisten perusoikeus, jota ei tule ndin kaventaa samalla kun hin korosti sité, ettd tdhén toisaalta
liittyy se, ettd jokainen on myods vastuussa kéyttdmistddn sanoista. Toinen hyvin keskeinen
argumentti, jonka moni vastaaja (esim. V64, V85, V97, V168, V184, V252, V255) néki, ettd
jos n-sana kriminalisoitaisiin, tulisi vastaavasti monia muitakin loukkaavia sanoja
kriminalisoida.Téalle tielle ei tulisi loppua eiké néitd kaikkia milldén voitaisi kieltdd. My0s sen
toiset (esim. V11, V75, V258) nikivit tdllaisessa tilanteessa vaikeaksi, miten erottaa
kaytdnnossd ne ihmisryhméit, joille sanan kéytto on sallittua ja niistd ihmisryhmisti, jolle tima
ei olisi sallittua.

Toisten vastaajien mukaan (esim. V262) mukaan n-sanan kriminalisointiajatus on jo itsessddn
vihdn “absurdi” ja liian jired kontrollimenetelmi, jota on vaikea kdytdnnossi edes toteuttaa.
Téllaiset sdddokset johtaisivat vain sithen, ettd ihmiset tarkkailisivat koko ajan sitd, mité
uskaltavat sanoa, ja on paljon vakavampia asioita, joiden kriminalisointi olisi tdllaisten
yksittdisten sanojen kriminalisointia tdrkedmpdd. Yleensdkin n-sanan kriminalisointia
vastustavissa perusteluissa korostettiin joko suoraan tai epédsuorasti sitd, ettd “asioiden
kriminalisoinnilla harvoin on positiivisia vaikutuksia, vaikka itse sanan toivoisin poistuvan
ihmisten sanavalikoimasta” (V123). Toiset (esim. V153, V168) painottivat sitd, ettd jo
nykyiselld lainsdddédnnolla voidaan n-sanan kéytostd tuomita, esimerkiksi kunnianloukkausten
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tai yleisemmin ihmisarvon loukkaamisen kieltdvien sdddosten perusteella tuomioistuimissa,
tdmin vuoksi ei endi tarvita erikseen n-sanan kayttod kieltavid lakipykalia.

N-sanan kéyton kriminalisoinnin sijaan sanan kdyton védhentdmisen néhtiin hoituvan paremmin
ja tehokkaammin sosiaalisen kontrollin (V34, V81 ja V262) ja valistuksen, kasvatuksen ja
koulutuksen vilitykselld (esim. V52, V72, V172, V219), tima tie vie tietysti enemmén aikaa:
”Sivistdminen on tietenkin hidas tie, mutta ainoa pysyvdid muutosta ja ajattelun muutosta
takaava (V215), mutta timé on toisten mukaan ainoa kestdvé tie muutokselle ja asenteisiin n-
sanan kdyton suhteen. Yleensékin kriminalisointiin ei monikaan vastaajista uskonut tdssa
suhteessa, esimerkiksi vastaaja 169 avasi titd nikokulmaansa seuraavasti: Kriminalisointi tai
pakottaminen on minusta huono tapa yrittdd muuttaa asioita. Thmisten, niin poliitikkojen,
kasvattajien kuin kaikkien mielipiteisiin vaikutetaan minusta parhaiten konkreettisten
kokemusten kautta. Toisten ihmisten aidon kohtaamisen, tiedon jakamisen ja dialogisen
keskustelun kautta ndhdyksi ja kuulluksi tulo on tirked” (V169). Samaa painotti (V129), jonka
mukaan “tdllaisiin asioithin voi paremmin vaikuttaa asenteita muuttamalla” kuin tiukoilla
saadoksilla ja kontrollilla.

Yhteenveto opiskelijavastaajien vastauksia liittyen n-sanan kdytt6on paljasti usean vastaajan
kielteisen suhtautumisen kuten vastaajilla (V4, V12, V137, V242, 227, V248, V251, V255,
V188, V94). Asetelma kahden paiteemat nousivat kysymyksestd 48. Osa vastaajista on n-sanan
puolesta eivdtkd vastaan ja heiddn mielestdédn vanhoja laulusanoja ei tulisi muuttaa tiettyjen
normien takia. Vastauksissa ilmeni selkedé negatiivista asennetta, joka vastasi myonteisesti n-
sanan kéyttdmiseen. Osan vastaajien mielestd n-sanan kdyttod ei voi tuomita vadrdksi tai
tuomittavaksi. Useat viittasivat tdlld sithen, ettd tummaihoiset kayttavét titd sanaa keskendin,
mikd saattaa olla heille positiivinen eikd negatiivinen (esim. V2; V13, V41, V104; V155).
Tavallaan tdmai riippuu paljolti tummaihoisista, tykkaavatko he, ettd tiettyd sanaa kdytetddn
heistd ja ylipddtdaan pitdvétko he siitd. Suurin osa vastaajista on sitd mieltd, ettd n-sanaa ei olisi
hyvéa kiyttdd. Vastaaja 101 totesi n-sanan kdyttdjien olevien pelkurimaisia, koska sana ei ole
hyddyllinen (V137). Opiskelijavastaaja (146) oli sitd mieltd, ettd késitteen historiasta
esimerkiksi historian tunnilla olisi hyva tietd tai oppia, koska ymmartadmattomyys saattaa lisatd
n-sanan kayttod. Aikaisempi sanan kéytto ei puolusta sen kayttod (V20). Osa vastaajista on n-
sanan kriminalisoinnin kannalla, mutta tulkittaessa lakia sekéd kdytdnnon soveltamista ja siind
ilmenevien haasteiden vuoksi, tdtd ei kannata tehdd. Osa ajattelee, ettd vanhukset voivat kayttia
sanaa ja heiltd ei olisi hyva riistdd oikeutta, kunhan tarkoitetaan hyvai ja tarkoitus merkitsee
enemmén kuin sanavalinta (V37). Sanasta ei olisi hyvé kertoa varhaiskasvatuksessa ja opettaa
sen historiaa, koska lapset saattavat kiyttda kiellettyd sanaa, siitd tulisi kertoa my6hemmin (63).
Opiskelijavastaajan (V83) mukaan n-sanan kdyttiminen tukee epikunnioitusta ja on loukkaava,
joten sen kayttod ei tulisi kannustaa. Osa ei nde sanojen kontrollia hyviksi tulevaisuudessa,
koska se kontrolloi ithmisten puhetta ja ajattelua (V214). Opiskelijavastaajan (V217) mukaan
sananvapaus on tarkedmpadi kuin sanan loukkaavuus ja hin sallii n-sanan kdyttamisen vitseissa.
sanan kdyton ja pitdd sananvapautta tirkedmpdnd kuin toisten loukkaamisen. Kuinka télld
tavalla ajattelevat opettajat voivat toimia laillisesti ja moraalisesti normien mukaisesti
taméntapaisen tilanteen sattuessa luokkahuoneessa tai ymparistossi. Hiljaa oleminen tarkoittaa
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hyvéksyntdd ja vaikka tarkoitus ei ole paha, tutkija nikee tdssd vastauksessa olevan rasistista
asennetta. Tosiaan tdllaisiin asioihin voi paremmin vaikuttaa muuttamalla asenteita eiké pelkilld
tiukilla sdddoksilla tai kontrollilla opiskelijavastaajien mukaan (V34, V81, V262, V52, V72,
V172, V219, V215, V169, V129).

4.8 Maahanmuuttajien sijoittamisen tarve S2-luokkaan eiki didinkielen luokkaan

Kysymyksessa 39 tarkasteltiin vastaajien suhtautumista sithen, miksi maahanmuuttajaoppijoita
laitetaan péddsdantoisesti S2-luokkaan. Maahanmuuttajaoppijoita erotellaan pois didinkielen
tunnetila S2-luokkiin. Kysymykseen 39% ei ottanut kantaa 39%. Asiaan suhtautui myonteisesti
yhteensd 43% ja kielteisesti 18,2%. Vastaukset olivat hajanaisia, mutta ylldttdvan moni on sitd
mieltd, ettd on hyvi laittaa S2-laisia omaan luokkaansa, koska pienryhméssd he keskittyvit
enemmaén suomen kielen oppimiseen. Ajattelutapa ei olisi tissd kovin syrjivd, vaan opettajina
ovat saattaneet ajatella S2-oppilaan parasta. Opettajan on my0s helpompi keskittyd oppijan
kielellisiin vaikeuksiin ryhméssé ja antaa tarpeellista tukea. Jos oppijat puhuvat kavereilleen
omaa kieltdén tai ei ole suomalaisia kavereita mukana, joiden kanssa oppisivat oikean aksentin
heiltd. S2-laiset saattavat tuntea itsedin syrjityiksi tai ulkopuolisiksi ja heitd saattaa ujostuttaa,
jannittdd tai jopa pelottaa ldhestyd natiivisuomalaisia, jospa he nauraisivat heiddn heikolle
suomen kielen taidolle. Kun S2-oppijaa laitetaan omaan luokkaansa, vaikka kyseessd olisi
positiivinen syrjinté, leimataan hénet erilaiseksi tai eri ryhmaissé olevaksi. Seké positiivisia ettd
negatiivisia asioita 10ytyy. Yhdenvertaisuuteen valtuutetun sivuston médrite positiiviselle
syrjinndlle eli positiiviselle erityiskohtelulle tarkoittaa erilaista kohtelua. Erilaisessa kohtelussa
yhdenvertaisuuden toteutuminen saattaa johtaa syrjintdédn, jos esimerkiksi ottaa tiettyd ryhméaa
ja tarpeitaan huomioon erityiselld tavalla. T4lla tavalla huomioidaan toista ja syrjitddn toista.
Positiivista erityiskohtelua sallitaan silloin, kun kyse ei ole haittojen ehkidisemisestd tai
lievittdmisestd. Yhteiskunnassa heikommassa asemassa olevia tuetaan perustellusti, vaikka
heikomman asema ei voida osoittaa johtuvan itsestdén syrjinndstd, vaan esimerkiksi
vammaisten henkildiden yhdenvertaista asemaa on mahdollista parantaa positiivisella
erityiskohtelulla. (Valtioneuvosto 2016.)

4.9 Opiskelijavastaajien suhtautuminen poliitikkojen vihapuheisiin ja politiikkaan

Kysymyksessd 21 Kasvatustieteilijat ja tulevat opettajat vdittdvdat suhtautuvansa hyvin
kielteisesti 58% ja suhtautuvat kielteisesti 27% poliitikkojen vihapuheisiin ja 15% ei ota kantaa,
positiivisesti suhtautuvia on 0,4% ja erittdin positiivisesti suhtautuvia on 0,4%. Olen huolissani
muutaman vastaajan puolesta, jotka suhtautuvat poliitikoiden vihapuheisiin positiivisesti —
kannattavatko he rasismia vai ajattelevatko siten, ettd jokaisella on oikeus omaan
mielipiteeseensd? Todenndkoisesti he ovat rasismin kannalla ja kannattavat vihapuheita.
Muutama vastaaja voisi puolestaan vaikuttaa tuleviin sukupolviin, ja he voivat toimia rasistisin
keinoin ja toimittaa rasismia tai syrjintdd ja olla osana sen kasvattamisessa. Se miti kasvattaja
ruokkii ja millainen mallikuva hén on, vaikuttaa hyvin paljon tuleviin sukupolviin.

Suomen politiikasta on kiinnostunut kasvatustieteilijoitd ja tulevia opettajia vastausten (18)

mukaan 75% ja 24% eivit ole kiinnostuneita, mutta 1% ei halua vastata. Vastausten mukaan
moni on kiinnostunut Suomen politiikasta.
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Kysymys 17 tarkastelee kuinka suomalaisten poliitikoiden asenne vaikuttaa
kasvatustieteilijoihin ja tuleviin opettajiin. Suomen poliitikoiden asenteet vaikuttavat
kasvatustieteilijoihin ja tuleviin opettajiin 7 prosenttia, vastaajista 79% ei koe poliitikoiden
asenteiden vaikuttavan heihin. Vastaajista 14% vastasi avoimeen kysymykseen poliitikoiden
asenteiden heréttineen keskustelua ja tunteita, joiden kautta pohditaan omaa kantaa ja asenteita,
jotka peilaavat tyohon ja opettajan identiteettiin. Taustalla on halu ymmaértad muita ja muiden
asenteita maailmasta, jotta ne eivit vaikuttaisi kielteiselld tavalla. Poliitikoita n&hddan
paittdjien asemassa, joka heijastuu heidén tekemiinsd paitoksiin ja median kautta ihmisiin.
Tiettyjen poliitikoiden asenne voi herdttdd positiivisia tai negatiivisia ajatuksia. Asenteet
vaikuttavat sithen, ketd poliitikkoa tullaan &ddnestdmddn, jotkut eivét tule &ddnestiméadn
oikeistolaisia. Osa nidkee vastakkainasettelun olevan polititkassa kova ja vaikuttavan
kansalaisten ajatteluun, koska se herdttdd useita eri kannatuksia ja mielipiteitd. Toisen osan
mielestd kaikki ajattelu vaikuttaa kaikkeen herattamalld kysymyksen unista:

“Emme ela tyhjiosséd. Kaikki vaikuttaa kaikkeen. Miten voisin olla tdssd parempi muita?” (V6)

Monikulttuurinen &iti on kommentoinut vastaukseksi sen, ettd monikulttuurisena ditind hinelle
tulee paha mieli ympéristosté tulevista negatiivisista asenteista. Omat lapsensa ja aviomiehensi
kokevat syrjintdd. Osa vastaajista kokee joidenkin poliitikkojen olevan kokemattomia, jotka
eivit tiedd valttdmattd erilaisuudesta mitddn. Heill ei ole tarpeeksi kokemusta tai koulutusta
koyhyydesta, tuen tarpeista, yksindisyydesti, maahanmuuttajuudesta ja
mielenterveysongelmista. Vastaajien mukaan aina kyse ei ole rasismista vaan
kokemattomuudesta ja vidhitietoisuudesta. Uhrina saattaa ndhdd tdméankaltaiset asenteet
rasistisiksi, vaikka henkil6lld ei ole minkdénlaisia rasistisia asenteita. Ennakkoluulo saattaa
tuntua uhrilta epdmukavalta. Thmiset voisivat sen ennakkoluulon sijaan tutustua toisiinsa ja
rikkoa syntynyttd muuria.

Osan mukaan asenteet vaikuttavat ruokkimalla monia eri ndkokulmia. Pddtoksen teossa
poliitikkojen asenteet vaikuttavat ihmisiin ja tietynlainen asenne saattaa turhauttaa. Osalla
poliittinen keskustelu on saanut pohtimaan rasismia sekd sen ilmenemiseen liittyvid teemoja.
Osa vastaajista ndkee poliitikoiden asenteiden vaikuttavan tiedostamatta itseensd, osaa
suututtaa poliitikoiden rasistiset asenteet ja osan mielesté on itse tyOstettdvi ja kitkettdva omalta
osalta julkisessa keskustelussa ilmenevd rasismi- ja vihapuheita esimerkiksi negatiiviset
leimaukset, joita tuodaan esille maahanmuuttajalapsista.

”En osaa sanoa, miten ne vaikuttavat, mutta olisi valehtelua viittda, etteiviat ne mitenkdin
vaikuta.” (V33)

Vastaajista osa kuuntelee kannattamiensa puolueiden poliitikoita, ja toiseen osaan vaikuttavat
ithailemansa poliitikon asenteet.
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”Kanssani samaa mieltd olevat vahvistavat ajatustani, ja eri mieltd olevat vahvistavat myos. Eri
mieltd olevat vahvistavat sitd kautta, ettd tajuan entistd selkedimmin, miten nimenomaan en
halua olla tiettyjen poliitikkojen kanssa samaa mieltd.” (V27)

Hyvin monet ovat vihapuheita vastaan:
”Saavat monesti karvat nousemaan pystyyn.” (V29)
“Rasistiset kommentit hdiritsevét.” (V25)

”En ole samaa mieltd rasististen poliitikkojen ja puolueiden ajatusten kanssa ja ne tuottavat
minulle vihan tunteita.” (V28)

“Tiettyjen (rasististen) poliitikoiden asenteet aiheuttavat pahaa mieltd ja hipedd.” (V32)

Monien mielesté poliitikoiden kautta saa tietoa Suomen sddddstoiminnasta, mutta se ei tarkoita
sitd, ettd ei kdytd omaa jarked ja ajattele tai kyseenalaista asioita. Tosiaan joidenkin
maahanmuuttajataustaisten ~ vastaajien = mielesti se, mitd  poliitikot  tuovat
maahanmuuttokriittisyydestid ndkyy myos arjessa. Oma jarki on kullan kallis ja sitd on hyva
kéyttdd sen sijaan, ettd toimisi tiedostamattomasti tai matkien muita. Asioita on mahdollista
jarjestella jarkeviksi.

”Luulen, ettd kaikkiin ithmisiin vaikuttaa jollain lailla poliitikoiden asenteet. Kysymyksesséd on
vidhdn epidselvd konteksti, minkd takia on vaikea vastata sithen, milld tavalla asenteet
vaikuttavat. Koen, ettd olen itsenédinen ajattelija, joka seuraa politiikkaa ja poliitikoiden toimien
taustalla vaikuttavat asenteet vaikuttavat eri tavoin riippuen asiayhteydestid. Toisinaan tulee
kyseenalaistettua tietynlaisista asenteista, toisinaan huomaa itse ajattelevansa samoin. Riippuu
paljon my0s poliitikosta itsestddn, onko tdmé varteen otettava asenteissaan ja kannoissaan
asioista.” (V34)

4.10 Poliitikoiden oikeus monikulttuurisuuden, maahanmuuton seki pakolaisuuden
vastustamiseen ja opiskelijavastaajien arvioita politiikkojen kannanottoihin

Viittdmissd 24, 25 ja 26 viitettiin seuraavasti; Poliitikoilla on oikeus monikulttuurisuuden,
pakolaisuuden, maahanmuuton vastustamiseen. Vditteet olivat hieman vastakohtia toisilleen.
Kaikissa ndissd vastustamisen kanssa ollaan ehdottomasti samaa mieltd vaihdellen 11%:sta
15%:iin, osittain samaa mieltd olevien osuus vaihtelee 23,2%:sta 32,2%:iin ja samaa eiké eri
mieltd vaihtelee 6%:sta 9:iin, osittain eri mieltéd vaihtelee 60%:std 71%:iin, ja ei lainkaan samaa
mieltd 54%:std 97%:iin. Monen mydnteisesti vastanneen mukana ovat ajatukset
sananvapaudesta, mutta ndméd negatiiviset olosuhteet vaikuttavat henkisesti ja rasittavat
monikulttuurisia, pakolaisia ja maahanmuuttajia. Selvennykseksi 34 % vastustaa
monikulttuurisuutta, miten ndmé tulevat opettajat ja kasvatustieteilijdt pystyvit antamaan
tulevaisuudessa opetusta, elleivit he kykene hyviksymdidn monikulttuurisuutta. Pakolaisuutta
vastustaa 33%, miten ndma tulevat opettajat ja kasvatustieteilijit tulevat opettamaan pelon
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valtaamia ja rauhaa etsivid pakolaisoppijoita? Tdmi saattaa ndkyd opettajilla esimerkiksi
lannistamisena ja opetussuunnitelmaa laatiessa heitd huomioimatta jattdimisend. (ks. 44-48.)
Maahanmuuttoa vastustaa 47% vastaajista, mika olisi yli puolet vastaajista. Tulevat opettajat ja
kasvatustieteilijit vastustavat maahanmuuttoa. Tdmi ajatus vaikuttaa tulevaisuudessa heididn
opettamisessa ja tyoeldmaissi. Iso madra tulevista opettajista ja kasvatustieteilijoistd vastustaa
niitd kolmea globaalista ilmiotd. Kysymys olisi sitten heille, kuinka he jaksavat opettaa ja
toimia niilld aloilla yhdenvertaisina kaikkia kohtaan? Selkedsti maahanmuuton vastustamisen
kannattaa vain 20%, mikd on hyvin pieni osuus. Vastausten yhdenmukaisuus on suhteellisen
hyvé. (Liitteet: taulukot 24-26)

n Prosentti

Ehdottomasti samaa mieltd 29 10,7%
Osittain samaa mieltd 63 23.2%
Ei samaa, eikd eri mieltd 23 8,4%

Osittain eri mieltd 60  22,0%
Ei lainkaan samaa mielti 97  35,7%

Taulukko 9. Monikulttuurisuuden vastustaminen.

n Prosentti

Ehdottomasti samaa mieltd 35 12,9%
Osittain samaa mieltd 82  30,1%
Ei samaa, eikd eri mielta 25 9.2%

Osittain eri mieltd 68  25,0%
Ei lainkaan samaa mieltd 62  22.8%

Taulukko 10. Pakolaisuuden vastustaminen.
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n Prosentti

Ehdottomasti samaa mieltd 40  14,8%
Osittain samaa mielta 87  32.2%
Ei samaa, eikd eri mieltd 18  6,7%

Osittain eri mieltd 71  26,3%
Ei lainkaan samaa mieltd 54 20,0%

Taulukko 11. Maahanmuuton vastustaminen.

Viittdimassd 27 tarkasteltiin poliitikkojen maahanmuuttokriittisten puheiden vaikutusta
kasvatustieteilijoihin. Viittdmad kannattaa 5 % vastaajista. Osittain samaa mieltd ruutuun
vastasi 23 % tulevista opettajista ja kasvatustieteilijoistd ja kuten niemme suurin osa vastaajista,
on naisia ja mukaan lukien se, ettd suurin osa heistd on tehnyt toitd opettajana tai toimii sijaisena
tai koulunkdynninohjaajana. Avoimeen kysymykseen kerrottiin, ettd oltiin osittain samaa
mieltd, koska poliitikot luovat ja ylldpitdvit tapoja, milld asioista puhutaan. Ei samaa eiké eri
mieltd on 25 %, mika voisi tarkoittaa seuraavaa avointen vastauksien perusteella; eivit osaa
vastata, Kkritiitkki otettaisiin haasteena kehittdd kasvatusticteiden alaa sekd asenteita
moninaisuuden huomioimisessa, Suomi on demokraattinen maa, joten toisen mielipiteen suora
plagiointi ei ole fiksuutta, poliitikoiden vaikutusvaltainen mediasisdltd vaikuttaa jotenkin
kasvatustieteilijoihin ja ndiden asioiden kohtaamisessa sekd kisittelyssd. Osan mielestd osa
poliitikoiden paivittdimaista sisdllostd vaikuttaa ja osa ei. Osa vastaajista oli sitd mieltd, ettd asia
riippuu kuulijan persoonasta. Se on yksilollistd keneen vaikuttaa ja keneen ei, koska
kasvatustieteilijoilld on yleensi vastakkainen mielipide ja kasvatustiede tukee sitd. Osa ajattelee
poliitikkojen puheiden vaikuttavan yleiseen yhteiskunnalliseen ilmapiiriin ja ndin myos
yliopiston kasvatustieteilijoihin. Vastauksissa kyseenalaistettiin, aiheuttaako
maahanmuuttokriittisyys  vélttiméttd ndkokulman muutosta. Kyseenalaistettiin - myds
perussuomalaisia asenteita opettajankoulutuslaitoksella, mitd vastaajat ovat itse huomanneet.
Osa ei osannut vastata kysymykseen, mutta osa nékee, ettd poliitikoiden kohteena on myds
kasvatusalan henkilost64d, joilla on oikeus omaan mielipiteeseen. Joissakin kouluissa ei edes
keskustella politiikasta. Laitan muutaman viittdmin avoimesta kysymyksestd. Avoimeen
kysymykseen vastasi 48 ja suurimmassa osassa pohdittiin asioita syvéllisesti, esimerkiksi
seuraavasti: (Pohtivat rasistisia asenteita Suomessa ja yliopistojen eri tiedekunnissa, pohtivat
kasvatustieteilijoiden osaksi radikalisoitumista suhteessa poliitikkoihin ja selittdvat
monikulttuurismista.)

”Kasvatustieteilijit ovat ihmisid siind missd muutkin ja kaikilla on se oma kiinnostuksen kohde.
Olen huomannut joitain perussuomalaisia asenteita opettajankoulutuslaitoksella.” (V18)

“Mielestdni kasvatustieteilijat ovat voimakkaasti vasemmistopainotteisia, joten he ovat mité
todennikoisemmin maahanmuuttokriittisyyttd vastaan.” (V34)
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”Opintojen myo6td olen alkanut pohtia enemmén Suomessa esiintyvdd rasismia, ja toisaalta
koska olemassa olevia ongelmia ja syrjintdd on, pohdin paljon mitd tehdé asialle ja miten.”
(V40)

“Haastavat varmasti ajattelemaan omaa suhtautumistaan maahanmuuttoon. Aiheen ymparilla
tehdddn lisdksi huomattavan paljon tyotd, ettd osattaisiin opettaa tulevaisuuden opettajille
monikulttuurismia  suojelevaa, kulttuurisesti kestdvdd kasvatusta/opetusta. Nykyéddn
toiseuttavat konventiot opetuksessa ovat jatkuvasti suurennuslasin alla ja tdssd halutaan
kehittyd.” (V44)

n Prosentti

Ehdottomasti samaa mieltd 13 4,8%

Osittain samaa mieltd 66  24,3%
Ei samaa, eikd eri mieltad 73 26,8%
Osittain eri mieltd 48  17,7%
Ei lainkaan samaa mieltd 30 11,0%

Jos haluat voisit kommentoida lyhyesti, milla 42  15,4%
tavalla?

Taulukko 12. Poliitikkojen maahanmuuttokriittisten puheiden vaikutus tuleviin opettajiin.

Viitteessd 28 kasiteltiin poliitikkojen maahanmuuttokriittisten puheiden vaikutusta tuleviin
opettajiin. Ehdottomasti samaa mieltd olisi noin 5 %, osittain samaa mieltd noin 24% eli
myonteisesti vastasi yhteensd 29%. Ei samaa eiké eri mieltd olisi noin 27 %. Osittain eri mieltd
ja et lainkaan samaa mieltd vastasi 29%. Eli kielteisesti ja myOnteisesti vastasi sama maéra.
Avoimeen kysymykseen vastasi noin 15 % ja vastauksissa kerrottiin, ettd tilanne saattaa
tapahtua  tiedostamatta. Opettaja osaa ajatella ja pohtia itse. Poliitikkojen
maahanmuuttokriittiset puheet saattavat vaikuttaa arvojen muodostumiseen, jos seuraa niitd
nuorena, mikd puolestaan saattaisi vaikuttaa tuleviin opettajiin. Aineiston véite herétti
miettimdédn omaa opettajuutta:

“Opettajat joutuvat pohtimaan suhdettaan rasismiin, kun se on pinnalla yhteiskunnallisessa
keskustelussa.” (V6)

” Vaikutusvaltaisten poliitikkojen puhetavat heijastuvat kansalaistenasenteisiin ja monet nuoret
ovat alttiita omaksumaan rasistisia puhetapoja mielipidevaikuttajilta

kuten poliitikoilta. Opettajien oltava tietoisia yhteiskunnallisesta asenneilmapiiristd ja sen
vaikutuksista nuoriin.” (V7)

”Uskon, ettd varsinkin populistiset poliittiset kannanotot vaikuttavat myos joihinkin
opettajaopiskelijoihin.” (V16)
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”Olen samaa mieltd. Myds maahanmuuttajalapsista puhutaan usein negatiiviseen sdvyyn.”
(V20)

Aineiston vastausten mukaan samaa mieltd olevat katsovat, ettd maahanmuuttajalapsista
puhutaan negatiiviseen sdavyyn. Kuitenkin jokaisen opettajan arvomaailma on omanlaisensa.
Tamaénkaltaiset mielipiteet saattavat olla jo ennen opintoja muodostettuja. Jos opettajalla tai
tulevalla opettajalla on valmiiksi suuntautuvia ajatuksia niin poliitikkojen mielipide saattaa
vaikuttaa tillaiseen persoonaan helpommin, koska toinen ajattelutapa tukee vahvasti omaa
ajattelutapaa. Opettajan olisi hyvé kiinnittdd huomionsa mediakasvatukseen. Syrjinnédn ehkaisy
olisi yksi ratkaisu. Osan mielestd poliitikoilla tulisi olla myonteiset mielipiteet
maahanmuuttajista, jotta he kotiutuisivat uskaliaammin. Osa nékee, ettd yliopistomaailmalla
osataan ottaa kantaa ja tarkastella kriittisesti asioita ja sen perusteella valita, mitd ajattelutapoja
imaisisi itseensd. Tosiaan osa oli vahvasti sitd mieltd, ettd poliitikkojen puheet ovat kansan
esittdmid avauksia.

”Néen kuitenkin niin, ettd yhdenvertaisuus ja sen toteuttamisen varmistaminen + syrjinndn
ehkdisy kouluissa on tdrked tehtdvd, josta opettaja ja muu henkilokunta ovat yhdessd
vastuussa.” (V39)

”Jatkan samalla linjalla kuin aiemmassa kommentissa, eli itseeni ei vaikuta, mutta joithinkin
tuleviin opettajiin varmasti vaikuttaa ainakin jollakin tasolla.” (V41)

Kysymyksen suhteen, oletko maahanmuuttokriittinen, vastauksissa oli yllattdvéaa hajontaa, (ks.
kuvio 11) kun ajatellaan esimeriksi edelld kisiteltyd n-sanan kayttoon kielteisesti suhtautuvia.

en ole lainkaan [N 36,6
en ole paljoakaan [N 42,2
enosaasanoa [ 4,6
olen jonkin verran NG 14,3
olenvahvasti Il 2,3

prosenttia n =265
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Kuvio 8. Oletko maahanmuuttokriittinen.

Kysymykseen oletko ”maahanmuuttokriittinen” vastasi yhteensi 265 vastaajaa, 5 totesi etteivét
halua vastata tdhin kysymykseen ja kaksi oli jittdnyt kokonaan vastamatta tdhin kysymykseen.
Vastaajista vain vdhdn reilu kolmannes 36,6% totesi, etteivdt he varmasti ole lainkaan
maahanmuuttokriittisid. Suurin vastaajaryhmid oli tdssd suhteessa vdhdn empivid, eivit
kokonaan kieltdneet tdhdn liittyvid piirteitd itsessdéin, mutta totesivat niiden olevan véhiisia.
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Vain pieni osa vastaajista totesi olevansa joko selkedsti 2,5% ja tai jossakin midrin 14,3%
maahanmuuttokriittisid. Vastaukset ovat téssd suhteessa valaisevia, suurin osa vastaajista
tunnisti itsessddn olevan véhintdinkin “pikkaisen” maahanmuuttokriittisyytta. Kun
tarkastellaan tdtd edelld kuvatun n-sanan kdytt6on, maahanmuuttokriittisyys ei néyttiisi timéan
mukaan pitévén sisilldén, ei ainakaan kaikilla, oikeutta kéyttdd kansaihmisistd loukkaavaksi tai
rasistisiksi miellettyjd nimityksid. Sukupuolitarkastelun mukaan miespuolisissa vastaajissa oli
vahdn suurempi osuus kuin naisissa selkedsti maahanmuuttokriittisié, tosin michissidkéan tdhin
ryhméidn ei siséltynyt kuin neljd henkil64, naisista tdhdn ryhméain kuului vain yksihenkild.
Vastaavasti naisista ldhes kolmannes 31,2% ja michistd vajaa viidennes 18,9% kuuluivat
ryhméén, jotka ei ollut oman tulkintansa mukaan lainkaan maahanmuuttokriittisid (ks. liite 1).
Sen  sijaan  vastaajan  1dllda  (ks. lite 2) eikd  silli, oliko  vastaaja
maahanmuuttajaopettajakokemusta vai ei (ks. liite 3), ei ollut vahvaa yhteyttd sithen, kuinka
maahanmuuttokriittiseksi vastaajat itsensa kokivat.

4.11 Maahanmuuttajakriittisyyden ilmenemismuodot opettajissa

n Prosentti
Vahvasti 15  55%
Lievisti 77 28,4%
En osaa sanoa 125  46,1%

Jos kylla niin, miksi? (Ei ole pakko vastata) 23  8,5%

Jos ei niin, miksi? (Ei ole pakko vastata) 31 11,5%

Taulukko 13. Maahanmuutokriittisyyden aiheuttama turhautuneisuus opettajissa.

Viittdimassd 42 Kkésitellddn maahanmuuttokriittisyyden turhautuneisuuden nikyvyyttd
opettajissa. Téhdn vastasi 265. Vastaajista vastasi myoOnteisesti tilaston mukaan 28% ja
kielteisesti 19%. Yli puolet vastaajista 55% eivit olleet samaa eikd eri mieltd. Useammat
opettajaksi pyrkivit ja kasvatustieteilijdt ovat aineiston mukaan tehneet opettajan sijaisuuksia
ja kokevat turhautuneisuutta tai ovat sen ajatuksen kannalla. Vastaukset ovat hajanaiset téssa
kohtaa, koska hyvin moni tuleva opettaja ja kasvatustieteilija on ennakkoluuloinen
maahanmuuttajalapsia kohtaan, vaikka lapsella on aikaa ja tilaa uuden oppimiseen.

Kysymyksessd 43 tarkasteltiin sitd, kokevatko kasvatustieteilijit ja tulevat opettajat
maahanmuuttokriittisyyden pelottavana. Vastauksessa kdytettiin likert-asteikkoa sekd avointa
kysymysti, jossa kysyttiin tarkempaa syytd. Maahanmuuttokriittisyyttd ndkee pelottavana 55%
ja 32% ei nde sitd pelottavana. Monet eivit nie maahanmuuttokriittisyyttd pelottavana vaan
rasismin kokonaisuutena. Monet ymmartdvit maahanmuuttokriittisyyttd ja sithen ilmestyvia
kritiikkid. Monet eivit nide sitd pelottavana, mutta sitd pelottavana ndkevien tulevien opettajien
on vaikeampaa opettaa turhautumatta, ahdistumatta ja rentona. Tdhdn olisi mahdollista
vaikuttaa niin opetukseen kuin oppilaisiin suhteutumalla niin opetukseen kuin oppilaisiin
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positiivisesti. Varhaiskasvatusalalla ei koeta sitd niinkddn pelottavana. Jos opettaja suhtautuu
maahanmuuttoon positiivisesti, niin timé heijastuu myos oppilaille. Oppijan on tirkedd kokea
turvallisuutta opettajansa tykona. Tosiaan osa vastasi kielteisyyden ja kriittisyyden olevan kaksi
eri termid. Kriittisesti ajatteleva ei ole valttaméttd syrjiva tai rasisti vaan pohtiva. Kielteinen ei
pohdi sen kummemmin. Osalla opettajista vastaajien mukaan olisi rasistisia asenteita, mutta ne
eivdt ndy heididn tavassaan opettaa. Taméin mukaan se riippuu paljon opettajasta itse, tuoko
esille omia pohdintojaan vai ei. Osalla vastaajista maahanmuuttokriittisyys merkitsee sitd, etta
ensin on keskityttivd jo olemassa oleviin maahanmuuttajataustaisiin ja annettava heille
tarpeellista opetusta ja koulutusta. Maahanmuuttajaoppijoiden kohtelu ratkaisee lopuksi
opettajan asenteen.

”Jos itse suhtautuu maahanmuuttajuuteen positiivisesti, on helppo siirtdd positiivisuutta myos
oppilaille.” (V18)

”Kriittisyys on eri asia kuin kielteisyys.” (V3)

”Koen olevani vastuussa siitd kuinka omia oppilaitani kohdellaan ja olen my0s asemassa, jossa
on valtaa kitked pois maahanmuuttokriittisyyttd omalla asenteellani.” Vastuuntunto omia
oppilaita kohtaan on erittdin tirkedd, jos jokainen opettaja niin tekisi ndin viltytddn
mahdollisilta vadrinkdsityksiltd sekd syrjimiseltd.” (V11)

”En koe sitd pelottavana, mutta toki silld on negatiivisia seurauksia, jos opettaja ei kohtele
oppilaita tasavertaisesti vakaumuksiensa vuoksi.” (V9)

Maahanmuuttokriittisyyttd pelottavana nékevit opettajat saattavat olla ahdaskatseisia, joilta
puuttuu tieto ja koulutus maahanmuuttajuudesta sekd eri kulttuureista. Median
keskustelukulttuuri voi vaikuttaa opettajien suhtautumiseen maahanmuuttajaoppilaisiin muita
epatasavertaisemmin, koska mediassa mustamaalataan maahanmuutajalapsia ja muutenkin
kaikenikdisid.  Pelottavan  sijaan  maahanmuuttokriittisyys voisi olla  haastavaa.
Maahanmuuttokriittinen ei ole vélttimattd tarkoita samaa kuin olisi maahanmuuttovastainen.
Kaikkien ei tarvitse olla samaa mieltd, mutta vuorovaikutteinen kunnioitus olisi tdrkedid
ylldpitdd opettajan ja maahanmuuttajataustaisen oppijan valilli. Maahanmuuttokriittisyys
saattaa pelottaa monikulttuurisuuden kokemattomia. Osa vastaajista kertoi, ettd jokainen
kykenee omalla toiminnallaan vdhentiméddn maahanmuuttokriittisyyttd ja monet kokivat
maahanmuuttokriittisyyttd drsyttdvand, mikd haki rasistista taka-ajatusta, mutta vastauksissa
toivotaan asioista keskustelemista seka ratkaisujen antamista.

”En koe maahanmuuttokriittisyyttd milldén tapaa pelottavana vaan enemmaénkin drsyttdvina.”
(V32) Tassd saattaa olla perussuomalaisia taka-ajatuksia. Tosiaan asioista on hyvd saada
keskusteltua ja annettua ratkaisuja: “En koe sitd pelottavana, silld siitdkin pitdd voida
keskustella, ja mielestdni se ei ole sama asia kuin rasismi tai syrjintd.” (V33)

Viittdmassd 34 késiteltiin maahanmuuttokriittisyyden vaikutusta kasvatustieteilijoihin ja
tuleviin opettajiin. Maahanmuuttokriittisyys vaikuttaa kasvatustieteilijoihin ja tuleviin
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opettajiin 6%:l1la vahvasti, 26%:1la lievisti ja en osaa sanoa 46%. Myonteisesti yhteensi vastasi
32%. Seuraavaksi on avoin kysymys, jos kylld tai ei niin miksi ja tdhin vastasi yhteensd 20%
eli yhteensd 54. Osan mielestd maahanmuuttokriittisyys ei ole sama asia kuin rasismi.
Kasvatustieteilijoihin ja tuleviin opettajiin ei vaikuta vélttdmattd, koska opettajalle oppilas on
jonkun lapsi ja tulevaisuuden rakentaja. Opettajalla ei ole oikeus valita oppilaitaan, kuten
ladkarilld potilaitaan. Varhaiskasvatuksessa haitallista maahanmuuttoa ei ole nékynyt. Ja moni
uskoo, ettd maahanmuuttokriittisyys ei vaikuta tuleviin opettajiin tai kasvatustieteilijoihin.
Aikuisten asenteisiin ei ole helppoa vaikuttaa, mutta lasten asenteisiin pystyy.

”Uskon ettd aikuiset ihmiset kuulevat mitd haluavat kuulla ja miké vahvistaa jo heilld olemassa
olevia asenteita. Asenteet muovautuvat todella nuorena, pdivakodissa ja ekaluokilla. Aikuiseen
el endd pysty vaikuttamaan kovinkaan paljoa, etenkdédn jos on miettinyt asioita paljon.” (V8)

Kritisointi vaatii selkeitd perusteluja ja muiden kunnioittamista. Mielestdni on hyvi olla
kriittinen ja on hyvé olla eri mieltd asioista, niin kauan kun osaa perustella asiat perustellusti
kohtelu ja opettajat ovat tydssddn oppilaita varten oppijoiden etnisyydestd huolimatta.
Opettajan ala on inhimillinen ja humanistinen. Loppujen lopuksi opettajan velvollisuus on
opettaa eikd aivopestd oppilaitaan omilla mielipiteillaan. Kasvatustieteilijoihin ja opettajiin ei
saa vaikuttaa tietyn ryhmén addrikdsitykset.” (V16) “En nédé, miksi se edes vaikuttaisi. Kuten
aikaisemmin sanoin, opettaja ja tieteiliji on ammattitaitoinen toimija ja yksi padperiaatteista
opettajilla on se, ettd oppilaita ei aivopestd omilla mielipiteilldan.” (V17)

“Lievésti. Toivon ettd kasvatustieteilijoilld ja opettajilla olisi tarpeeksi arvostusta ihmisyytta
kohtaan, ettd maahanmuuttokriittisyys ei olisi todellinen huoli yhteisossd. Thmisid 10ytyy
kuitenkin kaikenlaisia jokaisen ammattinimikkeen alta.” (V18)

Jos tietyilld opettajilla on maahanmuuttokriittisid asenteita ne saattavat nikyd eriarvoisena
opetuksena  tai  arvojen  siirtdmiselld  eteenpdin  oppilaille.  Osan  mielestd
maahanmuuttokriittisyys johtaa yksipuoliseen ja koyhédén opetukseen. Maailma ei voi olla endd
ilman monikulttuurisuuden kohtaamista, koska maailman kulttuurit ovat globalisoitumassa, ja
jokaisella on oikeus omaan eldméén, jossa saa olla oma itsensd. Koulutuspiiri ja kollegoiden
mielipiteet saattavat vaikuttaa opettajan maahanmuuttokriittiseen ajatteluun jopa tiedostamatta.
Mediakasvatuksella ja -kulttuurilla saattaa olla tietynlaisia vaikutuksia opettajien
yksildajatteluun niin tiedostamattomasti kuin tietoisestikin. Maahanmuuttajalasten haasteista ja
rikollisuuksista ~ puhutaan  paljon mediassa. Asioista on  kyettivd  puhumaan
kasvatustieteellisesti. Opettajan tyd saattaa muuttua riippuen luokan monitaustaisuudesta.
Opettaja saattaa ottaa poliitikoiden heréttdmid keskusteluita omaan luokkahuoneeseensa ja
keskustella niistd oppilaiden kanssa. Osa opettajista on suvaitsevaisempia kuin toiset. Opettajan
tyohon kuuluu tyoskennelld kaikkien taustojen kanssa. Néiden vastauksien perusteella osa
kasvattajista on rasisteja tai jollakin tapaa syrjivid, joista voidaan kdyttdd nimitystd sanasta
piilorasismi. Kyselylomakkeessa on vastanneita, jotka ovat kokeneet seksuaalista hdirintda, ja
kiusaaminen on erddnlainen syrjimisen ja vihan ldhtokohtia. Maahanmuuttokriittisyys on
noussut pintaan 2015 pakolaiskriisin mukana.
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“Jos ndilla tulevilla opettajilla on néitd samoja maahanmuuttokriittisid asenteita se varmasti,
nikyy eriarvoistavana opetuksena ja pahimmillaan arvojen siirtdmisestd eteenpéin oppilaille.”
(V19)

“Maahanmuuttokriittisyys johtaa yksipuoliseen ja kdyhédén opetukseen, koska maailmassa ei
voi endd olla ilman ettd kohtaa muita kulttuureita ja erilaisia ihmisii eri taustoista. Kaikilla on
oikeus eldméddn omana itsenddn.” (V20)

“Maahanmuuttokriittisyys voi saada opettajat voivottelemaan tulvia haasteita tyOssd, kun
joutuu kahta vaikeammin opettamaan lapsia, jotka eivdt vilttiméattdi ymmarrd sanaakaan
suomea, ruotsia tai englantia. Jotkut voivat kokea maahanmuuton itsekkdésti vain tyon
vaikeutumisena tai kestona. Opetuksessa lapset voidaan sysédtd yksikseen tai olla heistd
vihemmadn kiinnostuneita, tai olla enemmén tiukkana, kun lapsi e1 ymmarra-" (V29)

Maahanmuuttokriittisyys voisi olla ongelma opettajan tyon vaikeutumisessa, jos lapset eivét
opi suomea tai osaa kommunikoida. Télloin lapsiin on mahdollista kohdistua syrjintdé, koska
he eivit osaa tulla toimeen muiden kanssa. Heistd saatetaan olla vihemmaén kiinnostuneita,
mikd ei sovi opettajan ammattiin, ei my0skdidn kasvatustieteellisiin oikeudellisiin
peruskaytintoihin.

4.12 Kasvatustieteilijoiden seki tulevien opettajien viesti poliitikoille

Avoimeen kysymykseen 29 vastasi 81 henkilod, ja siind pyydettiin vastaajilta viestid
poliitikoille. Vastaajien vastauksissa ldhetettiin erilaisia viestejd poliitikoille. Heille annettiin
oikeus vapaaseen mielipiteeseen, mutta ei rasistiseen kdyttdytymiseen ja sen jakamiseen.
Suomen politiikassa ei kuuluisi harrastaa rasismia. Olisi hyva keskittyd avoimeen diskurssiin
sekd toisten kuuntelemiseen ja yhteenkuuluvuuteen. Poliitikoiden kuuluisi ymmartaa
pakolaisuuden syitd ja olla empaattisia, ja mielipiteistd tulisi keskustella kunnioittavasti.
Maahanmuuttajataustaisten integroitumiseen ja kotoutumiseen yhteiskuntaan on pyrittdva.
Erilaisia mielipiteitd saa olla, mutta niiden ei kuuluisi loukata ihmisoikeuksia. Asioita tulisi
korjata yhdessd sen sijaan, ettd vastakkainen mielipide aiheuttaisi negatiivisuutta. Moni
vastaajista olisi sitd mieltd, ettd pysyttdisiin asiallisessa keskustelupiirissd. Jokaisen mielipidettad
tulisi kunnioittaa, ja jokaiselle mielipiteelle kuuluisi antaa arvoa. Osan mielestd
maahanmuuttajat ovat hyvéd apuvoimaa, joten heididn kotouttaminen ja perehdyttdminen
tydeldmaiin olisi tirkedd. Toisaalta saattaisi olla kyse valkorasismista ja ulkomaalaisvoimien,
hyviksikéaytostd. Miksi edelleenkin maahanmuuttajien voimia halutaan kayttia hyviksi, vaikka
he ovat tulleet pelottavista olosuhteista etsimdén turvaa ja rauhaa. Péattdjien tulisi lisétd
hyvinvointia pahoinvoinnin sijasta, mutta osa pééttdjistd aiheuttaa harmia jatkuvasti
vihapuheillaan. Monikulttuurisuus voitaisiin ndhdi voimavarana ja rikkautena yhteiskunnassa.
Valtamedian tulisi pitdd huolta uutisoidessaan maahanmuutosta. Ei tarvitse antaa
maahanmuuttajista ja pakolaisista synkkdd kuvaa mediassa. Heidén positiivisiin asioihin ja
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asenteisiin tdytyy kiinnittdd huomiota. Vastauksissa toivottiin poliitikoiden vilkaisevan
thmisoikeuksia.

”Monikulttuurisuus on rikkautta, kun sen osaa ottaa vastaan. Opettajan tyolld on merkittdva
rooli tdmdn asian suhteen, kun opetamme tuleville sukupolville suvaitsevaisuutta ja
monikulttuurisia vuorovaikutustaitoja.” (V27)

”Polititkassa ei usein ajeta yhteistd etua, vaan puolueen omia nikemyksid. Kyky tehdi
kompromisseja sekd kunnioittaa muiden ndkdkulmia pitdisi menné puoluepoliittisten linjausten
edelle.” (V28)

”Osalla  maahanmuuttajataustaisista opiskelijoista on paremmat opiskelutavat kuin
kantsuomalaisilla.” (V34)

”Asiat voivat eldd sopusoinnussa keskendén, vaikka asioista ei olla samaa mieltd.” (V35)

Useammat poliitikot ja kasvatustieteilijit ovat sitd mieltd, ettd rasismi tapahtuu jo
varhaiskasvatuksessa ja kotona vanhempien tukemana, toisaalta asioita voisi ennaltaehkéista jo
varhaiskasvatuksessa. Toisen asemaan olisi hyvéa asettua. Poliitikoilla on tietynlaista valtaa,
jonka kautta voivat ennaltachkédistd rasismia tulevien sukupolvien osalta eikd lisdtd sitd.
Asennekasvatus tapahtuu varhain mallikuvien, kuten vanhempien, ldheisten ystdvien tai
poliitikoiden vaikutuksesta. Rasismin ja syrjinndn teemoista tulisi keskustella avoimesti eiké
ketddn tulisi syrjid pelkdn oman mielipiteensd takia. Tunnetaitoja olisi hyvéa harjoitella ja on
todistettava, ettd koko yhteiskunta hyGtyisi moninaisuutta arvostavista kansalaisista. Pelkojen
vaientaminen puolestaan kasvattaa pelkoa lisdé ja sen kautta ennakkoluuloisuutta, syrjintii ja
rasismia. Tdmén takia uhkakuvista ja peloista tulisi keskustella vapaasti. Vastaajat V81 ja V12
toivoivat poliitikoilta, ettd jatkossa keskusteltaisiin maahanmuuttokriittisyydestd asiallisesti ja
rakentavasti. Vastaaja (V35) kertoo poliitikoille, ettdi on mahdollista eldd sovussa
erimielisyyksistd huolimatta. Minkéén ei tulisi estdd sovussa eldmista.

Kysymyksessd 29 olisi muutamia rasistisia ilmauksia, joissa ei olla rasismin kitkemisen
mukana, vaan poliitikkojen tulisi jatkaa omaa linjaansa. Osa on verrannut Suomea
menneisyyteen, jolloin heiti ei ole tuettu tarpeeksi, kuten vastaajat (V66).

”Monikulttuurisuuden ongelmat ovat selkedt ldntisesséd sivilisaatiossa. Rasismi on pahasta,
mutta poliittiset rasismin kitkemisyritykset todenndkoisesti aiheuttavat vain ongelmia.
Poliitikkojen pitdisi jatkaa jérkevdd arvopohjaista maahanmuuttokriittisyyttd rasismi
herjauksista ja mustamaalaamisesta huolimatta.” (V66, V73, V67)

“Pitdisi miettid kuinka suomalaisia on autettu aikaisemmin, jos ei muuten ymmadrrd, ettd
huonoista tulevien ihmisten etu ei voi jadd4 suomessa eldvien etujen taakse.” (V73)

“Kantasuomalaisia syntyy vdhemmén kuin mitd ehtii kuolla vuodessa. Jos olemme
maahanmuuttajakriittisid tai vastustamme sitd niin milld kuvittelette asuttavanne Suomea 10
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vuoden pidstd muuten kuin metsilld ja harvaanasutuilla alueilla. Tdméa ei tieteenkdén ole
ongelma péddkaupunki seudulla, jossa asutus on tihedd, mutta entd lapset jotka asuvat
kauempana suurista asumiskeskittymistd ja joiden koulumatkat pidentyvit suhteettoman
pitkiksi, koska kouluja joudutaan sulkemaan koska oppilaita ei ole tarpeeksi sen
ylldpitdmiseen.” (V67)

Naissd kolmessa vastauksessa on jonkinlaista itsepdisyyttd ja isinmaallisuutta. Niissé ajatellaan
omaa etua ja toivotaan etujen sijoittuvan vain suomalaisille.

4.13 Opettajavastaajien maahanmuuttokriittisyyden vihentiminen

Viittimassa 45 kisitellddn opettajan yhté tehtavai vihentdd maahanmuuttokriittisyyttd. Tdmén
kanssa samaa mielté oli yhteensd 76% ja ei samaa mieltd 10%, kun taas ei samaa eiki eri mielta
14%. Opettajan tehtdviin kuuluu vihentdd maahanmuuttokriittisyyttd, mutta opettajan saadessa
enemmaén perehdytysté ja koulutusta sithen jo opintojen aikana hidnen on helpompi kayttia tita
myohemmin tydeldmissd. Vastaus on hyvin myonteinen ja on hyvin hajanainen, kun vertaa
nditd vastauksia muihin edellisiin, samankaltaisiin vastauksiin. Saatujen tulosten mukaan
rasismia on hyvin vdhin, mutta se riippuu opettajista ja oppilaista sekd heidin kulttuuristaan,
tavoistaan ja tottumuksistaan. Toinen voi ndhdé asian rasistisena, mité toinen tiysin neutraalina.

4.14 Opettajien vaikutus kollegoihinsa ja ennakkoluuloihin maahanmuuttajaoppilaiden
suhteen

Viittdimassd 46 kisiteltiin  opettajien  vaikutusta kollegoihinsa, jotka ldhestyvét
maahanmuuttajalasta ennakkoluuloilla, ja muuttaa ndiden ajattelutapaa. Vastaajia 86 vastasi
myonteisesti. Osa kokee vastuuta kouluyhteison hyvinvoinnista, mistd 4,4% ei ole samaa
mieltd. Ei samaa eikd eri mieltd olisi vain 9%. Yllattdvaa, ettd 4,4% vastasivat kielteisesti ja
loput eivdt tiedd miten vastata. Na&illd vastaajilla ei vaikuta olevan vastuuntuntoa
kouluyhteisostd ja sen hyvinvoinnista. Osa ajattelee vain omaa kdyttdytymistddn sekd omaa
luokkaansa eikd muita. Tdllainen ajatus kouluyhteisossé kuulostaa itsepdiselta.

4.15 Reliabiliteetti ja validiteetti

Téssd alaluvussa otetaan kantaa miéréllisen eli kvantitatiivisen tutkimuksen reliabiliteettiin ja
validiteettiin sekd tutkijan rooliin kohdeorganisaatioissa. Maéréllinen tutkimus on toteutettu
induktiivisena eli aineistoldhtdisend tutkimuksena. Téassd tapauksessa reliabiliteetilla
tarkoitetaan tutkimustulosten toistettavuutta eli pystyisivitkd eri tutkijat tekemiin
samankaltaisia havaintoja, mikali tutkimus toteutettaisiin uudelleen. (Yin, 2009.) Validiteetilla
tarkoitetaan tutkimuksen pétevyyttd, jolloin tarkastellaan, mittaako tutkimuksessa hyddynnetty
tutkimusmenetelmd tarkasteltavana olevaa ilmidtd. (Hirsjdrvi et al. 2009; Metsdmuuronen
2002). Alun perin reliabiliteettia ja validiteettia on kehitetty vastaamaan kvantitatiivisten
tutkimusten tarpeita. Niitd sovelletaan myds kvalitatiivisessa tutkimuksessa, vaikka
laadulliseen tutkimukseen ei ole muodostunut standardoituja arviointimenetelmii (Tuomi &
Sarajdrvi, 2009).
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Validiteetti tarkoittaa, miten hyvin tutkimuksessa hyddynnetty tutkimusmenetelmid mittaa
tutkittavaa ilmiotd (Eriksson & Kovalainen, 2008). Validiteetti on hyvilld tasolla silloin, kun
tutkimuksen kohderyhma on sopiva ja tutkimuskysymykset on muodostettu oikein (Hirsjérvi et
al., 2009). Validiteettia arvioidessa kiinnitetiin huomiota, vastaako tutkimusote ja siind
hyodynnetyt menetelmét tarkasteltavana olevaa ilmiotd (Hirsjarvi, 2009). Kysymysten
asetteluun ja aineiston laatuun vaikuttavat validiteetin lisdksi vahvasti tutkijan rooli
kohdeorganisaatiossa (Hirsijarvi et al., 2005).

Yksi keskeinen perusvaatimus tieteellisen tiedon hankinnalle tulisi olla systemaattista ja
kontrolloitua. Maérallisessd eli kvantitatiivisessa Tutkimusmenetelméassd on tarkeda, ettd
tutkimuksessa kéytetyt mittarit mittaavat, mitd niiden on tarkoitettu mittaavan. Eli kyse on
validiteetista, jos mittarit mittaavat, mitd niiden on tarkoitettu mittaavan. Reliabiliteettista on
kyse silloin kun mittari ei tuota sattumanvaraisia tuloksia. Tavallaan mittarin pdtevyys on yksi
tutkimuksen kulmakivistd. Kasvatustieteellisissd tutkimuksissa on tyypillistd, ettd tutkimuksen
kohteena olevaa 1lmiGté ei voi mitata yksiselitteisesti ja suoraan. Méadrallisessd tutkimuksessa
joudutaan luomaan summanmuuttujia, jotka mittaavat eri ulottuvuuksia tutkittavasta ilmiosta.
(Tahtinen, Laakkonen & Broberg 2020, 84.)

Reliabiliteetille yleisid asioita ovat muun muassa, ettd reliabiliteettiasetelmassa tarkastellaan
kdytettyd mittaria ja sen stabiilisuutta. Reliabiliteettikertoimen avulla ilmaistaan, kuinka suuri
osa mittariin kuuluvien muuttujien arvojen vaihtelusta perustuu tarkasteltavan ilmion
todelliseen vaihteluun eikd virhevarianssiin. Reliabiliteetissa on kerroin, jonka avulla on
mahdollista arvioida sitd, ovatko asenne- tai mindkuvamittarin skaalat muodostuneet useasta
eri kysymyksestd, ovat sisdisesti yhteneviisid eli homogeenisid, jolloin kyseessd olisi
summamuuttujan reliabiliteetin arvioiminen. Néin ollen reliabiliteetti ilmaisee, kuinka hyvin
mittari mittaa todellisen vaihtelun osuuden. Toisin pdin se mittaa, kuinka suuri osuus tuloksesta
johtuu satunnaisista mittausvirheistd. (Téahtinen, Laakkonen & Broberg 2020, 84-85.)
Reliabiliteettikertoimen avulla tutkimuksessa tarkasteltiin vastaajien perustietoja joissakin
tutkimuskysymyksissa.

Reliabiliteettia yhdistetddn seuraaviin kisitteisiin, ja kasitteet konkretisoivat kompaktisti, mista
on kyse. ”Ndiitd ovat luotettavuus, pysyvyys, yhdenmukaisuus tai johdonmukaisuus,
ennustuskykyisyys, tarkkuus tai paikkansapitivyys. Edelld mainitut késitteet kuvaavat ilman
tarkempaa selittimistd, mité reliabiliteettisuudella tavoitellaan. On térkeédd pitdd mielessa, ettd
reliabiliteettikerroin ei ole sama kuin virheettdémyys, vaikka mittainen reliaabeliusarvo olisi
korkea, mittarin skaalaus ei ole tutkittavan kysymyksen suhteen tarkoituksenmukaisesti
valttdméttd skaalattu, ja se ei mittaa sitd, miten sen on tarkoitettu mittaavaan. Mittarin
reliabiliteetin kannalta on térkedd pohtia sitd, millaisilla kysymyksilld tai havainnoille tullaan
kerdamdiin tietoa tutkittavilta.” (Kerlinger 1981, 442.)

Téssd luvussa validiteettia on teoriaosuudessa ja empiirisessd osuudessa, joissa on hyddynnetty
samanlaisia kasitteitd. Méérdllinen aineiston validiteetti tdssd luvussa on hyvé, koska siind on
mitattu tutkimusongelmissa mairiteltyjd seikkoja eikd muita. Tutkimuskysymyksissd on
kéytetty samoja késitteitd ja teemoja. Eskolan et al. (2008) mukaan tutkimuskysymysten
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muotoilun lisdksi validiteettiin vaikuttaa my0s aineiston laatu, ennustettavuus, laajuus seka
kédytettdvyys. Tutkimuksen Webropol-lomakkeeseen vastasi 273 vastaajaa. Webropol-
kyselylomake mittasi vastaajien asenteita ja késityksid rasismista ja syrjinndstd. Vastaukset
olivat vilill4 hajanaiset, mutta osa selitti hajanaisuuden avoimissa kysymyksissd. Tutkimukseni
on reliaabeli, koska webropol-kysely ei tuottanut sattumanvaraisia tuloksia. Tulokset olivat
loppujen lopuksi selkeitd ja oletettuja. Aineisto on laaja ja on hyvin epatodennékoistd, ettéd
vastauksissa olisi merkittdvisti “sattumanvaraisuuksia” eli seikkoja, jotka olisivat datassa
toisin, jos kysely olisi toistettu vihén ajan paésti uudestaan.

4.16 Yhteenveto

Madréllista tutkimusta suoritettiin Webropol-kyselylomakkeella. Webropol-kyselylomakkeen
ansiosta tutkittiin vastaajien vastauksia erilaisten kuvioiden, taulukoiden sekd avoimien
vastauksien avulla. Kaytettiin my6s SPSS-ohjelmaa kyseisen aiheen vastauksiin. Maéréllisessa
tutkimuksessa tutkittiin rasismia monitahoisena ja -ulotteisena ilmiond, rasismin juuria, itse
vastaajien rasismin ja syrjinndn kokemuksia, pddkohteita ja luokkia, Tarkasteltiin myds
rasismia asenteiden ja kdyttdytymisen tasolla. Késiteltiln myds rotuerottelua ja syrjintdd
vastaajien kokemusten perusteella, niin kuin n-sanan kéytt6d ja kriminalisoimista ja
suhtautumista maahanmuuttokriittisyyteen.

Rasismi on yhteiskunnallinen ja kasvatuksellinen ilmid. On hyvid syitd olettaa, ettd rasistiset
asenteet eivit tule geeneistd vaan ne syntyvét sosialisaatioprosessin kautta ja ennen kaikkea
kasvatuksen vaikutuksesta. Esimerkiksi vanhemmat voivat siirtdd rasistisia asenteita
primdirisosilisaation prosessissa lapsiinsa, ja lapset ottavat nimé asenteet mukaansa kouluun
ja myOhemmin tyOeldmddn. Téssd tutkimuksessa oletetaan, ettd vanhempien lisdksi
poliitikkojen ja opettajien asenteet saattavat tarttua uuden sukupolven asenteisiin koskien
suhtautumista ulkomaalaisiin ja pakolaisiin.

Rasismilla on eri muotoja. Professori Puurosen (2011) mukaan niitd ovat vanha rasismi,
uusrasismi, rakenteellinen rasismi ja arkieldmén rasismi. Lansimaissa rasismi on saanut alkunsa
ksenofobian eli muukalaiskammon takia, jolloin ihailtiin etnosentrisyyttd eli oman ryhmén
pitdmistd parempana kuin muut sekd endogamia, johon liittyy avioituminen omaan etniseen
ryhméén kuuluvien kanssa.

Puronen (1998-2002) on tutkinut ja haastatellut muutamaa ideologisesti rasistista nuorta miesta
(17-25-vuotiaita). Skinheadien ideologia perustui suurilta osin iskulauseisiin ja heitd on
edelleenkin jonkin verran Suomessa, mutta he ovat siirtyneet alakulttuuriksi. Osaa nuorista
kiinnostaa tietynlainen dirioikeistolainen ja ddrikansallismielinen ajattelutapa. He ajattelivat
valkoisen ylivaltaa ja biologista rodun késitettd. Téssa esiintyi horjuvuutta, koska 1990-luvulla
skinheadit ottivat etdisyyttd biologiseen rotuoppiin perustuvaan rasismiin (ks. Puuronen 2001C,
34). He kuitenkin hyviksyvit ajatuksen, ettd luonnollisuuteen kuuluu se, ettd kansallisvaltiot ja
kansalliskulttuurit on mahdollista katsoa vélttdmattomiksi, muuttumattomiksi ja pyhiksi
loukkaamattomiksi. Heidén mielestddn maahanmuutto toi Suomeen uusia kulttuurin edustajia,
mika olisi luonnon vastaista. Skinheadeilla oli pyrkimyksenédén suojella kansallista kulttuuria
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perustellen tétd luonnollisuuden idealla. Heiddn mukaansa veri ja etnisyys muodostavat
yhtendisyyden perustan. Skinheadit yhtenevit esimerkiksi amerikkalaisiin, jotka ovat
rakentaneet maan, ja toisaalta riistineet sen toiselta kansalta. Nationalismi voi synnyttia
rasismia, vaikka nationalismi ja isdnmaallisuus eivédt ole samaa kuin rasismi. (Puuronen 2011,
198-220.)

Joensuu oli yksi suomalaisen rasistisen liikkeen toiminnan keskuspaikkoja suomessa 1990-
luvulla 2000-luvulle. Poliisin rikostilastojen perusteella tilanne paikkakunnalla rauhoittui
vuosina 2004-2008. Tutkimuksen mukaan rikosilmoituksia vuonna kaksituhattakahdeksan
Joensuussa tehtiin 13 rasistisesta rikoksesta, mikd oli yli prosentti koko maassa ilmoitetuista
1163 rikoksesta. (Peutere 2009, 57). Tassd tutkimuksessa on tehty tilastollinen kuvio, mutta
siind on puutteita. Vain pieni osa rasistisesta rikollisuudesta tulee poliisin tietoon. Monet
rasistisen rikoksen uhreiksi joutuneista maahanmuuttajista eivét kerro asiasta eteenpdin 71%,
vain 10% kertoi ilmoittaneensa rikoksista aina poliisille ja 19% ilmoitti niistd joskus.
(Jasinskaja-Lahti ym. 2002, 100.) Pienimmiksi rikkomukseksi on laskettu nimittely, kuten
kunnianloukkausta ja kansanryhmin pilkkaaminen julkisesti. Kiihottaminen kansanryhmaa
vastaan jdd yleensd ilmoittamatta. Vuonna 1997 vakavampien rikosten uhreista
kolmekymmentéviisi prosenttia ei ilmoittanut poliisille, lievemmisté rikoksista 90% oli jaanyt
ilmoittamatta vuonna kaksituhattakuusi. Tavallisimmat rikosnimikkeet rasistisiksi
luokitelluista rikosilmoituksessa olivat pahoinpitely sekd sen yrittdminen. Pahoinpitely ja sen
yritys sekd lievd pahoinpitely olivat yhteensd yli 40%. Syrjintdd koettiin 16%,
kunnianloukkausta 12%, vahingontekoa 11%, laitonta uhkausta 9% ja kotirauhan rikkomista
7%. (Noponen 2007, 28.)

Tasséd tutkimuksen alaluvussa pédsin sellaiseen tulokseen, ettd rasismi, syrjinté ja rotuerottelu
ovat elossa. Ne johtuvat hyvin monesta asiasta ja monesta syystd, ne voivat esimerkiksi
tapahtua enemmistéryhmaén sisdlla tai vahemmistoryhmaén sisdlld tai kummankin vélilla. Se ei
ole yksiselitteistd, mutta se riippuu hyvin paljon yksildistd, kasvatuksesta, ympaéristostd ja
ajattelutavasta. Ajattelu on yksildllisen periaatteen mukaan se, ettd kukin yksilo voi vaikuttaa
omilla teoillaan ja ratkaisuillaan. Olennaiset vapaudet rakentuvat ja lisdévét toimintavapautta
vuorovaikutuksessa ympériston ja instrumentaalisten vapauksien kanssa. (Sen 1999; Sen 2013.)
Ajattelu vapauden, toimintavalmiuksien ja toimijuuden keskindisestd suhteesta kehystidd
thmisten ajattelua osallisuudesta (ks. myds Sen 1990; Nussbaum 1990). Vastaajien mukana oli
kasvatustieteilijoitd ja tulevia opettajia, joilla on rasistisia asenteita. Tulen pohtimaan nditi
enemméin pohdintaosiossa. Hyvin monella on timmoisid asenteita ja ne ovat voineet tulla
poliitikoilta. Vastaajista moni on maahanmuuttokriittinen, mutta he ovat perustelleet avoimissa
kysymyksissd, ettd maahanmuuttokriittisyytensd ei liity rasistisiin asenteisiin. He ovat
maahanmuuttokriittisid, koska ajattelevat, ettd ensin olisi hyvé keskittyd jo olemassa oleviin
maahanmuuttajiin ja heiddn kotouttamiseensa.

Vastaajista kovinkaan moni ei esittdnyt tulkinnassaan rasismin juurisyitd eikd varsinkaan
selittdnyt nditd tarkemmin. Téllaisiksi perussyiksi vastaajat nostivat ideologisten ldhtGkohtien
lisdksi: ennakkoluulot ja stereotyyppinen ajattelu sekd niiden asenteet, me ja muut -ajattelu,
itsensd korostamisen tarve, pelko, vihantunteet ja yleisesti ihmisen psykologiaan sekd
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yhteiskunnassa vallitseviin yhteiskunta- ja valtarakenteisiin rasismin l&htdkohtiin”. Néin
tarkasteltuna ja yhteen koottuna rasismin juurisyy-luettelo” nayttdytyy melko kattavana,
joskin nditd vastauksissa ei yleenséd kovinkaan laajasti késitelty.

Tutkimuksessa mukana olevien rasismitulkinnoissa syrjinnén ja yleisemmin kaltoinkohtelun
tulkinnat olivat hyvin saman suuntaisia siséltden perinteisid rasismin l&hteitd ja kohteita. Ndiden
lisdksi muutamat mainitsivat esimerkiksi ikd4n, sukupuoleen tai sukupuoliseen
orientoitumiseen liittyvié rasismia. Yhteistd ndille on se, ettd valtavdesto tai -ryhma médrittelee
alempiarvoiseksi “toiset” heiddn taustansa tai negatiiviseksi koettujen ominaisuksien ja
piirteiden vuoksi. Néitd alempiarvoisia ithmisid tai thmisryhmid on ikdin kuin oikeutettua
kohdella alentavasti ja loukkaavasti.

Avoimet vastaukset vaihtelivat yhden sanan vastauksista suhteellisen laajoihinkin n-
sanankdyton kriteerien ja timén kayton kieltdmiseen liittyviin pohdintoihin ja argumentointiin.
Yhden tai muutaman sanan vastauksetkin paljastavat ytimekkyydessddn ldhes kaikkien tdhidn
kohtaan lisdvalaistusta antaneiden kielteisen ja varauksellisen suhtautumisen sanan kéyton
suhteen. Yleisesti avoimissa vastauksissa vastaajat keskittyivit, varmasti aiempien kahden
vaittiméakysymyksen johdattelemana, avaamaan omaa nidkemystddn n-sanan kaytosta yleisesti
ja erityisesti sen suhteen, ndkivitkoé he sanan kdyton kriminalisoinnin tarpeelliseksi.

Kun tarkastellaan tédtd edelld kuvatun n-sanan kayttod, maahanmuuttokriittisyys ei néyttéisi
tdimdn mukaan pitdvdn sisdllddn, ei ainakaan kaikilla, oikeutta kayttdd kansaihmisisti
loukkaavaksi tai rasistisiksi miellettyjd nimityksid. Sukupuolitarkastelun mukaan
miespuolisissa vastaajissa oli vdhdn naisia suurempi osuus selkedsti maahanmuuttokriittisia,
tosin michissdkddn tdhdn ryhméaén siséltyi vain neljd henkil6d ja naisista tdhédn ryhmééin vain
yksi  henkil6. Sen sijaan  vastaajan 1dlld eikd  silld, oliko  vastaajalla
maahanmuuttajaopettajakokemusta vai ei. Ei ollut vahvaa yhteyttd siithen, kuinka
maahanmuuttokriittiseksi vastaajat kokivat itsensa.
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5 Tutkimuseettinen luku

Tutkimuksessani haluan kertoa tuleville opettajille, ettd heilld tiytyy olla enemmén tietoa
rasismista ja tutustua eri kulttuureihin. Tutkimukseni kautta tulevat opettajat ja
kasvatustieteilijit saavat enemmin tietoa rasismista sekd eri mietteistd, ja poliitikot saavat
kasvatustieteilijoilté erilaisia viestejd. Vastavuoroisesti poliitikot toivovat rasismia kokeneiden
tai opettajien ottavan heihin yhteytti ja kertovan avoimesti omista mietteistddn poliitikoille.
Informantit saavat tutkimukseni kautta tietoa rasismin historiasta, mahdollisista syisti ja sen
aiheuttamista arvista sekd rasismin késittelemiseen ja mahdolliseen puuttumiseen. Jokaisen
tulevan opettajan tulisi ajatella, kuinka puuttua mahdollisiin rasistisiin tilanteisiin
tulevaisuudessa, jotka saattavat tapahtua omassa luokassa.

Lahestyn tutkimustani tdysin luottamuksellisesti ja anonyymisti (KvaliMOTV. n.d.).
Tutkimuksessa ei paljastu mitddn muuta kuin paikkakunnan kohderyhma. Tutkimuksen
rehellisyys perustuu haastattelijoiden vastauksiin ja kokemuksiin seki tutkijan kokemuksiin.
Kokemukset ovat hyvin yksil6llisid ja kaikessa esittdytyy tietynlainen haastavuus aluksi.
Haastattelijat suostuivat haastatteluun omalla luvallaan. Lahetin tietosuojailmoituksen kolmelle
haastattelemalleni  poliitikolle.  (Liite 1). Monikulttuurisena tutkijana  ymmarsin
korkeakouluopiskelijoiden kulttuuriristiriitoja sekd heiddn kokemaansa rasismia ja syrjintda tai
ennakkoasenteitansa. Tutkittavat kohteeni olivat sekd monikulttuuriset opiskelijat ettd koulun
henkilokunta. Lihestyin kumpaakin tutkittavaa kohdettani avoimesti ja kiinnostuneena ja koin
saavani heiddn kiinnostustaan vastata ja olla mukana tutkimuksessani. Haastattelin heiti,
litteroin heiddn vastauksensa puhtaaksi erilliseen tiedostoon ja lopuksi havitin &dénitteet
kokonaan.

Tutkimusprosessin ~ eettiset ndkokulmat jaetaan kolmeen luokkaan. Ensimmadisend
tutkimuksessa pohditaan eettistd oikeutusta eli miksi kyseisen ilmion tutkiminen on perusteltua
(Kylma, Pietildi & Vehvildinen-Julkunen 2002, 70—73). Tamin perustelin rasismin ollessa
globaalinen, ja se on tirked tutkittava aihe, jota on kaikkialla tavalla tai toisella. Nykyéén
monikulttuurisuus ndhddin kiehtovana tai voimavarana tulevaisuutta varten, koska Suomi on
kansainvélinen. T&illd on hyvin monenlaisia kansalaisuuksia ja  kulttuureita.
Monikulttuurisuutta ja maahanmuuttajuutta sekd maahanmuuttokriittisyytta tutkitaan nykydin
yhd enemmén. Monikulttuurisuuden kanssa tehdddn toitd joka pdivd, joka arkipdiva niin ty0ssé
kuin koulussa, joten sen ymmirtdminen ja sen hyviksyminen sekd sen kanssa eldminen,
rakentuvat ennakkoasenteista. Ennakkoasenteet puolestaan saattavat synnyttdd rasismia ja
syrjintda.

Toinen pohdinnan arvoinen asia tutkimuksen eettisessd arvioinnissa on tutkimusmenetelmait,
joiden avulla tulisi saada tavoiteltava tieto aineistonkeruumenetelmilld (Kylma ym. 2002, 70—
73). Tamén tutkimuksen kannalta aineistonkeruumenetelmit tukevat toista eettistd vaihetta,
joka antaa meille tarvittavaa tietoa.

Kolmas eettinen nidkokulma liittyy aineiston analyysiin ja raportointiin, jolloin litteroiduissa
haastatteluissa on huolehdittava siitd, ettd ei ole ndhtdvilld tutkittavien oikeita nimid. Tutkijan
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eettinen velvollisuus on suojella tutkittavia tai haastateltuja, mutta my0ds velvollisuutena on
raportoida tutkimustulokset mahdollisimman tarkasti. (Kylma ym. 2002, 70—73.) Téssé ty0ssa
toteutuu anonyymisyys ja haastateltujen anonyymisyys sekd suojelu. Tutkimusaineiston
analyysi on merkitty tarkasti ja rehellisesti, mutta tutkittavia suojellen.

Haastatellessani poliitikkoja olin ymmartdvéinen siitd, mitd he sanoivat, koska olen kuullut
ndité asioita aiemmin ja kokenut niitd. Uskoin hyvin paljon siihen, ettd piilorasismia kéytetidén
enemmain ja aineiston mukaan myds opiskelijavastaajat tekivit selvda siitd, ettd nykyéddn
kohdataan suoraa rasismia joko fyysisend tai psyykkisend vakivaltana. En uskonut aluksi, ettd
opiskelijavastaajat suhtautuvat maahanmuuttokriittisyyteen myonteisesti. Olin yllattynyt siitd,
kun kuulin negatiivisia kokemuksia enemmén kuin positiivisia liittyen rasismiin ja syrjintdén,
vaikka suurin osa vastaajista oli natiivisuomalaisia. Avaan tutkimuskysymysteni vastauksia
pohdinnassa ja pohdin niitd tarkemmin.

Aiheen herkkyyden vuoksi oletuksena oli, ettd aineistoon tulisi heikosti vastauksia, mutta
ylldttdvan moni oli vastannut ja panostanut avointen kysymysten vastaamiseen. Tutkimuksen
ei ole tarkoitus olla loukkaava, mutta pohtiva. Oletettiin, ettd vastaajat eivét kerro omista
rasistisista tai syrjivistd kokemuksistaan tai asenteistaan, mutta yllattdvin moni oli vastanneet
huolellisesti. Tutkimus onnistui, vaikka kaikkia poliitikoita, joille 1dhetettiin haastattelupyynto,
el tavoitettu ja osa vastasi kielteisesti kiireidensd vuoksi. Suomen tasavallan presidentin
ndkokulmaa ei saatu tdhdn tutkimukseen, vaikka tasavallan presidentin kansliaan ldhetettiin
haastattelupyynto.
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6 Yhteenveto ja pohdintaa

Pro gradu -tutkielmassa on tarkasteltu monimenetelmaillisesti seké laadullisen ettd méaarillisen
tutkimusmenetelmien mukaan. Tutkimuksessa informantit esittdvit omia ndkemyksidén
rasismin ja syrjinnidn kisitteistd sekéd asenteita kolmen poliitikon ja 273 opiskelija-vastaajan
nikokulmasta. Seuraavat koko tutkimukseni pddongelmat késittelevdt poliitikoiden ja
opiskelijavastaajien kasityksid  ja kokemuksia rasismista  ja syrjinnista,
maahanmuuttokriittisyydestd, ndkemyksid n-sanan kiytostd ja sen kriminalisoimisesta seka
kasityksid rotuerottelusta ja sen nikyminen maahanmuuttajaoppijoiden opetuksessa. Lopuksi
tarkastellaan haastattelemieni poliitikoiden vastapoliitikoiden vihapuheiden kohtaamista ja
poliittisten asenteiden vaikutusta kasvatustieteilijéihin ja tuleviin opettajiin.

Pro gradussani selvisi, ettd rasismia, syrjintdd ja rotuerottelua kokeneet opiskelijavastaajat ovat
padsseet eteenpdin eldmissdin. Osasta on tullut opettajia ja osasta kasvatustieteilijoitd. On
opiskelijoita, jotka ovat sairastuneet henkisesti tai fyysisesti kokemansa vikivallan, vihan,
syrjinndn tai rasismin takia. He ovat saattaneet jattdd henkisen rasituksen tai pelon takia
opintonsa kesken. Rasismin takia on tapettu ihmisid uskonnon, ithonvérin tai muun etnisen
taustan perusteella. Vastaajien mukaan rasismin ja syrjinndn harrastamisesta piilossa tai
julkisesti tulisi kehittdd rangaistuksia. On tapauksia, joissa enemmistoryhmén jasenet kayttavéat
henkisti tai fyysistd vikivaltaa vihemmistoryhmien kanssa. Harvoin enemmistdd rangaistaan
vahemmiston edustajien puolesta, vaikka kyseessd olisikin hyvinvointivaltio. Vastausten
mukana ilmeni rasismia ja syrjintdd my0s enemmistoryhmien vililldi eri heimojen
kannattamisena tai enemmistéryhmén uskonnon muuttamisena vihemmistéryhméan uskontoon.
Monet vihemmistoryhmét harrastavat sisdllddn rasismia, syrjintdd tai rotuerottelua, mitd
voitaisiin kutsua myos “‘sukuerotteluksi”. Vastaajien mukaan sekd vaaleaihoiset ettd
tummaihoiset ovat kokeneet syrjintdd, rasismia ja rotuerottelua ihonvérinsi takia. Vastaajien
mukaan monivirisyys perheessd saattaa osan kokemaan rasismia. Rasismi loukkaa
ithmisoikeuksia. Vililld rasismi esiintyy piilorasismina joko tiedollisena tai tiedostamattomana.
Rasismiin liittyy pelko ja ennakkoluuloisuus.

Rasismi on yleinen kisite ja tarkoittaa perheiden vilistd, kielellistd, alueellista, sukupuolista tai
ammatillisuutta koskevaa syrjintdd tai kaltoinkohtelua. Rasismista puhuttaessa ei tarvitse
ajatella kansalaisten ja ulkomaalaisten vilistd suhdetta. Kehitysvammaisia loukataan myos
yhteiskunnassa ja suurin osa heisté pistetdén eri kouluihin. Suomen laissa tasa-arvo on tarkedi,
mutta miksi edelleenkin on poliittisia tahoja, jotka erottelevat ja syrjivit toisia tai “toisiaan”
ddneen mediassa? Aineiston mukaan vihapuheita on vaikea saada loppumaan kokonaan, mutta
poliitikoiden mukaan kukin voi omalla kdytoksellddn vaikuttaa vihapuheen keskeyttdmiseen tai
olla mukana sen eteenpdin viemisessd. UNESCO:n (1978) mukaan rasismi on hyviksytty
”Rotuja ja ennakkoluuloja koskevassa julistuksessa”, jonka mukaan rodulliset ja etniset ryhmét
jakautuvat arvoltaan parempiin tai huonompiin, ja timi puolestaan oikeuttaa alistamaan,
tuhoamaan muita huonompia ryhmid (UNESCO 1978). Rasismissa ajatellaan rasistisia
ideologioita, kiyttdydytddn ennakkoluuloisien kdyttdytymismallien perusteella, syrjitdén sekd
kayttdydytddn tietynlaisin jdrjestelyin ja vakiintunein kdytdnndin, jotka johtavat rotujen
viliseen epitasa-arvoisuuteen (UNESCO 1978).
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Vastaajien mukaan rasistiset asenteet eivdt synny ilman niiden ruokkimista osalla jo
varhaiskasvatuksessa. Lapsen kasvattaminen riippuu oman perheen sekd ympariston asenteista
ja kuinka avoimesti puhutaan yhteiskunnallisista herkisté aiheesta, kuten aiheesta rasismi. Tapa,
milld niitd otetaan puheeksi ja kuinka hyvéksytdan, kunnioitetaan ja arvostetaan muita
sellaisinaan, ithmisind, vaikuttaa muihin. Vastauksissa kerrottiin, ettd rasismia on vaikea 16ytaa
perheistd, joilla on ulkomaalaisia ystavii. Jos on ulkomaalaisia ystivié, on helpompi ymmaértaa,
ettd kaikki mitd kuulee muista ei pid aina paikkaansa, ellei kuuntele heiti itse ja tutustu heihin
sekd uskalla ldhestyd ja kysyd. Tutkimuksessani ilmeni, ettd ennakkoluuloista tulisi puhua
avoimesti, jotta pelon aiheuttama syrjivd kilpi tai eristdytyneisyys ja varovaisuus voivat
pikkuhiljaa helpottaa. Néin syntyy kulttuurintuntemusta, jota voisi jakaa eteenpdin. Osaan
vastaajista vaikuttavat poliitikoiden vihapuheet sekd rasistiset ja syrjivdt asenteet, mika
puolestaan on pelottavaa. Tutkijan pelko tutkimuksen jilkeen oli se, ettd jos tulevat opettajat
opettaisivat eteenpdin omia rasistisia asenteitaan, joita ovat omaksuneet vallanpitdjiltd, ja
kayttdvét niitd satuttaen ulkomaalaisia tai maahanmuuttajaoppijoita.

Lapset itse eivit ole ennakkoluuloisia toisiaan kohtaan, vaan nédkevit eri kielen ja ulkondén
taakse toisen lapsen, kivan leikkikaverin, thmisen. Leikkikaveri on thana niin kauan, kun pysyy
hyvéni toista kohtaan. Lapset kykenevét antamaan toisilleen jdlleen anteeksi ja leikkimééan
yhdessd. Entd me aikuiset, mitd me ndemme? Ndemmekd vieraan kulttuurisen toiminnan ja
erilaisen ulkonddn takaa ihmisen? Thmisen kuten mind ja sind? Ennakkoluulot ovat pitkalti
meidén aikuisten sanelemia pelkoja ja ahtaita ajatuksia. Kukaan ei synny ennakkoluuloisena tai
erilaisena, vaan kaikki lapset kulttuuritaustasta huolimatta ovat vain lapsia, vain ihmisia.
Mikddn tiede ei voi vastustaa, etti olemme erehtyvéisid ihmisid, joilla on mahdollisuudet
korjata omat virheensa.

Hyvin monet vastaajat ja kaikki haastattelemani poliitikot kertoivat tybhakemuksen syrjinnésta.
Pelkédn ulkomaalaisnimen perusteella saatettiin hyldtd tyohakemus. Haasteltavilla poliitikoilla
oli vaikeuksia tyoeldmén suhteen enemmain kuin koulussa. Kulttuurierot saattavat aiheuttaa
lisdd hankaluuksia niin koulussa, tydeldméssd kuin perheen sisilla ja itsetuntemuksen kanssa.
Sosiaalisessa kulttuurissa eldnyt henkilo saattaa ndhdd rauhallisen kulttuurin rasistisena tai
syrjivdnd. Varsinkin, jos itdmainen kulttuuri kohtaa l&dnsimaisen kulttuurin. Itdmaisessa
kulttuurissa, jos yksilo suvusta kiyttiaytyy tavalla tai toisella huonosti, niin koko suku saatetaan
leimata huonoksi. Tosiaan kulttuureissa, joissa ihaillaan yksilod, ei leimata koko sukua siité,
ettd yksi henkilo suvusta kdyttdytyi huonosti. Téssd on selkedd rotuerottelua, koska sukua
saatetaan erottaa muiden joukosta yhden huonosti kdyttdytyvén persoonan takia, mutta loppujen
lopuksi se on vain kulttuuriero.

Maahanmuuttajienoppijoiden positiiviseksi syrjinnéksi kutsutaan S2-tunteja, erityisopetusta,
VALMA-opetusta. S2-opetus on ndhty parempana tapana opettaa heikosti suomea puhuvia
oppijoita pienissd ryhmissi, jotta he keskittyvit opetukseen. Oppijat saattavat puhua keskendén
omaa kieltddn ja jittdd viliin opettajan luennoinnin. S2-opetuksella luultavasti tarkoitetaan
oppijan parasta, joten oppija saa muilta natiivisuomalaisilta huomiota. Kokemuksesta erds
suomen kielen luennoitsija suomen kielen aineopinnoissa kertoi, ettdi maahanmuuttaja
oppijoiden heikkouksiin kannattaa kiinnittdd huomiota ja natiivisuomalaisten vahvuuksiin tulisi
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kiinnittdd  huomiota. = Ajatus  kuvottaa, @ koska  puhutaan  syrjinnédsti  sekd
maahanmuuttajaoppijoille ettd natiivisuomalaisille oppijoille. Tutkija ndkee tdmén
kaksipuoleisena syrjintdnd, koska kummankin heikkouksiin ja vahvuuksiin pitdisi ryhtya
tavalla tai toisella. Edellistd tulisi auttaa ja opettaa ja toista kannustaa. Pienissd ryhmissd
oleminen ei tee aina hyvaa kummallekaan osapuolelle, koska mielestdni ja kokemuksesta, kun
didinkielenddan muuta kuin suomea puhuvan oppijan halutaan taitavan suomea hyvin, hdanen
kuuluisi olla natiivisuomalaisten oppijoiden kanssa samassa ryhmaissa. Ndin he vastavuoroisesti
oppivat toisiltaan, suomalaiset oppivat tuntemaan muita kulttuureita, ndin on helpompi olettaa
rasististen ja syrjivien asenteiden ennaltachkiisemistd, ja maahanmuuttajaoppijat oppivat
suomea ja sen aksenttia. Ndin opitaan samalla molemminpuolista kunnioitusta, josta mainittiin
vastauksissa.

Osa vastaajista ei koe maahanmuuttokritiikkid rasistisena asiana, timéi selittdd aikaisempien
maahanmuuttokriittisten vastaajien ison prosenttiosuuden. Osa haluaa maahanmuuttoa, josta
tulee pelkkdd hyvii ja hyotyd. Missd madrin tima ajatus olisi neutraali? Kaikki eivit koe itseddn
rasistisiksi, vaikka tiedostamattaan kéyttidytyvét niin. Maahanmuuttajat ovat thmisid, jotka ovat
voineet paeta omasta maastaan sodan takia tai ollessaan vainon kohteena, jolloin heistd tulee
pakolaisia. He tarvitsevat apua, turvaa, avoimuutta ja heité voisi esittda tervetulleiksi sen sijaan,
ettd antaa heiddn kuulla kunniansa kadulla tai muistuttaa palaamaan omaan maahansa. Tamén
tutkimuksen mukaan tutkija padsi lopputulokseen sill4, jos ei ole omaa maata, ei ole omaa &itid.
Jos ei ole omaa 4itid, on orpo ja pienetkin ennakkoluuloiset asenteet saattavat tuntua orvolta
isoilta ja loukkaavilta. Monet suomalaiset moittivat pakolaisia tai maahanmuuttajia
kielitaidottomuuksiensa tai kelatukien takia. Monet eivdt pida siitd, ettd veronsa menevit
yhteiskunnassa muille kuin suomalaisille. Erds vastaaja esitti kysymyksen, jota aion tarkastella
“Miksi maailma on ylipdétdén rakentunut rasistiseksi?” Vililld pahoitellaan, jos jactaan ikévid
kokemuksia rasismista. Ei viattoman tarvitse pahoitella vaan itse kiusaajan. Harvoin kiusaaja
pyytdd anteeksi ddneen ja harvoin hinti rangaistaan. Pahoittelu ei auta asiaan, kuten myrskyn
jélkeistd tuhoa ei voi endd ennaltachkéistd sen tulon jélkeen. Seké opiskelijavastaajien ettad
poliitikoiden mukaan on kdytettdva laillisia rangaistuksia. Vihapuheita esittdvien poliitikoiden
takia muut saattavat ottaa mallia eiké seurauksia ja rangaistuksia tule aina edes poliitikoille niin
mitenkohédn sitten muita rangaistaan? Muut luottavat sithen mité poliitikko tekee, jos hin tekee
heididn mieltymyksensd mukaan niin muutkin ottavat askeleen rohkeutta ja muu lauma tekee
peréssa.

”Rasismi on suuri ongelma, mikd on jatkunut satoja vuosia ympéri maailmaa. Aikaisemmin
olen huomannut itse harjoittaneeni sité, vaikken ole sitd itse tarkoittanutkaan, mutta nyt olen
itse kohde rasismille. Itse nyt ymmairrédn ja nden rasismin olevan tdysin tyhjdnpdivéinen asia,
yhi selkedmmin néen ja késitén kaikkien olevan saman eldmén ja aseman arvoisia.” (V179)

Y1ld mainitussa puheenvuorossa rasismia tiedostamattaan harjoittanut kokee parhaillaan
rasismia. Voidaan olettaa, etti rasismin ainoana toimivana rankaisuna voisi olla sen kokeminen,
jolloin rasismin tyhjyyttd ymmaértdisi parhaiten. Rasistia voisin nimetd kiusaajaksi. Kiusaaja
kaatuu koettuaan kiusaamista. Tosiaan tdmaé ei tarkoita sité, ettd kiusaajien ja rasistien kanssa
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kiytetd samaa ilkedd tapaa, mutta rangaistus, joka saisi heiddt ymmértdmiin tekonsa
julmuuden, olisi opettavainen.

Tulosten jidlkeen on suuri huoli tulevaisuuden opettajien ja kasvatustieteilijoiden
kéyttdytymisestd kouluyhteisossa. On osittain pelkoa heiddn heikosta
monikulttuurisuuskasvatuksestaan. Niden, ettd empaattisuus on opettajan tirkeimpid
luonteenpiirteitd, miten tuleva opettaja kayttiytyy téllaisessa tilanteessa, jos natiivisuomalainen
kiusaisi tummaihoista. Kokemuksen perusteella on opettajia, jotka eivit kykene puuttumaan
lasten kiusaamistilanteisiin, koska heitd itseddn pelottaa tai he eivdt osaa tai he kannustavat
rasistisia asenteita. Osa opettajista ei tunnista rasistisia asenteita, joten heiddn on vaikeaa
ennaltachkdistd niitd. Yllatyin, ettd suurimmalla osalla tulevista opettajista on
maahanmuuttajalapsista avarakatseisia asenteita ja ndkevét oppilaat luottamuksella eivatka
ennakkoasenteilla tai hyvidksy median kautta ilmestyvid rasistisia asenteita. Oppilas saisi
opettajastaan rehellisen kuvan, jos heiddn vililleen syntyisi luottamussuhde. Kuvottavinta
vastauksissa oli se, ettd 21 tulevaa opettajaa tai kasvatustieteilijdd ldhestyvit
maahanmuuttajalapsia ennakkoluuloilla. Osalla vastaajista ei ole ollut vélttimittd opettajan
sijaisuuksia tai ole tehneet opettajan toitd, joten heilld ei ole vilttdmattd tarpeeksi tietoa tai
kokemusta maahanmuuttajalasten opettamisesta, mutta ennakkokaésitteitd heilld on.

Rasismia ja syrjintdd Suomen poliitikoiden ndkokulmista on olemassa vieldkin, sama patee
tuleviin opettajiin ja kasvatustieteilijoihin. Osan haastateltavien poliitikoiden sekd tulevien
opettajien ja haastateltavien mielestd valkoinen rasismi on olemassa, jolloin enemmisté haluaa
olla johtajina ja alistaa vihemmistoryhmid rakentamalla heihin tietyt ammattitoiveet jo
lapsuudessa, kuten olla taksi- tai bussikuskeja tai kokkeja ja siivoojia. Jotkut opettajat
kayttdytyvdat syrjivasti, koska heilld on véhitietoisuutta monikulttuurisuudesta seka
monikulttuurisuuskasvatuksesta. Kaikki ei ole aina rasismia, syrjintdd tai piilorasismia, joskus
se on tietdmattomyytta tai vadrinymmarrystd. Jotkut opettajat saattavat heittdd ennakkoluulonsa
lapsen kielitaitottomuuden niskaan. Poliitikkojen mukaan ongelmat voidaan ratkaista olemalla
yhdessi, tekemélld yhdessd, puhumalla ja tuomalla asioita sekd tunteita esiin, ja kdsitelld niitd
jatkuvasti eikd satunnaisesti. Olen poliitikkojen kanssa samaa mieltd niistd asioista. Mitddn
ithmettd ei voi tapahtua olemassa olemattomista asioista, mutta ithmeitd voi tapahtua, kun
asioista puhutaan tarpeeksi ja niitd tuodaan tarpeeksi esille. Jokainen voi omalla toiminnallaan
paittdd ollako hiljaa vai puhuako rasismista ja syrjinnésti. Rasismia ja syrjintdé tapahtuu niin
enemmistoryhmissd toistensa kanssa, vihemmistoryhmien sisdlld sekd ndiden kummankin
kanssakdymisen aikana. Rasismia on kaikkialla maailmalla. Kaikkialla on syrjintd, jopa
perheiden sisélld. Mielesténi ithmeité ei tarvitse tapahtua, koska niitd voi tehdd itse ja hyvin

mielta.

Vastaajat kertovat, mité ajattelevat rasismisuudesta, ja mitd késityksid heilld on sanasta. [lmeni,
ettd rasismi saattaa kohdistua yksil6on tai ryhmédn. Rasismi voi ilmeté siten, ettei puutu itse
rasismiin. Siind on poikkeavia tulkintoja, mitd voi ilmeté kaikkialla. Rasismi voi ilmetd myos
eriarvoistumisena. Tarkkarajainen méairitteleminen on vililld vaikeaa analysoida vastauksista,
mutta rasismiin vastaajat ovat kiinnittdneet ihmisoikeuksien loukkaamista, ihmisarvon
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alentamista ja toisen tai toisten lasten viheksymisti, erilaisuutta korostavia arvoja, késityksia
ja asenteita toimintamalleja itsen ja muiden tietynlaisesta ryhmittelystd. Tastd koituu haittaa,
joka perustuu eettisyyteen ja rotuajatteluun ja ndiden arvottamiseen tai eristimiseen.

Maahanmuuttajiin  kohdistuvaa rasismia, syrjintdd ja epdoikeudenmukaisuutta tai
ennakkoluuloja vastaajat ovat esittdineet hyvin monesti. Uskontoon perustuvaa tai
vadranlaiseksi leimaamista esimerkiksi mediassa, mainittiin useasti. Toista ihmisti tai ryhméaa
ja niiden syrjimistd sekd epédkunnioittavaa kdytostd mainittiin. Epdoikeudenmukainen
suhtautuminen tiettyihin asioihin, itseensd kohottaminen, valkoinen rasismi, kohteiden
vihittely, antisosiaalisuus, kielteinen asenne muiden ndhden, tiettyd ryhmittelyd ja
ryhmittelystd tapahtuva eriarvoistaminen, syrjintd ja esimerkiksi ominaisuuden tai kulttuurin
pohjalta mainittiin useammin. Tai kansalaisuuden perusteella, sukupuolen syrjinnédn tai
vammaisuuden vuoksi, 14n suhteen tai valtavdestOstd erottumiseen tai eroamiseen ja nédiden
viheksymisen vastaajat laskivat osaksi rasismia. Rasistisiksi ajatuksiksi laskettiin myos
kulttuuriin perustuva syrjintd, monikulttuuristen kéyttdytyminen, ennakkoluuloisuus ja
epaluuloisuus, viha, halveksunta, sorto, syrjintdd, perimé tai rotuun perustuvaa syrjintda,
thmisid eri asemaan asettaminen, eettisyyden ja kansalaisuuden perusteella. Thonvérin
perusteella syrjintdd on kéytetty vérillisten oikeuksien suorittamiseen, ja siind on puhuttu
tummasta ja vaaleasta, erilaisuuden ja ulkondon vuoksi. Nimen, kansalaisuuden tai kielen
perusteella on hyldtty tyohakemuksia. Ulkopuolelle on jitetty eri kansalaisuuksista tulevia
thmisid ja eri uskontoisia. Tdma on puolestaan ollut toistuvaa toimintaa, johon on liittynyt
suvaitsemattomuutta, kaltoinkohtelua, kiusaamista, ideologisia oppeja, jotka luovat epétasa-
arvoista toimintaa. Asenteet, ennakkoluulot, ajatukset, ihmisten psykologiset asenteet, pelot,
tietiméttomyys, empatia, kyvyttdomyys ja viha ovat rasismin valtarakenteet. Ne ovat ikddn kuin
kiveen hakatut toimintatavat, jotka eivit halua muuttua, tai joita ei haluta itse muuttaa. Itsensa
korostaminen on mainittu useampaan kertaan, jota voi enemmistoryhmaélld esiintyd, ja joka
saattaa alistaa muita ryhmid alempiarvoisiksi. Negatiivinen kdyttdytyminen, joka on opittu, ei
ole puhtaasti omaa sisdisté ajattelua vaan perustuu muidenkin ajatusmalleihin. Rasismi voi olla
tiedostettua tai tiedostamatonta, jolloin se voi esiintyd joko suoraan tai piilossa ”piilorasismina”
tai tietynlaisina ennakkoasenteina. Rasismin kohdistuessa tiettyyn yksiloon, ryhméén,
kansalaisuuteen, rotuun tai kieleen on epéreilua heitd kohtaan, koska he kokevat siti jatkuvasti.
Heitd luokitellaan uhreiksi tiettyihin luokkiin. Heitd saatetaan leimata tietyistd asioista, joita
eivit ole valttdmatta tehneet. [tsensd asettaminen muiden mittariksi ja muiden erilainen kohtelu,
kuten kielteisten ennakkoluulojen rakentaminen, suvaitsemattomuuden, loukkaamisen ja
epdkunnioittamisen asenteet saattavat vaikuttaa uhreihin negatiivisesti ja tdten aiheuttaa
molemminpuolista vihaa. Rasismi on joissakin miérin kiusaamista ja joissakin miérin
vikivaltaa. Kiusaaminen, vidkivalta ja syrjintd ovat palapelejd toisilleen. Vastaajat pitivét
negatiivisena ja epdoikeudenmukaisena kohteluna sitd, ettd ei hyviksytd muita kulttuureita, ja
niitd véhitellddn. Halveksutaan muita, tuomitaan, vastustetaan, jéitetddn ulkopuolelle,
arvostellaan erilaisuutta eri thmisryhmien vélilla ja eri tavalla, vaheksytddn, pilkataan, hdiritdén
ja kéyttdydytadn vihamielisesti. Kéyttdydytadn epdkunnioittavasti, loukataan toisia, kiusataan,
nimitellddn, hdpdistddn, nauretaan ja kiytetddn henkistd sekd fyysistd vékivaltaa tai suljetaan
pois sosiaaliryhmadstd, jolloin syrjitddn koska kohdellaan eri tavalla, esimerkiksi vuokrataan
asunto vaaleaihoiselle, mutta ei tummaihoiselle. Lopuksi kaikkein tirkeintd on se, ettd meissé

118



119

kaikissa on ennakkoluuloja ja se ei tee rasistiseksi, jos se ei ole lilan vahvaa, mutta voi oppia
pois rasistisesta ympyréasta.

Taquieff (Jokisalon 1996 mukaan) analysoi rasisminvastaista taistelua rasisminkasityksid
ideologiakriittiisesti ja tekstianalyysin keinoin. Hén tutkii tekstiaineistossaan rasismia ja
antirasismia. Hdnen mukaansa rasismia ja antirasismia on mahdollista luokitella kahteen eri
ideaalityyppiin. Rasismia (R1) hdn analysoi kollektiivisena identiteetin kieltimisend sekd
kollektiivisen erilaisuuden torjumisena. Kyseessd voisi olla ldnsimainen lansikulttuuri, jonka
pyrkimyksend on muiden kulttuureiden assimiloiminen, jotta tehtéisiin muista kulttuureista
itsensd kaltaisia. Tutkimuksessani kyse ei vélttimétti ole tistd, mutta valkoisessa rasismissa
ajatellaan, ettd valkoiset ovat muita parempia. Saatetaan my0s ajatella, ettd vahemmistjoukon
tulisi sulautua enemmistoryhméén ja kaikki, mitd valkoiset tekevét, on oikein. Antirasismi
(AR2) luonteenomaisella vaatimuksellaan pyrkii kansallisten, etnisten tai kulttuureiden
ryhmien erilaisuuteen, mitd tiytyy kunnioittaa. Differentialistisella antirasismilla jokainen
ryhmé on luonnostaan erilainen ja erilaisuus on hyvi asia, mika olisi hyva séilyttdd. Toisaalta
rasismissa (R2) kielletddn ihmiskuntaa ja ryhméidentiteetin yliarvostusta. Kyseessa voisi olla
biologisperusteinen klassinen tai uusi rasismi. Suurin osa vastaajista viittasivat tdhin
differentialistiseen antirasismiin. Koko aineiston vastaajat ja myos tutkija ovat kokeneet tai
ndhneet kuinka ulkomaalaisia aliarvioidaan tai aliarvostetaan tyOpaikassa tai koulussa.
Tallaisessa (R2) rasismissa saatetaan kdyttdd enemmén piilorasismia vdheksymilld muita
kansalaisuuksia tai ulkomaalaisia tai ylipddnsd tummaihoisia. Antirasismin (AR1) keskeisid
elementtejd on ajatus, sekd erilaisiin kulttuureihin kuuluvat ihmiset, joiden pitdisi saavuttaa
universaalinen yhteisymmairrys ja ajatus. Erilaisten ihmisten ja kulttuurimuotojen
sekoittuminen ajatellaan hyvénd asiana. Taquieffin mukaan universalistinen antirasismin
paradoksi ajaa samalla thmisten samankaltaistumista ja yksildiden darimmaéistd yksiloitymista
irti kaikista juuristaan ja ryhmaésidonnaisuuksistaan. (Taquieff Jokisalon 1996, 152-155
mukaan.) En tiedi onko hyvd asia, jos kaikki ihmiset samaistuisivat toisiinsa.
Kauneusmaailmassa ndin on saattanutkin tapahtua. Julkkikset paljolti muistuttavat toisiaan
botoksien sekd huulten tiyttdmisten takia, mutta en usko, ettd maailman olisi hyva irrottautua
omista juuristaan ja samaistua yhteen. Ei eldméssd tulisi olemaan mitddn erityistd tai sen
arvoista, ettd tiettyjen arvojensa puolesta taistelee, jotta ne pysyisivdt elossa. Kaikkien
kulttuuriset asenteet eivdt miellytd kaikkia, en tarkoita huonoja kulttuurisia piirteitd, mutta
sitdkin on vaikeaa paitelld, ei koskaan voi tietdd, mikd on oikein ja vddrin kulttuureissa.
Toisessa kulttuurissa tietty asia on oikein, mutta toisessa se on vidrin. Kulttuurierot
vaikeuttavat ulkomaalaisuuden ymmaértimistd ja saattavat tehdd monikulttuurisuudesta
haastavamman.

Koko aineiston vastaajien mukaan rasismia on Suomessa, mutta sitd niakee eri tavoin, joskus se
saattaa olla tdysin tiedostamatonta ja vililld tiedostettua. ~ Se saattaa ilmetd rotuerotteluna
valkoisten ja tummien vililld tai toisin péin tai aliarvioimisena tydssd tai tyohakemuksen
hylkddmisend ulkomaalaisnimen perusteella, uskontojen vililld tai huivin kdyttdmisen takia.
Aineiston vastaajista osa oli kokenut syrjintdi ja tuntenut itsensd ulkopuolisiksi, koska heiti ei
ole otettu mukaan ryhméén tai yhteis6on esimerkiksi koulussa tai toissé, tdmé puolestaan vaati
heiltd kaksinkertaista ponnistusta ja rohkeutta vastoinkdymisiin sekd niiden kohtaamiseen. Osa
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vastaajista on kokenut vihaa, vihapuheita, fyysistd vékivaltaa tai henkistd vékivaltaa.
Natiivisuomalaiset kokivat rasismia ja syrjintdd ulkomailla osa taas koki saaneensa ulkomailla
enemman arvostusta.

Osa vastaajista eivit ole hyvéksyneet n-sanaa. Joillekin se on sallittavampaa kuin muille. Téssi
kyse saattaa olla tilannekontekstista. On silti tArkedd ymmartad miksi olisi tarkeééa tai miksi olisi
hyvé lopettaa n-sanan kéytto. Vastaajat ovat menneet myds darimmaéisyyksiin ja dlyttomyyksiin
ja ehdottaneet sitd, etti yksi loukkaava sana nostetaan muiden yldpuolelle, ja se tuntuu oudolta.
Mutta tdtd vastaaja oli selittdnyt silld, ettd tdtd tdmd sana riippuu paljon sen kéyttdjista.
Kriminalisointia olisi hyvé olla joidenkin vastaajien mielestd, mutta osan mielesti sitd ei voida
kriminalisoida, tai osa on suhtautuneet epéilevésti tihan kriminalisointiin. Osan mielesti taytyy
keskittyd muuhun kuin historiallisiin sanoihin tai sellaisiin itse asiassa rasistisiin sanoihin, jotka
atheuttavat tai opettavat toisten vdheksymistd tai halveksumista. Néihin sanoihin ei tarvitse
kiinnittdd niin paljon huomiota, vaan tiytyy pddstd eteenpdin muuten ei pddse koskaan
eriarvoisuuden kuplasta pois. Sanankdyton tulisi olla joidenkin vastaajien mielestd hyvin
pohdittu. Nimittelyd ja rumia sanoja kuulee kéytettdvan kuitenkin valillé ja sosiaalinen kontrolli
on ilmennyt vastaajilla siten, ettd rodullistavia sanoja ei tulisi olla ja niistd on rangaistava.
Jatkossa tulisi mahdollistaa sen halventamisen seuraamukset. Eli, jos sitd kédyttdd niin voi
menettdd luottamustehtdvin tai asiakaspalvelussa palvelutyonsd. Pohdinnoissa nyt, kun voi
jakaa omia kokemuksia, on sellaisia opettajia, jotka ovat kiyttineet n-sanaa ja nimitelleet niilla
omia oppilaitaan Suomessa. Opettajia on erotettu virkatoimestaan, ja tuotu takaisin vahén ajan
padstd, mutta ovat kéyttdneet sitd sen jdlkeenkin. En itse usko, ettd se olisi kiinni
rankaisemisesta vaan hyvin monesta tekijdstd ja yksi niistdi on oman sisdisen &dinen
kuunteleminen ja sen kanssa jarked keskusteleminen.

n Prosentti

Ehdottomasti samaa mielté 35 12,9%
Osittain samaa mielta 82  30,1%
Ei samaa, eiké eri mieltd 25 9.2%

Osittain eri mieltd 68  25,0%
Ei lainkaan samaa mieltd 62  22.8%

Taulukko 10. Pakolaisuuden vastustaminen.
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n Prosentti

Ehdottomasti samaa mieltd 40  14,8%
Osittain samaa mielta 87 32,2%
Ei samaa, eikd eri mieltd 18  6,7%

Osittain eri mieltd 71 26,3%
Ei lainkaan samaa mieltd 54 20,0%

Taulukko 11. Maahanmuuton vastustaminen.

Monikulttuurisuuden vastustamisen taulukko ei ollut yhtd hajanainen kuin pakolaisuuden
vastustamisen tai maahanmuuton vastustamisen taulukot. Pakolaisuutta vastustavat vastaajista
43% ja maahanmuuttoa vastustaa 47%, miki tarkoittaa melkein puolet vastaajista ja ndmi
samat kyseiset vastaajat olivat n-sanan kdyttdmista vastaan. Osa selitti avoimissa kysymyksissa,
vastustaneensa maahanmuuttoa, koska haluavat keskittyd ensin jo olemassa oleviin
maahanmuuttajiin. Tosiaan hyvin moni nuori ei mielelliin halua maahanmuuttajia tai
ulkomaalaistaustaisia lisdd Suomeen. Eivdtkohdn he vilttdméttd halua edes kansainvilisid
opiskelijoita. Maahanmuuton ansiosta voimme oppia lisdd kulttuureista. Erdédn
opiskelijavastaajan mukaan suomalaisten perheiden, joilla on ulkomaalaistaustaisia kavereita
tai ystdvid, on helpompi olla suvaitsevaisia ja ymmaértivdisid ilman ennakkoasenteita.
Kansanedustaja 1 mukaan, mitd avoimempi yhteisé kotona on ja avoin ilmapiiri, jossa on
mahdollista keskustella vapaasti, sitd parempi kulttuurientuntemus. Kulttuurien tuntemus
syntyy ulkomaalaisella perheelld siten, ettd he saavat kodin ulkopuolella kyseenalaistaa tietyn
maan kulttuurista, jossa asuvat ja kertoa omastaan vastavuoroisesti. Kotona tulisi olla
samantapainen avoin vastavuoroinen keskustelu, jossa tutustutaan uuteen kulttuuriin ja
pidetddn mahdollisista perheen kulttuurisista perinteistd. Monikulttuurisuus saattaa aiheuttaa
pelkoa natiivisuomalaisilla siind, etti oma suomalainen kulttuuri jdd unholaan uusien
kulttuurien tullen. Joitakin suomalaisia saattaa jarkyttdd oman kulttuurinsa unohtuminen tai
pelko oman kulttuurinsa havittimisestd. Jotkut ulkomaalaiset pelkddvat oman kulttuurinsa
havittamistd suomalaisen kulttuurin alle. Kummallakin saattaa olla vastavuoroinen pelko, mutta
on muistettava, ettd on mahdollista eldd erilaisten kulttuurien kanssa sovussa kenenkdin
unohtamatta omaa kulttuuriaan, mutta jokaisen on kunnioitettava ja suvaittava toisen kulttuuria
ja arvoja. Uuteen kulttuuriin sopeutuminen vaatii sopeutumista ja sitd varten on asetettu viisi
vaihetta Saaran ja Karvalan (2008) teorian mukaan. Ensimmaisesséd vaiheessa alkuinnostuksen
herddmisessd opiskelija on innostunut ja kiinnostunut kaikesta, miké liittyy opiskeluun ja
eldmiseen Suomessa. Toinen vaihe on tutustumisvaihe, jossa tutustutaan opiskelijaan, joka
alkaa valita kiinnostuksensa kohteita. Opiskelijan saadessa toitd, ty0t saattavat nousta opiskelun
edelle. Kielivaikeudet tulevat tissd esiin. Kolmas vaihe on turhautumisvaihe, jossa monille
opiskelijoille tulee koti-ikdvd. Opiskelijoiden erot tulevat esille, jolloin heikommin
menestyneet tuntevat epdvarmuutta siitd, onko Suomi heille oikea paikka eldd ja opiskella ja
onko ammattiala juuri se oikea. Arjen selviytymisessd voi olla ongelmia, jotka ndkyvit
esimerkiksi kielimuurina. Neljds vaihe on hyvéksymisvaihe, jossa opiskelija 16ytdd omat
vahvuutensa, ratkaisuja opiskeluun sekd ty6hon liittyviin uusiin tilanteisiin. Viimeisessa
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vaiheessa opiskelijat noudattavat yhteisid sdint6ja niin opiskelussa kuin tyOssd ja tutustuvat
suomalaisiin, samalla opiskelu ja tyonteko Suomessa alkavat tuntua helpommalta. Jokaisessa
vaiheessa yksilOstd riippuen vaiheita eletdin tietyn aikaa. Keskiméérin aikaa kuluu kahdesta
kuuteen vuoteen. Sopeutumiseen vaikuttaa myds paljon oppilaitoksen opettajat ja se, miten
muut opiskelijat suhtautuvat opiskelijoihin. (Saari ja Karvala 2008, 8—10.)

Tutkimuksessani ennakkoluulojen ja vadrinkasitysten vdhentdmiseen jotkut poliitikot ja tietyt
opiskelijavastaajat olivat vastanneet samantapaisesti kuin artikkelissa El-haj (2005, 21), jossa
kannustetaan oppimaan muista kulttuureista ~ ja kannustetaan kidyméaan
monikulttuurisuuskursseilla mahdollisten vddrinymmarryksien tai erilaisten ennakkoasenteiden
ennaltachkdisemisessd. El-haj (2005) tutkimuksen mukaan kasvattajat ja ei-arabialaiset
opiskelijat ~ saattavat  olla  ennakkoluuloisia ~ ulkomaalaisopiskelijjoita  kohtaan.
Arabiamerikkalaisia nuoria tarvitaan pddseméin kertomaan kokemuksistaan, jotta muita on
helpompi kouluttaa esimerkiksi arabilaiseen kulttuuriin. (El-haj 2005, 21.) Vastaajien mukaan
suurimmalla osalla tulevista opettajista on positiivisia ja avarakatseisia asenteita
maahanmuuttajalapsista. He luottavat sithen, ettd maahanmuuttajaoppilaat oppivat kuten
muutkin. Ennakkoasenteita on saattanut herdttdd mediamaailma, mutta osa opettajista luottaa
maahanmuuttajalapsiin. Oppilas saisi opettajastaan rehellisen kuvan, jos heiddn vélilleen
tulevista opettajista, koska he tulevat tekemiin tditd kansainvilisesti monitaustaisten ja
monikulttuuristen kanssa. Opettajat saattavat kyseenalaistaa asioita ja tarkistaa, pohtia ja 10ytaa
selkeitd ratkaisuja sekd tehdd lisdd tutkimuksia rasismista ja niiden kokemuksista sekd
mahdollisesti rasistisiin tilanteisiin puuttumiseen. Opettajat tekevét parhaansa, he saattavat
turhautua, mutta opettajia ei voi haukkua suoraan rasistiseksi, vain koska hianelld on negatiivisia
ennakkoasenteita. Negatiiviset ennakkoasenteet saattavat muuttua opettajalla, jos
ulkomaalaisoppija ndyttda jotakin toista. Kuitenkin kysymys on siind, miksi ulkomaalaisen on
tehtdvd kaksinkertainen tyd ja nidytettivd, mutta suomalaisen ei ole pakko nidyttdd omia
kykyjdan opettajalle yhtd paljon kuin ulkomaalaisen oppijan?

Jotkut opiskelijat ovat puhuneet rasismista ja syrjinndstd vapaammin anonyymina. Yksin he
ovat joutuneet parjddméaén ikdvien kokemustensa kanssa koko eldméansi ajan. Jarjestdytyminen
on tuonut opiskelijoille mahdollisuuden tuoda nditd kokemuksia laajemmin tietoisuuteen.
Yliopistoyhteison jisenten kokemusten kerddminen pitdisi suunnitella huolella niin, ettd
opiskelijoilla, tutkijoilla ja muilla olisi mahdollisuus puhua ilman pelkoa henkil6llisyyden
paljastumisesta. Erityisen tirkednd pitdisin sitd, ettei keskustelun mahdollistavan tilan
rakentaminen aloitettaisiin tavalla, jossa vihemmiston tiedon ensisijaisuus tunnustettaisiin.
Viitteet ja haluttomuus kuunnella vihemmist6jd tai asioita, joita ei haluta kuulla tai ehka
pelétddn, saattaa viedd keskustelun pelottavaan suuntaan. Tama esittdd aineiston yhtd viitett,
jossa kerrotaan haluttomuudesta kuunnella vihemmist6jé ja vilpittdmié. Yliopistossa halutaan
avata tilaa keskustella uuden oppimisesta, vihemmistdistd ja sen mydtd pyritdén yliopiston
tasa-arvon kehittdmiseen. Tosiaan, vaikka vdhemmistdjen kokemusten ja tiedon
kunnioittaminen ovat tarkeitd edellytyksid rasisminvastaiselle tydlle niin rasismi on kuitenkin
ilmid, joka ei kosketa pelkéstidén vahemmistdjd tai muuttoliikkeiden vahemmistdjen tutkijoita.
Rasismiin liittyvien ongelmien esiin nostamista ja ratkaisuja ei myoskddn voi jattdd vain
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vihemmistdjen tehtdviksi. Yliopiston johdon ja hallinnon ulostuloilla voi olla iso merkitys.
Siind on iso ero, ettd haluavatko suomalaiset yliopistot olla julkilausuttuja vai antirasistisia.
Rasismiin puututaan aktiivisesti ja rasismin vastustamiseen sitoutuu instituutioita ja
tydyhteis6jd pakon edessa.

Noin puolet tutkimukseni informanteista olivat vastanneet maahanmuuttokriittisyyden
vaikuttavan ihmisiin, opettajiin ja poliiseihin tavalla tai toisella. Thmisid saattaa pelottaa
erilaisuus. Pelko estdd monikulttuurisuuden nédkemistd rikkautena. Pelokkaana on vaikea
luottaa, muttei ole vaikeaa olla ennakkoluuloinen. Maahanmuuttokriittisyys voisi olla ongelma
opettajan tyon vaikeutumisessa, jos lapset eivit opi suomea tai osaa kommunikoida. Tall6in
lapsiin on mahdollista kohdistua syrjintda, koska he eivit osaa tulla toimeen muiden kanssa.
Heisté saatetaan olla vihemmain kiinnostuneita, mika ei sovi opettajan ammattiin e1 my9skdin
kasvatustieteellisiin oikeudellisiin peruskdytdntoihin.

Informanteista neljdnnes on sitd mieltd, ettdi maahanmuuttajat ovat suotuisaa apuvoimaa, joten
heiddn kotouttamisensa ja perehdyttdminen tydeldméén olisi tdrkedd. Toisaalta saattaisi olla
kyse valkorasismista ja ulkomaalaisvoimien hyvéksikdytostd. Miksi edelleenkin
maahanmuuttajien tarmokkuutta tahdotaan kéyttdd hyviaksi, vaikka he ovat tulleet tuskallisista
olosuhteista tavoitellakseen turvaa ja rauhaa? He luottavat turvallisuuteen, mutta heitd uhkaa
henkinen uhka. Ei ole heidédn syynsd, etté tulivat tinne asumaan hankalien olosuhteidensa takia.
Poliittisella tasolla vaikuttavien kannattaisi edistdd hyvinvointia, ottamalla lukuun
maahanmuuttajien henkistd kuormitusta, mutta osa vaikuttajista saattaa aiheuttaa

harmia tietynsdvyisilld puheillaan, jota voisi jossain mddrin luokitella vihapuheiksi,
tdmankaltaisissa tapauksissa tietyisti kannoista tulevat poliitikot ovat pééroolissa.
Monikulttuurisuutta  potentiaalisesti  voitaisiin  ndhdd voimavarana ja rikkautena
yhteiskunnassa.

Pro gradu-tutkielman saatujen tulosten mukaisesti rasismia on observoitu Suomen
yhteiskunnassa, politiikassa ja opetuksessa, mutta rasismi ja syrjintd riippuvat ihmisistd seka
ympéristOstd opituista kdyttdytymismalleista ja asenteista. Koulussa ilmeisella tasolla rasistiset
asenteet saattavat mahdollisesti olla vuorovaikutuksessa sielld olevien opettajien ja oppilaiden
sekd yhteisistd avoimista keskusteluhetkistddn, jossa pdamddrd on toisiinsa tutustuminen.
Huomioon otettava mahdollinen vaikuttaja saattaa olla myds opettajien koulutustaustaisuus.
Opettajan madrétietoisuus ja perehtyminen erilaisiin kulttuureihin mahdollistaa lupaavan uran
opettajalle, jossa joustavuus ja kulttuurituntemus heijastuu tyonteossa. Joissakin kulttuureissa
oivalletaan ja luokitellaan erdénlaisia asenteita ja kiayttdytymismalleja rasismisuudeksi, ja
toisissa kulttuureissa, tietynlaiset asenteet ovat tdysin sallittuja ja niiden tarkoitus ei ole rasismi
vaan kritisointi.

Loppujen lopuksi kaikki olemme ihmisid ja eldmme inhimillisyyden ja ihmisyyden

ympérdéimind. Opimme paremmin, jos uskallamme l4hestyé ja kysyé sen sijaan, ettd annamme
ennakkokadsitteille lupa voittaa.
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Liitteet

Liite 1a. Saatekirje poliitikoille

Hei,
hyva vastaanottaja!
Opiskelen Turun yliopistolla kasvatustieteiti padaineena ja suomen kielta ja

kirjallisuutta sivuaineina. Teen pro gradu -tutkielmaani rasismista. Tutkin mistd rasismi johtuu suomen
maahanmuuttokriittisyyteen, heiddn nakokulmistaan, ja kuinka he voisivat tulevaisuudessa puuttua rasismiin ja
syrjintddn liittyvissd tilanteissa. Tavoittelen rasismin syyn 16ytdmistd sekd keinoja siithen puuttumiseen ja asian
eteenpdin viemiseen. Toivon, ettd onnistun antamaan rohkeutta viemddn tdmidnkaltaiset asiat eteenpdin ja
ratkaisemaan niitd sen sijaan, ettd jattda ne sikseen. Rasismia on lihes mahdotonta voittaa, mutta paatin tutkia
asiaa.

Toteutan pro gradu -tutkielmaani monimenetelmallisesti sekd haastatteluturungon etti kyselylomakkeen avulla.
Haastattelen poliitikoita ja osallistuminen on vapaaehtoista ja luottamuksellista.

Vastauksenne kasitellddn nimettomind ja luottamuksellisesti. Kenenkddn haastateltavan tiedot eivit paljastu
tuloksissa.

Pro graduni ohjaaja on Rauno Huttunen Turun yliopistosta, puhelinnumeronsa on +358 50 339 7807. Minuun voi
ottaa yhteyttd utu-sahkopostini kautta: mnalkh@utu.fi.

Ystavillisin terveisin,
Merim Al-Kharsani

Liite 1b. Saatekirje opiskelijavastaajille

Hei,
hyva vastaanottaja!
Opiskelen Turun yliopistolla kasvatustieteitd padaineena ja suomen kielta ja

kirjallisuutta sivuaineina. Teen pro gradu -tutkielmaani rasismista. Tutkin mistd rasismi johtuu suomen
maahanmuuttokriittisyyteen, heiddn nakékulmistaan, ja kuinka he voisivat tulevaisuudessa puuttua rasismiin ja
syrjintddn liittyvissd tilanteissa. Tavoittelen rasismin syyn 1oytdmistd sekd keinoja siithen puuttumiseen ja asian
eteenpdin viemiseen. Toivon, ettd onnistun antamaan rohkeutta viemddn tdménkaltaiset asiat eteenpdin ja
ratkaisemaan niitd sen sijaan, ettd jattdd ne sikseen. Rasismia on lihes mahdotonta voittaa, mutta pdatin tutkia
asiaa.

Toteutan pro gradu -tutkiclmaani monimenetelmallisesti sekd haastatteluturungon ettd kyselylomakkeen avulla.
Ldhetin  kyselylomakkeet = muutamalle yliopistolle kasvatustieteilijoiden  tiedekuntaan  sekd
opettajankoulutuslaitokselle. Osallistuminen kyselyyn on vapaaechtoista ja luottamuksellista. Tutkimuksen
tekemiseen on saatu tarvittavat luvat. Vastauksenne késitellddn nimettominé ja luottamuksellisesti. Kenenkddn
vastaajan tiedot eivdt paljastu tuloksissa. Kyselyyn vastaaminen alkaa 26.11.2021 ja paattyy 31.1.2022.

Ohjaajani on Rauno Huttunen
Ystavallisin terveisin,
Merim Al-Kharsani
Linkki kyselylomakkeeseen:

https://link.webropolsurveys.com/S/80F3E9B9CD59246A

Liite 2. Haastattelurunko

Ensin tervehdys, kerron kuka olen ja miti olen tutkimassa, seuraavaksi:
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1. Mika on koulutustaustastanne?

2. Miké on péi- ja sivuaineenne yliopistossa?

3. Mitké ovat mielestdsi poliitikon arvot?

4. Mitd mielté olette eriarvoisuudesta ja maahanmuuttokriittisyydesti?

5. Miten mielestdnne poliitikon yksi tehtdvistd vahentid eriarvoisuutta ja maahanmuuttokriittisyytta?

6. Millaiseksi koitte opiskelueldmén?

7. Oliko se haasteellista vai helppoa vai siltd valilta?

8. Milld tavalla se oli haasteellista?

9. Oletteko kokeneet syrjintié opiskeluvaiheessa?

10. Miten toimit siind tilanteessa?

11. Miten torjuit tilanteen?

12. Miten madrittelette itse rasismin?

13. Miten puolueenne médérittelee rasismia?

14. Eroaako mielestdnne rasismi ja syrjinté toisistaan?

15. Miksi mielesténne rasismia harrastetaan Suomen kouluissa?

16. Onko niilld mielestdnne sama taka-ajatus?

17. Mitd mielté poliitikkona olette maahanmuuttokriittisyyden vastustamisesta?

18. Onko poliitikolla oikeus monikulttuurisuuden vastustamiseen?

19. Onko poliitikolla oikeus pakolaisuuden vastustamiseen?

20. Onko poliitikolla oikeus maahanmuuton vastustamiseen?

21. Miten mielestdnne poliitikko voisi tukea kasvatustieteilijoita tai tulevia opettajia?

22. Milla keinoin?

23. Milla tavalla voisitte puuttua vihemmistéryhmén kokemaan rasismiin koulussa?

24. Onko rasismia myds vihemmistéryhmien sisalla?

25. Miten poliitikko mielestdnne voisi tukea rasismia ja syrjintdd kokevia maahanmuuttajaopiskelijoita?

26. Voisiko mielestinne ulkomaalaisilla syntyd védrinkdsityksid herkemmin, jota aiheuttaa oma henkinen
rasitus tai vihemmistoryhmén edustajuus?

27. Kysyn ndkokulmastanne poliitikkona, voiko mm. ihonvéri, uskonto tai moni muu eettinen tekiji nikya
Suomessa vieldkin?

28. Tuotteko maahanmuuttajaopiskelijoiden kokemaa rasismia tarpeeksi eduskunnassa?stMiten poliitikkona
puututte epdoikeudenmukaisiin vastapoliitikkojen vihapuheisiin eduskunnassa ja sosiaalisessa mediassa?

29. Mitké ovat tulevaisuudennikymdt ja suomalaisen politiikan tavoitteet rasismille?

30. Mika on yleinen ndkemyksenne syrjivésti kdyttdytyvistd opettajista, ja mité toivoisitte ndkevéinne heissi
toisin?

31. Kysyn teiltd pltaako tama tapahtunut tapaus palkkaansa jamitd mieltd olette poliitikkona: Erds didinkielen
opettaja sanoi suomen kielen aineopinnoissa, ettiistisuomalaisten oppijoiden vahvuuksiin tulisi kiinnittiz
huomiota ja maahanmuuttajataustaisten oppijoiden heikkouksiin tulisi kiinnittdd huomiota.

32. Miti mieltd olette luokanopettajasta, joka kertoo maahanmuuttajaoppijoilleen suoraan, ettd teisti ei voi
tulla mitdan muuta kuin ainoastaan bussinkuljettajia, siivoojia tai kokkeja?

33. Nietteko rasismin ja syrjinnidn nykypaivand ongelmana kouluissa ja erilaisissa oppilaitoksissa?

34. Miten mielestinne monikulttuurisuuskasvatus ndkyy suomen yhteiskunnassa

35. Miti poliitikon mielestd kouluissa pitdisi tehdd vihapuheen ja rasismin viahentdmiseksi?

36. Ajatteletko, ettd opettajankoulutusta tulisi kehittdd huomioon ottaen rasismin vihentimistd kouluissa?

37. Mitd mieltd olette N-sanan kriminalisoinnista?

38. Oletteko kokeneet itse rasismia kouluaikoinanne?

39. Oletko poliitikkona kokenut rasismia eduskunnassa/politiikassa?

40. Voisiko mielestinne nykyajan poliitikoilla ja entisajan filosofeilla olla yhdistdvid tekijoitd?

Liite 3. Kyselylomake

1. Miké on padaineesi

2. Mikaé on sivuaineesi

3. Minka ikédinen olet

4. Oletko nainen, mies, kolmas sukupuoli vai en halua vastata tdhin

5. Tuleeko sinusta opettaja, aineenopettaja vai joku muu opettaja, mika
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6. Oletko suorittanut opettajan pedagogisia opintoja (Kyll4/Ei)

7. Oletko suorittanut opettajan pedagogisia opintoja. Jos vastasit kylld edelliseen voit ohittaa.
8. Oletko toissd?

9. Oletko toissd opettajana? Muu, mika?

10.0Oletko tehnyt opettajan sijaisuuksia

11.Missé olet tehnyt opettajan sijaisuuksia

12. Onko opetuskokemusta ulkomaalaistaustaisten/maahanmuuttajataustaisten oppilaiden opettamisesta?
(Jatkokysymys: Miltd luokka-asteelta on kokemusta ulkomaalaistaustaisten/maahanmuuttajataustaisten
oppilaiden opettamisesta?)

13. Opetatko maahanmuuttajataustaista eri tavalla kuin kantasuomalaista? (Kylla/E1)

14. Onko maahanmuuttajataustaisen opettaminen vaikeampaa kuin kantasuomalaisen? (Likert asteikko)
15. Erotellaanko nykypaivand kouluissa ihonvériset erikseen?

16. Miten tulevana opettajana koet timénkaltaisen erottelun didinkieli vs. suomi toisena kielend (S2)?

17. Vaikuttako sinuun poliittinen rasisminvastaisuus? /Vaikuttavatko politiikkoiden asenteet sinuun?
(Jatkokysymys, milld tavalla?)

18. Luotatko joidenkin poliittisten tahojen vihamielisyyksiin maahanmuuttajataustaisia tai ulkomaalaisia
kohtaan?

19. Oletko kiinnostunut Suomen politiikasta (Kyll4/Ei)

20. Onko sinulla suomalaista politiikkoa, miti ihailet

21. Onko sinulla ulkomaalaista politiikkoa, miti ihailet

22. Onko sinulla muita julkisuuden mielipidevaikuttajia, joita ihailet? (Jos on niin, kuka?)

23. Miké on puoluekantasi? (Kaikki eduskunnan puolueet/Ei mikdin ndistd/Ei halua vastata/Joku muu, mika?)

24. Miten suhtaudut poliitikkojen vihapuheisiin? (Arsytti4/Ei kiinnosta/Yritén vaikuttaa esim. laittamalla
kommentti?)

25. Voisiko mielestdsi poliitikolla ja entisajanfilosofeilla olla yhdistdvid tekijoitd? (Kylld/Ei
JATKOKYSYMYS: Jos kyll4 niin, mitkd ovat heitd yhdistavia tekijoita?)

23. Poliitikoilla on oikeus maahanmuuttajuuden ja monikulttuurisuuden vastustamiseen? (Likert asteikko)
25. Vaikuttavatko poliitikkojen maahanmuuttokriittiset puheet kasvatustieteilijéihin/tuleviin opettajiin?
26. Minké lyhyen viestin/kommentin haluaisit sanoa poliitikoille/politiikolle?

27.Pidétkd monikulttuurisuuskasvatusta tirkedni ajankohtana vuonna 20217 (Kylld/ei TAI likert-asteikko)

27. Oletko maahanmuuttokriittinen (Vahvasti-lievésti-en osaa sanoa)
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28. Miksi olen maahanmuuttokriittinen tai myonteinen? (KYSYMYS TAI LIKERT-ASTEIKKO Olen
maahanmuuttajakriittinen: vahvasti-lievésti-en osaa sanoa- muu, mikd?) (Olen maahanmuuttajamydnteinen:
vahvasti-lievésti-en osaa sanoa- muu, mika?)

29. Miten itse médrittelet rasismia?
30. Mielipiteesi rasismista (Ei ole pakko vastata)

31. Vaikuttaako maahanmuuttokriittisyys kasvatustieteilijoiden tuleviin opettajiin. (Likert asteikko: vahvasti-
lievésti-en osaa sanoa- muu, mika?)

32. Oletko kokenut? (Kylla/Ei TAI likert-asteikko: vahvasti- lievésti-en osaa sanoa- muu, mik&?)
33. Oletko kokenut syrjintdd? (Kylla/Ei TAI likert-asteikko: vahvasti- lievasti-en osaa sanoa- muu, miké?)

34 Onko rotuerottelua mielestdsi vielikin? (Kylli/Ei JOS KYLLA NIIN JATKOKYSYMYS ON
SEURAAVA)

35. Miten rotuerottelu voisi ndkya tulevaisuuden opettajien opetuksessa ja kasvattamisessa? (Voisin muotoilla
likert-asteikoksi tai jattdd kysymykseksi, mihin ei ole pakko vastata?)

36. Miten tulevana opettajana koet timéankaltaisen erottelun didinkieli vs. suomi toisena kielena (S2)?

37. Vaikuttaako sosiaalinen media ja poliitikoiden asenne kasvatustiteilijdihin/tuleviin opettajiin (likert-
asteikko)

38. Léhestyn ennakkoluuloisesti maahanmuuttajataustaista lasta kohtaan? (likert-asteikko)

39. Nikyykd maahanmuuttokriittisyys opettajissa turhautumisena (likert-asteikko TAI kylld/ei JOS KYLLA,
MITEN)

40. Koetko kasvatustieteilijani/tulevana opettajana maahanmuuttokriittisyyden pelottavana? (likert-asteikko)

Liitteiden padotsikkoa ei numeroida. Liitteissé kdytetddn samoja tyylejd kuin tekstiluvuissa.
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Liite 1. Oma maahanmuuttokriittisuus sukupuolittain tarkasteltuna

137

Sukupuoli
Muu, En halua
Mies Nainen mika? vastata Total
Oletko Vahvasti Count 4 1 0 0 5
el %  within  Oletko 80,0%  20,0%  0,0% 0,0% 100,0%
rittinen maahanmuuttokriittinen
% within Sukupuoli 7,5% 0,5% 0,0% 0,0% 1,9%
% of Total 1,5% 0,4% 0,0% 0,0% 1,9%
Lievasti Count 14 23 0 1 38
% within Oletko 36,8% 60,5% 0,0% 2,6% 100,0%
maahanmuuttokriittinen
% within Sukupuoli 26,4% 10,9% 0,0% 33,3% 14,1%
% of Total 5,2% 8,6% 0,0% 0,4% 14,1%
En osaa sanoa Count 2 10 0 0 12
% within Oletko 16,7% 83,3% 0,0% 0,0% 100,0%
maahanmuuttokriittinen
% within Sukupuoli 3.8% 4,7% 0,0% 0,0% 4,5%
% of Total 0,7% 3,7% 0,0% 0,0% 4,5%
En juurikaan ole Count 23 89 0 0 112
maahanmuuttokriittinen "o within  Oletko 20,5%  79,5%  0,0% 0,0% 100,0%
maahanmuuttokriittinen
% within Sukupuoli 43,4% 42,2% 0,0% 0,0% 41,6%
% of Total 8,6% 33,1% 0,0% 0,0% 41,6%
En ole ollenkaan Count 10 84 2 1 97
maahanmuuttokriittinen "o/ yithin  Oletko 103%  86,6%  2,1% 1,0% 100,0%
maahanmuuttokriittinen
% within Sukupuoli 18,9% 39.8% 100,0% 33,3% 36,1%
% of Total 3,7% 31,2% 0,7% 0,4% 36,1%
En halua vastata Count 0 4 0 1 5
% within Oletko 0,0% 80,0% 0,0% 20,0% 100,0%
maahanmuuttokriittinen
% within Sukupuoli 0,0% 1,9% 0,0% 33,3% 1,9%
% of Total 0,0% 1,5% 0,0% 0,4% 1,9%
Total Count 53 211 2 3 269
% within Oletko 19,7% 78,4% 0,7% 1,1% 100,0%
maahanmuuttokriittinen
% within Sukupuoli 100,0%  100,0%  100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 19,7% 78,4% 0,7% 1,1% 100,0%
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Liite 2. Oma maahanmuuttokriittisyys ikfikausittain tarkasteltuna
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18-22- 22-30- 30-40- 40-50-
vuotias vuotias vuotias vuotias
Oletko Vahvasti Count 2 1 0 1
maahanmuuttokriitti % within Oletko  33,3% 16,7% 0,0% 16,7%
nen maahanmuuttokriittinen
% within Olen 3,5% 0,7% 0,0% 5,9%
% of Total 0,7% 0,4% 0,0% 0,4%
Lievasti Count 3 20 8 3
% within Oletko  7,9% 52,6% 21,1% 7,9%
maahanmuuttokriittinen
% within Olen 5,3% 14,1% 21,1% 17,6%
% of Total 1,1% 7,4% 3,0% 1,1%
En osaa sanoa Count 3 8 0 0
% within Oletko  25,0% 66,7% 0,0% 0,0%
maahanmuuttokriittinen
% within Olen 5,3% 5,6% 0,0% 0,0%
% of Total 1,1% 3,0% 0,0% 0,0%
En juurikaan ole Count 26 61 18 3
maahanmuuttokriittinen % within Oletko  23,2% 54,5% 16,1% 2,7%
maahanmuuttokriittinen
% within Olen 45,6% 43,0% 47,4% 17,6%
% of Total 9,6% 22,6% 6,7% 1,1%
En ole ollenkaan Count 22 49 11 10
maahanmuuttokriittinen % within Oletko  22,7% 50,5% 11,3% 10,3%
maahanmuuttokriittinen
% within Olen 38,6% 34,5% 28,9% 58,8%
% of Total 8,1% 18,1% 4,1% 3,7%
En halua vastata Count 1 3 1 0
% within Oletko  20,0% 60,0% 20,0% 0,0%
maahanmuuttokriittinen
% within Olen 1,8% 2,1% 2,6% 0,0%
% of Total 0,4% 1,1% 0,4% 0,0%
Total Count 57 142 38 17
% within Oletko  21,1% 52,6% 14,1% 6,3%
maahanmuuttokriittinen
% within Olen 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% of Total 21,1% 52,6% 14,1% 6,3%
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Liite 3. Oma maahanmuuttokriittisyys suhteessa maahanmuuttaja opetuskokemukseen

Onko sinulla
opetuskokemusta
ulkomaalaistaustaisten/
maahanmuuttajataustai
sten
oppilaiden/opiskelijoid
en opettamisesta?

Kylla Ei Total
Oletko maahan- Vahvasti Count 3 2 5
muuttokriittinen % within Oletko maahanmuuttokriittinen 60,0% 40,0% 100,0%
% within Onko sinulla opetuskokemusta 1,7% 2,4% 1,9%
ulkomaalaistaustaisten/maahanmuuttajataustaisten
oppilaiden/opiskelijoiden opettamisesta?
% of Total 1,1% 0,8% 1,9%
Lievisti Count 24 14 38
% within Oletko maahanmuuttokriittinen 63,2% 36,8% 100,0%
% within Onko sinulla opetuskokemusta 13,5% 16,7% 14,5%
ulkomaalaistaustaisten/maahanmuuttajataustaisten
oppilaiden/opiskelijoiden opettamisesta?
% of Total 9,2% 5,3% 14,5%
En osaa Count 10 2 12
sanoa % within Oletko maahanmuuttokriittinen 83,3% 16,7% 100,0%

Total

% within Onko sinulla opetuskokemusta
ulkomaalaistaustaisten/maahanmuuttajataustaisten
oppilaiden/opiskelijoiden opettamisesta?

% of Total

En juurikaan Count

ole

% within Oletko maahanmuuttokriittinen

maahanmuutto;, within Onko sinulla opetuskokemusta

okriittinen

En ole
ollenkaan

ulkomaalaistaustaisten/maahanmuuttajataustaisten
oppilaiden/opiskelijoiden opettamisesta?

% of Total

Count

% within Oletko maahanmuuttokriittinen

maahanmuutto;, within Onko sinulla opetuskokemusta

okriittinen

En halua
vastata

ulkomaalaistaustaisten/maahanmuuttajataustaisten
oppilaiden/opiskelijoiden opettamisesta?

% of Total

Count

% within Oletko maahanmuuttokriittinen

% within Onko sinulla opetuskokemusta
ulkomaalaistaustaisten/maahanmuuttajataustaisten
oppilaiden/opiskelijoiden opettamisesta?

% of Total

Count

% within Oletko maahanmuuttokriittinen

% within Onko sinulla opetuskokemusta
ulkomaalaistaustaisten/maahanmuuttajataustaisten
oppilaiden/opiskelijoiden opettamisesta?

% of Total

5,6% 2,4% 4,6%

3,8% 0,8% 4,6%
72 37 109
66,1% 33,9% 100,0%
40,4% 44,0% 41,6%

27,5% 14,1% 41,6%
66 27 93
71,0% 29,0% 100,0%
37,1% 32,1% 35,5%

25,2% 10,3% 35,5%
3 2 5
60,0% 40,0% 100,0%
1,7% 2,4% 1,9%

1,1% 0,8% 1,9%
178 84 262
67,9% 32,1% 100,0%
100,0%  100,0%  100,0%

67,9% 32,1% 100,0%
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Liite 4. Tietosuojailmoitus
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1. Rekisterin nimi Mistd rasismi johtuu Suomessa? — Politiikkojen, kasvatustieteilijoiden sekd
tulevien opettajien ndkemyksid rasismista, ulkomaalaistaustaisuudesta ja
eriarvoisuudesta

2. Rekisterinpitdja Merim Al-Kharsani, 0466638149, mnalkh@utu.fi

3. Vastuuhenkilon Merim Al-Kharsani, 0466638149, mnalkh@utu. fi

yhteystiedot

4. Tietosuojavastaavan Merim Al-Kharsani, 0466638149, mnalkh@utu.fi

yhteystiedot

5. Henkil6tietojen késittelyn | Tutkimuksessa kerdtddn tietoa poliitikoilta. Lahestyin  poliitikoita

tarkoitukset ja késittelyn teemahaastattelulla sdhkopostien kautta ja osan kanssa kaytettiin Whatsapp-
oikeusperuste puhelua, Zoomia ja puhelimen ddnipuhelua. Sédhkdpostiosoitteita kéytetddn
vain kyselyn ldhettimiseen.
Henkil6tietojen EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan mukaisena
kasittelyperusteena on
kasittely on tarpeen tieteellistd tutkimusta varten (yleinen etu 6 art. 1 a-
kohta)
rekisterdity on antanut suostumuksensa henkil6tietojen kisittelyyn
(suostumus 6 art. 1 e-kohta)
Omuu mika
6. Kasiteltavit Rekisteriin talletetaan rekisterdidysti seuraavia tietoja
henkil6tietoryhmét Sahkopostiosoite, tavoitteet, kokemukset
7. Henkildtietojen
vastaanottajat ja Tietoja ei siirretd eikd luovuteta tutkimusryhmén ulkopuolelle.
vastaanottajaryhmat.

8.  Tiedot tietojen siirrosta Henkil6tietoja ei luovuteta EU:n tai Euroopan talousalueen ulkopuolelle

kolmansiin maihin

9.  Henkildtietojen Kyselylomakkeesta saadut vastaukset siirtyvit Webropol-ohjelman kautta

sdilyttdmisaika tai sen tarkempaan analysointiin. Tietoja sdilytetddn enintdén 1.6.2022 asti, jonka
madrittimisen kriteerit jélkeen aineisto hévitetdén tietoturvallisesti.

10. Rekisterdidyn oikeudet Rekisterdidylla on oikeus pyytdd padsy héinti itseddn koskeviin

henkil6tietoihin seké oikeus pyytéa tietojensa oikaisemista tai poistamista
taikka késittelyn rajoittamista tai vastustaa niiden késittelyé. Oikeutta
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henkil6tietojen poistamiseen ei sovelleta tieteellisessa tai historiallisessa
tutkimustarkoituksessa silloin, kun poisto-oikeus todennékdisesti estda tai
vaikeuttaa késittelya.

Rekister6idylld on oikeus tehdd valitus valvontaviranomaiselle.
Yhteyshenkilo rekisterdidyn oikeuksiin ja velvollisuuksiin liittyvissé asioissa
on Turun yliopiston tietosuojavastaava, yhteystiedot ilmoituksen alussa.

Jos kisittelyperusteena on suostumus, on rekisterdidylld oikeus peruuttaa
suostumuksensa ilmoittamalla siitd rekisterinpitéjélle seuraavasti. .
Rekisterdidyllad on oikeus pyytié padsy hintd itseddn koskeviin
henkilGtietoihin seké oikeus pyytdd tietojensa oikaisemista tai poistamista
taikka késittelyn rajoittamista tai vastustaa niiden késittelya.

Rekister6idylld on oikeus tehdi valitus valvontaviranomaiselle.
Yhteyshenkil6 rekisterdidyn oikeuksiin ja velvollisuuksiin liittyvissd asioissa
on Turun yliopiston tietosuojavastaava, yhteystiedot ilmoituksen alussa.

11. Tiedot siitd, mistd
henkil6tiedot on saatu Poliitikoita on 14hestytty niin sahkdpostiosoitteen kuin Whatsapp, Facebook
seka Instagram sovelluksien kautta.
12. Tiedot automaattisen Tietoja ei kdytetd automaattiseen padtoksentekoon tai profiloinnin

paatoksenteon ml.
profiloinnin
olemassaolosta

tekemiseen.
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