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TIVISTELMA

Nettideittailu, eli kumppaninetsintd internetin vilitykselld, on nykydidn yleisimpia
tapoja 10ytdd eldmidnkumppani. Tdssd tutkimuksessa selvitetddn, millaista on
nettideittailuun liittyvé kulttuurinen tieto. Tutkimuskohteena on vuonna 2012 kerétty
aineisto, jota maarittdd suomalaisuus ja heteroseksuaalinen konteksti.

Nettideittailua tarkastellaan kognitiivisen antropologian ja kerronnan néko-
kulmista. Keskeinen késite on kulttuurinen malli. Tutkimus edustaa digitaalista
kulttuurintutkimusta, joka on avoin useiden eri menetelmien yhdistdmiselle.

Analysoinnin pohjalta oli mahdollista hahmotella neljd kulttuurista mallia sille,
miten nettideittailu koetaan tai mistd ndkokulmasta sitd ldhestytddn. Kyse on
kulttuurisesti jactusta tiedosta.

Romanttisessa mallissa korostuu ilmaisun romanttinen kuvasto, jossa suuret
tunteet eivit olleet hdivytettyind. Malli on suoraan yhteydessa ldnsimaisen kulttuurin
romanttisiin mallitarinoihin, jotka ovat kaikille tuttuja populaarikulttuurin kautta.

Realistisessa mallissa korostuvat arkiset asiat. Tavallisuus, aitous ja
kohtuullisuus ovat arvostettuja piirteitd. Realistisen mallin taustalla on norma-
tiiviseen eldméntarinaan liittyva kulttuurinen skripti: lapsuuden ja nuoruuden jilkeen
opiskellaan ja hankitaan ammatti, sen jalkeen on vuorossa kumppanin etsiminen ja
perheen perustaminen.

Konseptin pakottamassa mallissa keskeistd on se, kuinka profiilitekstin tekija
omassa ilmaisussaan toistaa siséltdjd, joiden han kuvittelee kuuluvan kontekstiin.

Myos konseptia haastavassa mallissa olennaista on, ettd nettideittailun
konventiot ovat tuttuja, koska ainoastaan silloin niitd on mahdollisuus haastaa. Tassi
mallissa ei noudateta tavanomaista kasikirjoitusta.

Tutkimustulos vahvistaa kulttuurisen mallin kdytettivyyden tdméntapaisessa
tutkimuksessa. Erityisesti tuloksista esille nousee se, ettd yhteisen parisuhde-
tulevaisuuden, meisyyden, kuvittelukyky ei ole geneettistd, vaan historian kuluessa
muodostunut tapa esittdd asiat itselle ja muille kulttuurisesti hyviksytylla tavalla.

ASIASANAT: parinvalinta, kulttuuriset ilmi6t, digitaalinen kulttuuri, nettideittailu,
Suomi
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ABSTRACT

Online dating is one of the most common ways of finding a spouse today. This
dissertation examines the cultural knowledge concerning online dating. The corpus
of this study was collected in 2012. It is defined by Finnish language and ethnicity,
and heterosexual context.

Online dating is explored here through the lenses of cognitive anthropology and
narrative. The most essential concept is the idea of cultural models. This dissertation
belongs to the digital culture research tradition which is known to be open with
mixing several different methodologies.

Four cultural models were able to be formed showing four different angles on
how to experience or approach the online dating phenomenon. It is about culturally
shared knowledge.

The Romantic Model is filled with romantic expressions and overwhelming
feelings. This model is connected to romantic model stories in Western popular
culture.

The Realistic Model is filled with everyday matters. Being plain, genuine and
reasonable are the most valued features in person. The background of the model is
the cultural script of a normative life story. After childhood and youth and getting a
profession to support oneself, it is time to find a spouse and start a family.

It is essential in The Concept Forced Model that contents that are commonly
known to be connected to online dating, are performed and repeated in the online
dating profiles as they are.

The Concept Challenging Model also requires that the online dating conventions
are familiar. That is the only way you can challenge them and perform a script against
the common.

The validity of the theory of cultural models to be used in this kind of research
is confirmed here. Result that stands out is the fact that the ability to imagine the
possible romantic relationship cannot be genetic but is instead a cultural feature. It
is a way shaped through history of how to form “us” in the culturally accepted way.

KEYWORDS: Online dating, mate choice, cultural phenomenon, digital culture,
Finland



Kiitokset

Huh! Tata tutkimusta on vidsatty pitempéaan kuin yhtédkain patalappua kdssantunnille.
Melkein hivettdd aika, jonka olen siihen kayttényt. Mutta eldmai tuli véliin, mitd
muutakaan voin sanoa. Ja monta kertaa! Toisaalta, on my0s sanottu, etti tieteellinen
tulkinta on uskottavampaa ja lopputulos monisdvyisempad, kun tiedon
muodostukselle on annettu tarpeeksi aikaa.

Muistan yhden tenttikirjan ajalta, jolloin olin vield kulttuuriantropologian
perusopiskelija Oulun yliopistossa. Kirjan aihepiirissd sivuttiin kumppaninvalintaa
jossain kaukaisessa primitiivisessa yhteisossa. Idea oli se, ettd heimon nuoret michet
panostivat veneen tekoon. Koska mitd hienompi vene, sitd paremmat mahdollisuudet
oli saada vaimokseen kaunis neito. Asetelma kiehtoi. Mika olisi tdnd paivdna se
hieno vene, tapa olla suosittu ja haluttu - minun maailmassani. Minulle on aina ollut
itsestddn selvid, ettd haluan tutkia omaa nykykulttuuria. Halusin siis jatkaa omaa
tutkimustaivaltani antropologisin menetelmin, mutta kielen ja ilmaisun kautta. Ne
kiehtoivat minua. Ja tietysti internet.

Nettideittailuun tutustuin henkildkohtaisesti 1990-luvun loppupuolella. Pitkdn
parisuhteen pédttymisen jalkeen se tuntui paitsi helpolta, myds jannittdvaltd uudelta
tavalta tutustua uusiin ihmisiin. Jo 2000-luvun alussa minulla herési akateeminen
kiinnostus tdimén eldiménalueen tutkimukseen. Meni kuitenkin vuoteen 2011 ennen
kuin véitdskirjan tekoni paisi kunnolla alkamaan.

MIKA SINUSTA TULEE ISONA, iséni tekstasi minulle, kun olin kertonut, ettd
minusta tulee jatko-opiskelija vuoden 2011 alussa. Isé kirjoitti tekstiviestit aina isoin
aakkosin. Niinp4, isé. Erittdin hyva kysymys.

Muutaman kerran pakkasin ldppdrini ja matkalaukkuni ja suuntasin joko
mokkiolosuhteisiin Lappiin tai sitten ékkildhdolld Vélimeren rannalle, jotta saisin
keskittyd kirjoittamiseen tai aineiston analysoimiseen rauhassa. Téhédn tarjosi
vaihtoehdon Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran tutkimusvaliokunta, joka mydnsi
minulle tyOpisteen tutkimusosaston tiloissa ajalla 1.9.2015-31.8.2017. Kiitos siité.
Kaytin sité valitettavan vahin, silld olin samaan aikaan my0s ansiotydssa.

Vaikka suurin osa téstd tutkimuksesta on tehty ansiotydn ohella pieniné palasina
viikonloppuisin ja loma-aikoina, kiitdn tohtoriohjelma Junoa ainoasta rahoitetusta
kokonaisesta tutkimusvuodestani 2014. Se oli erittdin hyvd vuosi ja nautin joka



hetkesti. Sain toteuttaa pitkdaikaisen unelmani ja olla hetken aikaa tiysipéivaisesti
tutkija.

Tutkimustyoni taloudellisesta tukemisesta kannustus- ja matka-apurahoin kiitdn
Satakunnan korkeakoulusédtiotd, Turun yliopiston tutkimusapurahastoa, Turun
yliopistosditiotd, sekd Turun yliopiston Kulttuurituotannon ja maiseman-
tutkimuksen koulutusohjelmaa.

Kiitdn ohjaajiani Jaakko Suomista ja Johanna Uotista.

Kiitdn myos vaitostutkimukseni esitarkastajia Pia Olssonia ja Tytti Steelid, joka
suostui my0s vastavaittijakseni.

Téssd vaitostydssd on vahva linkki suomalaisuuteen. Minulle on tirkedd, etti
tutkimusta tehdddn suomen kielelld, siitd keskustellaan suomeksi ja ettd siitd
keskustellaan tavalla, jota myds muut kuin akateemiset voivat ymmartaa.

Ajattelin ensin omistaa timén vaitdstutkimuksen isélleni, joka ei koskaan ehtinyt
ndhdd tdtd valmiina. Sitten luovuin ajatuksesta, koska ei akateemisella
menestykselldni ollut isélle mitdén merkitystd. Sen jilkeen ajattelin omistaa timén
koiralleni, mutta se valittda asiasta vield vihemman. Eniten tdlla matkalla on ollut
merkitysté itselleni. En kuitenkaan omista tita itselleni. Padtin, ettd omistan tdmén
tutkimuksen ja julkaisun asialle, jolla oikeasti oli merkitysté sille, ettd tima tyo
koskaan valmistui. Periksiantamattomuudelle. Ja ilolle. Koska tdtd tutkimusta
viimeistellessa 10ysin sen taas, tyytyvdisyyden ja ilon tunteen tutkimuksen tekemista
kohtaan. Malja siis my®ds ilolle.

Helsingissd, huhtikuun lopulla, 2023,

Anne Holappa
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1 Johdanto

Nettideittailu on nykyéin yleistd — ja siten myos yhteiskunnallisesti merkittavaa.
Asenteet nettideittailua kohtaan ovat olleet muutoksessa. Alkuaikoina sité pidettiin
ennen kaikkea nolona ja stigmaattisena. Nykyéddn kuuluu ldhes kiistattomana
sinkkuuden kisikirjoitukseen, ettd ldhipiiri kyselee, joko olet Tinderissd, kun kuulee
siitd, ettd joku ei seurustele tai on juuri eronnut.

Tassd tutkimuksessa analysoin nettideittailuun liittyvad kulttuurista tietoa
deittipalvelusivustolla julkaistujen deittiprofiilien avulla: késityksia siitd, millaista
on nettideittailu ja mité se sisdltdd. Kuvaan nettideittailuilmioti sen kédyttdjien kautta
niin, ettd tulkitsen késityksid analysoimalla autenttisia palvelusivulle luotuja
profiileja. Tutkin digisyntyisti aineistoa, joka syntyy verkossa ja verkkoon. Monelle
nettideittailu on synonyymi Tinderille, joka on titd kirjoittacssa tunnetuin
nettideittipalvelu. Tutkimusaineistoni ei késitd Tinderié, silld ajallisesti tutkimukseni
keskittyy 2010-luvulle, aikaan ”ennen Tinderid”.

Koska “kumppaninetsintd internetin vilitykselld” on pitkd ja monisanainen
ilmaisu, kdytin termid nettideittailu, vaikka se kuulostaakin puhekieliselta.
Tarkoitan nettideittailulla organisoidun jarjestdjan (yritys, ei yksityinen taho)
ylldpitdmaa sivustoa, jonne kayttijit luovat itselleen profiilin, jonka kautta he ovat
mukana kumppaninetsinnéssd. Sivusto yleensé tarjoaa kéyttéjélle ehdokkaita saman-
kaltaisuuden tai annettujen rajausten puitteissa. Lopulta on kayttdjastd itsestddn
kiinni, kehen ottaa yhteyttd vai ottaako kehenk&dn. Aineistoni profiilit koostuvat
vapaasta, ei-ohjatusta tekstistd, lomakeosiosta ja muista sivuston tarjoamista
ilmaisumahdollisuuksista.

Deittiprofiilit ovat esimerkkejd neuvottelusta, joita yksildo kdy suhteessaan
ympérdiviin kulttuurisiin normeihin. Ne on tehty tiettyyn tarkoitukseen eli
kontekstinsa mukaisesti niiden voi olettaakin valittivin merkityksid tietyistd
teemoista, kuten ihanteellinen kumppani tai ihanteellinen parisuhde. Niistd voi
tulkita my6s muunlaisia neuvotteluja, kuten késityksid sukupuolisesta hierarkiasta,
tai arvoista liittyen kotiin, perheeseen tai yhteiskuntaan. Kaytetty kielellinen ilmaisu
on minulle tarkein tapa padstd merkityksien tuottamisen ytimeen.

Ihmisen henkilokohtaiseen eldmddn liittyvdd tutkimusta on joskus véitetty
tirkistelyksi. Taméntyyppinen tutkimus juontaa alkunsa 2000-luvun alun
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medioituneeseen intiimiyteen, niin sanotun julkisen tunnustuskulttuurin yleiseen
nousuun (nditd ovat muun muassa blogit ja vlogit) (Ostman 2015, 133). Intiimin
tullessa medioituneeksi ja tutummaksi, kasvaa myos kisitys siitd, miten tdhin
aihepiiriin pitdisi suhtautua, ja miten esimerkiksi deittiprofiileja tulisi lukea. Tutkija-
ammatillisen ldhestymistavan saavuttamiseksi, olen pyrkinyt ja mielestini myds
saavuttanut oikeanlaiseen lukijuuden omaksumisen (vertaa: Ostman 2015), joka
pyrkii tutkimaan kohdetta tirkistelyd syvemmin.

Tassd ensimmadisessd luvussa esitdn tutkimukseni ldhtokohtia, maéérittelen
tutkimuskysymykset, jotka olen télle tutkimukselle asettanut, sekd kerron véiitds-
kirjan rakenteen kuvauksen avulla, miten tulen niitd tutkimuskysymyksid
lahestymaén.

1.1 Tutkimuskysymykset

Deittiprofiili voidaan ymmaértdd alustana, joka mahdollistaa itsensd ja aikeidensa
esittimisen kulttuurisesti sopivalla tavalla. Narratiivisen psykologian tulkinnan
mukaan kdytdnndssa tima tapahtuu niin, ettd henkild kisittelee omia kokemuksia ja
havaintoja maailmasta hyddyntéen samalla kulttuurin tarjoamia valmiita tarinallisia
malleja, jonka jdlkeen voidaan rakentaa uusi tarina. (Hénninen 1999, 11-12).
Narratiivisen psykologian sijaan tarkastelen nettideittailua kognitiivisen antro-
pologian ja kerronnan ndakdkulmista. Tutkimukseni edustaa digitaalista kulttuurin-
tutkimusta, joka on avoin useiden menetelmien yhdistdmiselle. Tutkimus on
luonteeltaan kuvaileva ja ymmarrysta etsiva.

Tutkimuskysymykseni on: Millaisia kulttuurisia malleja on 18ydettavissd
suomalaisesta nettideittailusta deittiprofiilien kautta? Jaan tdmén kasittelyn kolmeen
alakysymykseen:

1. millaisia tekstuaalisia kuvauksia kumppanista ja heteroparisuhteesta on
ndhtavissé nettideittailun kontekstissa?

2. miten profiilitekstissd pyritddn viestimién ja vaikuttamaan?

3. millaisia merkitysmaailmoita nettideittiprofiileissa kisitelldén ja millaisia
merkityksid on luettavissa rivien vilista?

Tekstuaalisten kuvausten etsiminen kumppanista ja heteroparisuhteesta hakee
vastausta sithen, mitd sisdltéd viestitddn? Minka piirteiden suhteen on niin paljon
kulttuurista samanmielisyytté, ettd niiden katsotaan kuuluvan kokonaisuuteen, joka
ymmarretddn nettideittailuun kuuluvaksi? Millaisena koetaan, ndhdéén ja esitetdin
ihanteellinen kumppani ja suomalainen heteroparisuhde verkkoympéristossi?
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Kun kysyn, miten profiilitekstissé pyritddn viestiméén ja vaikuttamaan, se pyrkii
vastaamaan kysymykseen: miten viestitidn? Onko I0ydettdvissd esimerkiksi
yhdenmukaisia kerrontatapoja, kerronnan muotoja tai kerronnan rakenteita?
Millainen on deittiprofiilien tekstuaalinen koodisto? Onko huomattavissa eroja
sukupuolen, idn tai muun vastaavan seikan suhteen siind, miten ilmoituksia
rakennetaan? Millainen on kumppaninhaun digitaalinen konteksti, eli mitd uutta ja
ainutlaatuista internet on tuonut suomalaiseen kumppaninhakuun?

Kun puhun merkitysmaailmoista nettideittiprofiileissa, puhun merkityksista,
joita voidaan lukea suoraan tekstista tai epasuorasti tekstiyhteydesta. Mitd ja miten
yhdessd johtavat merkitysmaailmojen tarkasteluun, joka taas johtaa kulttuuristen
mallien maédrittelyyn. Vastaan aineistoni avulla sithen, millaisia ovat profiilin
kirjoittajien tuntemat suomalaisen heteroparisuhteen kulttuuriset mallit ja milld
tavoin niitd ilmaistaan verkkoympdristossd. Tavoitteena on tutkimusaineiston
perusteella kuvata nettideittailun konseptin ymmartdmisen ja kokemisen jaettuja
tapoja. Tutkimuskontekstissani keskiossd on heteronormatiivisen esityksen
tarkastelu. Painotan sanaa esitys, silld en tutki ihmisid, vaan heiddn tuottamiaan
tulkintoja maailmasta.

Seurustelutarinoita tutkinut Sandra Silberstein on sanonut, ettd olisi
houkuttelevaa ajatella nditd tarinoita dokumentoituina sukupuolittuneina
kasityksind. Mutta vaikkei kyseessd olisikaan ihan koko totuus, niin jotain
totuuspohjaa niissd kuitenkin on (Silberstein 1988, 128). Vidhdn samalla tavalla
ajattelen itse deittiprofiileista. Onhan ne selvisti tehty tiettyyn tarkoitukseen, eivatka
kerro koko totuutta, mutta pohjimmiltaan ne kuitenkin rakentuvat henkilon
késitykselle siitd, mitd on kumppanuus, parisuhde ja miten ne voisi saavuttaa
nettideittipalvelun kautta.

Lahden tarkastelemaan tutkimusaihetta muutaman esioletuksen kautta.
Esioletukset pohjaavat omaan esiymmarrykseeni' ja -késitykseeni sekd kulttuurista
ja sen lainalaisuuksista, ettd nettideittailusta. Tutkimuksen aikana oletukset
osoittautuvat joko oikeiksi tai vaariksi.

Koska median vaikutus suomalaisessa kulttuurissa timénhetkiseen maailman-
kuvaan ja -ndkemykseen on erittdin suuri, oletan, ettd sekd medioitunut kokemus-
maailma, ettd teknologian arkipdivéistyminen nékyvét internetin kumppanin-
hakuilmoituksissa. Koska kumppaninetsintd internetin kautta on ilmioénd ollut
olemassa jo 1990-luvun puolesta vélistd 14htien, oletan, ettéd siihen liittyy erityisi4,
vain tdhén ilmidon liittyvia, piirteitd. Henkilot esimerkiksi ilmaisevat itseddn tietylla

Esiymmirrys on tietoa, joka on kaiken muun ymmartiamisen taustalla. Se on pohja
tiedonmuodostumiselle. Esiymmaérrys muuttuu ymmaértdmisen ja tulkinnan edetessé.
(Fingerroos & Jouhki 2014, 108.)
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tavalla, koska haluavat mukautua tiettyyn kulttuurisesti hyvaksyttyyn jarjestykseen
tdssd tietyssd ymparistossd ja tilanteessa. Koska parisuhde ja kumppanuus ovat
kulttuurissamme elintapoina vakiintuneet huomattavan kauan aikaa sitten ja silld on
pitkd historiallinen tausta, oletan, ettd profiileissa on ndhtdvissd myds vanhaa
parinmuodostamisen piirteitd, esimerkiksi jo agraariajan’ ihanteellisten luonteen-
piirteiden (rehellisyys tai tyotelidisyys) sdilymista.

Tutkimuksen tavoite on tuottaa uutta tietoa siitd, miten suomalaiset toimivat ja
ilmaisevat itseddn, ajatuksiaan kumppanista ja parisuhteesta verkkoymparistossi
kumppaninvalinnan kontekstissa. Tavoitteena on kulttuurisen mallin teoriaa
hyoddyntéen tuoda nikyviksi kuva siitd, miten suomalaiset muodostavat merkityksié
kumppaninvalinnasta verkossa ja kuinka yhteisesti jaettuja merkityksid nima ovat.
Erityistd huomiota kiinnitén ilmaisun monimuotoisuuteen eli siihen, kuinka hyvin
digitaalisen ympariston mahdollisuuksia hyodynnetdin. Teoreettinen lahtdkohtani
on jaetussa kulttuurisessa ajattelussa. Kun tutkin yksittdisistd deittiprofiileista lahtien
laajempia, yleisempid kulttuurisia malleja, tutkin tiedostamattomia kulttuurisia
rakenteita.

1.2 Tutkimuksen rakenne

Tutkimukseni on jaettu kahdeksaan pédlukuun. Ensimmaéisesséd luvussa esittelen
tutkimuksen tavoitteet ja tutkimuskysymykset, sekd tutkimuksen rakenteen.
Toisessa luvussa paikannan oman tutkimukseni tieteelliseen kenttidén aikaisempaan
tutkimukseen ndhden. Ensin miéritén ja ajoitan nettideittailun tutkittavana ilmiona
Suomessa. Sen jilkeen kdyn ldpi kahta tutkimustraditiota, joihin tutkimukseni
pohjautuu. Ensimmdiinen niistd on digitaalisen ldhestymistavan madrittiminen
taustanaan verkkoympdariston tutkimushistoria. Kumppaninetsintd sen sijaan on
huomattavasti titd vanhempi tutkimuskohde. Késittelen ensin kumppaninetsinnin
muuttumista medioituneeksi ja sen jilkeen nettideittailua ja sen aikaisempaa
tutkimusta.

Kolmannessa luvussa kerron mihin teoreettisiin ajatuksiin tutkimukseni
pohjautuu ja mitd menetelmid kdytin. Teoreettinen lihtSkohtani on kognitiivisen
antropologian alle kuuluva kulttuuristen mallien idea. Kyseessd on ajatus siitd, ettd
jokin ilmié koostuu osista, jotka alitajuisesti tietyn kulttuurin edustajina
ymmérrdmme siithen kuuluvaksi. Samassa kulttuurissa eldvét jakavat saman-
suuntaista hiljaista tietoa siitd, kuinka jokin asia tulee ymmartaa ja kuinka tietyssi
tilanteessa toimitaan. Se, ettd kulttuurinen malli siséltdd idean jaetusta ajattelu-

Agraariajalla tarkoitan aikakautta, jolloin suomalainen elinkeinorakenne perustui
pitkélti maatalouteen. Katson timén ajanjakson viistyvin vasta 1960-luvulla
kaupungistumisaallon myoti. (Ks. my6s Lehtonen 2004b, 144.)
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tavasta, johtaa siihen, ettd my0s nettideittiprofiilin ymmértdminen “oikealla tavalla”
on riippuvainen lausumattomasta laajasta taustatiedosta, joka on yhteinen saman
kulttuurin jdsenille. Tassd mallissa ovat térkeitd kulttuuriset tekstit ja merkitys. En
kuitenkaan hyoddynnd kulttuurisen mallin  késitteitd tiukan teoreettisena
viitekehyksend vaan enemméin suuntaa antavana ndkokulmana. Tarkastelen
nettideittailua digitaalisen kulttuurin tutkijana, irti suorista tutkimustraditioista, jotka
liittyvit kulttuuriantropologiaan, etnologiaan tai mediatutkimukseen. Joskin johtuen
tutkimukseni aiheesta ja teoreettisista nakokulmista, katson tarpeelliseksi lyhyesti
maidritelld ndkokulmani suhteessa antropologiseen tutkimusperinteeseen ja
tamanhetkiseen digitaaliseen kulttuurintutkimukseen.

Toinen ldahtokohtani on kulttuurin vélittymisen perustuminen kieleen, tdssi
tapauksessa deittiprofiilien teksteihin. Kaikkea voi tarkastella tekstuaalisuuden
kautta, vaikka se ei pelkkdd kirjoitettua tekstid olekaan. Puhun siihen liittyen
tekstualisaatiosta ja teoriatietoisesta ldhiluvusta. Kiinnitdn huomioni siithen, mitd
ihmiset kirjoittavat itsestdin ja etsiméstddn henkilostd ja millaisia asioita he
maalaavat kielellisesti yhteisestd tulevaisuudesta. Kaytdnnossd tarkastelen
ilmoitusten kielellisid aineksia ja sisdllollisid aineksia. Kuvaan siséllonanalyyttisin
keinoin profiileja kokemusten ja merkitysten vilittdjind. Teoriatietoinen 1dhiluku on
kaytannon tapa, jolla Ildhestyn tutkimusaineistoja. Sisdllytdn tdhdn my0s
intertekstuaalisen ja -mediaalisen lukutavan. Teoriatietoisen luennan avulla
muodostan teemoja ja toistuvista teemoista kategorioita. Kategorioiden avulla pyrin
lopulta paitteleméédn sekd parisuhteeseen ettd kerrontatapoihin liittyvit olennaiset
asiat, niin sanotut jaetut kulttuuriset mallit. Koska tutkijana edustan samaa kulttuuria
kuin aineisto, jota tutkin, kéytéin tietoisesti tutkijarefleksiivisyyttdni metodina
aineiston kisittelyssé ja tulkintojen tekemisessd. Tutkijan asemalla osana tulkintaa
on téssi tutkimuksessa erityinen painotus. Kolmannen luvun viimeisessé alaluvussa
pohdin tutkijarefleksiivisyyttd siithen liittyen, sekd sen suurta merkitystd valittuna
olevan teoreettisen taustan kontekstissa.

Neljannessd luvussa kerron aineistostani, sen keruuvaiheista ja rajauksista.
Aineisto on keritty deittipalvelusta silld rajauksella, ettd joko nainen etsii miesté tai
mies naista, tositarkoituksella. Tutkimukseni siis késittelee tietoisesti hetero-
normatiivisen merkityksen tuottamisen tapaa. Suomalaisuus on yksi tutkimusta
rajaavista tekijoistd. Suomalaisuus viittaa erityisesti kéytettdvadn kieleen.
Tutkimuksen ldhdeaineistona kéytdn eri-ikdisten suomalaisten naisten ja miesten
laatimia deittiprofiileja. Luvussa kerron myos kdytdnnon toimista aineiston suhteen,
sen luennoista ja jaotteluista, analysointityOstd, tutkimuseettisistd péaatoksisténi ja
tutkimuksen etenemisesta.

Viides luku on ensimmadinen kasittelykappale. Se on laaja luku, joka keskittyy
kumppanuuden ajatuksiin heteroparisuhteessa verkkoympéristossd. Ensimmaéaisessi
alaluvussa tarkastelen deittiprofiilitekstien tekstuaalista koodistoa sen mukaan, mité
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laajoja aihepiirejd profiiliteksteistd 10ytyy. Sen jéilkeen tarkastelen aineistoa
yksityiskohtaisemmin, mitd yksityisid sanoja esiintyy toistuvasti. Koska merkitys
muodostuu myds muista kuin suorista ilmaisuista, seuraavaksi kiyn ldpi
profiiliteksteissé esiintyvéa kuvainnollista ilmaisua: muotisanoja, metaforia, fraaseja
ja sananlaskuja. Toisessa alaluvussa keskityn nimenomaan itsensd esittimisen
tapoihin ja siihen, millé tavalla ihanteellinen kumppani kuvataan. Kolmas alaluku
keskittyy retorisiin keinoihin: millaisia kerrontastrategisia vihjeitd kéaytetdén,
millaisia tekstinsisdisid tulkintavihjeitd kdytetdan ja miten profiilitekstissa pyritddn
vaikuttamaan lukijaan. Viimeisesséd alaluvussa pohdin aineistoni digitaalisuutta ja
sitd, mitd se tarkoittaa.

Kuudes Iuku kisittelee kertomuksia. Olen jakanut deittiprofiilien sisaltdmat
tarinat tietoisiin kertomuksiin ja rivienvélikertomuksiin. Tietoisia kertomuksia ovat
deittailun konseptiin kuuluva kisikirjoitus, se, miten deitti-ilmoituksen “kuuluu
mennd”. Se sisidltdd aina alun ja lopun, jotka ovat enemmaén tai vihemmain tietoisesti
mietittyjd. Liséksi Tositarkoituksella-kategoria siséltdd oletuksen romantiikasta.
Tarkastelen myo0s sitd, millaisia motiiveja esitetddn syyksi sille, miksi kumppania
ollaan etsimidssd deittisivustolta. Deittiprofiilien rivinvélikertomuksiksi véitin
sellaisia kertomuksia, joita kerrotaan lukijalle epédsuorasti. Jotta kokonaisuus pysyisi
hallittavissa, péitin, ettd otan tarkempaan kisittelyyn vain joitain asioita. Nostan
esille suomalaisuuden, joka ilmenee my06s muilla tavoin kuin vain sanomalla: olen
suomalainen. Toinen esimerkkini pyrkii kartoittamaan mihin paikka-késitteeseen
deittailu sijoitetaan — missd ollaan? Kolmanneksi pohdin nettideittailun synkkid
puolia. Ne ovat asioita, jotka saavat deittailijat uupumaan tai tuntemaan hépeas.
Lopuksi pohdin arvoja ja merkitysmaailmoja, joita kertomukset nostavat esiin
suomalaisesta nettideittimaailmasta.

Seitseminnessd luvussa esittelen ne suomalaisen nettideittailun kulttuuriset
mallit, jotka tdmén aineiston perusteella olen pystynyt nostamaan nikyviin.
Viimeinen luku on kokonaisyhteenveto, jossa vastaan tutkimuskysymyksiin ja
arvioin tehtyjd valintoja, sekd pohdin tutkimuksen onnistumista kokonaisuutena.
Yleisend lukuohjeena huomautan, etté luvuissa ja kappaleissa esiintyvit lihavoinnit,
kursivoinnit ja alleviivaukset, myds sitaateissa, ovat tutkijan tekemié korostuksia.
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Jatkan tutkimusperinnettd, jossa verkkoympéristd on joko kohteena tai olennaisena
osana tutkimuskohdetta. Koska identifioin itseni digitaalisen kulttuurin tutkijaksi,
minun tulee huomioida erityisesti digitaalisen kulttuurin aikaisempi tutkimus.
Vaikka oma tutkimukseni ei suoraan jatka kaikkia verkkoymparistoon liittyvid
tutkimusaiheita, se sivuaa useita, ja siksi otan niitéd lyhyesti esille.

Jatkan my06s kumppaninhaun tutkimuksen perinnettid. Aihepiirid on tutkittu
usean tieteenalan keinoin jo ennen lehtien kumppaninhakuilmoituksia. Netti-
deittailussa kumppaninhaku on eri tavalla mediavélitteisti kuin aikaisemmin.
Tarkastelen nettideittailua medioituneen kumppaninvalinnan yhtend merkittivini
vaiheena, johon on vaikuttanut erityisesti arjen tietoteknistyminen. Verkko-
ympéristossd tapahtuvan kumppaninvalinnan tutkimusperinne on ldhes yhté vanhaa
kuin verkkoympéristdsséd tapahtuvan muun inhimillisen toiminnan, kdyttdytymisen
ja ilmaisun tutkimus.

Koska tutkimusaineistoni on rajattu tietyin kriteerein, se vaikuttaa suoraan
sithen, mihin kysymyksiin aineisto pystyy vastaamaan. Kumppaninetsijit, joiden
profiileja tutkin, ovat luoneet profiilinsa heteroseksuaaliseen kontekstiin®. Myds
suomalaisuus on yksi aineistoa rajaavista piirteistd. Siitd syystd minun tiytyy
tarkentaa, millaisesta suomalaisuudesta puhun ja mitd mind silld tarkoitan tissd
tutkimuksessa.

Etnisyys ja sukupuoli ovat historiallisesti tuttuja taustamuuttujia yhteis-
kunnallisessa tutkimuksessa. Témén viitostutkimuksen otsikon mind ja sind ovat
nainen ja mies. Viestoilmidita tilastollisesti tarkasteltacssa on pitkddn kaytetty
kritiikittomasti niin sanottuja puhtaita demografisia muuttujia (ikd, sukupuoli,
siviilisddty).* Sukupuoli on yksi monista luokituksista, joilla maailmaa tehddin
ymmarrettdvammaksi. Oletetaan, ettd se madrittelee ja selittdd ihmisen toimintaa.
(Vilkka 2010, 25; Halpern 2012, 298, 350.)

3 Konteksti on ilmauksen kielellinen ympiristd, kiyttdyhteys, tilanneyhteys tai

kulttuurinen tausta, joka vaikuttaa sen tulkintaan
4 Luokituksista lisda: http://stat.fi/meta/luokitukset/
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Rajaukset kohdentavat tutkimusta tiettyyn suuntaan ja jattévat sen ulkopuolelle
paljon mahdollisuuksia. Ne ovat kuitenkin tarpeen siksi, ettd tutkimuskysymykset
voidaan osoittaa kapeammalle alueelle. Joskin se tarkoittaa myds sitd, ettd
tutkimustulokset ovat rajattuja ndihin premisseihin.

2.1 Verkkoymparisto tutkimuskohteena —
digitaalisen kulttuurin lahestymistapa

Ajatus siitd, ettd teknologinen kehitys muuttaa suuresti ihmisen eldmai, on toistunut
useasti jo ennen internetid. Niin puhuttiin myos kirjapainon, sanomalehti-
teollisuuden, kameran ja television keksimisen yhteydessé. (Barton & Lee 2013, 1.)
Internetin alkuvaiheista on lukuisia aikaisempia esityksid’. Verkkovuorovaikutuksen
tutkimus 14hti liikkeelle 1970-luvulla tietokonevilitteisen viestinndn (computer-
mediated communication CMC) tutkimisesta. Aluksi viestintd oli ldhes pelkéstian
tekstipohjaista. Humanistista ja kéyttaytymistieteellistd tutkimusta verkkoympéristd
ja sen tarjoamat uudet mahdollisuudet alkoivat kiinnostaa enemmaén, kun internet
alkoi valtavirtaistua 1990-luvun alun jilkeen.

Digitaalinen maailma on nykyéén ldsnd kaikkialla arjessa ja ihmiset ovat
alkaneet pitdd sitd itsestddnselvyytend. Tietoyhteiskuntaan siirtymisestd puhuttiin
paljon 1990-luvun puolessa vilissd®. Suomalaiseen tietoyhteiskunta-puhetapaan
kuului vahvasti Suomen edelldkévijyys-ajattelu verkkopalveluissa. Tietoyhteiskunta
voidaan mééritelld ihmisen ja teknologian tai teknologian ja sen kéyttdjdn
vuorovaikutussuhteena. (Suominen 2009, 20; Turtiainen 2012, 26; Ostman 2015,
41.) Itse ymmarrdn sen laajemmaksi pyrkimykseksi tietoverkon hyddyntimiseen
mahdollisimman monella yhteiskunnan eri osa-alueilla. Joka tapauksessa, julkisten
sektorin palvelujen vieminen verkkoon on osaltaan edesauttanut myos muun elamén
osa-alueiden hoitamista verkossa. Suomen tilastokeskus on laatinut tietoyhteiskunta-
tilastoja vuodesta 1996 alkaen. Vuoden 2015 tilaston mukaan alle 45-vuotiaista
suomalaisista jokainen oli kéyttdnyt internetid. Ei-kdyttdjid oli vain vanhimmissa
ikdluokissa. (SVT 2016.) 16-89-vuotiaista suomalaisista 88 prosenttia kéytti
internetid vuonna 2017 ja alle 55-vuotiaista internetid kayttivét lahes kaikki. (SVT
2017.) Vuonna 2022 yli 80 prosenttia alle 55-vuotiaista kéytti internetid useita
kertoja viikossa (SVT 2022.) Télla kayttoasteella voidaan hyvin puhua teknologian
kotoutumisesta tai kesyyntymisestd (domestication of technology) (Barton & Lee
2013, 2).

3 muun muassa Saarikoski 2009; Suominen 2009; Laaksonen & Matikainen 2013;

Kortti 2016

®  muun muassa Castells 1996, mydhemmin Castells & Himanen 2001.
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Teknologian tuleminen osaksi jokapdivéistd elamiéd, kommunikointi verkossa,
kuvien ja statuspdivitysten tai blogien julkaiseminen sosiaalisessa mediassa, on
johtanut intimisoituneempaan julkisuuskulttuuriin. Intiimistd on tullut myos
viihdetti ja sosiaalisen median vakiosisiltod. (Miller 2011, 172-176; Ostman 2015,
43). Tata vasten ajateltuna kumppaninetsintd verkossa, herkkyytensa ja toiveidensa
paljastaminen julkisessa kumppaninhakuprofiilissa ei ole ollenkaan outo ajatus, vaan
osa tdtd intimisoituneen julkisuuskulttuurin jatkumoa. Jo 1990-luvulla esitettiin
viéitteitd julkisuuden intimisoitumisesta, jolla tarkoitettiin sitd, ettd julkisesta
keskustelusta tuli yhd henkildityneempéd. Talld viitattiin erityisesti tosi-tvin
nousevaan suosioon. (Berlant 1997; Nare 1999; Koivunen & Lehtonen 2005, 5-6.)

Mediated intimacy -késite on noussut esiin paitsi kulttuurintutkimuksen saralla,
myds sosiologien ja mediatutkijoiden parissa. Késite voidaan mééritelld monella
tavalla, vakiintunutta suomenkielistd vastinetta sille ei ole. Se voidaan mééaritelld
mediassa kéytettynd puhetapana henkilokohtaisesta elaméstd. Se on my0s maaritelty
tavaksi, jolla seksistd ja parisuhdemaailmasta puhuttiin naistenlehdissd. Itse
myotédilen médrittelyd, jonka mukaan se on késite, jolla viitataan suhteiden
muodostamiseen verkkoalustalla. (Gill 2009; Chambers 2013.)

Virtual reality is not "real,” but it has a relationship to the
real. By being betwixt and between, it becomes a play space for
thinking about the real world.

Sherry Turkle 1994

Verkkoympéristda pidettiin 1990-luvulla offline-maailman vastakohtana ja timéa
késitys ja vastakkain asetteleva puhetapa sdilyi hyvin pitkdin (Suominen 2009, 7;
Miller et al. 2016, 100-101). Virtuaalisen vastakohtana toimi todellinen,
konkreettinen. Paljon huomiota sai paikan ja ajan késitteiden uudelleen pohtiminen
verkkoympéristdssi: kun olen verkossa, missd siis olen?’. Titd tematiikkaa jatkan
omaan aineistooni liittyen luvussa 6.2 Keittid vai Ibiza.

Digitaalisen kulttuurintutkimuksen piirissé on tutkittu muun muassa
verkkoyhteisollisyyttd (Heinonen 2008; Ostman 2015), verkkoidentiteettii (Anderson
& Tracey 2001; Barton & Lee 2013), viestintdd ja kielenkéyttod verkossa (Witmer

7 Wood & Smith 2001.
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& Katzman 1997; Nexeg & Strandell 2020), verkkokayttaytymistd (Aiken 2016),
pelaamista, sosiaalista mediaa, meemitutkimusta (Shifman 2014; Milner 2016),
virtuaalisia tiloja ja oppimisympéristdja (Grieve 2017), osallistavaa toimintaa ja
kansalaisjournalismia (Nermes 2013). Kirjo on siis varsin suuri. Minua kiinnostaa
paikka-késite, tietynlaisen verkkoidentiteetin luominen, ja tarkastelen myos
kielenkéyttd.® Teksti ja kommunikointi ovat minulle olennaisia lihtkohtia. Tietysti
vertaan omaa tyotdni myds aikaisempaan nettideittailun tutkimukseen.

Tietokonevilitteisen kommunikaation alkuaikoina kiinnosti se, miten internet
vaikutti ihmisen jokapdivdiseen eldmiin ja kuinka se muutti ihmisen sosiaalista
identiteettid. Ei kuitenkaan 10ydetty perusteita sille, ettd tietokonevilitteisyys
muuttaisi ihmisten peruskisitystd omista ryhmijdsenyyksistddn. (Anderson &
Tracey 2001; Amaral & Monteiro 2002.) Toisistaan eroavista tutkimustuloksista
huolimatta kommunikaatio on mielesténi olennaisin ja kaikkia tutkimuksia yhdistava
kisite: verkkoympéristd mahdollisti uudenlaisen kommunikaatiotavan. Toinen
varhaisen verkkotutkimuksen piirissd ollut huoli oli identiteetilld leikittely,
erityisesti sukupuolen suhteen (niin kutsuttu gender-bender) ja timan mahdollistava
anonymiteetti (muun muassa Turkle 1995). Anonymiteetti, mahdolliset valeprofiilit
ja keinotekoiset profiilit (trollit’) huolestuttavat edelleen kulttuurintutkijoita (Rabe
2022). Luvussa 5 késittelen sitd, miten sukupuolen esittiminen tdssé aineistossa
tapahtuu.

Writing online is writing oneself into being.

David Barton & Carmen Lee 2013, 84

Vaikka tilana verkko mahdollisti toisena esiintymisen, mahdollisuutta ei
valttamattd kaytetty. Useiden tutkijoiden mukaan virtuaalinen mind ei ollut
tietoisesti valheellinen rooli vaan henkilon késitys omasta verkkopersoonastaan.
Identiteettitydssd verkkoympéristdssd apuna olivat muun muassa kéyttdjanimet
(avatar, nikki). Se, ettd ei kdytd oikeaa nimeddn, ei tarkoita automaattisesti
valheellista identiteettid. Kyse voi olla myos identiteetilld leikittelystd. Voidaan

Olen luennoinut verkkoidentiteetistd Turun yliopistossa 16.-18.9. 2014 ja luentodiat
ovat olleet saatavissa Slideshare-palvelussa

https://www.slideshare.net/ AnneHolappa/presentations

Trolli on henkild, jonka ensisijainen tarkoitus on drsyttdd ihmisid verkon
keskustelupalstoilla, aiheuttaa ristiriitoja, turhien viestien kirjoittamista, hallita ja
manipuloida keskustelua ja saada aikaan konflikteja (Tomiuolo et al. 2020).
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ajatella, ettd joka kerta kun henkilo kirjoitti paivityksen verkkoon, kommentoi toisen
paivitystd, latasi kuvan tai loi profiilin, hian rakensi silli omaa verkkoidentiteettidan.
Tama tarkoitti kertomusta siitd, millainen henkil6 oli ja millaisena hin halusi muiden
nékevén hénet siind ympéristdssd. (Heinonen 2008; Barton & Lee 2013, 67-85.)
Identiteetin tuottaminen liittyy aina myds siithen, millainen henkild haluaisi olla.

Henkil6illd on samalla tavalla eri rooleja my6s verkon ulkopuolella; tietyssa
yhteydessd tuodaan esiin tietynlaisia puolia enemmén kuin toisia. Ajatus useista
rooleista on tuttu muun muassa sosiologi Erving Goffmanilta (1959). Jotkut rooleista
otetaan esille tietyissd tilanteissa, ja useimmiten ihmisilld on julkinen rooli, joka
poikkeaa yksityisestd minéstd. Valheellisuuden sijaan useat tutkijat uskovat, ettd
internetissd ilmaistaan nimenomaan “todellinen itsensd”. Tdméa johtuu juuri
anonymiteetistd, joka mahdollistaa vapauden sosiaalisista normeista ja odotetusta
kaytoksestd. Voidaan puhua myo0s ihanneitsend esiintymisestd. (Bargh et al. 2002,
34-35; Sihvonen 2003, 95; Turtiainen 2009, 208.)

Digitaalinen kisitteend on laaja ja voi tarkoittaa useita asioita ja ndkokulmia.
Kulttuuri madritellddn tietyn ihmisryhmén erityiseksi eldméntavaksi tiettyna
historiallisena ajanjaksona. Kun digitaalisuus maéérittelee sekd vélinettd ettd
merkityksenannon jérjestelmid tissd kulttuurissa, voidaan puhua digitaalisesta
kulttuurista. Se juuri erottaa Geren mukaan nykyaikaisen eldméintavan
aikaisemmasta. Digitaalinen kulttuurintutkimus tarkastelee ihmisen ja teknologian
suhdetta (Gere 2008; Turtiainen & Ostman 2013, 52).

Kuvien ja tekstien tallennus- ja julkaisuformaatilla on vaikutusta siihen, kuinka
ne koetaan. Sdénnollinen toimiminen internetissi tietyilld alustoilla vaikuttaa siihen,
mitd koetaan normeiksi ndilla alustoilla. (Paasonen 2013, 43; Aiken 2016). Marshall
McLuhanin tunnettua fraasia > The Medium is the Message”'° on tulkittu myos siten,
ettd viestintidviline ei ole pelkéstddn viline, vaan se my0Os mddrittdd viestin
léhettdjdd (Suominen 2010). On ihan eri asia ja toimitaan eri tavoin, ajatellaan eri
tavoin, jos viesti vilitetddn puhelinkeskustelussa, kuin jos ldhetetddn sidhkoposti-
viesti. Verkkoalustan kéytinteet vaihtelevat alustasta toiseen. Jokainen alusta
mahdollistaa keskustelun tietynlaisena. (Virtanen et al. 2018, 22.) Roland Barthes
oli omalla tavallaan saman asian déressa tutkiessaan rakkauskirjettd ja todetessaan,
kuinka kirje asettaa kirjeen ldhettdjin ja sen vastaanottajan tiettyihin positioihin: on
mind, joka rakastaa, ja sind, jota rakastetaan. Barthes puhuu myds puhelinsoitosta,
jolloin vékisinkin toinen osapuoli on “hdn, joka odottaa”, ja se madrittelee hdnen
identiteettiddn. Sekd kirje, ettd nykyisissd deittisovelluksissa puhelin, ovat
teknologioita, jotka tuovat “rakkauden” tiettyyn kontekstiin ja samalla tulevat osaksi

10 Mikko Lehtosen tulkinnan mukaan Marshall McLuhanin alkuperiinen ajatus oli, ett

uudet teknologiat ja niiden vaikutukset ovat tirkedmpid kuin itse viestit, mitd ne
lahettavit (Lehtonen 1996, 104).
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“rakastajan” identiteettid. (Barthes 2001; Bandinelli 2022, 905.) Deittiprofiili, joka
tehdddn nimenomaan internetin deittipalstalle, médrittda sitd, millainen viestistd
tulee. Deitti-ilmoitukseen kirjoitettu esittelyteksti ei kerro ainoastaan kirjoittajasta.
Siind ilmenee samalla myds se, millaisen viestin oletetaan olevan nimenomaan téssé
ympdristossd ja kontekstissa. Puhun myés konseptista'!.

Téssd digitaalisen kulttuurin oppiaineeseen tehdyssd opinndytteessd tutkin
verkkoympéristossd  tapahtuvaa ilmiotd. Kéytdn kulttuurintutkimuksellisia
menetelmid. Ennen kaikkea haluan korostaa sitd, ettd tutkin nettideittailua ilmiona,
en teknologiana. Kiinnostukseni on teknisen toteutuksen sijaan deittiprofiilien
sisdlldissd ja niiden tuottamissa merkityksissd. Teknologia on vain ilmidn
mahdollistaja ja siksi silld on kiinnityksensdé muun muassa tietoyhteiskunta-
ajatteluun.

Vaikka kdytin antropologian alaan kuuluvaa teoriaa tutkimukseni pohja-
ajatuksena, en luokittele kuitenkaan tutkimustani digitaalisen antropologian’’ alle.
En kiytd mydskddn media-antropologiaa tutkimuksen viitekehyksend. Viimeisin
tiedekentille tuotu késite on digitaalinen humanismi (kdytetddn myo0s nimitystd
digitaaliset ihmistieteet), joka on edelleen monitulkintainen kisite'. Digitaalisella
humanismilla viitataan suomalaisessa nykykeskustelussa useimmiten uuteen
teknologiseen tapaan tutkia aineistoa. Aineiston digitoiminen antaa mahdollisuuksia
esimerkiksi  suuriluontoisiin  tiedonlouhintaprosesseihin, vaikka tutkimus-
kysymykset pysyisivdt humanistisina. (Elo 2016, 7-9.) Lisdksi on olemassa digi-
syntyisii aineistoja (born digital'®), jotka syntyvit verkossa ja verkkoon, ja
jollaisena piddn my0s omaa tutkimusaineistoani. Mutta koska harjoitan
perinteisempid tutkimusmenetelmid, en pysty lukemaan omaa tutkimustani
digitaalisen humanismin alle. Hénninen ja Turtiainen ovat taas mdiéritelleet
digitaalisen etnografian tutkimuskenttéd: Tutkimuskohde ja -menetelmé méaarittavét
sen, onko kyse digitaalisesta etnografiasta. Jos a) sekd tutkimuskohde ettd -
menetelma sijoittuvat molemmat online-ympéristoon, b) jos tutkimuskohde ei ole

Konseptilla tarkoitan téssi tietyn palvelun palveluajatusta, joka sitoo siiné olevan
tekstin tiettyyn genreen, alagenreen tai maailmaan.

Sitd on yritetty mééritelld muun muassa Heather A. Horstin and Daniel Millerin
toimittamassa teoksessa Digital Anthropology (2012). Teoksessa painotetaan
digitaalisen antropologian kasitystd ihmisen tutkimisesta edelleen holistisena, mutta
digitaalisuus johtaa erityisesti kommunikaation tutkimiseen. [hmisyys itse ei ole
enempad medioitunut kuin ennenkéén ja olennaisinta on, ettd ihminen toimii edelleen
aina myos digitaalisen maailman ulkopuolella ja kasvaa yhteiskunnan jaseneksi myos
sen ulkopuolella. Digitaalisuus ndhddén siis tutkimukseen uutta tuovana liséna.

13 Nivala 2018.

Digisyntyinen aineisto on aineistoa, joka on muodostunut ensin verkossa. Nimitysti
kiytetdén erottamaan se aineistosta, joka on mydhemmin digitoitu digitaaliseen
muotoon (Erway 2010).
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verkossa tai sen perusluonne ei ole suoraan digitaalinen, mutta menetelméd on
digitaalinen ja aineisto kerdtddn online-ymparistdssd tai c¢) jos tutkimuskohde
sijoittuu verkkoymparistoon, mutta tutkimusmenetelmd on perinteinen, kyse on
digitaalisesta etnografiasta. (Hanninen & Turtiainen 2022, 163.) Tutkimukseni
tayttdd digitaalisen etnografian vaateet, mutta pitdydyn tdssd tutkimuksessa
ainoastaan digitaalisen kulttuurin tutkijana.

Verkkoympéristd palveluineen ja mahdollisuuksineen on koko ajan muuttuva ja
siksi sen miirittelykin on hankalaa. En siis pyri médritteleméén internetii'>. Mutta
pystyn ajoittamaan tutkimukseni. Mobiiliteknologian nousu oli nikyvin 2000-luvun
teknologiakehityksen piirre. Aineistoni sijoittuu aikaan ja siten kertoo ajasta, jolloin
mobiilisovellukset eivit vield olleet hallitsevin nettideittailun muoto. Nettideittailun
nopeasta muuttuvuudesta huolimatta timé tutkimukseni on erdédnlainen pysaytys-
kuva ja osuu vield historiallisesti mielenkiintoiseen saumaan siten, ettd keradméni
tekstiaineisto (2007-2012) ajoittuu juuri vuosiin ennen Tinderin ldpimurtoa. Tinder
vuodesta 2012 eteenpdin muutti nettideittipalveluja mobiilin, sosiaalisen median ja
visuaalisen painotuksen suuntaan.

2.2 Jarjesta tunteisiin. Kumppaninetsinta ennen ja
nyt

Perinteisessd antropologisessa kirjallisuudessa avioliittoa pidettiin enemmaén
sukujen kuin yksildiden vélisend sopimuksena. Se oli verrattavissa litkesuhteeseen,
jonka tuloksena hoituivat karja, koti ja lapset. Tunteiden mukaan tuleminen
avioliittoon usein vain sotki jirjestelmén suoraviivaisuuden. Vaikka puhuttiin
sopimuksesta, on kuitenkin huomioitava, etti kumppaninvalinta tehtiin aina
kulloisenkin yhteison sddntdjen mukaisesti. (Keesing 1981, 251-254; Eriksen 2001,
108-109; Friedl & Pfeiffer 1977, 398-400.) Velvollisuus, kunnioitus, tyotelidisyys,
vakaus, uskollisuus, hyvd maine ja oikea syntyperd olivat myds varhaisen
suomalaisen avioliiton tarkeimmat piirteet. Vasta modernimmalla ajalla yleistyivét
romanttisen rakkauden ja sielunkumppanuuden ihanteet. (Vainio-Korhonen &
Lahtinen 2015.) Tosin on olemassa viitteitd tunteiden vahvastakin vaikutuksesta
kumppaninvalinnassa jo varhaismodernilta ajalta pelkdn sopimusjarjestelmén sijaan
(Kietaviinen-Siren 2020).

15 Titd madrittelyd ja sen vaikeutta ovat pohtineet muun muassa Laaksonen &

Matikainen & Tikka 2013, 9-33.
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Tunnetuimpia suomalaisten seksuaalista kayttdytymistd tutkineita henkilditd
ovat olleet pitkdan Elina Haavio-Mannila'® ja Osmo Kontula.!” Tosin he eivit ole
perehtyneet nettideittailuun eivitkd kumppaninvalintaan. Kaarina Mééttd sen sijaan
on 1990-luvun tutkimusprojektissaan eritellyt suomalaisen rakkausskeeman siséltod
ja merkitystd yksilon elaménkulussa ja identiteetin muodostumisessa (Mééttd 1999,
36). Méétan tutkimus ldhestyy omaani siind mielessé, ettd siind puhutaan skeemoista,
joka on yksi valitsemani teorian peruskasitteistd. Hanen tutkimusprojektinsa toisessa
osassa keskitytddn kumppaninvalinnan kriteereihin. Koska oma tutkimukseni
paneutuu ainoastaan tietoisen ensivaikutelman luomiseen, se ei ole samalla tavalla
tutkimus pitkdkestoisesta ajanjaksosta tai identiteetin kehittymisestd tai rakkauden
syttymisprosessista. Haavio-Mannilakin puhuu osin samoilla kisitteilld kuin mini,
kun hén puhuu skriptistd, jolla hdn tarkoittaa sosiaalisesti ja kulttuurisesti
madrdytynyttd seksuaalista kdsikirjoitusta, normia (Haavio-Mannila 1999, 67, 99).
Seksuaaliset kasikirjoitukset ovat tulkintakehyksid, joita kiytetdén ohjaamaan
kayttaytymistd sosiaalisesti soveliaiden linjojen mukaiseksi. Vanhemmat tarjoavat
malleja sukupuolirooleille ja moraaliselle kdyttaytymiselle. Kun ndma sisdistetdan,
niistd tulee seksuaalisia késikirjoituksia, jotka vaikuttavat seksuaalisiin arvoihin ja
asenteisiin (Simon & Gagnon 1987).

Kumppaninvalintaa selittdvid teorioita on useita. Sosiaalisiksi teorioiksi
kutsutaan sellaisia teorioita, joissa olennaista on sen hetkiseen aikaan sisdltyvét
sosiaaliset, kulttuuriset ja historialliset olosuhteet. Vaikka en tdssd tutkimuksessa
pyri selittdméddn kumppaninvalintaa, kannatan ajatusta siitd, ettd ihmiset luovat
odotuksia omasta ja muille sopivasta kdyttdytymisestd perustuen sen hetkisiin
késityksiin esimerkiksi siitd, mikd on tietylle sukupuolelle tai idlle sopivaa
kayttaytymistd (Regan 2008, 4-6).

Yksi kumppaninhaun selitysmalli on ollut taloudellinen; kumppanin kanssa
eldméntaso ja muu vastaava hydty nousee korkeammaksi kuin yhden hengen
taloudessa (Becker 1973, 1974, 1991). Myds sosiaalisen vaihdon teoriassa
kumppaninetsintd voidaan ndhdd kaupantekotapahtumana, jossa ihmiset haluavat

Haavio-Mannila, vertaillessaan suomalaisia, virolaisia ja venéldisid rakkaus-
kertomuksia, on kayttanyt rakkauskartta-késitettd, joka on hénen tulkintansa mukaan
kehityksellinen malli ihmisen mielessd. Rakkauskartta kuvailee ihannoidun rakastajan
ja sen, mité teet hiinen kanssaan ihannoidussa, romanttisessa, eroottisessa ja
seksuaalisessa suhteessa. Haavio-Mannilan mukaan eri sukupuolten rakkauskartat ja
késikirjoitukset ovat erilaisia sen suhteen mitd suhteelta ja rakkaudelta odotetaan ja
mika on hyvéksyttyd (Haavio-Mannila 1999).

Muun muassa Seksin trendit meilld ja naapureissa (2001) tai Lemmen paula:
seksuaali-nen hyvinvointi parisuhdeonnen avaimena (2016) tai Mielen seksuaalisuus:
matka kiihottumisen alkulédhteille (2017).
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maksimoida voittonsa. Tédssd vaihdetaan se, miti itselld on tarjota, mahdollisimman
hyvin niihin piirteisiin, joita toivoo kumppanilta.

Kumppaninvalinnan evoluutiopohjainen selitys on yksinkertaisuudessaan
sellainen, ettd mies pyrkii valitsemaan nuoren ja kauniin (terveen) naisen jatkamaan
sukua ja nainen aineellisilta resursseiltaan ja statukseltaan sellaisen michen, joka
pystyy tarjoamaan jilkeldisille hyvit puitteet kasvaa ja menestyd. Olennaista
evoluutioteoriaan kiinnittyneen kumppaninvalinnan selitykselle on hyvien geenien
edelleen siirtdiminen. (Regan 2008, 6-9; Rotkirch 2016, 23.) Tunnetuin
kumppaninvalinnan evoluutioteoreetikko on psykologi David Buss teoksellaan The
evolution of desire: Strategies in Human Mating (1994).

Erityisesti evoluutioteoreettiselta kannalta relevantteja kategorioita ovat
kumppaninhaussa status ja varallisuus, sitoutuminen perheeseen, fyysinen
viehittdvyys ja uskollisuus. Tutkimuksissa, joissa on tarkasteltu bargaining-
ajatuksen'® kautta sitd, mitd tarjotaan ja mitd toivotaan vastavuoroisesti, naiset
halusivat miehiltd varallisuutta (resursseja) ja miehet naisilta kaunista ulkonédkoa.
Miti kauniimpi nainen oli, sitd varakkaampaa miestd hén etsi ja mitd varakkaampi
mies oli, sitdi enemmain hénelld oli vaatimuksia etsimidnsid naisen ulkondon ja
fyysisen olemuksen (reproductive values) suhteen. (Buston & Emlen 2003, 8805;
Buunk et al 2002; Bereczkei et al. 1997, 681.)

Evoluutiopsykologinen nikokulma korostaa siis biologisten seikkojen
merkitystd kumppaninvalinnassa. Viitin, ettd evoluutiopsykologinen nikokulma ei
ota kuitenkaan tarpeeksi huomioon ihmisen monimutkaisuutta. Evoluutio-
psykologinen ldhestymistapa ndkee ihmisen rationaalisena eldimend, kun
kulttuurisiin selitysmalleihin pohjautuva nikékulma mahdollistaa my0s inhimillisid
ja epdrationaalisia ratkaisuja (vertaa Romm-Livermore et al. 2009, 295). Tést4 syysta
itse korostan nimenomaan kulttuurisia malleja toiminnan taustalla. Markku Soikkeli
on osuvasti todennut, ettd luonnontieteiden ndkokulma unohtaa rakkauden
mysteeriluonteen. Biologi tyytyy siihen, ettd mielihyvd aiheutuu hormoneista ja
tietystd kemikaalituotannosta. Yhdyn Soikkelin ndkemykseen siitd, ettd romanttinen
rakkaus ei ole geneettistd tai sisdéinrakennettua vaan kulttuurin ohjaamia tapoja
ilmentda rakkaus tai rakastuneena oleminen. (Soikkeli 2016, 9, 139.)

Internet suunniteltiin alun perin tiedonsiirtoon, ei sosiaaliseksi tilaksi.
Nettideittisivustot levisivit koska niille oli tarjolla markkinat ja tarve. Verkko-
vilitteinen kumppaninhaku on jatkumoa mediavilitteisen kumppaninetsinnin
perinteelle. Nettideittailun vaiheet eroavat huomattavasti niin sanotusta perinteisesta
kumppanuusmallista'®. Suurin ero on se, ettd perinteisessd mallissa ensin on
varmistettu toisen osapuolen viehdttivyysmomentti, ja siitd ldhdetddn vasta

18
19

suom. kaupanteko, tinkiminen, neuvottelu
Perinteiselld Whitty viittaa David B. Givensin (1978) esittiméadn kumppanuusmalliin.
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etenemddn treffeille. Nettideittailussa tdm& toimii toisinpdin: vastapuolen
todellisesta olemuksesta padsee perille vasta vihitellen. (Whitty 2009, 278, 280-
285.)

Medioitunut kumppaninetsinta

Medium tarkoittaa vélinettd. Medioituminen tarkoittaa sitd, ettd joku asia tulee
mediavilitteiseksi. Medioutunutta kumppaninetsintdéd lienee ollut aina, jos laskee
mukaan niin sanotut puhemiehet, jotka toimivat vélittdjén roolissa naimakaupoissa.
Puhemiesten perinnettd nykyaikana ovat jatkaneet kansainvéliset deittitoimistot.
Julkisuudessa nédmé késitetddn usein ei-ldnsimaisen vaimon etsimistd varten
luoduiksi palveluiksi lidnsimaiselle miehelle ja puhutaankin “postimyynti-
morsiamista” (Constable 2003). Treffikumppania etsittiin vield 1980-luvulla
useimmiten ystidvien kautta — lehti-ilmoitukset (personals, lonely hearts) olivat vasta
seitsemdnnelld sijalla (Austrom & Hanel 1985; Ahuvia & Adelman 1992, 454).

Kulttuurin tutkimuksessa medioitumisella viitataan yleensd mediateknologiaan
eli kulttuurin vélittymiseen television, radion, sanoma- ja aikakauslehtien tai
internetin kautta. Medioissa kierrdtetddn vanhoihin tai toisiin medioihin liittyvid
sisdltdjd. Esimerkiksi nettiradiot kierrdttivét radion ohjelmamuotoja ja nettilehtien
kuvat muistuttavat printtilehtien kuvia. Nettideittailussa nikyvissd on edelleen
printtilehtien henkilokohtaista-ilmoitusten henked. Siind, ettd internet tuli osaksi
tavallisen ihmisen arkea, oli erityisen tdrked osuus vapaa-ajan viihdepalveluilla,
joihin my®s nettideittipalvelut voidaan lukea. (Turtiainen 2009, 194,199; Sumiala &
Tikka 2013, 170; Paasonen 2013, 36.)

Yksin eldvien ja naimattomien médréd kasvoi suuresti vuosien 1975-1985 vililla
— puhutaan sinkkubuumista. Kaupallisten kumppaninhakupalvelujen maard nousi,
koska samalla ajatukset avioliitosta muuttuivat ja avioliitonsolmimisikd siirtyi
my6hemméksi. Nédihin taas vaikuttivat muun muassa se, ettd ehkdisymenetelmit
kehittyivat, seksuaaliset normit muuttuivat ja individualistinen ajatusmaailma sai
enemman suosiota. Samanlaista painetta avioliittoon ei endé ollut kuin aikaisemmin.
Kumppaninhakupalvelut pystyivét vastaamaan uudenlaiseen tarpeeseen eli entisté
kumppaninhakijoita halutuista sosiaalista ryhmisté. (Ahuvia & Adelman 1992, 453,
455.) Sinkkueldmén seuraava suuri murroskausi oli vuosituhannen vaihdetta
lahestyttdessd. Se ndkyi esimerkiksi televisiosarjojen, kuten Frendien (1994-2004)
ja Ally McBealin (1997-2002), ja kaunokirjallisten teosten, kuten Bridget Jonesin
pdivikirja (1996), suosiossa. Samaan aikaan ajoittuu my0s nettideittisivustojen
suosion kasvu. (Kaufmann 2012, 4.)

Henkilokohtaista-ilmoituksia on ollut lehdissé kauan. Kuriositeettina mainitaan
usein maailman ensimmaéiseksi avioliittoilmoitukseksi mainittu ilmoitus vuoden
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1692 brititldisessd Athenian Mercury -lehdessa (Cocks 2015). Vuodesta 1978 lahtien
niistd tuli sanoma- ja aikakausilehtien vakiosisdltod. Henkilokohtaista-ilmoituksia
on myods tutkittu kasvavassa médrin 1970-luvun lopulta ldhtien: millaisia
sukupuolirooleja ilmoituksissa esiintyy (Bolig & Stein & McKenry 1984; Peres &
Meivar 1986), millaisia ilmoitukset ovat (Ahuvia & Adelman 1992) ja miten
heteroseksuaalien ja homoseksuaalien ilmoitukset eroavat toisistaan (Ahuvia &
Adelman 1992; Bailey et al. 1997). Laajalti kiinnostusta on herittinyt se, mikéa tekee
kumppaninhakuilmoituksesta onnistuneen, ja millainen teksti saa eniten vastauksia.

Suomalaisessa  tutkimuksessa painettujen lehtien  kontakti-ilmoitusten
tarkastelussa on ollut hienoinen piikki 1990-luvulla. Pro gradu -tyossddn Tarja
Lotvonen vertaili toisiinsa suomalaisia 1950-, 1970- ja 1990-lukujen Henkild-
kohtaista-ilmoituksia (Lotvonen 1996). Henna Pesosen (1995) pro gradun aineistona
oli City-lehden kontakti-ilmoitukset. Itse analysoin ndiden ilmoitusten seuraavaa
sukupolvea, koska Deitti.net -sivusto oli alun perin City-lehden alaisuudessa.
Pesonen paityi siithen, ettd printtilehdissd adjektiivien runsaus ja kaavamaisuus oli
turvallinen vaihtoehto, jonka vuoksi kaikki ilmoitukset muistuttivat toisiaan.
(Pesonen 1995, 187) Téama oli kuitenkin tiysin ristiriidassa Pesosen lédhtdoletuksen
kanssa, jonka mukaan ilmoitusteksti oli mainos, jolla haluttiin vaikuttaa ja vedota eli
erottautua edukseen. Muikku-Wernerin (2009) tutkimat kontakti-ilmoitukset
ajoittuvat 1940-luvulta 2000-luvulle. Hinen mukaansa sanomalehtien kontakti-
ilmoitusten peruskaava on sdilynyt hyvinkin samanlaisena vuosikymmenesti
toiseen. Myos Muikku-Werner vertaa téta tekstityyppid mainokseen. Mainospuheen
kannattajia ja markkinametaforien tutkimusta on myds kansainvélisissid
tutkimuksissa (muun muassa Heino et al. 2010).

Puhelimen avulla toimivia senssilinjoja oli myos Suomessa 1980-ja 90-luvuilla
jausein paikallisradiot 1dhettivit senssiohjelmia (Puukka 1997). Enemmain huomiota
ovat kuitenkin tutkimusmielessd saaneet niin sanotut videodeittipalvelut.
Videodeittailun tutkimus keskittyi pitkélti samoihin teemoihin kuin lehtien
Henkilokohtaista-ilmoitusten tutkiminen (Folkes 1982).

Parinetsinndistd on tullut suurta viihdettd ja samalla myos
hdmmentdvdn julkista. Nettideittailua ei tarvitse endd hdvetd,
Jja puolisoa etsivdt ovat valmiita esiintymdcdn televisiossa.
Intiimiys on kddntynyt vastakohdakseen.

Leena Virtanen HS 6.1.2015
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Vaikka televisiokin tarjosi vastaavia senssimahdollisuuksia, esimerkiksi chat-
pohjaista moderoitua televisiokeskustelua, Suomessa tunnetuin television
kumppaninetsintiohjelma on epdileméttd Napakymppi. Alkuperdisen Napakympin
jilkeen seurasi huomattava kasvu kumppaninetsintiohjelmien suhteen, joskaan
mikddn niistd ei ole ollut kovin pitkédikdinen. Edelld oleva lainaus Helsingin
Sanomista koski arviota vuonna 2015 televisiossa aloittaneesta sarjasta Ensitreffit
alttarilla.

Napakymppi (1985-2002) ylldpiti aikanaan tietokoneuskoa, silli ohjelman
kantava idea oli siind, ettd paras mahdollinen kumppani oli tietokoneen valitsema,
siis laskennallisesti tdydellinen. Pariskunnan yhteinen palkintomatkakohde oli sitid
kauempana Suomesta, mitd sopivammaksi toisilleen pari oli rankattu. Viidentoista
vuoden tauon jdlkeen Napakymppid tuotiin uudestaan suomalaiseen televisioon
syksylld 2017, tosin uudella juontajalla. Nelosen tiedotteen’® mukaan ohjelma oli
uudistettu, mutta sen peruselementti pysyi tuttuna ja turvallisena: neiti tai herra X
valitsi mieleisensd (A, B tai C) sermin takana kysymyksiin vastaavista ehdokkaista.
Tiedotteen mukaan ”Haemme ohjelmaan ihmisid, jotka Tinderiksi muuttuneessa
maailmassa uskovat vield, ettd sen oikean loytimiseen vaaditaan muutakin kuin
ulkondké. Hakemuksia toivotaan kaikista viesto- ja ikdryhmistd ympdri Suomen.”
Napakympin kulta-aikaa 1980-luvun lopulla voidaan kutsua mediakulttuurin
intimisoitumisprosessiksi (Ndre 1999, 287-288). Ilmidn toisena tulemisena voidaan
pitdd buumia, joka alkoi vuoden 2005 jilkeen. Silloin Suomen televisiossa alkoivat
muun muassa ohjelmat Maajussille morsian (2006-), Sinkkudidille sulhanen (2007)
ja Unelmien poikamies (2008-).

Kesillda 2017 kévin uteliaisuuttani lapi heindkuisen viikon 30 (24.7.- 30.7. 2017)
televisiotarjonnan. Viikon aikana television ei-maksullisilta kanavilta tuli 17
erilaista kumppaninhakuun tai parisuhteeseen liittyvdd ohjelmaa, jokaisena
viikonpdivinid ja usein samoja jaksoja uusintoina. Toistin saman kartoituksen
vuonna 2022 viikolla 32 (8.8.-14.8.2022), ja tulos oli 26 erilaista ohjelmaa. Vuoden
2017 maanantaina oli mahdollista katsoa kymmenen eri sarjaa kumppaninhaun
saralta, kun luku oli vuonna 2022 viisitoista. Muinakin péivini tarjonta oli véhintién
viisi. Eniten edustettuina olivat kansainvéliset formaatit, kuten Paratiisihotelli tai
Say yes to the dress, joita oli ndhtdvissa useille eri maille raitildityind versioina.
Liséksi kanavat tarjosivat muuta naimisiinmeno- tai parisuhdeviihdettd, tosi-
televisiota tai rakkausrealityd?' (esimerkiksi Rakastaa, ei rakasta (tositv Ruotsi),
Unelmahdidit (tositv Suomi), kuin myos fiktiivistd (Sinkkueldmdd, Kumman kaa).

20
21

http://www.nelonen.fi/ohjelmat/napakymppi [16.4.2023]
Rakkausreality-termia kaytettiin 21.8.2020 MTV3-kanavalla, jossa se mainosti
alkavan syksyn tarjontaansa.
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Voidaan siis todeta, ettd nykyinen mediamaisema on vahvasti ja kasvavasti
viihteellistetyn kumppaninhaun kylldstima.

Varhaisin 10ytdméni tutkimus tietokonevilitteisestd kumppaninetsinnidstd on
vuodelta 1947. Amerikkalaisten yliopisto-opiskelijoiden tuli laittaa kumppanin
toiveominaisuuksia jarjestykseen, ja timan pohjalta heille valittiin sopiva vastapuoli
tanssiaisiin (Christensen 1947). Vastaavanlaisia “tietokonetansseja” jérjestettiin
my0s Suomessa 1960-luvulla. Ennen tapahtumaa osallistujat tayttivdt kysely-
lomakkeen. Ndmi analysoitiin tietokoneavusteisesti ja tuloksena oli toisilleen
mahdollisimman hyvin sopiva pari. 1960-luvun tietokonetansseissa ei téhdétty
avioliittoon, kuten useiden myShempien sovellusten yhteydessd. Kyselykaavake oli
laadittu niin, ettd painotettiin harrastuksia, ulkondk6d ja suhtautumista
sukupuolieldmiin. Suomisen mukaan suomalaisten tietokonetanssien varsinaisena
tarkoi-tuksena olikin viihde, tanssitapahtumien markkinointi, sekd samalla
teknologian popularisointi ja karnevalisointi (Suominen 2007, Turtiainen 2009,
199.)

Suomalaisille tutuin tietokonevilitteinen parinmuodostaja menneisyydesta
lienee IEVA (Isdnndn/Emidnndn Valinta), joka toteutettiin ensimmdiisen kerran
Oulun maatalousnéyttelyssd elokuussa 1982. Valintaperusteet liittyivdt muun
muassa asuinpaikkaan, perhesuhteisiin, ikéén, varallisuuteen, harrastuksiin, koulu-
tukseen, seurallisuuteen, raittiuteen ja maatalouskokemukseen. Suomisen mukaan
IEV Akaan ei merkinnyt pelkéstéén tietokoneavusteista partnerinhakua, vaan silla oli
muitakin tavoitteita, jotka liittyivat maaseudun eldvoittimiseen. (Suominen 2007.)

Nettideittailu ja sen aikaisempi tutkimus

We define e-dating as a process that take place online and
that results in the establishment of a personal relationship
between two individuals.

Celia Romm-Livermore & Toni Somers & Kristina
Setzekorn & Ashley Lynn-Grace King 2009, 292
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Bulletin board systems (BBs) (1975-1996) eli “purkit™ lienevit ensimmaisia
vaylid, joissa internetin kayttd johti romansseihin. Lisdksi romansseja ja ystavyyksid
on solmittu monen kayttdjin tietokoneroolipeleissd, chattihuoneissa ja
uutisryhmissé, vaikka ne eivdt olekaan ensisijaisesti sitd varten. (Parks & Floyd
1996; DeVoss 2007).

Varsinaisen nettideittailukulttuurin = on  véitetty syntyneen erityisesti
seksuaalivihemmistdjen tarpeesta. Internetin kaytto korvasi lehti-ilmoittelua ja teki
huomattavasti helpommaksi tavoittaa samanhenkisid ihmisid ja sopia tapaamisia.
Valtavirtaa nettideittailusta tuli vuoden 1995 jélkeen, kun suuret palvelut kuten
Match.com aloittivat. (Arvidsson 2006, 678.)

Deittailuun liittyva liiketoiminta (nettideittailun liséksi esimerkiksi speed dating-
palvelut ja deittivalmennukset) on tuottoisa ja valtavan suuri liiketoiminnan muoto
etenkin Yhdysvalloissa. Bandinelli kutsuu tita liiketoimintaa nimelld The digital
industry of love (Bandinelli 2022, 907). Maailmanlaajuisesti deittipalvelujen
kayttdjien méédrd nousi 198,5 miljoonasta (2015) 250 miljoonaan vuonna 2021.
Liiketoiminnan arvoksi laskettiin noin 2,5 biljoonaa dollaria vuonna 2015, vuonna
2021 se oli véhin yli 3 biljoonaa dollaria. Vuonna 2026 sen ennustetaan kasvavan
yli 10 biljoonaan. (Webwire 9.2. 2016; Curry 2022). Nettideittailu muutti
avioliittomarkkinoita. Siitd tuli koko ajan yleistyvémpi tapa tavata kumppani, jonka
kanssa avioiduttiin. Liiketoimintaa dominoi muutama suuri yritys kuten Match.com
ja YahooPersonals (Romm-Livermore et al. 2009, 293). Merkittavyyttd korostaa
sekin, ettd Match.com valittiin 15 kaikkien aikojen merkittdvimmén www-sivun
joukkoon vuonna 2017 Time-lehden toimesta (Fitzpatrick et al. 2017). Vuonna 2021
uutisoitiin, kuinka Match Group on 37,3 miljardin arvoinen porssiyritys, joka
omistaa 45 monikansallista deittisovellusta eli se on koko ajan kasvattanut kokoaan
ja on ehdoton markkinoiden valtias deittipalvelualalla (Larsen 2021; Bow 2022).

Nettideittailupalvelut tulivat Suomeen 1990-luvun puolivélissd. Sinkut-
palvelussa (1996-2012%) esiinnyttiin omalla sihkdpostiosoitteella, mutta City-
lehden Deitti.net (1997-) mahdollisti anonyymin kommunikoinnin (Turtiainen 2009,
200). Ensimmiinen oma kokemukseni nettideittailusta sijoittuu tdhin alkuaikaan.
Aikalaisena voin sanoa, etté jo internet oli monelle tavalliselle suomalaiselle 1990-
luvun puolivélissé vield uusi asia, koska se oli tekeméssé tuloaan tydpaikoillekin
vasta vihitellen. Deittailu netissé oli kaikille uutta. Jalkeenpdin ajatellen ainakin
henkil6kohtaisesta tietosuojasta huolehtiminen oli aivan lapsenkengissé. Internetin
treffipalveluissa oltiin usein omalla nimell4 ja tyosahkdpostiosoitteella - useinhan se
oli henkil6n ainoa sdhk&posti.

2 yksittdinen kéyttdjd pystyi ottamaan yhteytti toiseen yksittiiseen tietokoneeseen

modeemin viélitykselld (Laaksonen & Matikainen 2013, 196-7)

23 lopettamisvuosi 2012 on vahvistamaton tieto.
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Kokemukseni mukaan 1990-luvun nettideittailussa profiilin luominen oli
vahvasti ohjattua. Usein kyseessd oli lomake, jossa piti valita annetuista
vaihtoehdoista vastaus. Vapaata tekstid ei ollut juurikaan mahdollista kirjoittaa.
Ainoa mahdollisuus erottua oli nimimerkin tai vetévén otsikon avulla. Juuri kellédén
ei ollut kuvaa profiilissa, eli kyse oli ldhes tdysin tekstipohjaisesta ilmoittelusta. Siind
mielessé nettideittailu oli hyvin samantapaista kuin mihin lehtien henkil6kohtaista-
palstoilla oli totuttu (myos Whitty 2009, 280). Hakumahdollisuuksissa pystyi
valitsemaan ainakin haettavan sukupuolen, maantieteellisen alueen ja ik&haarukan.
Myodhemmin vaihtoehtoja tuli lisaa.

Deittailusovellukset voidaan maédritelld digitaalisiksi tiloiksi, jotka tarjoavat
tietynlaisen kontekstin, jonka kautta voi mahdollisesti 16ytdd seksuaalisen tai
romanttisen suhteen. Sovellukset tarjoavat mahdollisuuden ottaa ensimmadisen
askeleen suhteeseen, ensin maétsdyksen (matching) ja sitten tapaamisen kautta.
(Bandinelli 2022, 909.)

Nettideittailun yleinen prosessi oli kuitenkin kolmivaiheinen. Ensin tehtiin oma
profiili palveluun. Kuvien, videoklippien ja dénitiedostojen lisdédminen oli véhitellen
mahdollista. Lomakkeissa vain tietyt kohdat olivat pakollisia tdyttdd, yleensd ainakin
ikd ja sukupuoli. Toisessa vaiheessa etsittiin sopivia ehdokkaita, joille ldheteltiin
silméniskuja tai muita palvelualustan tarjoamia “flirtteja”, joilla ilmaista alustava
kiinnostus. Kolmannessa vaiheessa laheteltiin sdhkdpostia tai viestittiin alustan
tarjoamassa chat- tai viestipalvelussa, jonka jilkeen oli mahdollista sopia kasvokkain
tapaaminen. Tapaamisen jidlkeen varsinainen nettideittailu oli ohi: jatkettiin
kumppanin kanssa verkon ulkopuolista eldmdi tai hylattiin ehdokas ja palattiin
kenties takaisin palveluun. Jotkut palvelut my0s etsivit “métsejd” asiakkailleen sen
sijaan ettd tarjosivat vain alustan kumppaninhaulle. (Whitty 2009, 280; Romm-
Livermore et al. 2009, 300.)

Kokemukseni mukaan 1990-luvulla nettideittisivustot oli aika yksiselitteisesti
jaettu joko ilmaisiin tai maksullisiin. Vuonna 2012, kun kerdsin tutkimusmateriaalini
Deitti.net -palvelusta, se oli ilmainen muuten, mutta ainoastaan maksullisessa
versiossa sai ndhdd ilmoitusten kuvat. MyShemmin myds Deitti.netin ilmais-
versiossa naki profiilin kuvat, mutta maksullisesta jasenyydestd oli muuta hyotya.
Vuonna 2017 Deitti.netin Deluxe-jdsenyydelld tarjottiin muun muassa profiilin
korostettua esittelyd erityisesti profiilintekijdd kiinnostaville kayttdjille, profiilin
korostusta hakutuloksissa, mahdollisuus ndhdd profiilissa vierailleet, ja
rajoittamattomasti flirtti- ja yksityisviestimahdollisuuksia, kun ne ilmaisversiossa
olivat maérillisesti rajatut. Yhtd lailla muuten ilmaisella Suomi24-treffeilld®*
ostacssaan Treffi Plus-paketin, pystyi vuonna 2017 muun muassa hakemaan

24 https://treffit.suomi24.fi/search [16.4.2023]
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ilmoituksia siten, ettd haku rajasi tuloksen vain niihin, joille itse olisi
thannekumppani.

Madrallisesti paljon huomiota on saanut sen tutkiminen, miten ihminen esittda
itsensé nettideittiymparistdssa, ja kuinka hén toimii viehéttddkseen muita. Puhutaan
jopa imagonhallinnasta (image/impression management). (Ellison et al. 2006;
Whitty & Buchanan 2010; Kreager et al 2014). Tekstuaalisen ilmaisun valtakauden
aikana paadyttiin siihen, ettd ne, jotka osasivat paremmin tuoda esiin todellisen
itsensé (true selves) netissa kuin todellisessa eldméssd, todenndkoisemmin 16ysivat
kumppanin netistd. Nettimaailmassa niin kutsutut porttitekijat, kuten fyysinen
ulkondko, dnkytys, ujous tai sosiaaliset ahdistuneisuushéirit, eivdt vaikuttaneet
samalla tavalla. Uskottiin, ettd myds torjunta oli helpompi késitelld netin
deittipalvelun kautta kuin kasvokkain. (McKenna & Green & Gleason 2002; Hance
et al. 2018.) Vuoden 2017 jilkeen yleisimpid tutkimusaiheita on ollut julkaistujen
tieteellisten ~ artikkelien —perusteella®® a) tietyn kohderyhmidn tarkastelu
nettideittipalvelun kontekstissa (muun muassa Blackwell 2017; Rochadiat et al.
2018), b) nettideittailun ja mobiilisovellusten yleistyminen uusien ihmisten
tapaamisessa ja ihmisten vélisessd vuorovaikutuksessa muiden tapaamistapojen
sijaan (muun muassa Schmitz 2017; Rosenfeld et al. 2019), c) kaikenlaiset
vadrinkdytokset deittipalvelualustoilla kuten trollaus, pettdminen, valeprofiilit
(muun muassa Machimbarrena et al. 2018; Kumari et al. 2020; ), sekd edelleen d)
itsensé esittdminen ja kdyttdytyminen deittipalvelu-alustoilla.

Kutsun internetin visuaaliseksi kddnteeksi sitd kuvien ja visuaalisuuden suurta
korostusta, jota my0s sosiaalinen media oli nostamassa. Mobiilikuvapalvelu
Instagram perustettiin vuonna 2010?° ja Facebook osti sen vuonna 2012. Instagram
on tdtd kirjoittaessa maailman nopeimmin kasvavia sosiaalisen median palveluja.
Sosiaalisen median visuaalinen kédnne nékyi erityisesti selfie-kulttuurin
yleistymisessd. Tama sai aikaan myds keskustelua kuvaamisen ja kuvien jakamisen
etiikasta ja moraalista, sekd yksityisyydestd. (Meese et al. 2015). Selfiet liittyvat
vahvasti samaan mediated intimacy -ilmioon, kuten nettideittailukin.

Visuaalisen kddnteen myo6td ystivien ndkemisestd sosiaalisessa mediassa, kuten
Facebookissa, tuli olennainen osa siitd sosiaalisesta vuorovaikutuksesta, jonka
sosiaalisen median kdyttd muutti verrattuna aikaisempiin yhteydenpitovilineisiin,
kuten sdhkdpostiin. Voidaan puhua Kkésitteestd digitally mediated selfhood.
(Uimonen 2013.) Kuvalliset Facebook -pdivitykset saavat noin kaksinkertaisesti
tykkédyksid ja kommentteja. Twitterissd klikatuimmat twiitit siséltivédt kuvia.
Tiktokin my6td suosiota on saanut etenkin litkkuva kuva. Visuaalisen kdinteen
mahdollisti nopea verkkoyhteys ja uudenlaiset kameralliset mobiililaitteet, jotka

25 Arvio tehtiin Google Scholarin hakutuloksen perusteella tammikuussa 2021.

26 https://techcrunch.com/2010/10/06/instagram-launch/ [16.4.2023]
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tulivat entistd useammille saavutettaviksi. Kameralliset puhelimet alkoivat yleistyd
etenkin vuoden 2005 jilkeen ja vuoden 2010 jalkeen valmistetuissa halvimmissakin
puhelimissa on ollut kamera. (Hill 2013.)

Sosiaalisen median piirissd on useita kumppaninhakuryhmid. N&itd on myds
kohdennettu pienemmille ryhmille alueellisesti tai jonkin muun seikan mukaan
(esimerkiksi tiettyd sairautta sairastaville, lapsettomille tai harrastuksen mukaan).
Yhtd lailla varsinaisten deittisivustojen kehitys on kulkenut pienemmille
kohderyhmille erikoistumisen suuntaan’’ (Romm-Livermore et al. 2009, 293;
Whitty 2009, 280). Suoranaisten seuranhakupalvelujen rinnalla ovat edelleen myos
sovellukset, toimintaympaéristdt, virtuaalimaailmat ja massiiviset monen pelaajan
roolipeliyhteisot, jotka eivat keskity kumppaninetsintddn, mutta eivit sulje sitd
mydskéddn pois (Suominen 2007).

Kun deittailututkimuksissa keskitytdin usein siihen, miten henkild esittdd
itsensd, visuaalisen kéddnteen myoti itsensd esittiminen tietylld tavalla sai uuden
kerrostuman, kun siihen pystyttiin ottamaan mukaan kuva. Visuaalisista vihjeistd
muodostui tirked osa sen mielikuvan rakentumisesta, millainen profiilihenkild oli.
Etenkin idkkddmmille deittailijoille on ollut tirkedd osoittaa myos kuvan avulla
elinvoimaisuuttaan ja nuorekkuuttaan. (de Vries 2010; Tskhay et al 2017; Gerwirtz-
Meydan & Ayalon 2018.) Kuvalla on niin paljon merkitysti, ettd se saattoi jopa
kompensoida profiilin kielioppivirheet, jotka muuten usein &rsyttidvét suuresti
nettideittaajia (Van der Zanden et al. 2020).

Tinder?, joka nosti nettideittailun yleiseksi puheenaiheeksi aloittaessaan vuonna
2012, painottuu visuaalisuuteen. Deittisivustojen kumppaninhakuprofiilit, joihin
tissd tutkimuksessa perehdytddn, ovat kuitenkin vahvasti kirjoitetun viestinnin
varassa toimivia. Tutkimissani deittiprofiileissakin on toki kuvia, mutta niiden
funktio on erilainen kuin palvelussa, joka perustuu kokonaan kuvan tuomaan
ensivaikutelmaan.

Mediavilitteinen deittailukulttuuri on muuttunut nopeasti viime vuosina, koska
se on alue, jossa otetaan mielellddn kayttoon uusia sovelluksia. Taytyy silti muistaa,
ettd vaikka mediavilitteinen deittailukulttuuri muuttuu ja kehittyy, sen vaiheet ovat
padllekkaisid ja limittéisia, eikd toinen valttdmatta suoraan korvaa toista.

Uusista tulokkaista huolimatta edelleen suurilla deittipalvelusivustoilla
(esimerkiksi Match.com) on massiiviset kayttdjadmairit, ja edelleen on olemassa
my0s seuranhakuilmoituksia painetuissa lehdissd. Verkkopalvelut ovat kuitenkin
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Esimerkiksi https://www.50plusmatch.fi/ tai https://fi.metalheaddate.com/
Tinderissd kumppanin etsiminen tapahtuu valokuvien perusteella. Jos esitetty kuva ei
miellyté, pyyhkdistddn kuva vasemmalle. Jos se miellyttdd, pyyhkdistddn oikealle.
Kun kaksi ihmistd molemmat ovat pyyhkéisseet toisensa kuvan oikealle, syntyy
Tinder match, ja henkil6t voivat aloittaa keskustelun.
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kaiken kaikkiaan mahdollistaneet sen, ettd samanhenkiset ihmiset 10ytavét toisiaan
helpommin maantieteellisten rajojen ulkopuolelta.
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3 Teoreettiset ja metodologiset
valinnat

Téssd tutkimuksessa kulttuurisen mallin késite on olennainen. Sen taustalla on
kognitiivisen antropologian traditio, jossa tutkitaan saman kulttuurin jésenille
yhteisen ja jaetun tiedon sdilymistd, edelleen siirtdmistd ja kdyton tutkimista.
Teoriatraditioon kuuluvista skeemojen ja skriptien kasitteistd puhutaan myos muilla
tieteenaloilla, kuten folkloristiikassa, psykologiassa tai sosiaalipsykologiassa.

Aineistoni kisittdd tekstid ja my0s muita elementtejd, joita verkkoalusta
mahdollistaa. Kaisittelen nditd kaikkia elementtejd teksteind, ja sen vuoksi
kerronnallisuutta ei voi ohittaa. Kiytdn vain tiettyjd osia narratologisesta
tutkimusperinteesti. Kerronnallisuuden lisdidminen osaksi teoreettista taustaa ei ollut
vaikeaa, koska kulttuuristen mallien tutkimus on yleensd aina sisdltanyt
tekstintutkimuksen menetelmié: ldhilukua ja sisdllonanalyysia.

Kulttuuristen mallien teorian (Cultural Models Theory, CMT) soveltaminen on
hyvin tutkijakeskeistd. Tutkijan tekemilld tulkinnoilla on erityisen suuri osuus
lopputuloksessa. Tamén vuoksi tutkijan persoona nikyy enemman tutkimustekstissé
kuin mité yleensd on totuttu. Siksi tirkedd on tutkijarefleksiivisyyden pohtiminen,
eli sen, kuka tutkija on ja mistid nikdkulmasta hén asioita tarkastelee.

3.1 Kulttuuriset mallit tutkimuskohteena

Voimme aloittaa puheemme ~Olemme kaikki samaa mieltd
siitd...” tai aloittaa puheemme niin, ettd mainittu lause tuntuu
siithen sisdltyvan, vaikka sitd ei ddneen lausuttaisikaan, niin
kauan, kun emme ala analysoimaan lausetta tarkemmin. Ndin,
koska viittaamme aina kuvitteelliseen yhteiséon, yhteison
tunteeseen, johon kuuluu ajatus siitd, ettd olemme olennaisista
asioista samaa mieltd.

Zygmunt Bauman 1997
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Kulttuurin mééritelmésta ei ole kiistatonta yhtendisté késitystd. Siitd kuitenkin
ollaan antropologien keskuudessa yhtd mieltd, ettd kulttuuri on dynaamista ja koko
ajan muuttuvaa. Menossa on jatkuva neuvotteluprosessi suhteessa sithen, miti
jannitteitd ympéristossa on juuri silloin. (Gupta & Ferguson 1997, 4; Donham 2001,
134; Hall 2003, 97; Juhila et al. 2012). Moni kulttuurin méaritelmd mydtéilee
ajatusta kulttuurisista malleista. Kulttuuri voidaan mééritelld yksildiden jakamien
mallien muodostamaksi systeemiksi, joista keskeinen osa sijaitsee kulttuurin
jésenten mielissd. Kulttuurissa on olennaista kulttuuristen merkitysten sisdistdminen.
Se, ettd merkityksid voi olla useanlaisia, johtuu siitd, etti samassa kulttuurissa
jaetaan tiettyjd asioita, mutta jokaisen henkilokohtainen kokemus ja ymmarrys
muodostavat lopputuloksen. Néin ollen jaettujen kisitysten taso on vaihteleva ja
“yhteisestd totuudesta” voi olla useita tulkintoja. (Strauss & Quinn 1997, 1-47;
Quinn 2005, 2-3, myds Shore 1996, 47, 52; Shore 2002, 227; Eriksen 2004, 17; Ehn,
Lofgren & Wilk 2016, 23.)

Téssd tutkimuksessa kulttuuri médritellddn Clifford Geertzin mukaan yhteisten
merkitysten jirjestelmdksi, joita samaan ryhmédn kuuluvat ihmiset kéyttavit
ymmaértddkseen maailmaa ympdrillddn ja jota he osaavat tulkita. Kulttuuri-késite
sisdltdd merkityksid tuottavat kdytdnnot. Yhteinen merkityskartta antaa tunteen
kuulumisesta johonkin yhteisdon, luo tunteen yhteisestd identiteetistd. Se siséltdd
yhteisid arvoja, mielikuvia ja tulkintoja ympardivastd maailmasta. Kulttuuri on
mentaalista (mind-system) ja tirkedmpédd on se, mitd heilld on kollektiivisessa
muistissaan kuin se, mitd he kollektiivisesti ja konkreettisesti tekevit. Mieltd,
ajattelua ja kategorisointeja tulkitaan representaatioiden, ja nimenomaan julkisten
representaatioiden, kautta. (Geertz 1993; Kajander & Tuovinen 2022, 361-362.)

Identiteettejd eli merkityksid esimerkiksi kansakunnassa tuotetaan siitd
kertovissa tarinoissa. Samastuminen kansakuntaan voi Suomessa olla isdn-
maallisuutta, samanlaisuuden tunneta muiden kanssa tai ihan vain pddttdamistd
asettua suomalaisuuden kulttuurisiin malleihin. Ryhmén jaseneksi asettuminen on
aktiivista ja seuraumuksellista toimintaa. Silloin alistutaan sille, ettd ihminen
luokitellaan jonkin ryhmén jéseneksi ja hénelle annetaan sen ryhmén
kategoriajasenyys. Kategorisointi on stereotypisoivaa, koska siind niputetaan monia
samanlaisiksi, samaan kategoriaan kuuluviksi. (Juhila 2012.) Yksilot kayttavat
kollektiviisen tason merkityksid valikoiden ja eri asioita painottaen. Identiteetti
muuttuu ja muotoutuu jatkuvasti suhteessa eri tilanteisiin. Siksi voidaan puhua
prosessista. Identiteetti on selektiivinen prosessi ja edustaa yleensd kompromissia
siitd, mikd on mahdollista ja mikd on tavoiteltu ihanne. Menneisyys esimerkiksi
suomalaisena antaa liittdd itsensa tiettyyn historialliseen jatkumoon. (Anttila 1996,
201-202; Broner-Bauer 2000,19; Hall 2003, 85)

Kieli on maailman merkityksellistimistd ja ihmisten tieto todellisuudesta on
vaistiméttd luonteeltaan kielellistd ja tekstuaalista (Lehtonen 1996, 20, 33).
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Kielellisyys ja ilmaiseminen ovat aineistossani olennaisessa osassa, aivan kuten
muissakin tutkimuksissa, jotka ovat kulttuuristen mallien teoriaa hyddyntineet.
Kutsun tutkimusmenetelmééni teoriatietoiseksi ldhiluvuksi. Lahiluvun jilkeen
profiilin osia pystyy lokeroimaan ja sijoittamaan suurempien temaattisten
kokonaisuuksien alle. Kulttuurille ominaisen merkityksen hahmottaa parhaiten
toinen saman kulttuuripiirin henkild. Tarkeitd késitteitd kulttuuristen mallien
tutkimuksessa onkin tekstin lisdksi merkitys.

Kognitiivinen antropologia ja kulttuuriset mallit

Suurin osa siitd, mitd kukaan tietdd, on kulttuurista
tietoa. Suurin osa siitd, mitd ihminen koskaan ajattelee,
on ajateltu jo aiemmin ja suurin osa siitd mitd ihminen

koskaan ajattelee, on opittu muilta.

Roy D'Andrade 1995, xiv

Antropologin koulutuksen saaneena niden ihmisen holistisena. Siitd huolimatta, tai
siitd johtuen, piddn kulttuuria ensisijaisena médrittdjanéd tarkasteltaessa ihmisen
ajattelua ja toimintaa®.

Kognitiivinen antropologia on moneen alakategoriaan jakautuneen tieteenalan,
antropologian, yksi tutkimussuuntauksista. Kognitiivisesta ndkdkulmasta katsottuna
ihmisten ymmartdmys on pohjimmiltaan kulttuurista tietimysté, joka on jarjestynyt
mieleen sosiaalisesti jaettuina kulttuurisina malleina. (D’Andrade1995,1.)%
Kognitiivisen antropologian kentén 16ydettydni, tutustuin ldhinnd Roy D’ Andraden,
Bradd Shoren, Naomi Quinnin, Claudia Straussin ja Dorothy Hollandin
tutkimuksiin. He edustavat amerikkalaista kognitiivisen antropologian sukupolvea,
jonka paiteokset aiheesta on julkaistu 1980-1990-luvuilla. Folkloristi Anna-Leena
Siikalan Tarina ja tulkinta, kertomus kansankertojista (1984) oli ensimmdiinen
suomalainen tutkimus, jossa tutustuin ajatuksiin kulttuurisen mallin teorian kaytosta.

2 timi verrattuna esimerkiksi evoluutiopsykologiseen kisitykseen ihmisesti vahvasti

biologisena toimijana
olen esitelmoinyt tutkimukseni teoreettisista lahtokohdista Turun yliopistossa
lokakuussa 2012. Esityksen diat olivat aikaisemmin saatavissa Slidesharessa.
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Kulttuuristen mallien tutkimus alkoikin Suomessa 1980-luvulla folkloristien parissa
(Stark 2021, 165).

Aluksi olin hieman huolissani valitsemastani teoriasta. Vaikka se puhuttelikin
minua eniten, sen kansainvilinen valtakausi tuntui sijoittuvan 1980-luvulle. Olisiko
mahdollista, ettd teoria olisi vanhanaikainen ja jostain syystd kayttokelvoton?
Onneksi huomasin pian, ettd etenkin kotimaisessa tieteessd en ollutkaan yksin
lahestymistapani kanssa. Aloittaessani oman tutkimukseni valitsin kulttuurisen
mallin teorian ldhtokohdakseni tietimdittd, ettd niinkin monta titd ldhtGkohtaa
hyodyntédvdd vaitostyotd oli samaan aikaan tekeilld. Tédten esikuvia koskien
kayttamadni tutkimusasetelmaa ovat olleet Sonja Miettisen sosiaalipolitiikan
vaitoskirja vuodelta 2006, jossa keskityttiin kulttuurisiin tapoihin kertoa ikdéntyneen
vanhemman kuolemasta, Marjo Taivalantin kulttuuriantropologian viitoskirja
kainuulaisnaisten sepelvaltimokertomuksista vuodelta 2012, sekd Riitta-Marja
Leinosen kulttuuriantropologian vaitoskirja vuodelta 2013, joka kasitteli ihmisen ja
hevosen suhteeseen liittyvid kulttuurisia  késityksid. Lahimpidnd omaa
tutkimusaihettani oli folkloristiikan oppiaineesta vuonna 2011 véitellyt Mari
Hatakka, joka tutki omaeldmikerrallisia arkistoaineistoja tarkoituksenaan saada
esille suomalaisen heteroseksuaalisen parisuhteen kulttuurinen malli koettuna,
taaksepdin katsoen. Hatakan tutkimuksen tulokset ovatkin mielenkiintoinen
vertailukohta omalle tutkimukselleni, joka keskittyy enemmaén toiveisiin siitd, mitd
suomalainen heteroparisuhde®' voisi parhaimmillaan toteutuessaan olla.

Kulttuurisen mallin teorian siséllyttdminen kognitiivisen antropologian
tutkimustraditioihin on ollut pitkddn aikaan merkittdvin teko alalla, viittivét
Giovanni Bennardo ja Victor C. de Munck, jotka toimittivat aiheesta (Cultural model
theory in cognitive anthropology: recent developments and applications)
teemanumeron lehteen Journal of Cultural Cognitive Science vuonna 2020. Tama
myds osoittaa, ettei teoria ole suinkaan jadnyt 1980-luvulle. (Bennardo & de Munck
2020, 1.) Myo6s Suomessa on ilmestynyt sittemmin uusia teoriaa hyoddyntavid
vaitoskirjoja, esimerkiksi Konsta Kajanderin Talonpoika, herra, puoliherra.
Etnologinen tutkimus puoliherra-kategorioista ja talonpoikaisuuden kulttuurisista
malleista suomalaisissa sanomalehdissd 1847—1870 vuodelta 2020.

Kulttuurinen malli on kulttuurisen ryhmén keskendén jakama késitys jostakin
asiasta ja sen suhteista muihin késitteisiin. Kulttuuriset mallit ovat joustavia
yleistyksii jostain ilmidsti ja sithen assosioituvista asioista. (D’ Andrade 1990, 809;
Quinn 2005, 38; Shore 1996, 44.) Kulttuuristen mallien teoriassa on kaksi olennaista
késitettd: laajempi skeema ja yksityiskohtaisempi skripti. Skeema on sisdinen

31 En pyri kuitenkaan lopullisesti maéritteleméén “parisuhdetta”, koska se tarkoittaa

ihmisille hyvin erilaisia asioita. Tdssa tutkimuksessa parisuhteella tarkoitan tavoitetta
sitoutua jossain méérin toiseen henkildon (jossain méérin romanttisella tasolla).
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muistirakenne, joka kiteyttdd ja pelkistdd havaintoinformaatiota. Usein esitetddn
havainnollistajana esimerkki siitd, kuinka skeema polkupyorastd on kdsitys siitd,
millainen polkupydrd on. Hyvin erindkéisid polkupydrid voi tunnistaa samaksi
kulkuneuvotyypiksi eli polkupyoriksi. Skeema nettideittailussa on siis kasitys siité,
mité nettideittailuun kuuluu, mitd asioita se sisdltdd. Erilaisissakin nakokulmissa on
kaikesta huolimatta samat perusoletukset. Skripti, késikirjoitus, kertoo mitd vaiheita
johonkin toimintaan kuuluu ja missd jdrjestyksessd.

Kulttuuriset mallit on rinnastettu myds eldméntarinoihin tai kollektiiviseen
muistiin. Téll6in ne yhdistetdidn usein kansalliseen identiteettiin, kulttuuri-
identiteettiin ja vallitsevaan historiankésitykseen. Kun tutkitaan kulttuurista mallia,
tutkitaan havaittavia yhtendisid ajattelumalleja. Kollektiivisuudesta huolimatta
malleja voidaan selvittdd, hahmotella ja rakentaa haastattelemalla yksittdisid
yhteison jasenid. (Quinn & Holland 1987, 4; Kamppinen et al. 2001, 193; Joesalu &
Kannike 2016.)

Kulttuuriset mallit on sisdistetty yleensd niin hyvin, ettdi ne ovat
tiedostamattomia. Thmisen ei tarvitse aktiivisesti ajatella, mitd mallia hénen pitéisi
noudattaa toimiakseen arjessa oikein. Vesa Heikkinen puhuu ideologisista
merkityksistd. Hin mairittelee ne luonnollistuneiksi merkityksiksi: joitain asioita
esitetddn (usein tiedostamattomasti) luonnollisina tosiasioina, selvidind. (Heikkinen
2020) Ehn ja Lofgren kutsuvat rutiiniksi sellaista tilannetta, ettd henkild suorittaa
jotain askareita autopilotilla, antamatta niille tietoisesti mitdin huomiota,
esimerkiksi ajaa autolla toistd kotiin. Pdinvastoin, he voivat samalla ajatella jotain
ihan muuta ja kotiin pddstyd huomata, etteivit muista matkasta mitdan. Asioiden,
joille ei anneta tietoista huomioita, tai rutiinien yksityiskohtainen kuvaaminen
etnografisesti (thick ethnography) mahdollistaa sen, ettd niitd on mahdollista
tarkastella ja havainnoida, miten eri asiat liittyvdt yhteen ja miten ne esimerkiksi
tulevat osaksi péivittdisté rutiinia. Koti on paikka, jossa koko ajan toistetaan tiettyja
asioita lukemattomin pienin variaatioin. Monet kodin rutiinit ovat nakymattomia
asukkaille, mutta kyldan tullut vierailija nidkee asiat, joita asukkaat eivdt endd
huomioi. (Ehn & Lofgren 2010, 68-69; Bhattachary 2022.)

Kulttuuristen mallien tehtdvd on jdsentdd tietoa ja tehdd informaatiotulvasta
ymmaérrettdvéd. Ideologisten merkitysten ja edelld kuvatun rutiinimaisen toiminnan
liséksi puhutaan yleisemmin hiljaisesta tiedosta (tacit knowledge), joka tarkoittaa
Michael Polanyin mukaan teoreettista tietoa, jota on vaikea ilmaista sanallisesti.
Esimerkiksi lapsuudessa kasvatuksen kautta opitut tiedot ovat hiljaista tietoa. Niiden
avulla ndhdédén, mutta niitd ei ndhdd. Témén vuoksi hiljaista tai kulttuurista tietoa
harvoin kyseenalaistetaan: joistain asioista vain tietdd, ettd ne ovat néin tai ovat aina
olleet ndin tai ettd ndin kuuluu tehda. (Holland & Quinn 1987, 11, 14 20; Strauss &
Quinn 1997, 139-140; Polanyi 1966/2009, Gascoigne & Thornton 2013, 3-4.)
Polanyin idea henkilokohtaisesta tiedosta kasittdd aktiivisen ymmartdmisen koskien
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omaa kéytdnnon osaamista ja sen rajoja. Gascoigne ja Thornton esittdvit ajatuksen,
ettd ehkd sanoittamisen vaikeus liittyy juuri tiedon subjektiivisuuteen — ei 16ydy
oikeanlaisia sanoja, joilla voisi kuvailla jonkun siséistd ajatuksenkulkua. (Gascoigne
& Thornton 2013, 5-6.) Hiljaisen tiedon olemassaolon huomaa yleensi vasta sitten
kun kohtaa jotain siitd poikkeavaa (Toom & Onnismaa 2008, 10).

Suomalaisessa keskustelussa on vakiintunut tapa puhua hiljaisesta tiedosta,
vaikka silld tarkoitetaan oikeastaan hiljaista tietdmistd (Ek 2022, 29-30). Kasitteelld
hiljainen tietdminen (facit knowing) Polanyi pyrki kuvaamaan ihmiselld olevaa
kokonaisvaltaista inhimillista tietoa, jota hin kutsui késitteelld human knowledge.
Polanyi kuvasi hiljaisella tietimiselld prosessimaista tietdmistd, jossa teoreettinen
tieto ja kdytdnnon tieto yhdistyivét. Hiljainen tietiminen jakautuu aina teoreettiseen
tietoon (knowing that) ja kdytdnnon tietoon (knowing how), jotka ovat jatkuvassa
vuorovaikutuksessa toisiinsa. Niiden erottaminen toisistaan on vaikeaa. (Polanyi
1966/2009.) Itse epdilen, ettd on mahdollista, ettd kahden tiedonlajin sekoittuminen
toisiinsa tekee sanallistamisesta niin vaikeaa.

Polanyille itselleen oli tirkeintd hiljaisen tiedon funktio, eli mihin kdytetd4n
tietoa, joka on luonteeltaan organisointia, luokittelua, selkiyttimistd ja ennakointia
(Toom 2008, 36-38). Itse puhun mieluummin kulttuurisesta tiedosta ja minua
kiinnostaa profiiliteksteissd nédkyvdt tiedon vaikutukset; miten muut toimivat
tietynlaisen aikaisemman toiminnan seurauksena. Tami tutkimus pohjautuu
ajatukseen siitd, ettd yksildiden vélisessd vuorovaikutuksessa samanlaisessa
ymparistossa syntyy ajatuksia, jota voi kutsua jaetuksi kulttuuriseksi tiedoksi. Kun
yleistdd kokemuksia tai tapauksia, muodostuu kulttuurisia késikirjoituksia (skripteja)
siitd, miké on erilaisille tapahtumakuluille tyypillistd. (Hakkarainen & Paavola 2008,
67, Onnismaa 2008, 85.) Tastd johtuen oletan, ettd kulttuurinen tieto téssd
tutkimuksessa  konkretisoituu  deitti-ilmoitusten profiileissa samankaltaisina
sisaltdina.

Kognitiivisen antropologian mukaan ihminen oppii enkulturaatiossa
(kulttuuriin kasvamisen prosessissa) kulttuurisen tiedon, jonka katsotaan ohjaavaan
kayttdytymistd ja toimintaa. Kulttuuriin ja hiljaiseen tietoon kasvetaan ja
kasvatetaan, opitaan mallista. Samoin aikuiset oppivat uudessa ymparistossa toisia
seuraamalla, miten kannattaa toimia. Kun ihminen oppii uutta, hén rakentaa aina
vanhan tietimyksensé péélle. Enkulturaation kautta saatu tieto ei ole determinististé
eli se ei dominoi henkilon kayttdytymistd. Tatdkin kautta opittu tieto voi olla

32

32 Toisinaan nikee kiytettivin myos sosialisaatioprosessin kasitettd, jolla tarkoitetaan,

ettd tieto on sosiaalisesti opittua ja se vélitetddn sukupolvelta toiselle kulttuurisesti
jésentyneessd sosiaalisessa vuorovaikutuksessa. Kulttuuriin sosiaalistuessa opitaan
tulkitsemaan merkityksid. (mm. D’Andrade 1992; Strauss 1992, Quinn 1992,
Moilanen & Réihd 2018, 51.)

40



Teoreettiset ja metodologiset valinnat

epayhtendistd ja ristiriitaista. Nykyddn ajatellaankin, ettd vaikka sanoma tai
kayttdytymismalli yleensd sisdistetdén, sitd ei vélttdmattd toisinneta sellaisenaan
omassa toiminnassa. Henkilon oma tulkinta ja persoonallisuus vaikuttavat aina
siihen, kuinka valmiina prosessina kulttuurisesti opittu tieto ilmenee. Henkil6 nikee
timén tiedon kulttuurisesti tavoiteltavana tai hyviksyttyni, ehki normina®. Thmiset
sekd toimivat kulttuuristen ehtojen puitteissa, ettd samalla omassa toiminnassaan
uudistavat néitd ehtoja. Kulttuurinen malli ei sulje pois muita vaihtoehtoisia malleja,
vaan yhteisOssd voi olla samasta asiasta enemmén kuin yksi malli. Variaatiosta
huolimatta kulttuuriset mallit muuttuvat hitaasti. Etenkin voi olettaa, ettd ne
muuttuvat olennaisilta osiltaan’® hitaasti. (Siikala 1992, 29; Sahlins 1981, 1985;
Quinn & Holland 1987, 4; Kamppinen et al 2001, 193, 198; D’Andrade 1990, 809,
1992, 38-39, 226; D'Andrade 1995: xiv, 184; Strauss 1992, 1, 10; Strauss & Quinn
1997, 42; Quinn 1992, 91-92, 121-124; Toom & Onnismaa 2008, 10; Taivalantti
2012, 49.)

Mallit rakentuvat skripteille eli kulttuurisille kasikirjoituksille. Skriptien avulla
arkiset tilanteet jasentyvit yksiloiden mielessd kaavamaisiksi esityksiksi, jolloin
vuorovaikutukseen osallistuvien odotetaan toimivan ennustettavalla tavalla, ikddn
kuin tapahtumat seuraisivat yhteisesti sovittua késikirjoitusta (Knuuttila 2008, 65).
Koska kulttuurintutkimuksessa aina taytyisi muistaa ottaa huomioon myds se, jota
ei ndy, tulisi my®0s jéljittdd ne asiat, joita kertoja on jattdnyt kertomatta. Kun ihmiset
kertovat tarinoita, he olettavat, ettd heididn kuulijoillaan on samat oletukset siit4,
miké tapahtuman tai tarinan kasikirjoitus on, joten he jattavit pois tiedon jonka
“kaikki tietdvat”. Skeemat mahdollistavat kulttuurisesti patevét ihmiset tayttimaan
tarinan puuttuvat aukot. Kertojalla (sekd kuulijalla) on skemaattista tietoa siitd, mita
tavanomaisesti tietyissa kulttuurisissa yhteyksissa tapahtuu, mitd kyseisen kaltaiseen
kertomukseen tai tilanteeseen kuuluu. Puhutaan kulttuurisista odotuksista. Nain
kertoja kykenee kertomusta uudelleen esittdessddn tdydentdmain aukot samoin kuin
kuulija sitd kuunnellessaan. T&lloin tarinan tai tekstin todellinen merkitys ja
ymmaértdminen on riippuvainen lausumattomasta laajasta taustatiedosta. (Price 1987,
134; Bartlett 1932; Schank & Abelson 1977; D'Andrade 1984, 1987, 1995; Casson
1983, 430; Holy & Stuchlik 1981; Lipponen 1999, 61.)

Kulttuuriset mallit pohjautuvat nykyaikana pitkélti populaarikulttuuriin ja
tiedotusvilineisséd kaytyihin keskusteluihin. Jaettuja ja kulttuurisia malleja syntyy,

33 Normilla tarkoitan tissé jonkin yhteison paitsi yleisesti hyviksymid myos

kayttaytymisté sitovia sddnt6jéd, yhtendistd ajatusta moraalisesti oikeasta tavasta
toimia.

Kulttuuriytimen ajatuksesta enemmén muun muassa: Julian Steward (1955). Theory
of culture change: the methodology of multilinear evolution. Urbana, I11.: University
of Illinois Press.
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kun ihmiset jakavat kokemuksiaan ja késityksiddn muodostaen niistéd kertomuksia.
Koska kyse on tiedostamattomista rakenteista, kulttuuriset mallit tulevat ndkyviksi
yleensd vain ulkopuolisen tarkkailijan tai tutkijan refleksiivisyyden kautta. Vaikka
laadullinen tutkimus ei ole koskaan objektiivista silld tavalla, ettd se pystytdisiin
toistamaan toisen tutkijan toimesta samanlaisena, vahva yksimielisyys onkin siit4,
ettd tutkimuksen tuloksena osoitetut kulttuuriset mallit ovat vain tutkijan tulkintoja
tavoista, joita tekstin kertoja kayttdd kokemuksensa jasentdmisessd. (Quinn &
Holland 1987; Ross 2004, 47; D’ Andrade 1995,125; Shore 1996, 10-11; Taivalantti
2012, 48-50.) Tama asettaa erityisesti haasteensa tutkijarefleksiivisyyden tasolle.

Suullinen kansanperinne on toiminut edeltdjind sille, mitd medioitunut
populaarimaailma harjoittaa nyt, eli sosiaalistamista kulttuuriin toiston ja tarinan
kautta. Siikala kirjassaan Suomalainen shamanismi — mielikuvien historiaa (1992)
kayttad tutkimuksessaan termid mentaliteettihistoria, mutta sanoo tarkoittavansa silla
samaa, “jollaista kognitiivisessa antropologiassa kutsutaan termilld kulttuurinen
malli, kansanomainen malli ja mentaalinen malli” (Siikala 1992, 25). Tille
teoriaperinteelle onkin ominaista, ettd vaikka on olemassa vakiintuneita termeja
kuten skeema tai skripti, niitd ei valttimattd kiaytetd. On olemassa lukuisia
rinnasteisia kisitteitd. Esimerkiksi skriptin sijaan voidaan puhua toimintamalleista
(Heikkinen 2002, 46). Itse kéytin kulttuurista mallia laajimpana yldkésitteend itse
ilmiolle, jonka alle sijoitan skeemat — yhteiset temaattiset kokonaisuudet - ja skriptit
— tarkemmat késikirjoitukset.

Kulttuuriset tekstit ja merkitys

We make sense of our life by telling stories.

Janos Laszlo 2008

Jos Siikalan Tarina ja tulkinta oli ensimmaéinen kulttuurisen mallin esikuvani,
sitd ennen olin saanut késiini vuonna 1997 ilmestyneen Witmerin ja Katzmanin
artikkelin Smile When You Say That: Graphic Accents as Gender Markers in
Computer-Mediated Communication ja tajusin heti, ettd tdhidn suuntaan halusin
itsekin ldhted: tutkia sitd, miten kieltd kaytetddn verkossa ja nimenomaan
deittiprofiileissa. Kyseinen artikkeli luetaan hymi6iden tutkimisen ensimmaéiseen
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aaltoon, jossa keskityttiin yleisiin nettikielen piirteisiin **> (Helasvuo et al. 2014, 13-
14). Tosin omassa tutkimuksessani emojien kdyton tutkimus ei ole ensisijaista niiden
esiintymisen vidhdisyyden vuoksi.

Kesti silti aikansa ennen kuin pystyin valitsemaan itselleni sopivimman tavan
lahestyd deittiprofiileja. Useissa omaa aihettani ldhelld olevissa tutkimuksissa
puhutaan diskurssista. Diskurssi on kuitenkin valtavasta kéyttStiheydestdin
huolimatta monitulkintainen késite ja itselleni vieras tapa hahmottaa tekstia, joten
hylkisin ajatuksen sen kaytostd. Tajusin lopulta, ettd parhaiten saan aineistoni omiin
lokeroihinsa liittdmaélla kerronnallisuuden vain osaksi kulttuurisen mallin teoreettista
taustaa, jossa se oikeastaan on jo valmiina.

Narratiivi voidaan maéritelld tapahtumien ketjuksi, jossa on jonkinlainen
ajallinen ja/tai kausaalinen koherenssi (Hoshmand 2005). Léhestyen kognitiivisen
antropologian termistéd on sanottukin, ettd yksinkertaisin muoto narratiiville on
skripti, joka on series of stereotypical actions defining a known situation” (Schank
& Abelson 1977, 41; Laszlo 2008, 20). Narratiivit voidaan ryhmitelld myos
tyyppeihin®® tai genreihin. Genrelld tarkoitetaan sitd, etti tietynlaiset tarinat ovat
keskenddn samankaltaisia kuitenkin eroten yksityiskohtien puolesta. Genre on tietty
teksti tai tietynlainen tapa luoda tekstid. Genre eli tekstilaji on tekstijoukko, joiden
teksteilld on yhteinen viestinnillinen pa&maéra. Genre vaikuttaa siithen, miten tekstid
tuotetaan ja toisaalta siihen, miten tekstid tulkitaan. (Laszlo 2008, 18; Heikkinen
2020.) Koska narratiivisen tutkimuksen juuret’’ ulottuvat monille eri tieteenaloille,
ei ole yhtd ja yhtendistd kisitystd siitd, mitd narratiivitutkimus on. Mydskin
narratiivin maaritelmét vaihtelevat tieteenalasta ja tutkimusnikdkulmasta riippuen.
Hannu L.T. Heikkisen mukaan narratiivisuuden suomennokseksi on lopulta
vakiintunut kerronnallisuus. (Riessman 1993, 17; Elliot 2005, 7; Kaarlenkaski 2012,
41; Heikkinen 2018, 171.)

35 Toisessa aallossa keskityttiin tietyssd kontekstissa kdytettdviin emojeihin.

Kolmannessa aallossa tarkennetaan edelleen tarkastelua tietyn ryhmén kielenkdyttdon
tietyssa kontekstissa. (Helasvuo et al. 2014, 13-14)

Tarinan arkkityyppeja on yritetty kuvata jo kauan (muun muassa Frye 1957). On ollut
my0s yrityksid madritelld arkkityyppisid juonikuvioita (muun muassa Elsbree 1982).
Venildisen formalistin Proppin toiminallisten yksikkdjen analyysi venaldisissé
kansantarinoissa on laajalti tunnettu (Propp 1968).

Kertomuksen tutkimuksen historiasta enemmén esimerkiksi Samuli Haggin, Markku
Lehtiméen ja Liisa Steinbyn toimittamassa teoksessa Nakokulmia kertomuksen
tutkimukseen. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura 2009.
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Online dating sites provide a forum for people to act out
normative expectations for desirable characteristics of men and
women in courtship.

Lee Humphreys 2006

Ihmiset tulkitsevat ja muokkaavat kokemuksiaan ja eldmiinsa muille kerrottujen
ja muilta kuultujen kertomusten avulla. Kertomukset ovat yhteisen muistamisen
vilineitd. Oman eldmén tarina upotetaan osaksi isomman yhteison tarinaa.
(Hinchman & Hinchman 1997, 1; Onnismaa 2008, 90.) Narratiiviin vaikuttavat seka
henkildkohtaiset ettd kulttuuriset konventiot®®. Deitti-ilmoitusten genre on ihmisille
tuttu. Kaunokirjallisuus, elokuvateollisuus, sanoma- ja aikakauslehtiuutisointi
vaikuttavat sithen, mité deitti-ilmoituksiin oletetaan kuuluvan. Se, miké on sopivaa
kerrottavaksi tai mitd pitdisi kertoa, riippuu esikuvien lisdksi muista kulttuurisista
malleista. Narratiivisen ndkokulman mukaan voisi olettaa, ettd henkilot
juonellistaisivat deitti-ilmoituksen tekstid sisdllyttddkseen siihen aineksia, joita he
olettavat tassd kontekstissa vaadittavan.

Deittiprofiilissa kertoja méérittelee itsensd suhteessa nettideittailun kontekstiin
ja konventioihin kertomalla sen, mikd hénestd on olennaista kumppaninhaussa.
Tutkimusaineistoni on selkeésti kokoelma tiettyyn tarkoitukseen luoduista teksteista,
eikd esimerkiksi koostettu pitkéllisistd haastattelurupeamista. Deitti-ilmoituksen
kertomus eroaa esimerkiksi eldmékerroista siind, ettd siind ei ole tarkoitus kertoa
koko eldméntarinaa vaan ainoastaan olennaiset asiat tavoite huomioiden.

Se mika kulttuuristen mallien teorialle ja narratiivitutkimukselle on yhteisti, on
ajatus kielen keskeisestd merkityksestd ymmarryksen muotoutumisessa. Kun luetaan
tarinaa, mielikuvituksen avulla sithen pystytiin tuottamaan ympéaroivaa
todellisuutta. Tama vertautuu aikaisemmin mainitsemiini kulttuurisiin odotuksiin ja
tarinan aukkopaikkojen tdydentdmiseen. Deitti-profiiliteksteissékin voi olla myos
niin sanottuja merkityksellisid hiljaisuuksia (katso Knuuttila 2002), jotka lukija osaa
tayttdd mielessdén. Liséksi on muistettava, ettd deittiprofiili jo pituutensa puolesta
ei koskaan voi kertoa kaikkea, aina jdd aukkoja tdytettdviksi. Varsinkin hyvinkin
keskeiset arkea tai eldminkulkua jérjestivdt asiat voivat jdddd mainitsematta.
Deittiprofiilit ovat aina tilannesidonnaisia tekstejd (vertaa Stark 2006, 89 ja
Korhonen 2002, 64-65).

38 Konventiolla tarkoitan vakiintunutta ilmaisun muotoa tietyssé konseptissa.
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Narratiivien tutkimukseen on kohdennettu myds kritiikkid. Voi olla
johtopéatoksid vinouttavaa kasitelld yksittdistd tarinaa ikd4n kuin se edustaisi koko
tutkittavaa kulttuuria (D’Andrade 1995, 405). Tdméan vuoksi onkin tirkedd tuoda
esille teemoja, jotka nousevat useissa eri teksteissa esille. Narratiivisuus toimii téssé
tutkimuksessa ainoastaan véljani viitekehyksend. Pyrin sen avulla kuvaamaan ja
analysoimaan kertomuksia kokemusten ja merkitysten vélittdjind ja tuottajina
(vertaa: Heikkinen 2001,129; Hagg 2010, 117-118; Pietikdinen & Mantynen 2019,
144-145). Kulttuurintutkimuksessa narratiivisuus kisitetddan aina kulttuurin
lapdiseménd ilmiona. Silld viitataan ihmisten tapaan hahmottaa omalle kulttuurille
ominaisella tavalla tekstuaalisesti maailmaa, sekd tapaan representoida ja
kommunikoida omaa identiteettid (Kohler Riessman 2008, 3; Wertsch 2001; Squire
2008; Somers 1994; Kohler Riessmann 1993; Hall J. 1999). En kidyté narratiivin
kasitettd tutkimuksessani, vaan puhun kertomuksista ja teksteistd tai tavasta kertoa.

Kertomus® on kulttuurisesti kerrottu tarina. Kognitiivisen psykologian mukaan
jokainen kulttuuri luo oman arkipsykologiansa, joka todentuu kertomuksissa.
Kertomusten avulla arkipdivin kokemuksia jdsennetiddn ja luodaan normatiivisia
merkitysrakenteita. Kertomusten samankaltaisuus voidaan selittdd silld, ettd
ihmisten kokemukset ovat samankaltaisia, ja silld, ettd on olemassa kulttuurisesti
opitut tavat puhua tapahtumista ja silld, ettd on olemassa erilaisia perustarinoita tai
mallitarinoita. Jo lapsesta pitden opitaan muun muassa mallioppimisen kautta
kertomaan tietylld tavalla (Phelan 2005, 8; Lipponen 1999, 49, 53; Bruner 1991;
Hyvérinen 1998, 329; Pietikdinen & Mantynen 2019, 109).

Jokaisella kulttuurilla on omat kriteerinsd jarkeenkayvalle kerronnalle, ja myos
sille, millaisia ovat kertomisen tavat. Tarkedd on kysyé, miksi tarina on kerrottu
tietyll4 tavalla (Stark 2006, 87; Riessmann 1993, 2). Mit4én kertomusta ei rakenneta
tyhjidssd vaan aina on kysymys asemoinnista: kerrottaessa kerrotaan aina joillekin.
Yksiloiden kertomukset ovat suhteutettavissa yhteison kertomuksiin siten, ettd jos
halutaan ymmartda yhteisod tai yhteiskuntaa, on térked 10ytdd sen oikeutetut tarinat
ja sen, miten ne ovat kehittyneet. (Czarniawska 2004, 5-6.) Laszl6 puhuu yhteisdjen
historiallisesti kristalloiduista tarinoista, jolla hin tarkoittaa sité, ettd vaikka yksilot
voivat ndihdd ne hieman eri ndkdkulmista, kulttuuri informoi omat jasenensa siité,
mitkd ovat mahdolliset tarinanrajat tulkinnassa. (Laszlo 2008, 8.) Voidaan puhua
my0s normatiivisista mallitarinoista (Herzlich 1974). Ajatus mallitarinoista on
helppo rinnastaa kognitiivisen antropologian skriptin késitteeseen, jossa tietyt
tapahtumat seuraavat toisiaan kulttuurisesti hyvaksytylld tavalla. Mallitarina on

3 Kertomuksen tutkimuksen historiasta enemmin esimerkiksi Samuli Higgin, Markku

Lehtiméen ja Liisa Steinbyn toimittamassa teoksessa Nakokulmia kertomuksen
tutkimukseen. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura 2009.
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valmis kertomuksen muotti, kisikirjoitus, jota sekd kertojan ettd kertomuksen
yleison on helppo tayttad, koska se on kaikille tuttu. Mallitarinassa on tietynlainen
juonenkulku, tietynlaiset henkil6t ja tietynlaiset henkildasetelmat. (Mékeld 2020,
38.)

Ennen tutustumista kognitiivisen antropologian kayttamiin tutkimusmenetelmiin
sain omatoimisesti idean avainsanojen etsimiseen aineistosta satuttuani kirjastossa
kdydessdni ndkemiddn esilld olleen Anna Wierzbickan teoksen nimen:
Understanding cultures through their key words: English, Russian, Polish, German,
and Japanese. Termi key words heritti uteliaisuuteni ja mielikuvitukseni.
Wierzbickan teos oli paikoin hyvin kielitieteellinen, eikd siten suoraan omaan
tutkimusympéristooni  sovellettavissa. Wierzbickan perusajatus sen sijaan oli
huomionarvoinen. Kirjassa lingvististd kulturologiaa tai lingvististd etnologiaa
harjoittava Wierzbicka esittdd, ettd jokaisessa kulttuurissa on avainkonseptit, jotka
ilmaistaan avainsanojen avulla. Nama avainsanat heijastavat kulttuurin ydinarvoja.

A metaphor is a shift, a carrying over of a word from its
normal use to a new use

Ivor Armstrong Richards 1929, 221

On viitetty, ettd arkipdivdiset asiat ovat vaikeimpia selittdd verbaalisesti ja sen
vuoksi kaytetddn metaforia, vertauskuvia. Metaforinen vertaus, jota kéytetddn
tarpeeksi usein, ei endd kuulosta metaforalta, vaan siitd tulee todellisuutta.
Metaforassa entuudestaan tuntematon selitetddn rinnastamalla se johonkin jo
tunnettuun. Metafora ei ole olemassa itsessddn (kirjaimellinen tulkinta olisi absurdi)
vaan ainoastaan tulkinnassa ja sen kautta. Puhutaan metaforisesta kdinteestd
(Ricoeur 2000, 92), jossa lause tulee mielekkiéksi. Metaforalla tarkoitetaan sitd, etté
jokin asia ymmérretddn toisen asian késittein. Metafora tarkoittaa merkityksen
siirtdmistd asiasta toiseen. Esimerkiksi: eldmd on matka. Eldmalld ja matkalla on
kummallakin oma skeemansa eli mallinsa, joiden sisdllossd on tarpeeksi
vastaavuutta, ettd metafora on toimiva. (Quinn 2005, 3, 4, 19; Lehtonen 1996, 40;
Onikki 1992, 34-35; Nikanne 1992, 61-63; Savolainen 2021, 96)

Tutkimuksellisen esikuvani, kulttuuriantropologi Naomi Quinnin, aineistona
olivat avioliittoa koskevat haastattelut. Tutkimustavoitteena hénelld oli analysoida
tekstien rakennetta 10ytddkseen amerikkalaiseen avioliitoon liittyvit konseptit. Sen
jalkeen hin tutki, kuinka ndmi konseptit olivat sidoksissa toisiinsa, ja kuinka ne
muodostivat kulttuurisen mallin. Mallin jakoivat myds taustaltaan erilaiset henkilot.
Puheen rakenteen, fraasien ja avainsanojen kayton lisdksi Quinn kiinnitti huomiota
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metaforien kéyttoon. Hinen aineistossaan avioliittoa pidettiin jonkinlaisena
tuotteena, se oli jotain, jolla on ominaisuuksia kuten vahvuus ja se vaatii tyoti
toimiakseen. Joskus avioliitot “put together well” kun jotkut “fall apart” kuten
koneet. Quinn huomasi, ettd ihmiset puhuivat hdmmaéstyksestddn avioliiton
purkautumiseen sanomalla, ettd he luulivat avioliiton olleen “like the rock of
Gibraltar” tai nailed in cement”. Naitd ilmauksia kéytettiin, koska sanojat olettivat,
ettd kuulijat tietdvéat, ettd sementti ja Gibraltarin kallio ovat asioita, jotka kestavat
ikuisesti. Quinn pystyi luokittelemaan sadat metaforat korpuksessaan lopulta vain
kahdeksaan suurempaan teemaan (lastingness, sharedness, compatibility, mutual
benefit, difficulty, effort, succes (or failure) ja risk of failure). (Quinn 1997.)

Metaforissa ei ole kyse vain konventionaalisesta kielestd vaan myo0s
konventionaalisesta ajattelusta. Ndin ollen metafora voi kertoa jotain kulttuurin
konventioista, esimerkiksi onko jokin asia sallittu vai ei. (Lakoff 1990, 47). Tassd
tutkimuksessa olen kiinnostunut metaforista, joita kéytetddn nettideittailun
kontekstissa koskien parisuhdetta, sukupuolirooleja tai nettideittailua yleensa.
Kulttuurisia malleja tutkiessani metaforien lisdksi tutkin myo0s tekstissd esiintyvaa
toistoa.

Tarkastelen aineistoani myds retorisesti. Deittiprofiilien tekstit on aina kirjoitettu
tietty kohdeyleis0 mielessé, ne on suunnattu nimenomaan vastaanottajalle ja tehty
vaikuttamistarkoituksessa. Retorisen lukutavan ulottuvuuksia ovat erottelujen ja
rinnastusten tunnistaminen, sekd myos metaforien tutkimus (esim. Labov 1972,
Siikala 1984, Hyvérinen 1998, 323-329; Savolainen 2021). Palaan tdhdn luvussa 5.

- - sitd mitd on kaikkialla, ei tavallisesti panna lainkaan
merkille. Usein kaikkein tavallisin on samalla kaikkein vihiten
tunnettua. Eldmme keskelld toisten ihmisten luomia
merkityksid, jotka otamme suurelta osin annettuina.

Mikko Lehtonen 1996, 13

Merkitys muodostuu tekstien, kontekstien ja lukijoiden keskindisissd suhteissa.
Esimerkiksi mainostajat eivdt myy ensisijaisesti tarpeellisia tuotteita, vaan tiettyja
tavaroita ostamalla ostetaan erilaisia identiteettejd. Teksteilld ei ole “valmiita”
merkityksid vaan ne saavat niitd. Tekstien lukeminen on aktiivista merkityksien
antamista. Yhtdkdan tekstid ei voi koskaan lukea muuten kuin suhteessa toisiin
teksteihin. Mik&én teksti ei viittaa ’todellisuuteen” vaan kaikkiin muihin kulttuurin
teksteihin. Kaikki kielelliset piirteet, joiden avulla tekstit voivat merkité lukijoilleen
jotain, ovat sidoksissa lukijoiden ennakkotietoon. (Lehtonen 1996.)
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Merkitykset ovat sosiaalisen jérjestelmidn ominaisuuksia, jotka laajentuvat yli
yksilon  tietoisuuden.  Puhutaan  intersubjektiivisuudesta®.  Normatiivinen
merkityksenmuodostustapa maiérittdd sen, mikd on sopivaa ja mikd poikkeavaa
tietyssd kulttuurissa. Kertomukset, kuten myytit tai legendat, vahvistavat néitd
tapoja. Kertomukset ovat tirkeitd kulttuurisen identiteetin vahvistajia. Suomalaisilla
nditd ovat esimerkiksi talvisodasta kertovat tarinat (Lipponen 1999, 62-3.)

Yksittidiset merkityksenannot rakentuvat kulttuurissa vallitsevien toiminta-
tapojen mukaan. Merkitysten tasoja ovat Siljanderin ja Karjalaisen (1993) mallin
(taulukko 1) mukaisesti yksil6llisid, yhteisollisid ja universaaleja, sekéd kaikissa
tapauksissa joko tiedostettuja tai tiedostamattomia. Mallit eivdt ole ehdottomia tai
joustamattomia. Kun tutkin profiilitekstin ilmitasoa, tutkin yksilollisid ja
tiedostettuja asioita kuten tunteet, tavoitteet ja uskomukset, joita on kirjoitettu
nikyviin. Eniten painoa laitan yhteisollisen ja tiedostetun merkitystason tutkimiseen
eli tiedostetulla tasolla ndma ovat yhteison rooliodotukset, normit ja ihanteet. Se mita
kulttuurisen mallin idean takana on, on 16ytdd yhteiséllinen ja tiedostamaton
merkitystaso, joka pitdd sisdllddn yhteison vakiintuneet toimintarakenteet ja
toiminnan piilevét sadnndt. Universaali yhteisollinen merkitystaso ylittdd yksittdisen
kulttuurisen yhteison merkitystasot. Tiedostettu taso sisdltdd yleisid tiedostettuja
ideaaleja kuten moraali ja tiedostamattomalla tasolla kyseessd ovat yleispétevit
sdantdjarjestelmat, joita noudatetaan.

Taulukko 1. Merkityksen tasot Siljanderin ja Karjalaisen mukaan (1993,86), yksinkertaistettu

malli.
Tiedostettu Tiedostamaton
Yksilollinen tiedostetut tunteet, piilotajunta
tavoitteet, uskomukset
Yhteisollinen yhteison rooliodotukset, | yhteison rutinoituneet
normit, ihanteet, moraali | toimintarakenteet,
perusmyytit, toiminnan
piilevét sdédnnot
Universaali yleispéatevit tiedostetut yleispatevit
yhteiséllinen ideat ja moraali generatiiviset
sddntojarjestelmat

40 Intersubjektiivisuus tarkoittaa siti, etti ihmisten villinen vuorovaikutus ja ymmirrys

perustuu yhteiseen kisitykseen siitd, miten kieltd kéytetdédn (Pietikdinen & Méntynen
2019, 57).
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Tekstualisaatio ja teoriatietoinen lahiluku

Antropologisesta ndkokulmasta on olemassa kahdenlaista tekstianalyysia:
lingvistinen traditio, jossa teksti on itsessddn analyysin kohde ja sosiologinen
traditio, jossa teksti ndhdddn ikkunana ihmisen kokemuksiin (esimerkiksi
sisdllonanalyysi tai skeema-analyysi). Skeema-analyysi pohjautuu seka lingvistiseen
ettd sosiologiseen perinteeseen. Siind kiinnitetdin huomiota paralingvistisiin
piirteisiin kuten metaforiin, toistoon, vaihdoksiin ja taukoihin. Noudatan enemmin
sosiologista traditiota, koska tutkin tekstid enemmaén kertomuksen tasolla. Lopulta
pyrin kiinnittdmain huomiota laajempiin kokonaisuuksiin.

Téssd tutkimuksessa tarkastellaan kielellisyyttd adjektiiveja laajemmin.
Perinteisesti kulttuurintutkimuksessa aineisto on kerétty teemahaastatteluilla eikd
strukturoiduilla kyselylomakkeilla, koska késitteiden merkitysyhteydet paddsevét
parhaiten esiin vapaammissa kertomuksissa (Kamppinen et al 2001, 177). Pidin
nettideittiprofiilien vapaata tekstikenttié tillaisena ei-strukturoituna aineiston osana,
jonka suhteen erityisesti on tarkoitus harjoittaa sisdllonanalyysia. Kun puhun
jatkossa profiilitekstistd, tarkoitan silla tdtd vapaan tekstikentén sisdltod. On viitetty,
ettd kirjoitetut aineistot voivat olla emotionaalisesti tihedmpid kuin haastattelulla
saadut aineistot, koska haastattelutilanteissa tunteiden ilmaisua kontrolloivat
sosiaaliset normit (Silvasti 2001, 51-52). Viitin, ettd myos kirjoitettua aineistoa
kontrolloivat sosiaaliset normit, joskin erilaiset, esimerkiksi juuri genretietimys.

Aineistolla on oletettu lukijakunta, niin sanottu kohdeyleiso, koska deittiprofiili
on tehty luettavaksi. Tutkimalla ainoastaan itse viestid pyrin analysoimaan l&hettéjén
merkityksenmuodostusprosessia. Péddyin tdhdn ratkaisuun, koska l&htSkohta-
teoriani mukaan toimimme pitkalti tiedostamattomien ja opittujen mallien kautta. On
epatodenndkdistd, ettd profiilitekstien Kkirjoittajat pystyisivdt itse analysoimaan,
miten he péétyivit tiettyyn sanavalintaan tai mihin he assosioivat tietyt fraasit. Siksi
analyysini on tutkijan suorittamaa tulkintaa, jossa auttaa eniten se, ettd olen saman
kulttuurin jésen ja myds se, ettd nettideittailun konteksti on minulle tuttu.

Teksti on perusteltua ndhda merkityskokonaisuutena. Tekstin voidaan mééritelld
sen liséksi olevan ilmaisua, jolla on paédmaiérd. Merkitykset ovat tietoisesti tehtyja
valintoja, joiden tulkinta on seké yksilollistd ettd yhteisollistd. Myos kontekstilla on
vélid. Konteksti ja teksti tdydentévit ja selittévit toisiaan. (Heikkinen 2009, 7-3;
Halliday & Hasan 1989, 10-11; Halliday 1977, 193-195; Lyytikdinen 1998, 84;
Heikkinen 2020.) Kun puhutaan tekstistd, tulee méaéritelld, mita tekstilld tarkoitetaan.
Mediatutkimuksessa tai kirjallisuustieteissd tekstilld voidaan késittdd myo0s
elokuvaa, romaania, televisio-ohjelmaa tai lehtiartikkelia. Vaikka netti on
leimallisesti monimediainen, kaikesta sen sisdllostd kéytetddn yleisesti termid
“teksti” (Barton & Lee 2013, 25; Paasonen 2013, 37; Heikkinen 2020).
Tekstualisaatio tarkoittaa sitd, ettd kaikki aineiston osat ndhddén teksteind, kuin ne
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olisivat tekstejd (muun muassa Kupiainen 2017, 26). Tekstualisaation ajatus vie
my0s siihen, ettd kaikkia osia kohdellaan samanarvoisina.

Lukutavalla tarkoitetaan tilaa, joka saa tutkijan ndkemiin aineiston
tietynlaisena. Se miten aineistosta saadaan merkityksié, on riippuvainen siitd, miten
niitd luetaan ja suhteutetaan muihin teksteihin. Lukutapa viittaa sekd aineistolle
esitettyihin kysymyksiin, ettd tapaan, joilla kysymyksiin pyritddn vastaamaan.
(Hyvarinen 1998, 311.) Tarkastelen teksteja kertomuksina, joissa kirjoittajat tuovat
esille asiaansa samalla kayttden kulttuurisen kerronnan malleja ja joissa on myos
mahdollista luoda kuvitteellisia maailmoja. Thmiset rakentavat kertomuksia
vuorovaikutuksessa heille tarjottujen kertomusmallien kanssa — mitd tahansa
kertomusta ei voi esittid missd tahansa. Ldhiluennassa viitataan “ldheltd”
lukemiseen eli se tarkoittaa kirjoituksellisen kokonaisuuden lukemista. Joka taas
tarkoittaa sitd, ettd ldhiluvun kohteeksi voi ottaa vain tarpeeksi lyhyen tekstin.
Analysoitava teksti muodostaa kokonaisuuden, merkitysjérjestelmén. Léhiluku
tarkoittaa my®os sitd, ettd teksti tulee lukea moneen kertaan. (Poysé 2015, 28-30.)

Lahilukiessa aineistot tulee tulkita suhteessa laajempiin konteksteihin. (Uotinen
2005, 97.) Konteksti voi olla kerrontatilanne (tilannekonteksti), kertomuksen paikka
diskurssissa (kieli- tai puhekonteksti) tai koko se kehys, jossa kertomus esitetddn
(kulttuurikonteksti). Tulkintakontekstilla tarkoitetaan niitd vihjeitd, joiden
perusteella lukija tajuaa tai tdydentdd mielessddn kertomusta. Mitd ldhempand
kertoja ja lukija ovat sosiaalisesti ja kulttuurisesti toisiaan (tiheékontekstinen tieto),
siti vdhemmé&n tarvitaan eksplisiittistd informaatiota tulkinnan tekoon
(vahdkontekstinen tieto). (Aro 1996, 48-49.) Kontekstit eivit ole staattisia “taustoja”
vaan vaikuttavat aktiivisesti sithen, mité konventioita kirjoittajilla on kéytettdvénaén
ja kuinka lukijat osaavat kohdata tekstin (Lehtonen 1996, 160). Tekstitietoisuuden
merkitys korostuu varsinkin omassa tutkimuksessani, jossa kontekstiksi voi
madrittdd  kumppaninhaun kontekstin. Lisdksi tekstin julkaisualusta luo
sosiokulttuurisen kontekstin, jossa on tietty tapa viestid. Naméa kaksi kontekstia
yhdistéa tekstilajikonteksti, jossa kysymys on nettideittiprofiilista.

Lahiluvussa tekstejé paitsi kontekstualisoidaan, niihin sovelletaan myds erilaisia
teoreettisia ldahtokohtia. Puhutaan esimerkiksi teoreettisesti informoidusta lihi-
luvusta. Se tarkoittaa sitd, ettd lukeminen on jonkin teoreettisen nakokulman kautta
jasentyvaid toimintaa. (Hatakka 2011, 78; Kaarlenkaski 2012, 140; Poysa 2015, 33;
Kajander 2020) Itse kdytdn termid teoriatietoinen Ildhiluku, jolla tarkoitan sitd, ettd
kdyn ldpi aineistoa pitden miclessd teoreettisen ldhtokohdan. Kaytinnossa
asiasanoitan, kategorisoin ja teemoittelen. Léhiluku ei ole valmis metodi vaan
jokainen tutkija muokkaa siitd omanalaisensa. Tutkija itse ja hdnen intuitionsa ovat
sen tarkeimmat valineet. (Uotinen 2005, 101, 104; Kaarlenkaski 2012, 141.)

Kun tutkija on itse osa tutkittavaa kulttuuria, tulee pyrkid dekonstruktiiviseen
lukutapaan. Se tarkoittaa sitd, ettd ensin avataan ja puretaan tutkittavaa tekstid ja
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tarkastellaan sitd. Kaytdnnossa tulee tehda itselleen nakyviksi ja problematisoida ne
asiat, joita pitdd luonnollisina ja itsestddn selvind. Tarkoituksena on havaita omat
rajoittuneet asenteet ja pyrkid ajattelemaan uudella tavalla. (Taguchi 2006.)

Lukutapaani vaikuttavat aikaisempi tietdmykseni ja mielleyhtymani, kasitykset
profiilitekstistd, késitykset nettideittailusta ja sithen liitetyistd julkisistakin
mielikuvista, tekstien sisdltdmit viittaukset ulkopuoliseen maailmaan, inter-
tekstuaaliset viittaukset ja tekstien herattdiméat henkilokohtaiset mielleyhtymat, seka
tietysti omat kokemukset yksindisyydestd, kumppaninkaipuusta, tarpeesta
parisuhteeseen. Tdmén vuoksi tutkijan itsereflektiivisyys saa vahvan painotuksen.
Sisédllonanalyysi mahdollistaa yleiskuvan, eli toistuvien teemojen, tyylien ja
elementtien erittelyn. Lahiluku taas tuo esiin erityisyyksid, mutta on tyo0las
menetelma. Kaytin tutkimusaineistoni suhteen molempia menetelmié.

Kun aineistoldhtoisessd analyysissd teoreettiset kisitteet luodaan aineistosta
kasin, teoriaohjaavassa sisdllonanalyysissa ne tuodaan esiin valmiina, ilmiosti jo”
tiedettyind”. Teorialdhtoisessd analyysitavassa aineiston analyysin luokittelu
perustuu aikaisempaan viitekehykseen, eli sitd ohjaa teema tai kdsitekartta. (Tuomi
& Sarajarvi 2006, 116.) Tutkimusaineistossani tietynlainen késitekartta on toki
valmiina (mallit — skeemat — skriptit), mutta suoraan ei ole valmiina kehikkoa, johon
voisin aineistoa sovittaa. Madrittelen ldhestymistapani niin, ettd kyse on osin
teorialdhtoisestd, mutta my0s aineistoldahtdisestd analyysista tietyn varauksin — siksi
puhun teoriatietoisesta ldhiluvusta. Humanistiselle laadulliselle tutkimukselle
ominaista on, ettei tutkimuksissa pitdydytd alkuasetelmissa, vaan tutkimus kehittyy
koko ajan kasautuvan uuden tiedon myota (vertaa: Heikkinen 2002, 20).

Intertekstuaalisuuden (Kristevan nimedma vuonna 1980, Bakhtinin teoretisoima
vuonna 1981) eli tekstienvélisyyden pohja-ajatus on se, ettd kaikki tekstit ovat
yhteydessi toisiinsa. Fairclough (1992, 47, 85, 124) on jakanut intertekstuaaliset
suhteet nédkyvéin tekstienvalisyyteen (manifest intertextuality) jossa viittaus toiseen
tekstiin - on ilmeistd ja Kkonstituoivaan tekstienvilisyyteen (constitutive
intertextuality), jossa toisessa tekstissd on tarkemmin tarkasteltacssa nakyvissd
toisten tekstilajien konventioita. Vesa Heikkinen kéyttdd termejd avoin (sitaatti tai
referointi) ja perustava intertekstuaalisuus (tekstin suhteet muihin teksteihin tai
muihin genreihin). (Heikkinen 2020.) Kun kirjoittaja tuottaa tekstid, se pohjaa aina
sithen mitd hén on kokenut, lukenut ja kuullut. Lukija lukee tétd tekstid oman
ymmaérryksensd valossa. Intertekstuaalisuus korostaa aina vuorovaikutusta.
Intertekstuaalinen nakokulma teksteihin tarkoittaa yksinkertaisimmillaan sitd, ettd
tekstejd tarkastellaan suhteessa toisiinsa. Intertekstuaalisuutta on tutkittu yleensi
joko niin, ettd on nostettu tekstistd esiin toisten tekstien esiintuomisen ja
merkitsemisen tapoja. Toinen tapa on tutkia sitd, miten tekstit ja tulkinnat nojaavat
yhteison konventioihin. Tekstit tulkitaan aina suhteessa joihinkin niitd edeltiviin
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teksteihin ja suhteessa lukijan eliménkokemukseen ja -tilanteeseen. (Tarkka 1993,
171, Bakhtin 1981; 1986, 69, 91; Solin 2006, 73; Gordon 2023.)

Intermediaalisuus (medioidenvilisyys) maédritellddn intertekstuaalisuuden
alalajiksi ja se korostaa medioiden vélisen vuorovaikutteisuuden lisdksi myos niiden
valilla vallitsevia sisdllollisid ja rakenteellisia viittauksia (Piippo et al. 2016, 256).
Intermediaalisuudessa mediatyyppien viliset erot kurotaan umpeen muunlaisella
samankaltaisuudella. Intermediaaliset vihjeet ovat usein hyvin tunnistettavia ilman
ettd henkil6t olisivat tutustuneet intermediaalisuuden teoreettisiin ldhtokohtiin.
(Bruhn & Schirrmacher 2022, 3.) Esimerkiksi internetissi kiertivit meemit*!
toimivat timén tunnistettavuuden kautta. Media-kdsite on my0s useampitasoinen ja
sen merkitys vaihtelee kontekstista riippuen. Media sanana voi tarkoittaa joko
yleisesti viestinnin alaa, tiettyd viestintdvilinettd (televisio, radio, sanomalehdet,
internet) tai tiettyd viestimuotoa (teksti, kuva, &éni). Termistd media on johdettu
medioitumisen késite, jolloin tarkoitetaan mediavilitteisti vuorovaikutusta,
erotuksena suorasta vuorovaikutuksesta. (Nieminen & Pantti 2009.) Koska kisittelen
deittiprofiileja tekstualisaation kautta, jolloin nden kaikki profiilin osat
samanarvoisina teksteind, en kéytd intermediaalisuuden késitettd vaan tyydyn
intertekstuaalisuuden kisitteeseen.

Usein ajatellaan, ettd samassa tekstilajissa, tdssd tapauksessa deittiprofiilissa,
teksti rakentuu tietylld tavalla. Tekstin luokittelun ongelma on kuitenkin siiné,
ettd mikddn ei koskaan toistu ihan samanlaisena. Ihmiselld on kuitenkin taipumus
luokitella riittdvin samanlaiset yhteen. (Shore & Maéntynen 2006, 11.) Tama
rinnastuu ajatukseen skeemasta: on tdytettdva tietyt pakolliset kriteerit, ettd
polkupydran tunnistaa polkupyordksi. Kun tutkitaan tekstilajin skemaattista
rakennepotentiaalia (GSP generic structure potential), tarkastellaan sitd, millaisia
rakenteellisia osia tiettyd tekstilajia edustavat tekstit voivat sisdltdd tai mitd ne
tavallisesti sisdltavat. Tekstilajissa on vdlttdmdttomdt rakenneosat (elements of
structure), jotka siind on pakko olla, ettd ne kuuluisivat tdhén lajiin, sekd valinnaisia
osia, jotka ovat mahdollisia, mutta eivdt valttdmattomid. Valttdmattomat elementit
nimenomaan maéérittelevit tekstilajin johon teksti kuuluu. (Hasan 1989; Méntynen
2006, 48.) Suomalaisen avioliiton diskursseja viitdskirjassaan luokitellut Mari
Hatakka 10ysi viisi puhetapaa, jotka aineiston Kkirjoittajat, idstd ja sukupuolesta
riippumatta, jakoivat keskendén. Tarpeeksi samankaltaisuuksia tekstissé 10ytyi siten,
ettd hidn pystyi puhumaan romanttisesta, populaariticteellisestd, kristillisesta,
yhteiskunnallisesta, seké kansanperinteen diskurssista. (Hatakka 2011.) Kun tekstin
yhteydessd on puhuttu skeemasta, on se yleensi viitannut prototyyppiseen malliin,
jolla tekstit rakentuvat (Mantynen 2006, 63).

Meemi on yksittdinen kulttuurinen sisiltd, kulttuurinen idea, joka pyrkii monistumaan
ja levidméan ihmisten valilld kopioinnin ja matkimisen kautta (Vainikka 2016).
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3.2 Tutkija pe(i)lissa: tutkijarefleksiivisyydesta

Tutkijan ja lukijan vdlilld vallitsee ikuinen kommunikaation
ongelma. Ja tutkijan vastuuta lisdd tieto, ettd ongelman
ratkaisu on vain hénen kdsissddn.

Lauri Honko 1980, 77

Kulttuuri-ilmiét néhdién symboleina, joiden merkityksid “lukemalla” voidaan
ymmaértdd tutkittavaa kulttuuria. N&itd symboleita tulkitaan julkisesti jaettujen
koodien tai merkitysjdrjestelmien kautta. (Geertz 1973.) Kulttuuristen mallien
tutkiminen on huomattavan subjektiivista, koska se on riippuvainen tutkijasta, hdnen
persoonastaan ja kulttuurisesta tietimyksestddn. Tutkijan tulkinnoilla on suuri
merkitys. Siksi onkin hyodyllista, ettd tutkija itse kuuluu myos tutkittavan kulttuurin
piiriin. Miten muuten hén esimerkiksi pystyisi tunnistamaan intertekstuaalisia tai -
mediaalisia piirteitd? Taméin vuoksi tutkijarefleksiivisyyden painottaminen eli
omien paitelmien perusteleminen ja ajatuskulkujen kuvaaminen on olennaista.

Paikantumisen kasite viittaa siihen, ettd tieto on aina aikaan, paikkaan ja
henkiloon sidottua. (Refleksiivisessd) antropologiassa puhutaan refleksiivisestd
paikantumisesta, joka tarkoittaa sitd, ettd tutkija kertoo tutkimukseensa ja
tulkintoihinsa vaikuttavista tekijoistd. Refleksiivisyys lahtee liikkeelle aina tutkijan
oman position analyyttisesta kartoittamisesta. Positiolla tarkoitetaan asemaa
sosiaalisissa suhteissa, hierarkioissa ja kulttuurisissa merkityksenantosysteemeissa.
Niitd maarittdvdt muun muassa ikd, sukupuoli, seksuaalinen suuntautuminen ja
luokka-asema. Asemoitumisen lisdksi nikyviksi olisi tehtdvé tutkijan sosiaaliset,
poliittiset ja henkilokohtaiset intressit ja oletukset, jopa tunteet. Paikantuminen
tarkoittaa sitd, mistd positiosta tutkija katsoo kohdettaan: millainen on tutkijan
tieteelliseen kenttéédn sijoittuminen, teoreettiset valinnat ja millaisia tekijoitd liittyy
tutkijan persoonaan — esimerkiksi miten tutkija kokee tutkimusympéristonsé ja
kaytanteensd. (Rastas 2005, 94; Gillies & Alldred 2002, 39—40; Kaarlenkaski 2012,
34-35; Gould 2016, 25, 28; Kleinman & Copp 1993; Hogbacka & Aaltonen 2015,
13; Jouhki et al. 2022, 134.)

Koska koulutustaustani on kulttuuriantropologiassa, mielldn kenttdtyon
olennaiseksi osaksi tutkimusta. Vaikkakaan tutkiessani verkkomaailmaa en harjoita
kenttityOtd sen perinteisessd antropologisessa mielessd. Sosiologi ja antropologi
Charlotte Aull Davies on késitellyt kriittisesti tutkijapositiota ja hinelld on mieleen
jaavén vahvat késitykset siitd, kuinka asioiden tulisi olla. Vaikka Daviesin julkaisu
Reflexive Ethnography on vuodelta 2008, se on sen verran hyvin lunastanut
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paikkansa klassikkona, etti sitd on kéytetty esimerkiksi vuosina 2014 (Fingeroos &
Jouhki), 2015 (Lindh), 2022 (Hénninen et al.) ja 2023 (Heikkild). Erittelenkin nyt
joukon jatkona omaa ldhestymistapaani Daviesin véitteisiin peilaten.

Davies viittaa etnografia-termilld sekd metodologiaan ettd kirjoitettuun
valmiiseen tutkimukseen. Daviesin maédrittelee etnografian tutkimusprosessiksi,
joka perustuu kenttityolle, jossa kéytetddn pédasiassa laadullisia tutkimus-
menetelmid ja johon kuuluu tutkittavien eldmin seuraaminen pitkén aikaa.
Tutkimuksen lopuksi kirjoitettu etnografia muodostuu kenttiatyokokemuksesta, jossa
korostuu kenttityon yksityiskohtainen kuvailu. Davies myds toteaa, ettd internetissa
suoritettava etnografia ei yleensd tdytd pitkdkestoisen tutkimuksen vaatimusta.
(Davies 2008, 4-5.) Téssi tutkimuksessa ei seuratakaan ihmisten eldmaai pitkén aikaa
vaan ajallisesti eldméstd ndkyy vain hetkellinen vildhdys, joka profiiliteksteihin on
taltioitu. Tdhdn véldhdykseen sisdltyvit juuri senhetkiset ajatukset parisuhteesta ja
tdmd ajatus voi hyvinkin muuttua toisenlaiseksi ajan kuluessa. Kenttityon
yksityiskohtainen kuvailu ei ole suuressa roolissa omassa tutkimuksessani, joskin
pyrin kuvailemaan tekemaéni valinnat ja ratkaisut.

Antropologian haasteena on se, ettd tutkija ei ldhesty tutkittavaa kulttuuria sen
omilla ehdoilla, vaan tutkijan pédédssi on valmiina hinen omaan kulttuuriseen
yhteisoonsa liittyva malli, silld tutkijakin on aina kulttuurinsa tuote. On mahdotonta
nousta kaiken sen subjektiivisuuden yldpuolelle, mitd tutkija henkilond ja
persoonana edustaa. Sen vuoksi tutkijan asema, positio, ja hdnen 1dhtokohtansa on
tuotava mahdollisimman hyvin esille. Refleksiivisyys tarkoittaa sen selkeyttdmista,
miten tutkijan ominaisuudet muovaavat tiedontuotantoa niin aineistonkeruun kuin
tulkinnan suhteen. (Gould 2016, 9, 27)

Verkkoympdiristdssd tutkimusta tekevd ei voi useinkaan viittdd tutkivansa
tarkasti rajattua, tarkasti maariteltyd, maantieteellisesti rajattua sosiaalista ryhmaa —
johon etnografinen tutkimus on pitkdén assosioitunut. Mutta tutkimuskéytdnnot
eivit myoOskddn voi olla stabiileja. Toinen etnografian peruselementteji
pitkdaikaisuuden lisdksi on Daviesin mukaan tutkittavan ja tutkijan suhteen
syvillinen taso. Davies epdilee, voiko internetissi edes saavuttaa esimerkiksi tasa-
arvoista asetelmaa, jossa tutkija ei johdattele. Tutkijalla kun on aina paljon vahvempi
asema kuin tutkittavilla ja mahdollisuus tulkinnoillaan myds ohittaa informanttien
oma késitys asioista. Valtakysymys ei koske vain tutkimuskysymyksen tai -kohteen
madrittelyd, vaan sen olisi seurattava mukana koko tutkimusprosessin ajan. Tutkijan
tulisi olla avoin ja rehellinen omista valinnoistaan, arvoistaan, asenteistaan ja
oletuksistaan seka tutkittavia ettd tutkimusraporttia lukevaa yleisdd kohtaan. (Davies
2008,151,153; Hogbacka & Aaltonen 2015, 16-17; Tuomi & Sarajérvi 2006, 122;
Gould 2016, 31; Lindh 2015, 49.)

Kun tutkii tekstejd, ei tutkija kohtaa kirjoittajia eikd synny ihmisten vélistd
vuorovaikutusta. Vuorovaikutus on tutkijan ja tekstin vélistd ja tulkinnat tapahtuvat
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teksteja lukemalla. Tutkimusasetelmassani valta on yksin tutkijalla, se lienee
kiistatonta. Monet nettideittaajat eivat ole kertakayttdjid vaan kokeilevat useamman
kerran. Voi siis olettaa, ettd jokainen kiyttdjd véhitellen oppii kirjoittamattomat
pelisdénnot siitd, kuinka profiileja paitsi tehddin, myos luetaan. Tutkija lukee niitd
paljon. Hén oppii tulkitsemaan niitd pitkédlti samalla tavalla kuin varsinaiset
kayttdjat, jotka lukevat ja kirjoittavat niitd paljon. Néin tutkija myos harjaantuu
lukemaan kontekstiin kuuluvia piilomerkityksid. Voisiko yksinvalta véhentyi
samaistumisen kautta?

Edelleen Davies uskoo, ettd internetistd I0ytyvdd tietoa ei voi verrata
havaintoihin, joita tehddidn verkon ulkopuolella missd tahansa julkisessa tilassa.
Internetissd suoritettava etnografinen tutkimus on Daviesin mukaan myo0s yleensi
tekstikeskeistd. Hin on huolissaan siitd, miten muut, ei-verbaaliset viestit, vélittyvit.
Héanen mielestddn hymiot eivit ole tarpeeksi rikkaita ilmentdméén eleitd. Davies on
huolestunut myos verkkoidentiteetin mahdollisesta valheellisuudesta. Joskin héin
myontéd, ettd identiteettimanipulaatio voi olla yhtd yleistd verkossa kuin verkon
ulkopuolella. Tai sitten verkkoidentiteetin tutkimuksessa voidaan ndhdé identiteetti
monimuotoisena. Henkil6ll4 voi olla useita identiteettejd, joita ilmaistaan eri tavoilla
eri konteksteissa. (Davies 2008, 154, 167.) Myonndn tdysin useamman roolin
mahdollisuuden. Mutta vitén, ettd nettideittailun ja kumppaninhaun konteksti rajaa
sen roolin, jossa aineistoni henkildt netissd toimivat. Davisin kriittiset ajatukset on
kirjoitettu ennen nettimaailman visuaalista nousua. Mahdollisella valheellisuudella
el tdssd tutkimuksessa ole merkitystd, koska mielenkiinto on laajemmissa rakenteissa
eli siind, mitkd asiat olennaisina osina kuuluvat tdhdn nettideittailun (vertaa
polkupyorin) ajatukseen.

Refleksiivisyydelld on etnografiassa suuri merkitys. Intensiivisen kenttityon
aikana on usein mahdotonta erottaa tyd- ja vapaa-ajan mindd. Etnografinen
refleksiivisyys on henkilokohtaista eikd sen harjoittamisessa koskaan voi olla
taydellinen. (Gould 2016, 15.) On wvallalla ajatus, jonka mukaan tutkittavia
kulttuureja ei voi pelkéstddn havainnoida tai lukea vaan ne tiytyy kokea (Lindh
2015, 48). Kyll4, luin tunne mukana aineistoni profiilitekstejd. Osin samalla tavalla
kuin yleisd, jolle ne oli kohdennettu, odottaen ja uteliaana, osin tutkijan
nakokulmasta, kiinnittden huomiota tiettyihin sanontoihin, sisdllon rakenteeseen.
Jokaisen profiilin jdlkeen mietin miké oli se sévy, jolla teksti oli kirjoitettu, miten
voin sitd luonnehtia, mitd se minussa herétti. Nditd asioita kirjatessani en ollut varma,
miten hyddyntdisin néitd tuntemuksia. Ovathan nekin myds vaihtelevia, luin niitd eri
pdivind eri tilanteissa ja eri vireysasteella. Reflektio liittyy my0s sanontaan tutkijasta
tutkimuksensa tyokaluna.

Etnografian tekeminen on ymmarrettdvd myos prosessiksi, johon tutkimus-
tekstin kirjoittaminen, tutkijan oma persoona ja prosessin aikana tehtdvit valinnat ja
rajaukset kuuluvat olennaisina osina. Etnografisen tutkimuksen tieteellisyysarvo ei
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perustu siihen, ettd joku toinen tutkija saisi samasta aineistosta samoja tuloksia.
Reflektion tarkoitus onkin, ettd se avaa tutkimusprosessiin vaikuttaneita tekijoita
ulkopuolisille my6s metodologisten ja muiden valintojen osalta. Refleksiivisyyteen
kuuluu tutkijan ominaisuuksien ja odotusten lisdksi myos tutkimuksen etiikan
pohtiminen. Vaikka eettinen sddnto on tehda itsenséd niakyvéksi tutkijana, Daviesin
mukaan se horjuttaa tutkijan omaa auktoriteettia, niin ettd tulkinnoista tulee
nikyvasti subjektiivisia (Davies 2008, 16). Refleksiivisyys on laajempaa ja
systemaattisempaa kuin kriittinen ajattelu, ja refleksiivisyys viittaa erityisesti oman
toiminnan olettamusten kyseenalaistamiseen. Siind tutkijan reflektio kohdistuu
tutkimuksen tekemisen perusteisiin tutkimusprosessin kaikissa vaiheissa.
Refleksiivisyys on siis tutkimuksellisen ajattelun ja kdytintojen arvioimista, jonka
padmadrand on tuottaa kontekstitietoista ja eettisesti kestivaa tutkimusta. (Fingeroos
2003; Hogbacka & Aaltonen 2015, 13, 16; Gould 2016, 36)

Davies tuomitsee vahvasti etnografin, joka on tirkistelijin roolissa (lurker) eli
ainoastaan havainnoi mutta ei osallistu ja joka tutkijana tekee tulkintoja, jotka eivat
valttdiméattd saa haastateltaviensa hyviksyntdd. (Davies 2008, 156.) Téssa tiytyy
kuitenkin muistaa tutkimuskohteen luonne. Téssa tutkimuksessa en tutki dynaamista
eldvidd yhteisod, en ole jasenten kesken julkisesti vuorovaikutuksessa eikd heidén
kanssaan olisi edes mahdollista muodostua syvallistd pitkdaikaista tutkimussuhdetta.
Davies painottaa sité, ettd tutkijuutta tulee verkossa toimiessa koko ajan tuoda esille
(Davies 2008 168). Tamid ei ollut omalla kohdallani mahdollista, silld
tutkimuskohteeni ei ollut ihmisistd muodostunut yhteisé vaan kokoelma teksteja.
Etiikan tarkoituksena on aina informanttien kunnioittaminen. Siihen pyrin mindkin.
Palaan tutkimusetiikkaan vield luvussa 4.1.

Hénninen ja Turtiainen ovat maédritelleet digitaalista etnografiaa. Se on
tyypillisesti multimodaalista, silld vaikka monet tutkimuskohteet perustuvat
tekstipohjaiseen kommunikaatioon, niihin liittyy vaihtelevissa méérin kuvia, déntd
ja videota (Hanninen & Turtiainen 2022, 60). Vaikka on olemassa myos esimerkiksi
virtuaalietnografian (Hine 2015) kisite*’, péitin, etten tissd tutkimuksessa kiyté
myoskéin etnografia-kisitettd.** En identifioi itsedni etnografiksi. Teen digitaalisen
kulttuurin tutkimusta, jolla on tietyt yhteydet etnografiseen tutkimusperinteeseen.

4 Lisiksi verkossa toteutettavaan etnografiaan liitetdéin sellaisia etuliitteitd kuin online,

verkko-, internet- tai kyber-. On myos netnografia (Hanninen& Turtiainen 2022, 161).
Etnografialla on lukuisia eri mairitemid, niisté lisda esimerkiksi: Kwame Harrison
2018.
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In reflexivity boundaries between subject and object
disappear.

Charlotte Aull Davies 2008, 5

Tutkijarefleksiivisyyden esiin nostaminen koetaan tarkedksi, koska jokaisella
tutkijalla on jonkinlainen suhde tutkimuskohteeseensa. Tutkija on aina osa
tutkimaansa sosiaalista maailmaa Humanistisissa tutkimuksissa se viistdmatta
vaikuttaa valintoihin ja tulkintoihin. Etenkin tutkijan asemoiminen n&hd&én
olennaiseksi silloin kun tutkimuskohde on tutkijalle ldheinen. Refleksiivisyyden
hyoty on siini, ettd se auttaa ymmartdmain tutkimusvilinettd, omaa kulttuurisesti
paikantunutta tutkijamindi. Epdonnistuessaan tutkijarefleksiivisyys tuottaa “tutkijan
oman navan ympdrilld pyorivdd kohinaa ja jaarittelua, joka ei vie tutkimusta
eteenpdin” (Hogbacka & Aaltonen 2015, 9, 15). Myo6s Davies varoittaa
refleksiivisyydestd, joka menee niin pitkélle, ettd kaikki lopulta kdantyy tutkijaan
itseensd. (Davies 2008, 7.) Kieltdmattd tdma voi olla taiteilua veitsenterélld, mutta
pyrin vélttimiin tdmin ongelman silld, ettd pitdydyn tulkinnoissani kuitenkin
ensisijaisesti aineistossa ja tutkijuuttani késittelen erikseen. Toinen tapa on heijastaa
omia tulkintoja aikaisempiin tutkimuksiin, puhutaan monidénisyydestd. (Hogbacka
& Aaltonen 2015, 14; Davies 2008, 3-4, 16; Gould 2016, 33).

Suomalaisia kulttuurintutkimuksen alaan kuuluvia véitdskirjoja tutkineen Eino
Heikkildan mukaan viitoskirjoissa on harvemmin avattu kirjoittamiseen liittyvid
tietoteoreettisia ja tyylillisié valintoja, eli sitd miten tekstin narratiivi on rakennettu
ja mihin tehdyt valinnat ovat pohjautuneet. Kirjoittamista voi ajatella myos
tutkimusmenetelména siten, ettd kirjoittaminen ndhdddn tietoa ja todellisuutta
merkityksellistdvéni toimintana. Tdmd on osin tietoista ja osin tiedostamatonta.
(Heikkild 2022, 152-153.) Mindmuotoinen kerronallisuus on noussut myos
tietokirjoittamisen trendind viimeisen kymmenen vuoden aikana. Se tarkoittaa sité,
ettd tosipohjaisuuden lisdksi kiinnitetdéin lukijan huomiota ilmaisun muotoon
panostamalla. Joskin téllaista tarinallisuutta on kylld noudatettu pitkdén jo
esimerkiksi sanomalehtien viikonloppuliitteissd ja kuukausinumeroissa, joiden
juttutyypit poikkeavat huomattavasti niiden paivittdisjournalismista. (Hiidenmaa
2020, 23-24, 26.) Nykytietokirjallisuudessa jopa odotetaan tekijan persoonallista
aantd. Tama yhdistetddn myos ajatukseen kirjoittamisen ja identiteetin yhteydesta:
kirjoittamiseen liittyvit valinnat ovat erdéinlaista identiteettity6té. Itseen viittaamisen
konventiot vaihtelevat eri tieteenaloilla. Toisinaan ihanteena on ollut tekijén
hdivyttdiminen passiivi-ilmauksilla. Tieteellisessd tekstissi mind-muodossa
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kirjoittaminen osoittaa tekijin aseman tutkimusprosessin suorittajana ja vastuun-
kantajana. Minid-muoto rakentaa tutkija- ja asiantuntijaidentiteettié sen lisdksi, ettd
se voi samalla auttaa yleistajuistamaan tekstida (Vitikka 2020, 133, 136-137, 154.)
Mind-muodolla otan tutkimuksesta kaiken vastuun, niin esitystavasta kuin
tekemisténi tulkinnoista. Refleksiivinen tutkimusote vaatii mindkertojaa.

Refleksiivisen tutkimusotteen toteuttamiseen kéytdnndssd ei ole olemassa
yksiselitteisid sddntdja. Refleksiivinen tutkimus edellyttdd tutkimuksen perusteiden
pohdintaa ja tulosten tarkastelemista suhteessa siihen, miten tietoa on tuotettu,
jarjestetty ja tulkittu. (Hogbacka & Aaltonen 2015, 12, 14.) Haluan tuoda
tutkijapersoonani ja henkilokohtaisen persoonani tdssé tutkimuksessa esille vahvasti
johtuen siitd, ettd kdyttdmani teoria nojaa niin voimakkaasti tutkijan persoonaan ja
on siten luonteeltaan hyvin subjektiivinen tarkastelutapa. Pyrin siis kertomaan
jokaisessa vaiheessa miksi teen niitd valintoja, joita teen. Tdmé tutkimusprojektin
harkittu l&pindkyvyys on yksi keino, jolla pyrin kohti tutkimuksen hyvéksyttavyytta,
pitevyyttd, validisuutta*.

Tutkimuksen alkuvaiheissa, luettuani pikaisesti aineistoni lipi, padllimméinen
ajatukseni oli, ettd ilmoituksissa korostui nuorekkuus ja elinvoimaisuus.
Todellisuudessa, myO6hemmin tarkan l&hiluvun jidlkeen, huomasin, ettei timi
erityisesti korostunut sanavalinnoissa. Kuitenkin, timéd on hyvé esimerkki siité,
kuinka maéidrallisesti analysoitu aineisto palauttaa tutkijan maanpinnalle pelkistd
tuntemuksista. Jotain tdmé tuntemus kuitenkin kertoi. Miksi kiinnitin huomiota
téllaiseen asiaan muiden seikkojen kustannuksella? Miksi se nousi mielesténi esiin
ja tarkedksi, olennaiseksi? Toisekseen samoihin aikoihin olin vakuuttunut siité, ettd
ajan ja tietyn hetken kisitteelld voisi olla jotain tekemistd motivaation kanssa. Loysin
muutamia esimerkkejd aineistosta siitd, kuinka “nyt oli oikea aika” ldhted etsimain
kumppania. Halusin liittdd tdmén ajatukseen yhteiskunnallisesti hyvaksytystd
eldmén késikirjoituksesta, joissa on ajallinen jakso lapsuudelle, nuoruudelle, perheen
perustamiselle ja niin edelleen. Tatékdén ajatusta ei lopulta aineistosta tehty
méérillinen analyysi tukenut. Kyse oli molemmissa tapauksissa esioletuksista, joita
on viistimattd alussa, vaikkei niité tietoisesti ajattelisikaan. Térkeédd on, ettd pystyy
luopumaan néisté oletuksista silloin, kun niille ei tule tarpeeksi tukea aineistolta.

Jaetun kulttuurisen tiedon vuoksi saman kulttuurin jdsenet ymmaértivit toisiaan.
Tama patee my0s tutkijaan ja hin pystyy intuitiivisesti ymmartdméain mita tutkittava
tarkoittaa. Sitd kannattaa kayttdd hyvékseen esimerkiksi paikantaakseen
intertekstuaaliset viitteet. Mutta objektiivisuuden vuoksi tutkijan tulee pyrkid ei-
arvottavaan tilaan. Omaa kulttuuriaan tutkivan on pééstdva myds ulos sen sijaan etti
pyrkisi sisdén (Ehn & Lofgren 1982). Omaa reflektointia suoritetaan useimmiten

4 Validiteetti = tutkimuksessa tutkitaan sitd mitd on luvattu (Tuomi & Sarajirvi 2006,

133).
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tutkimuspéivakirjan avulla. Kenttdmuistiinpanot tai tutkimuspiivékirja ovat
tyypillisesti henkilokohtaisia siind misséd tutkimusteksti on harkittu ja jésennelty.
Henkilokohtaisuus tarkoittaa, ettd tutkija ei valttdiméttd halua ndyttdd tekstid
ulkopuolisille ja haluaa suojella sitd kritiikiltd. Kenttdmuistiinpanot luetaan silti
usein tutkimusaineistoksi, koska niiden analyysi on osa tutkimuksen
tiedontuotantoa. Itse kirjoittamista pidetddn merkityksid tuottavana toimintana.
Tutkimus-péivékirjaa kirjoittaessaan tutkijan ei tarvitse valittdd johdon-
mukaisuudesta vaan kirjoitus etenee assosiaatioiden kautta. Kirjoittamisen vapaus
voi synnyttié oivalluksia ja viedd ajattelua uusiin suuntiin. My6hemmin voi mietita
sitd, mitd on tarpeellista jakaa muille. (Clifford 1986; Lappalainen 2007, 114-115;
Parhi & To6rold 2019, 24; Heikkild 2022, 155-156; Heikkild 2023, 92.)

Tietoisesti olenkin huomioinut oman kokemukseni nettideittailusta,
kokemukseni heteronaisena olemisesta ja siitd, miten haluaisin itseéni kohdeltavan
nettideittailun osapuolena. Olen pohtinut, mitkd asiat profiileissa vetoaisivat
minuun, ja millaiset profiilit tuomitsisin toimimattomiksi. Ei tietenkdin riité, ettd
huomaan ajattelevani néitd asioita, pitdd yrittdd miettid my0s miksi ajattelen néin, ja
miten se vaikuttaa kykyyni tehdd havaintoja ja paatelmia.

Oma tutkijapositioni oli alussa vahvasti sidoksissa omaan kokemukseeni 1990-
luvun lopun nettideittailemisesta. Vertailin muistojani vanhasta ja havaintojani
nykyisestd. Aikanaan kéyttdmini palvelu oli ldhes pelkéstddan lomakemuotoinen,
joten ensimmadisend ihastuin Deitti.net-palvelun vapaatekstikenttdéin, jossa oli
mahdollisuuksia kirjoittaa laveammin. Se, ettd ylipaétdan kiinnitin huomiota tihén,
johtui aikaisemmasta kokemuksestani. Aluksi aioin keskittyd pelkéstddn
vapaateksti-kenttdaineistoon. MyShemmin ymmaérsin, ettd profiili on kokonaisuus,
enkd voi ottaa siitd vain palasta analysoitavakseni. Oma kokemukseni oli kuitenkin
vahvasti tuohon aikaan, suomalaisen nettideittailun ensivaiheisiin, sidottua. Tavat
olivat muuttuneet niin, ettd tutkiessani 2010-luvun ympérilld luotua aineistoa, koin
itseni my0s uudeksi talla tutkimuskentilld ja jouduin koko ajan kyseenalaistamaan
ja miettiméan uusiksi kokemuksieni antamaa esitietoa.

Oma roolini vaihteli. Aloitin profiilianalyysin parisuhteessa olevana,
ulkopuolisena nettideittailun nykykontekstista. Ainoa kosketukseni aihepiiriin oli
oma historia ja muistot siitd, millaista oli etsid elamdnkumppania internetin kautta.
Analyysityoni loppuvaiheessa oma parisuhteeni péittyi ja oma positioni muuttui
samalla. Olin herkempi tekstin nyansseille ja luin profiilitekstejd henkilo-
kohtaisemmin kuin ennen. Vierailuni deittisivustoilla oman eroni jilkeen tuntui
ahdistavalta ndhdessédni vaatimus- ja toivelistoja ja peilatessani niité itseeni ja sithen
mitd olin. Huomasin, ettd olisin useimmille ik&isilleni liian vanha, vadrdnnikoinen
ja harrastin vaarid asioita. Vierailut deittisivustoille olivat kuitenkin tarpeen, silld se
avasi silmiéni ja antoi uutta ndkokulmaa.
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Jos pitdd valita, olinko tutkijana ulkopuolinen tarkkailija vai osallistuva
havainnoija, olin ehdottomasti ulkopuolinen tarkkailija ja n&kdékulmani on sen
mukainen. Uskon silti, ettd aikaisempi oma kokemukseni deittisivuston kéyttdjana
ja myohemmit vierailut deittisivustoilla auttoivat minua ymmartdméaan nyansseja.

Teoriatietoisella sisdllonanalyysilla tarkoitan sitd, ettd lukiessani aineistoa, sen
lisdksi ettd huomioin aineistosta nousevia seikkoja, luin sitd tietoisesti vasten
teoreettisia 1dhtooletuksiani. En silti antanut niiden olla tulkintaani determinoivia
tekijoitd, vaan paremminkin lukiessani samalla tarkastelin, pitivétko l1dahtooletukseni
paikkansa. Téllaisia l&htdoletuksia on esimerkiksi retorisuuden ajatus, eli ajatus siité,
ettd tissd kontekstissa profiilin kirjoittaja pyrkii tekstillddn vakuuttamaan. Kirjoittaja
pyrkii kirjoittamaan niin, ettd lukija tulkitsisi tekstin kirjoittajan haluamalla tavalla.
Tuleekin pohtia sitd, missd maérin tutkija ldhtee mukaan (farkoitettuun
lukijapositioon, ja missd madrin hdn luottaa omaan merkityksenantoonsa.
(Kaarlenkaski 2012, 34.) Vahvimpia teoreettisia ldhtooletuksiani oli tietysti jactun
kulttuurisen mallin ajatus ja se, ettd se kulminoituu tavassa, jolla kerrotaan tarina.
Aikaisemman tutkimuksen mukaan titd jaettua Kkisitystd tuodaan esiin
intertekstuaalisin vihjein, joten sisdllonanalyysia tehdesséni pyrin tunnistamaan ne
ja kiinnittiméén niihin erityistd huomiota.

Suhtaudun intertekstuaalisuuteen kaytannollisend tyokaluna. Intertekstuaalinen
lukutapa tarkoittaa sitd, ettd pyrin havaitsemaan aineistossa viittauksia muihin
kulttuurisiin teksteihin: elokuviin, laulun sanoihin tai mainoksiin. Viittausten
huomaaminen mahdollistaa uudenlaisia assosiaatioketjuja. Lisdksi inter-
tekstuaalisessa lukutavassa on kysymys lukijan mukanaan tuomasta tiedosta.
Fraasin, kielikuvan tai yksittdisen sanan lisdksi vihjeend voi toimia lukemisen
yhteydessa herdnnyt mielikuva, jonkinlainen viittaussuhde, intuitiivinen ymmarrys.
Parhaimmillaan viittaussuhteesta syntyy uusi merkityksid avaava oivallus. Tatd
Hatakka kutsuu tutkijarefleksiiviseksi lukutavaksi (Hatakka 2011, 88, 92).

Kun tekstin todellinen merkitys on riippuvainen lausumattomasta laajasta
taustatiedosta, miten on mahdollista 16ytdd intertekstuaaliset viittaukset? Kun
Hatakka 10ysi rakasta, kdrsi ja unhoita -fraasin takaa vuodelta 1967 olevan tango-
levytyksen (Hatakka 1996, 64), kuinka suuri osuus oli sattumalla? Suuri osa
tulkinnasta perustuu tutkijan omaan kulttuuritietimykseen. Kuinka haavoittuva
menetelma on téllainen? Kun aineistoa on paljon, on aina mahdollista, ettd jotain jaa
huomaamatta. Tutkija on vikisinkin joskus vdsynyt, huolimaton, ajattelematon tai
stressaantunut. Kun tutkii kulttuurisia malleja, laajoja kokonaisuuksia, yksityis-
kohdan tai muutamankin sivuuttamisella ei onneksi ole niin suurta merkitysta.
Valitsemani tutkimusmenetelma vaatii paljon tutkijalta. En edes viitd ymmartavani
kaikkea, mutta luotan siihen, ettd ymmarran tarpeeksi voidakseni tehda tulkintoja.
En ota varsinaiseksi asiakseni etsid tango-levytyksié sitaattien takaa, mutta nostan
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toisinaan esiin joidenkin ilmausten mahdollista alkuperdd, intertekstuaalisia
viittauksia, joiden huomaan olevan olemassa.
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Jotkut puhuvat mieluummin aineiston tuottamisesta (production) kuin sen
kerdamisestd (collection), koska “faktat eivit vain loju maassa odottamassa, ettd
tutkija poimii ne ja antaa niille merkityksen” (Ramazanoglu & Holland 2002).
Aineistonhankintamenetelmidt ovat muuttuneet kohti osallistavampia®® ja
monimuotoisempia menetelmid. Samalla aineiston kisite on laventunut. (Hogbacka
& Aaltonen 2015, 19.) Tamin tutkimuksen aineistoa kerdtessdni en itse ollut
kirjautunut deittipalveluun, eikd minulla itselldni ollut sielld profiilia, en haastatellut
profiilitekstien kirjoittajia enkd pyrkinyt heidédn kanssaan kommunikaatioon — en
siten pyrkinyt osallistumaan aineistoni tuottamiseen. Tutkimusaineiston tuottamisen
tasoni toimi 1dhinnd asettamieni rajausten kautta.

Vuoden 2012 jialkeen nettideittailun painopiste on kallistunut vahvasti
mobiilisovellusten pariin vaikkakaan sivusto alustana ei ole kokonaan hévinnyt.
Tédméan tutkimuksen aineisto ajoittuu siis aikaan ja siten kertoo ajasta, jolloin
mobiilisovellukset eivit vield olleet hallitsevin nettideittailun muoto.

Myos kisitys analyysista on muuttunut. Sen sijaan, etti se olisi tutkimus-
prosessin viimeinen jaykkd vaihe, nykyddn ajatellaan, ettd kaikki havainnot ja
pohdinnat voi nostaa osaksi analyysia. Luokittelu ja koodaaminen eivit sindlldan
vield ole analyysia, vaan vasta aineiston jarjestdmistd. Analyysi voidaan ymmaértaa
jatkuvaksi vuoropuheluksi aineiston ja ideoiden kanssa. Vuoropuhelun on tarkoitus
saada aikaan refleksiivistd pohdintaa. Aineistoon liittyva refleksiivisyys viittaa
aineiston kriittiseen tarkasteluun ja sen pohtimiseen, mistd sen avulla voi kertoa ja
vastaavasti, mihin kysymyksiin se ei vastaa. (Hogbacka & Aaltonen 2015, 20.)

41 Tutkimusaineiston muodostamisen periaatteet,
tutkimusetiikka ja aineiston keruu

Tutkimusaineiston kokoamisessa ensimmaéinen rajauskriteeri oli se, ettd profiiliteksti
oli kirjoitettu suomeksi, oli suomi kirjoittajan didinkieli tai ei. Ensin ajattelin hylata
ne, jotka lomakkeessa ilmoittivat didinkielekseen muun kuin suomen. Sitten péétin

4 Esimerkiksi Koskinen 2018; Hohenthal 2021.
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ottaa ne kuitenkin mukaan aineistoon, koska en voi didinkielen perusteella poistaa
hakijoiden suomalaisuutta varsinkin, jos he ovat jittdneet ilmoituksen suomen
kielelld. Kun tutkijan &didinkieli on suomi, hinelld on siten mahdollisuus ihan eri
tavalla kulttuuriseen ymmaérrykseen, kuin jos &idinkieli olisi joku toinen kuin
profiilitekstien kieli. Tdma rajaus tehtiin paitsi tutkijan tyotd helpottamaan, myos
siksi, ettd tutkimuksen alussa mielenkiinto suomalaisuuden ilmenemiseen
deittiprofiileissa oli jo esilla.

Toinen aineiston rajaus oli se, ettd keskityin profiileihin, jotka oli tehty
heterokontekstissa: nainen hakee miesti tai mies hakee naista. Mietin my0s niiden
profiilien  hylk&d&mistd, jotka lomakkeessa ilmoittivat  seksuaaliseksi
suuntautumisekseen muun kuin hetero. Luovuin tistikin, koska vaikka ilmoittaja ei
pitdisikddn itseddn heterona, hdn kuitenkin oli hakemassa kumppania
heterokontekstissa, koska tuli osumaksi haussani. Niin ollen hin luultavasti
myotdilisi heteroseksuaalista kasikirjoitusta siind kuin muutkin. Sukupuolen ja
heteroseksuaalisuuden maérittelemisestd puhun myéhemmin.

Kolmas rajaus oli se, ettd hakijat olivat merkinneet olevansa liikkeelld
“tositarkoituksella”. Tositarkoituksella haetaan niin sanotusti vakavaa seurustelu-
suhdetta. Esioletuksena minulla oli, ettd Tositarkoituksella-kohderyhméssa
paneudutaan erityisesti pitkdaikaisen kumppaninvalinnan olennaisiin piirteisiin
verrattuna esimerkiksi “seikkailumielelld™¢- kohderyhmin ilmoituksiin. Pitka-
aikaisuus oli mielestini tavoiteltavampi kriteeri, kun halusin tutkia uskomuksia ja
ajatuksia liittyen parisuhteeseen ja kumppaninvalintaan.

[lahduin tutkimustydni varrella, kun huomasin konferenssiesitelmén otsikon
Trends and Research Issues of Online Dating: A Review of Academic Publications
from 2005 to 2019 ja ajattelin, ettd saan kayttokelpoista kertaalleen koottua tietoa
viime vuosien tutkimuksesta oman tutkimukseni tueksi. Wan Zhen Hongin ja Chih
Chao Lian vuonna 2020 julkaistu konferenssiesitelméd kuitenkin yhdisteli sekd
romanttisen kumppaninhakuilmoitusten tutkimuksia, ettd pelkkdd seksiseuraa
etsivien kumppaninhakuilmoitusten tutkimuksia. Ainoa yhdistiva tekija oli kasite
online dating. Lopputuloksena oli himmentavié véitteitd. Esimerkiksi véitettiin, ettd
miesten katsottiin pyrkivén aktiivisesti useampaan yhtiaikaiseen seksuaaliseen
suhteeseen, kun taas naiset etsivit vakaampaa suhdetta (Hong et al 2020, 613). En
voi uskoa tdmin tuloksen pitdvin paikkaansa, jos molemmat osapuolet etsivit
vakavaa pitkdikaistd parisuhdetta, elamankumppania.

Viitankin, ettei ole hedelmaillistd eikd jarkevdd yhdistdd erilaisia tavoite-
kategorioita keskenddn tilastoja tehtdessd. Omasta aineistostani huomaa, kuinka

4 Satunnaista seksiseuraa etsivien ilmoituksista deittipalveluissa kutsutaan termilli

hookup culture vastakohtana vakavaa seurustelusuhdetta (romantic relationship)
etsiville (Lopes & Vogel 2019, 31; Bergstrom 2021).
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ajatus monogamiasta on kaikilla tausta-ajatuksena, etenkin kun aineisto kattoi vain
Tositarkoituksella-kategorian. Jos halutaan jotain muuta, se mainitaan erikseen
kuten avoin suhde*’, polyamorinen suhde*® tai fwb-suhde*. Niiti poikkeuksia
normista ei itse asiassa esiintynyt omassa aineistossani ollenkaan. Olen térméinnyt
ndihin enemmén 2020-luvun deittipalveluissa, joissa ei erityisesti valita profiilille
kategoriaa. Niin ollen lupaavasti otsikoitu paperi ei ollutkaan minulle hy6dyksi. Se
ainoastaan vahvisti kumppaninhaun kategorisoinnin merkitysté. Tositarkoituksella-
ilmoitukset ovat keskenddin vertailukelpoisia. Tassd tutkimuksessa perchdytddn
pelkéstién niihin.

Neljés rajaus oli jattad profiilien kuvamateriaali pois varsinaisesta analyysista ja
keskittyd pelkéstddn tekstimuotoiseen sisdltoon. Paddyin rajaukseen siksi, ettd
alkuperédisessd aineistossa sen keruuaikana kuva-aineisto ei ollut saatavilla ilman
sisddnkirjautumista. Jos olisin hankkinut kuva-aineistoa erikseen myShemmin, se ei
olisi ollut yhdistettdvissd jo analysoituun tekstiin, eikd olisi ollut mahdollista
analysoida sitd, miten se tdydensi tekstid. Toisekseen, hyvin harva aineiston
kerddmisen aikoina liitti kuvaansa profiiliin. Profiilit olivat edelleen tekstivoittoisia.
Kolmanneksi, rajausta puolsi myds oma kiinnostukseni ensisijaisesti kirjoitettuun
tekstiin.

Tutkimusetiikkaan siséltyy sekd kaytannon, tutkimuksen tekemisen ulottuvuus,
ettd sitoutuminen vastuulliseen tieteelliseen etiikkaan yleisemmalld tasolla.
Tutkimuseettisen ajattelun perimméinen tarkoitus on aina tutkimuksen tekoon
liittyvien ihmisten oikeudenmukainen kohtelu ja tutkimuskohteen kunnioittaminen.
(Parhi & Torold 2019, 22; Fingeroos & Kokko 2022, 65) Tutkimuseettinen
neuvottelukunta (TENK) linjaa, ettd Suomessa tutkijaa ja tutkimusta ohjaavat
seuraavat eettiset periaatteet: 1. Tutkija kunnioittaa tutkittavien henkildiden ihmis-
arvoa ja itsemddrdamisoikeutta. 2. Tutkija toteuttaa tutkimuksensa siten, ettd
tutkimuksesta ei aiheudu tutkittavina oleville ihmisille, yhteisdille tai muille
tutkimuskohteille merkittdvid riskejd, vahinkoja tai haittoja. (TENK 2019.)
Tarkastelen seuraavaksi timén tutkimuksen tutkimusetiikkaa sen mukaan, a) miten
kayttokelpoisena tutkimukseen ndahdddn tutkimusaineistoni digitaalinen ymparisto,
b) onko tutkimusaineistoni julkista vai yksityistd, c¢) onko tutkimusaineistoni

47 Parisuhteessa keskenidin olevat henkildt ovat padttineet yhteiselld sopimuksella, ettd

voivat tapailla muitakin ihmisié romanttisesti tai seksuaalisesti.

Polyamorisessa suhteessa henkildllad voi yhtaaikaisesti olla useampia seksuaalisia ja
romanttisia piirteitd siséltdvid ihmissuhteita. Olennaista on, ettd jokainen suhteeseen
osallistuja on suostunut osaksi polyamorista suhdekuviota. (lisd4 tietoa asiasta:
https://monisuhteisuus.fi/)

Fwb (friends with benefits) -suhteessa ei seurustella keskenéén, mutta suhde siséltaa
kaveruuden lisdksi my0s seksuaalista kanssakéymisté.
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sisdlloltaan arkaluonteista, d) miten informointivelvollisuus on toteutunut, ) miten
henkil6tiedot on huomioitu, ja d) miten olen ratkaissut tutkimuseettiset ongelmat.

Aloittaessani tatd tutkimustani vuonna 2011 ajatukset tutkimusetiikasta olivat
hyvin erilaisia kuin silloin kun lopettelin sitd vuonna 2023. Vuonna 2013 oli validia
sanoa, ettd kulttuurintutkimuksessa uusien verkossa olevien aineistojen luonne ja
kirjavuus johtavat siihen, ettei ole olemassa eettisesti yhtd oikeaa toimintamallia
(katso: Pehkonen 2013, 39). Verkkopalveluissa kayttdjat sitoutuvat kayttoehtoihin
alkaessaan kayttdjiksi. Tutkijana en ollut “kéyttdja” samassa mielessd. Se, miti
kayttoehdoissa sanotaan siitd, saako sivustoa kéyttdd tutkimuksiin, vaihtelee.
Deitti.net -sivustolla ei ollut mitdan tutkimuskayttoon viittaavaa lausetta silloin kun
aloitin aineiston kerddmisen vuonna 2012. Varmuuden vuoksi ilmoitin Deitti.netin
sivuilla olevaan yllipitdjan yhteyssdhkopostiin tutkimusaikeistani 9.4. 2012 (Liite
1). Tdhén viestiin en saanut koskaan vastausta tai lisdtiedusteluja.

En ollut siitd huolissani, koska vuonna 2011 verkkosivusto, jolle oli avoin paasy
ilman kirjautumista, oli julkinen eli tutkimukselle vapaa sivusto. Silloin oli késitys,
ettd vaikka verkkosivulla olisi merkintd siitd, ettd kyse on tekijdnoikeuslain
mukaisesti toisen omaisuudesta, sivustoa voi kayttdd tutkimustarkoituksiin,
esimerkiksi analysointiin, jos se on julkinen eli avoimesti luettavissa. Ainoa rajoite
oli se, ettei sivua saanut kopioida uudelleen jaettavaksi. Aineiston Iahde oli kuitenkin
mainittava. Digitaalinen ympéristd antaa 1dhtSkohtaisesti mahdollisuuden tutkia
verkkoyhteis6jéd osallistumalla ndiden toimintaan ilman tutkijaksi tunnustautumista
tai kokonaan piilohavainnoiden. Titd on sanottu huomaamattomaksi metodiksi
(Vaahensalo 2021). Vield vuoden 2014 kotimaisessa tutkimusopaskirjallisuudessa
esitettiin, ettd "Mikdli viestit ovat julkisesti saatavilla eikd niiden lukemiseen vaadita
rekisteroitymistd, aineiston tutkimuskdytossd ei pitdisi olla periaatteellista eettistd
ongelmaa.” (Helasvuo et al 2014, 23). Jo vuonna 2016 tdmi tuomittiin jo jyrkasti
Ostmanin ja Turtiaisen toimesta. Heidin mielestiin etenkin digitaalisen
kulttuurintutkimuksen piirissd tekninen julkisuus ei mitenkddn riitd perusteeksi
verkkoaineistojen vapaalle kédytolle, silld digitaalisen kulttuurin tutkijalle ihminen
on aina aineistoissa lisni. (Ostman & Turtiainen 2016, 71-72.)

Jo perinteisiin eettisiin periaatteisiin kuului, ettd tutkijan velvollisuus on tehda
itsensd ndkyviksi eikd ihmisid saa tutkia salaa — paitsi jos tutkimus kohdistui
julkiseen aineistoon. Nykymuodossaan ohjeistuksena on, ettd ihmiseen
kohdistuvassa tutkimuksessa keskeinen eettinen ldhtokohta on suostumus niin, ettd
henkilo ymmartdd tutkimuksen merkityksen riskeineen ja tietdd, mihin héaneltd
kerdttyjd tietoja kéytetdéin. Liséksi tutkimukseen osallistumisen on oltava
vapaachtoista ja tutkittavan tulee voida koska tahansa keskeyttdd tai peruuttaa
osallistumisensa tutkimukseen. (TENK 2019, 8-9; Kuula-Luumi 2020.) Toisaalta,
kuten Kosonen, Laaksonen, Rydenfelt ja Terkamo-Moisio toteavat, toisinaan, kuten
anonyymisti tuotettujen ja vuosia vanhojen sisdltdjen yhteydessd, tietoisen
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suostumuksen saaminen kaikilta voi osoittautua tdysin mahdottomaksi (Kosonen
ym. 2018, 119).

Tutkimuskohteena olleet deittiprofiilit oli kirjoittajien toimesta julkaistu niin,
ettd ne olivat kaikkien 16ydettdvissa, siis julkisia tekstejd. Ajattelin silloin, ettd
julkista tietoa tarjoava sivusto on toki kéytettdvissd kuin miké tahansa julkinen
dokumentti. Pidin profiiliaineistoa tavallaan yksityiseen eldméddn kuuluvana
aihepiirinsd perusteella, mutta pidin sitd myds julkisena. Pidin sitd siis medioidun
henkilokohtaisen (mediated intimacy) piiriin kuuluvana eli julkiseksi tehtyna.
Mielesténi oleellinen kisite aineistoni suhteen oli my0s yleison kisite. Deittiprofiilit
oli tuotettu tietylle yleisolle. Minua kiinnostivat ndma julkiset tarinat, miten ne oli
rakennettu, eivét ihmiset niiden takana. Ajattelin Bassettin ja O'Riordanin (2002)
tavoin, ettd internetissd julkaistavat tekstit ja kuvat ovat kulttuurisia tekstejéd ja
esityksid, joissa ihmiset rakentavat virtuaalihenkilGitddn tai sosiaalista miné-
kuvaansa nimenomaan muille esitettdviksi. Tama ajatus sai jonkin verran tukea
myds suoraan aineistostani. Joissain profiileissa oltiin hyvinkin tietoisia tekstin
julkisuudesta ja se tuodaan esille ajatuksella en kerro nyt enempdd tai kaikkea, koska
ndmd sivut ovat kaikkien nédhtdvissd.

Olin toki tietoinen, ettd tutkimukseen osallistumisen tulee aina olla vapaaehtoista
ja perustua riittdvddn tietoon. Poikkeuksena tdstd on julkisen tiedon tutkiminen.
Deittipalvelun profiilitekstit vastasivat sisélloltddn pitkélti sanomalehdissi
julkaistuja kirjeenvaihtoilmoituksia, jotka olivat puhtaasti julkista tekstid. Miksi siis
digitaalinen muoto tekisi tdstd materiaalista erilaista tutkimusetiikan kannalta?
Verkkoaineistojen luvanvaraisuudesta on tullut viime vuosina yksi keskeisimmisti
tutkimuseettisistd kysymyksistd. Ja jokainen verkkoaineistoa tutkiva joutuu
vaistamattd kohtaamaan kysymyksen siitd, pitdako sisdltjen tarkasteluun olla lupa
ja keneltd se pyydetddn. Teknisesti julkisia aineistoja ovat esimerkiksi avoimien
keskustelualustojen pdivitykset, jotka on julkaistu kaikkien saataville — suljettujen
ryhmien viestien ollessa selkedsti yksityisid (Kosonen ym. 2018, 119).

Tutkimukseen osallistuvien henkildiden suojaamiseen on kiinnitettdva sitd
tarkemmin huomiota mitd haavoittuvammasta aiheesta tai yhteisostd on kysymys.
Haavoittuvuuden arvioiminen ei kuitenkaan ole aina kovinkaan yksiselitteista.
(Markham & Buchanan 2012; Héanninen & Turtiainen 2022, 169). En pitdnyt
profiilien siséltod erityisen henkilokohtaisena. Jos olisin tdrménnyt profiilitekstiin,
jossa olisi ruodittu vaikka yksityiskohtaisesti henkilon sairaushistoriaa, olisin
jéttdnyt sen aineistosta pois. Nykyisen ymmarrykseni mukaan joku muu olisi voinut
kuitenkin pitdd aineistoani yksityisend ja arkaluonteisena. Eri asiat ovat
arkaluontoisia eri ihmisille (Kuula 2011, 136).

Mitd on arkaluontoinen eli erityisid henkilétietoryhmid koskeva tieto?
Tutkimuseettisesti sensitiivisiksi on maédritelty tutkimusasetelmat, jotka voivat
sisdltdd jonkinlaisia riskeja tai haittoja tutkittaville (Kallinen & Pirskainen & Rautio
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2015). EU:mn yleisen tietosuoja-asetuksen yhdeksénnen pykéldn mukaan erityisiin
henkil6tietoryhmiin kuuluvia ovat tiedot, joista ilmenee henkiln etninen alkuperd,
terveyttd koskevia tietoja tai seksuaalista kayttdytymistd ja suuntautumista koskevia
tietoja henkilon yksiselitteistd tunnistamista varten. Arkaluontoisia tietoja voidaan
kuitenkin kerdtd tieteelliseen tutkimuskdyttoon tutkittavien nimenomaisella
suostumuksella ja muilla lainsddddannossd maédritellyilld kriteereilld. Vaikka yksi
rajaavista kriteereistdni olikin heteroseksuaalisuus, en usko, ettid sen kautta ketdan
profiilitekstin takana pystyttdisiin tunnistamaan.

Jos aloittaisin tekeméén tutkimusta nyt, vuonna 2023, tutkimussuunnitelma olisi
syytd alistaa ihmistieteiden eettiselle toimikunnan ennakkoarvioinnille. Ei tosin sen
vuoksi, ettd tutkisin erityisen arkaluonteista aihetta vaan siksi, ettid tutkimuksessa
poiketaan tietoon perustuvan suostumuksen periaatteesta. Ei missdén vaiheessa
kidynyt mielessd, ettd minun tulisi pyytdd ihmistieteiden eettiseltd toimikunnalta
arviota eikd minua kukaan siithen kehottanut. Silloinen tutkimuseettinen
ymmaérrykseni piti sitd 1dhinnd sosiaali- ja terveydenhuollon alaan kuuluvana
kaytantoni. Eettinen ennakkoarviointi joka tapauksessa toteutetaan ennen
tutkimustoimintojen aloittamista. Eettistd lausuntoa ei voi pyytdd jélkikdteen, kun
tutkimustoimet on jo aloitettu (Fingeroos & Kokko 2022, 77).

Héanninen ja Turtiainen ovat todenneet, ettd sosiaalisen median materiaalit
sisdltdvdt usein erilaisia tunnistetietoja, joten niiden kohdalla tulisi aina laatia
tietosuojailmoitus ja julkaista se sellaisessa paikassa, jossa mahdollisimman moni
voi sithen tutustua (vélillinen tiedottaminen). Niin tulisi toimia riippumatta siité,
tavoittaako tietosuojailmoitus koskaan kaikkia henkilditd. (Hénninen & Turtiainen
2022, 171.) Nyt kyseessi ei ollut sosiaalinen media vaan erityyppinen digitaalinen
ympdristo. Kumppaninhakijat esiintyivit palvelussa valitsemallaan nimimerkill.
Heistd tiedetdén biologinen sukupuoli, ikd ja asuinmaakunta, mikéli he olivat
ilmoittaneet ne todenmukaisesti. My6s vuorovaikutus on erilaista, yksityistd. Sain
késiini tietosuojailmoituksen pohjan, mutta en keksinyt minne sen olisi voinut
laittaa, ettd tavoittaisin kymmenen vuotta myohemmin ketddn vuonna 2012
Deitti.net -palvelussa olleista henkilGista.

TENK edellyttdd, ettd tutkittaville tulee antaa tietoa tutkimusaineiston kaytosti
koko aineiston elinkaaren ajalta. (TENK 2019, 14.) Informoinnille ole kuitenkaan
sdddetty tiettyd muotoa, vaan toteutuksessa on huomioitava kohderyhmi
(Himeenaho & Vikevdinen 2022, 97). Tutkimuseettisen neuvottelukunnan
varhaisemman, vuoden 2009 ohjeistuksen mukaan, poikkeuksen tutkittavien
informointivelvollisuuteen muodostivat valmiiksi julkiset aineistot, joita ei kerédtty
suoralla kontaktilla. My®s internetsivustot ja keskustelupalstat, joille ei tarvinnut
kirjoittautua sisddn tunnuksilla, olivat avoimesti tutkittavissa ilman informointi-
velvoitetta tutkimuksesta. Silloin puhuttiin niin sanotusta harkinnanvaraisesta
informoinnista. (TENK 2009).
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Verkkoaineistojen kéyttoon liittyvid eettisid ratkaisuja on pohdittava aina
tilannesidonnaisesti ja hyvéksyttdvé, ettd yhtd oikeaa, aina kaikissa tilanteissa
toimivaa ohjetta ei ole olemassa (Hénninen & Turtiainen 2022, 170; Fingeroos &
Kokko 2022, 84). Tutkijan tulee eettisesti tehdd pddtds omasta roolistaan. Jokainen
valinta on moraalinen valinta jo siitd ldhtien kun tutkimusaihe valitaan. Jo vuonna
2012, aineistonkeruun aikana, oli selvaé, ettd ulkopuolisen tarkkailijan asema pitdi
perustella. Silloin internetiin liittyvissd tutkimuksessa ulkopuolisen tarkkailuun
kaytettiin seuraavanlaisia valideja perusteluja: 1. Tutkijan ldsndolon ilmoittaminen
voisi muuttaa ja kierouttaa tutkittavaa ilmaisua, kun tutkittavat tulevat tietoiseksi
tutkijasta ja sanomistensa julkisuudesta, 2. Useat sivut ovat julkisia olemukseltaan
ja voidaan vaittad, ettd julkisesti esilld oleva tekstiaineisto on vapaasti kiytettdvissa,
tai 3. Sivuilla keskustelijoita on niin paljon, ettd on mahdotonta informoida kaikkia.
(Tuomi & Sarajarvi 2006, 125; Rautiainen 2011; Kuula 2011.) Perustelin
huomaamatonta metodiani ja ulkopuolisen tarkkailijan rooliani silld, ettd kerddamani
aineisto oli julkisesti saatavilla. Toiseksi, olisi ollut mahdotonta informoida kaikkia.

EU:n tiectosuoja-asetuksen (Artikla 4, kohta 1) mukaan henkilétietoja ovat kaikki
tiedot, jotka liittyvit tunnistettavissa olevaan luonnollisen henkiléon (esimerkiksi
nimi, kotiosoite, sahkdpostiosoite, puhelinnumero). Epédsuorat tunnisteet eivit yksin
paljasta henkildllisyyttd, mutta muihin tietoihin yhdistettynd saattavat mahdollistaa
henkilon tunnistamisen. Téllaisia ovat esimerkiksi ikd, sukupuoli ja asuinpaikka seka
lukuisat muut fyysiset, psyykkiset, taloudelliset ja sosiaaliset tekijat. (Jarveld 2017.)
Tietosuojavaltuutetun toimiston mukaan kaikkeen henkilGtietojen késittelyyn tulee
liittdd dokumentoitu riskienarviointi. Tdméd onkin ymmarrettdvad, jos kyse on
suorista henkilGtiedoista.

Pseudonymisointi on henkilGtietojen késittelemistd siten, etti tietoja ei voida
enédd yhdistda tiettyyn henkildon ilman lisdtietoja, kuten koodiavainta. Kaytdnnossa
pseudonyymi on henkilén oikean nimen korvaava peitenimi tai vastaava.
Anonymisointi tarkoittaa henkilGtietojen kisittelyd niin, ettd henkild ei ole
tunnistettavissa niistd. (Eronen 2019.) Minulla ei ollut tiedossa kenenkdin
henkildtietoja eli deittiprofiilin tehneen henkilon oikeaa nimed. Minulla oli
tiedossani kuitenkin jotain epdsuoria tunnistetictoja henkilGista tekstien takana kuten
biologinen sukupuoli, asuinmaakunta ja ik&haarukka. Ja tietenkin heidén itsensd
keksiméd nimimerkki. Aineiston avoimuudesta huolimatta olen pyrkinyt
anonymisoimaan aineistoa mahdollisuuksien mukaan siitdkin huolimatta, etti se on
jo alun perin ollut aika anonyymia.

Ennen tutkimustoimien aloittamista laaditussa tutkimussuunnitelmassa tulee
arvioida eettiset riskit ja suunnitellut toimintatavat haittojen ja vahinkojen
valttamiseksi (TENK 2019, 14). Nykyisen kéytdnnon mukaan tutkimuksen
aineistonhallintasuunnitelmassa tutkijan on selvitettdvé oikeutensa henkilGtietojen
késittelyyn aineiston koko elinkaaren ajan. HenkilGtietojen késittelylle on aina
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16ydyttéva lainmukainen késittelyperuste. Tamén lisdksi tutkijalla on velvollisuus
osoittaa, ettd informointi on suoritettu tictosuoja-asetuksen edellyttiméassi
laajuudessa ja ettd tutkittaville on tavalla tai toisella kerrottu kaikki tietosuoja-
asetuksen edellyttamit tiedot (Voutilainen 2019, 33) Aloitin tutkimukseni teon
aikana, jolloin minulta ei edellytetty aineistonhallintasuunnitelmaa. Sitd ei my0oskéaan
kyselty myohemmissd vaiheissa. Kun ymmérsin etten voi tallentaa
tutkimusaineistoani minnekdin myohempés kayttod varten, en ole sitd mydskian
tehnyt. Tutkimussuunnitelman tietenkin olen toimittanut jo silloin kun hain jatko-
opiskelijaksi, mutta silloin ei puhuttu tutkimussuunnitelmasta, jossa késiteltiisi
eettisia riskeja.

Tutkija yksin tekee keskeiset eettiset valinnat ja kantaa niistdi my6s vastuun
(TENK 2019; Himeenaho & Vikeviinen 2022, 99; Hianninen & Turtiainen 2022,
166). Seurauseettinen padtdksenteko ohjaa arvioimaan tekojen ja paétdsten
vaikutuksia yleisen hyddyn ja mahdollisten haittojen ndkdkulmasta. Seurausetiikka
on kasitys, “jonka mukaan teon moraalinen arvo arvioidaan pelkdstdidn teon
seurausten arvon avulla”. Eettisesti kestdva tutkimus on sellainen, ettd tutkimus
minimoi haitat ja maksimoi hyddyn. (Fingeroos & Kokko 2022, 85.) Tamai késitys
ohjenuoranani olen tehnyt eettiset valintani.

Kéytin valtaani eli tutkijan harkintaani siind, millé tavoin toin esiin osallistujien
nidkemyksid. Esimerkiksi, jos kyseessd oli olennaisesti késittelemééni aiheeseen
liittyvé seikka, yritin ottaa sen esille niin, ettei tekstin kirjoittajaa olisi mahdollista
tunnistaa tai jéljittdd. Vélttelin esimerkeissé erikoisia ilmaisuja tai sanoja aineistosta.
Usein kiytin yldkasitteitd tai vaihdoin esimerkiksi nimimerkkeja kasitellesséni
henkilonnimet (korvasin naisen nimen toisella naisen nimelld) vastaaviin. Kdytin
myds ilmaisun pelkistdmista tai vaihdoin sanan sen synonyymiin. Pyrin esimerkeissa
toistuvien sanontojen kanssa kdyttimdin niiden keskimddrdistd ilmaisumuotoa.
Témd ldhestyy toimintatapana Annette Markhamin (2012) “sepittdmistd”
(fabrication), jolla hdn tarkoittaa aitojen aineistositaattien pohjalta rakennettua
kuvitteellista havainnollistamistapaa.

?Usein laadullisen tutkimusraportin ongelmaksi nousee se, ettd tekstissd
esitellddn pitkid, yksityiskohtaisia aineistokatkelmia, vaikka varsinainen aineiston
analyysiprosessi jdd ndkymdttomiin® on Ulla-Maija Salo kritisoinut laadullisia
tutkimuksia (Salo 2015, 183). Tutkittavien tunnistamattomuuden turvaaminen ei ole
kaytannossa mahdollista, jos aineistosta on tarkoitus kayttda suoria lainauksia. Téassa
tutkimuksessa ei esitelld aineistokatkelmia ja hyvin vdhén pitkid aineistositaatteja,
vaikka ne usein kuuluvat humanistisiin tutkimuksiin (Pietikdinen & Mintynen 2019,
42). Tama ratkaisuni toivottavasti ratkaisee aineiston anonymisoinnin.

Luen aineistoni yksityishenkildiden verkkokommunikaatioksi, joten sitd ei ole
mahdollista arkistoida ja sdilyttdd mahdollista jatkotutkimusta varten. Tallensin
tutkimusaineiston ulkoiselle kovalevylle, jota sdilytdn kotonani. Aineiston
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anonymisoinnin (kaikkien tunnistetietojen havittdminen) vuoksi tuhoan aineiston
tutkimuksen paatyttya.

Vuosiluvuista huolimatta tutkimusetiikkaa maérittelee ensisijaisesti aina muiden
ithmisten kunnioitus. American Anthropological Association, joka on yksi
merkittdvimmistd antropologian eettisten ohjeistusten tuottajista, on madritellyt
tutkijan pdidasialliseksi velvoitteeksi olla aiheuttamatta harmia tutkittavalle
yhteisolle missddn muodossa, suorasti tai epéasuorasti (American Anthropological
Association 2012). Antropologiaa laajemmin, ylipdatién laadullisessa tutkimuksessa,
korostetaan joustamattomien eettisten ohjeistusten sijaan tutkijan tapauskohtaista
eettistd harkintaa siind, ettd tuotettu tieto vastaa tutkimuskysymyksiin ilman, ettd
tiedon tuottaminen tai sen julkituonti tutkimustekstissd aiheuttaisi kohtuutonta
haittaa tutkittaville (Iphofen & Tolich 2018, 5). Se on omakin ldhtokohtani.

Aineistoni on manuaalisesti kerdtty. Valitsin kaikille avoimen aineiston, silla jo
aineistonkeruuaikana oli selvaa, ettd olisi ollut eettisesti vaarin kirjautua palveluun
kayttdjand ja sen jdlkeen kerdtd aineistoa. Dokumentoin aineiston syntymisen,
purkamisen ja analysoimisen periaatteet ja tarkastelen tutkimuksessani kriittisesti
niitd tekijoité, jotka ovat ndkemykseni mukaan vaikuttaneet tutkimuksen kulkuun.

Deitti.net: kaikille avoin hiekkalaatikko

Vaikka nettideittailussa viime vuosina on noussut trendiksi tietylle asiakastyypille
kohdennettu palvelu, Deitti.net on matalan kynnyksen deittipalvelu. Se on kaikille
avoin palvelu, jonka kayttdjat ovat kaikenlaisia ja kaikenikaisia.

Deitti.net (https://www.deitti.net/) on suomalainen deittipalvelu, joka aloitti
toimintansa vuonna 1997, ja jota yllépiti alkuun City-lehti. Vuonna 2022 sivustolla
ilmoitettiin, ettd palvelusta vastaa Deitti.net Oy. Deitti.net valikoitui tutkimus-
kohteeksi, koska se on suomalaisten keskuudessa tunnettu deittisivusto. Palvelun
mainoslauseena oli aineistonkeruuvaiheessa “Suomen tunnetuin”, mutta lienee
turvallisempaa viittda sen olevan hyvin tunnettu. Suuri osa kayttdjistd on Suomessa
asuvia suomalaisia. Tutkimusmateriaalin kerdystd helpottivat palvelussa olevat
valmiit hakutoiminnot maantieteellisen rajauksen, ik&haarukan, sekéd ilmoitusten
luonteen mukainen rajaukset (vaihtoehtoina Tositarkoituksella, Seikkailu, Ystavaa
etsiméssd, Matkaseuraa, Etsintdkuulutus ja Ei luokitusta®®) (Kuvio 1)

Deitti.netissd voi toimia anonyymisti, mutta myds laatimalla itse profiilin
palveluun ja vastaamalla muiden profiileihin. Aineistoa kerétessdni vuonna 2012
omaa profiilia ei tarvinnut laatia paistikseen lukemaan muiden profiileja, vaan
profiilit olivat vapaasti luettavissa. Profiilien laatiminen ja niithin vastaaminen oli

50" Némi kategoriatkin ovat osa muuttuvaa nettideittailua. Jos on mahdollista valita

monta kategoriaa, yleensé raksitaan myo0s ystavyys, jutustelu tai rento yhdesséolo.
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aineistonkeruuvaiheessa palvelun perustasolla ilmaista. Perustason lisdksi oli
olemassa Deluxe-palvelu, joka mahdollisti muun muassa profiileihin liitettyjen
valokuvien nédkemisen.

Hae parempaa seuraa Deitli_netista

Lisaa oma ilmoituksesi tai hae tana lomakkeela muiden kayttdjiemme jattamia ilmoituksia.

Lomakkeen yldreuna

ka
I = vuotta

Kaupunki
I =
Maakunta

pad
Haun kohde
\ =4
Hakija
1 |
Milla mielella?
\ =

Kuvalliset

Hae vain kuvallisia

Lomakkeen alareuna

Kuvio 1. Kuvakaappaus vuodelta 2012 hakijalle tarjolla olevista hakutoiminnoista
yksinkertaisessa perushaussa

Deitti.netin profiilit olivat semistrukturoituja; pakollisten lomakekysymysten
lisdksi oli vapaa tekstikenttd ja mahdollisesti profiilintekijin lataamia kuvia.
Vapaatekstikentdn ohjeistus oli seuraava: Kirjoita vapaasti itsestdsi, millaista
seuraa etsit, milld mielelld olet liikkeelld yms. Tekstille on tilaa kdytinnossd
rajattomasti, joten voit kirjoittaa pitkidkin tekstejd.

Deitti.net on koko ajan uudistuva palvelu. Tutkimuksessa on kéytetty ainoastaan
julkisia sivustoja, jotka eivdt vaadi kirjautumista tai rekisteritymistd, mutta
Deitti.netin omat julkisuustasot ovat muuttuneet jo useasti sen jilkeen, kun aineistoa
on kerdtty. Vuonna 2012 Deitti.netissd vapaasti ndhtévilld olivat vain vapaa
tekstiosio ja lomakeosio, mutta jos halusi ndhdéd kuvia, tuli kirjautua kéayttijéksi.
Profiilissa olleet kuvat ndkyivit tunnistamattomiksi pikseloityind. Tdmén vuoksi
kerétystd materiaalista tuli tekstivoittoista.

Jo vuonna 2014 kaikki profiilin kuvamateriaali ja vapaatekstiosio oli julkista,
mutta ndhdédkseen koko profiilin, eli myos kaikki lomakeosion vastaukset, tuli
kirjautua palveluun. Kirjautumalla kayttdjaksi sai myds muita etuja, esimerkiksi
match-prosentin tiettyjen henkildiden kanssa. Mutta koska en ollut kirjautunut
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palveluun, en tiedd miten timé match-prosentti esitettiin tai kerrottiinko siiné, mihin
se perustui. Kevéilld 2023 ilman kirjautumista profiilista ndki henkilén kuvan,
nimimerkin, idn ja paikkakunnan sekd kategoriat, joissa henkild haki seuraa
(esimerkiksi mies etsii naista, seikkailumielelld) seksuaalisen suuntautumisen, seki
parisuhdestatuksen (varaustilanne). Uutta oli, ettd profiilin pystyi jakamaan
Facebookissa, Twitterissd ja Whatsappissa. Sosiaalisen median painikkeiden ylla oli
teksti: "Mitd mieltd kaverisi on? Jaa ja kysy!” Painikkeiden alla ilmoitettiin, ettd
kirjautumalla sisdén nékee koko profiilin ja on mahdollista ldhettdd henkil6lle viesti.
Kayttdjilla oli myos mahdollisuus méaarittdd julkinen profiilinsa anonyymiksi. Se
esti nimimerkin ja kuvan nidkymisen verrattuna julkiseen profiiliin. Sitd ei voinut
myOskddn jakaa eteenpdin. Néyttiisi siis siltd, ettd Deitti.net on suuntaamassa
poispdin siitd, mitd Marie Bergstrom on kutsunut deittailun yksityistymiselld
(privatization of dating). Bergstrom piti sitd yhtend suurimmista syista nettideittailun
suosioon. Hénen mukaansa deittialustalla toimiminen vei pois arkieldmén
sosiaalisista piireistd, oli kahdenvilisté, ja poisti mahdollisen ulkoisen kontrollin,
mikd kuului aikaisempaan deittailukulttuuriin, jossa kumppani 16ydettiin
maantieteellisesti rajoittuneista sosiaalisista (ldhi)piireistd. Rakkauden loytdminen
eldmén varrelta on kuulunut yleisesti jokaisen romanttiseen skriptiin. Mukana on
kulkenut kohtalonomaisuus: joko tapaat hdnet eldmisi varrella tai sitten et.
Deittailualustat muuttivat Bergstromin mukaan tétd ajattelumallia aktiivisempaan
suuntaan: nyt kumppanin etsiminen oli tietoista ja sen voi tehdé erilldin muusta
elamastd. (Bergstrom 2021.)

Aineistonkeruu

Toteutin aineistonkeruuperiodin huhtikuussa 2012, jolloin hain Deitti.net -palvelusta
profiileja ja tallensin ne ldpikéymistd varten kovalevylle. Hain kymmenen vuoden
ikdhaarukoissa (20-30 -vuotiaat, 31-40 -vuotiaat, 41-50 -vuotiaat, ja yli 51 -vuotiaat)
kumpaakin sukupuolta ja usealla maantieteelliselld sijainnilla. Palvelussa oli
mahdollisuus valita alimmaksi ikérajaksi 18 wvuotta, mutta ajattelin, ettd
kymmenvuodet olisivat helpommin késiteltdvid. Viimeiseksi ikdluokaksi muotoutui
yli 51- vuotiaat, silld yldikédrajaa oli vaikea asettaa. Oletin, ettd ilmoitusaktiivisuus
yli 50-vuotiaiden keskuudessa ei vilttdmétté olisi kovin suuri ja koko maan suhteen
tdméd pitikin paikkansa. Suurien kaupunkien ldheisyydessd vanhimmankin
ikdryhmédn edustajia oli tuloksissa enemmain. Aineistonkeruun alkaessa kaiken
kaikkiaan 5237 profiilia Deitti.net-palvelussa  vastasi haun kriteereitd
(suomenkielinen, heteroasetelma, tositarkoituksella, ikdrajaus). Néistd naisten
profiileja oli 1849 (35,3 %) ja miesten 3388 (64,7 %).

Sain tutkimukseni edetessd kuulla kritiikkid siitd, ettd ikdhaarukat ovat liian
suuria sithen, ettd voisin tehdd yleistdvid pddtelmid tietyn ikdluokan toiminnasta.

72



Aineisto ja sen analysointi

Lisdksi aineistoni késitti profiileja vuosilta 2007-2012 eli useilta eri vuosilta. Néin
ollen samat henkilot voisivat periaatteessa olla mukana useammassakin
ikdryhmassa. Tkdhaarukkajako ei ehké oikeuta yleistdviin johtopédtoksiin, joskin se
helpottaa aineiston kaisittelyd ja toimii suuntaa-antavana asteikkona esimerkiksi
nuoret - vanhat -jatkumolla. Jatkossa viittaankin tiettyyn ryhméén tunnisteella, joka
koostuu joko N- (naiset) tai M- (miehet) kirjaimesta, ja ikdhaarukasta
kymmenvuosittain; esimerkiksi N 20-30 (naiset ikdryhmassd 20-30-vuotiaat).

Maantieteellisend apuna toimivat Deitti.net-sivustolla vuonna 2012 jo valmiiksi
alasvetovalikkoihin jaetut maakunnat (20 kpl), joiden mukaisesti ajattelin, ettd olisi
jarkevintd toteuttaa kattavuus. Paitin, ettd poimisin jokaiselta maantieteelliseltd
alueelta 20 edustajaa, 10 miestd ja 10 naista. Tdma piti ainoastaan teoriassa, koska
kaikilta alueilta ei saatu tarvittavaa médrda profiileja. Haussani uusimmat profiilit
olivat ensin ja ne vanhenivat siitd eteenpéin. Valitsin jarjestyksessd 10 ensimmaisti
ja rajausteni jalkeenkin pidin titd satunnaisen otannan menetelmdnd.

Pian huomasin, ettd samalla henkil6lld saattoi olla useitakin profiileita samassa
palvelussa. Toisinaan se oli ilmeistd, mutta tutkijana en voinut ldhted arvaileman
paillekkaisyyttd, vaan kasittelin jokaisen profiilin omanaan. Ajattelin, ettd profiilien
paidllekkiisyys tuskin oli niin suurta, ettd se aiheuttaisi vadristymdd lopullisissa
johtopaatoksissa. Sen sijaan, jos kyseessa oli ihan selvésti tuplatietue, huomioin sen
niin, ettd otin vain toisen mukaan korpukseen. Selvdsti pilailumielessd tehdyt
ilmoitukset jétin huomiotta.

Samalla kun kerésin aineistoa, tarkastelin sitd my0s pintapuolisesti ja huomioni
kiinnittyi muun muassa maakuntia erottaviin seikkoihin. Vaikka Ahvenanmaa oli
yksi Deitti.netin tarjoamista maakunnista, sieltdi ei 10ytynyt suomenkielisid
ilmoituksia ollenkaan. Eteld-Karjalassa ja Eteld-Pohjanmaalla nuorten miesten
keskuudessa ei ollut vaikea 10ytda kymmenta profiilia, sen sijaan osumat vahenivat
heti kun siirryttiin 40 vuotta vanhempiin. Eteld-Karjalassa naisista ainoastaan
ikdryhma 20-30-vuotiaita oli ottanut nettideittailun niin omakseen, ettid vaadittavat
10 16ytyi. Aineiston pienuudesta johtuen tilastollisia yleistyksié olisikin mahdotonta
tehdd koskemaan edes tietty&d maantieteellista aluetta.

Eteld-Savossa ei edes nuorista naisista saanut toivottavaa 10 profiilia ja
Kainuussa naisten nettipalvelujen kaytto tidssd palvelussa oli hyvin védhaista kaikissa
ikédluokissa. Kainuussa miehet ikdryhmé 20-30 oli ainoa, josta saatiin toivottavat 10
profiilia kerattyd. Ainoastaan Pirkanmaalla ja Uudellamaalla kaikista ikdryhmisté
tuli vahintddn yksi osuma. Ainoastaan Uudellamaalla sekd naisten ettd miesten
ikdryhmissd 20-30 ja 31-40 tuli vastaan niin paljon tuloksia (yli 250), ettd sain
ilmoituksen liiasta osumamadrésta ja siitd, ettd ndytetddn vain 250 ensimmadista.
Tama johti padtelmaén, ettd suurien kaupunkien ldheisyydessd Eteld-Suomessa on
eniten palvelun kayttdjid, kun Itd- ja Pohjois-Suomi erottuvat véhiisyydelldén.
Lukumaiird ei selity pelkdstddn suurella opiskelijaviestolld (yliopistokaupunkeja),
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koska my0s vanhemmassa ikdluokassa on néilld alueilla enemmén hakijoita.
Kaupunkimaisuus toiminee parempana selittdjana.

Maakunta valittiin profiilia jittdessd. Huomasin, ettd ei oltu miiritelty, oliko
kyseessd maakunta, jossa profiilin tekija itse asui, vai se, josta hian haki kumppania.
Useinhan tdma oli sama asia, muttei tietenkdén aina. Jos profiilin tekijd ei osannut
sijoittaa itseddn oikeaan maantieteelliseen alueeseen, piitin, ettd tutkijana en ota
sithen kantaa, vaan késittelen profiilin siind ryhmaéssa, jossa se tuli esille. Tavoite
kuitenkin oli saavuttaa vain maantieteellisti kattavuutta, ei tiukkaa maantieteellisti
analyysia. Lopulta aineistoni muodostui huhtikuussa 2012 kerdtyistd 943
tekstimuotoisesta deittiprofiilista. Joskin analyysin edetessd paddyin kylldéntymisen
kautta kéyttiméédn vain osaa téstéd aineistosta, jolloin kdvin miesten profiileista lépi
lapikotaisin 289 profiilia ja naisten profiileista 155. Loput toimivat potentiaalisena
reservind.

Kuvien osuus ilmoituksissa oli aika vdhdinen. Yleensd muutama kuva per
kymmenen ensimmadistéd ilmoitusta. Prosentuaalisesti eniten kuvia oli ryhméssd M
31-40. Téassd kohdin pysdhdyin miettimédin, mitd tdmé tarkoitti. Ketké laittoivat
kuvansa profiiliin mielellddn? Ovatko he niitd, jotka ovat ulkondkdonsa tyytyvaisia?
Profiilinteko-ohjeita noudattavia? Vai niitd, jotka ajattelevat sen kuuluvan asiaan eli
norminnoudattajia? Yleensd profiilikuvaa/ia (joita en ndhnyt) ei mainittu juuri
mitenkddn tekstissd. Jonkin verran hakijan ulkondkod kasiteltiin profiilitekstissa,
mutta tekstisséd viitattiin harvoin suoraan profiilikuvaan: “vaihdan pian kuvani
uudempaan”. Kuvaan viittaavien tekstien tarkastelu antoi péinvastaisen tuloksen:
“kuvia en tinne viitsi laittaa” tai “kuvan saa pyytimdlld” olivat yleisempid
esimerkkimainintoja kuvasta.

Myos digitaalisessa ympéristossd ihmiset rakentavat visuaalisen identiteettinsd
nimenomaan etnis-kulttuuristen ja sukupuolen kytkeytyviin elementteihin
perustuen. Kuvassa nidkyvd keho koostuu persoonallisesta (sukupuoli, ik,
elamékerta) ja kollektiivisesta (ympéristo, historiallinen aika, koulutus, kasvatus).
Sosiaalisen median kuvat ovat usein fantasioituja, idealisoituja, ihannekuvia tai
kulutusfantasioita (hieno auto, upea sisustus). Olennaisinta ei aina ole nayttdd
parhaimmalta vaan noudattaa sosiaalisia normeja. (Nakamura 2007; Miller et al.
2016, 156-169.) Tami ajatus tuo mieleeni visuaalisen kulttuurin tutkija Janne
Seppdsen (2001) katse-kasitteen, joka saa ihmisen toimimaan niin kuin hénti
katseltaisiin (tai arvioitaisiin ja tarkkailtaisiin) eli toimimaan tilanteeseen sopivan
kulttuurisen koodin kautta, vaikka ketdén varsinaista katsojaa ei olisi havaittavissa.
Katse-kédsite liittyy myos sithen, kuinka henkild6 muovaa mindkésitystédn
arvailemalla muiden késitysta itsestdan.

Vaikka Seppésen katse-kisitettd, katsottavana olemisen tunnetta, voi soveltaa
kumpaan sukupuoleen tahansa, on enemmén puhuttu naisiin suuntautuvasta
miehisestd katseesta. Vaikka male gaze -késitteen loi taidekriitikko John Berger jo
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vuonna 1972, sen teki tunnetuksi muutamaa vuotta my6hemmin Laura Mulvey.
Male gaze tarkoittaa sitd, ettd naisia katsotaan jatkuvasti eroottisuuteen liittyvalla
tavalla ikd&n kuin kaikki naiset haluaisivat ndyttdd yksinomaan seksuaalisilta
olennoilta. Miehen katse esineellistdd naisen kehon. Kun téstd tulee normiesitys
esimerkiksi mediassa (Mulvey kisittelee artikkelissaan elokuvia), syntyy kaisitys,
ettd naiset ovat olemassa vain (michen) seksuaalisen nautinnon vuoksi. Tama tuottaa
my0s naisille painetta sovittaa itsensé tietynlaiseen kauneusihanteeseen. (Mulvey
1999, 837-838; Female Gaze 2022.) Yleensd vasta-argumenttina on ollut, ettid
kyllahdn miehetkin esitetdfin katseen kohteena. Télle vastaviite on, ettd naiset
esitetdén kuitenkin systemaattisesti katseen kohteena olevina objekteina. (Loreck
2016.) Tietoisuus kamerasta tai katsojasta saattaa vadheta tietyissa tilanteissa, mutta
se ei koskaan katoa. Toisen katseen ldsndolo aikaansaa aina esiintyjdin. (Hyvérinen
& Mikeld 2020, 103.) Kuvia onkin siksi helppo ajatella performansseina. Aivan
kuten kirjalliseen tekstiinkin, voidaan kuviinkin ajatella sisdltyvan tarkoitettu
katsojapositio. Bjorn ja Davydobva-Minguet (2022) ovat puhuneet vddrin
katsomisesta, joka lahestyy vastakarvaan lukemisen (tistd muun muassa: Itdkare &
Oja 2022) ajatusta.

Tein lopulta pdédtoksen olla tutkimatta kuvaa. Tdma johtui siitd, ettd aineistoni
kerittiin silloin, kun kuvia ei ollut saatavilla, ellei ollut kirjautuneena palveluun.
Olisin joutunut kdyttamaan erilliselld keruulla kerattyja profiilikuvia, joilla ei olisi
ollut yhteyttd analysoituun tekstiin. Toiseksi, kuvien véhéisyys profiileissa vahvisti
ajatusta, ettd nettideittiprofiilien Kkirjoittajat eivdt ensisijaisesti tuohon aikaan
pyrkineet visuaalisen identiteetin luomiseen vaan painopiste oli edelleen kirjallisessa
ilmaisussa. Kolmanneksi, en pidé itsedni kuvatutkijana, joten 1&hestymistapani olisi
ollut véistamattd kompeld ja tekstianalyysiin verrattuna epétasapainossa. Myo0s
tutkimuksen laajuus vaati tekemédén tiettyja rajauksia ja jattimaan mahdollisuuksia
jatkotutkimukseen.

4.2 Luennat ja aineiston jaottelu

Ldhilukemisen esiasteena voidaan pitda jo aineistojen keruuvaihetta (Uotinen 2005,
96). Kerroinkin jo aiemmin pikaisesti tekemistdni ensipddtelmistd keruuvaiheen
aikoihin, jotka sitten tarkemman luvun jilkeen osoittautuivat virheellisiksi. Aloitin
aineiston tarkastelun teemoittain sen mukaan, mistd nidkokulmasta olin kulloinkin
kirjoittamassa artikkelia tai pitdiméssd esitelméd tai luentoa. Kévin aineistosta
otoksien mukaan lépi eri aihepiirejd kuten teoreettista ja metodologista pohdintaa,
deittiprofiilien lomakeosion elimédnohje-kohdan tarkastelua, adjektiivien kayttoa
deittiprofiilien tekstiosioissa, ulkonddén merkitystd deittiprofiileissa, ruumiin-
rakenteen ilmaisutapoja tekstissd, suomalaisuuden ilmentymid deittiprofiileissa,
verkkoidentiteetin tutkimisen mahdollisuuksia, stereotyyppisen heteroseksuaalisen
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maskuliinisuuden ilmentymid deittiprofiileissa, selfie-kuvien kéyttod deitti-
profiileissa ja tutkijan reflektiivisyyttd ylipaétaéan (esimerkiksi Holappa 2011; 2012;
2013; 2014). Lahilukemiseksi kutsutaankin juuri tillaista monikerroksista ja -
vaiheista analyysitapaa (Ostman 2015, 63).

Néama lapikdynnit jostain tietystd ndkokulmasta saivat aikaan sen, ettd minulle
kiteytyi vihitellen ajatus siitd, mitd kaikkea halusin kysyé aineistolta ja millaisia
lokerointeja kayttdisin aineistoon liittyen. Loin excel-taulukot aineiston lapikaymista
varten, jotta tarkastaisin kaikista profiileista samat asiat. Ndin sain pystytaulukon
tietysté aihepiiristé ja pystyin helposti vertailemaan sitd, mit4 tietysti teemasta, kuten
perhesuhteet ja vanhemmuus tai romantiikka ja seksuaalisuus, oli kirjoitettu. Excel-
taulukkoni avulla suoritin siis dekonstruktiivista lukutapaa eli palastelemalla teksteja
pyrin nikemaén sellaista mitd en muuten huomannut.

Aluksihan aioin analysoida vain profiilien vapaatekstikenttdd, silld pidin sitd
parhaana mahdollisena luovan ilmaisun alustana. Sitten tajusin, ettd olisi ilmidn
vadristimistd jattdd profiilin lomakeosio kokonaan huomiotta. Arvelin, etti laitan
silti lomakevastauksia enemmén painoa vapaatekstikentén kirjoituksille, koska ne
eiviat olleet millddn tavalla ohjattuja tai vaihtoehdoista valittuja vastauksia.
Vapaatekstikentéssi oli mahdollista antaa selityksii sille, miksi toimi niin kuin toimi
omasta mielestddn ja miten ndki nettideittailuun tai parisuhteeseen liittyvat asiat.
Huomasin, ettd mitd pitempi teksti profiilissa oli, sitd vahvempi késitys henkildsté
tuli. Huomasin myds, ettd kéyttdjat suhtautuivat eri tavoin profiilin antamiin
mahdollisuuksiin. Joillakin lomakeosuus ja vapaatekstikenttd puhuivat eri asioita eli
tdydensivit toisiaan, joillakin vapaatekstikentdssd ja lomakeosiossa toistuvat
tismalleen samat asiat samoin sanamuodoin, eli ne toistivat toisiaan.

Samalla kun koostin aineiston kerddmisen kanssa yhtdaikaisesti tilastoa excel-
taulukkoon, tein alustavaa luokitusta ja jarjestamistd. Jokaista deittiprofiilin kohtaa
vastasi lokero excel-taulukossani. Taulukot ovat toimineet kdytdnnon tydkaluina
aineiston jisentdmisessé ja poimiessani teemoittain tai kategorioittain tarkasteltavaa
aineistoa. Tarkoitukseni oli tarkastella sitten yhtd asia kerrallaan kokonaisuutena
kaikissa profiileissa. Ja kenties sitd kautta huomata eroavaisuuksia idn, sukupuolen
tai muun tekijin mukaan. Pyrin méaérittelemdin muun muassa profiilitekstin sdvya,
intermediaalisuutta, kéytettyja ilmaisuja (fraaseja, metaforia ja sanontoja).
Profiilitekstin sé@vyn luonnehtiminen yhdelld sanalla osoittautui mahdottomaksi.
Yhden selkedn “teeman” teksteja oli tosi vahan.

Excel-taulukon tdyttdmisen ohessa kirjoitin itselleni my0s havaintoja lépi-
kdymaéstini materiaalista. Ne olivat joko karkeaa kategorisointia tai muita huomioita,
joihin olin ajatellut palata myohemmin. Kutsun titd tutkimuspaivakirjaksi.

Koska tekstin médrd omassa aineistossani oli niin suuri, en voi vaittia, ettd olisin
lukenut samalla intensiteetilld ja useita kertoja 14pi kaiken materiaalin. Huomio oli
vaistdméttd kiinnittynyt joihinkin asioihin ja jéttdnyt jotain piirteitd vihemmalle
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huomiolle. Mutta uskon, ettd aineiston 16ysempikin lukeminen synnytti ajatuksia
tulkinnan linjoista. Ndiden myo0té aineistoa sitten on tarkemmin ldhestytty jostain
tietystd ndkdkulmasta. Tdma nakynee parhaiten mukaan valikoituneissa alaluvuissa.

Aineistoldhtoisessd  sisdllonanalyysissd ensimmédinen vaihe on aineiston
pelkistys, eli epédolennainen aines karsitaan pois. Toisena vaiheena aineisto
ryhmitelld&n. Ryhmittelyssa etsitdéin samankaltaisuuksia ja eroavaisuuksia - samaa
asiaa kasittelevat ryhmitellddn omaan luokkaansa ja nimetdédn siséltéd kuvaavalla
késitteelld. Luokituksia yhdistelldén niin kauan kuin se on mahdollista. (Tuomi &
Sarajérvi 2006, 110-115.) Léhestymistapani ei ollut pelkistidin aineistoldhtdinen,
silld teoreettiset késitteet olivat jo olemassa. Ne soviteltiin aineistosta saatuihin
ryhmittelyihin.

Sisdllon erittely ja sisdllonanalyysi eivit ole synonyymeji. Sisdllon erittelyssa
kuvataan maérallisin keinoin tekstin siséltod. Sisdllonanalyysissa taas kuvataan
dokumenttien siséltod sanallisesti. (Tuomi & Sarajarvi 2006, 106-107.) Tassi
tutkimuksessa siséllon erittely ja sisdllonanalyysi tukivat toisiaan. Laskin erilaisten
sanojen ja sanontojen esiintyvyyttd, mutta sen jéilkeen tarkastelin sanojen ja
sanontojen vilittimid merkityksid. Siséllonanalyysiin yhdistetyssd konteksti-
analyysissa voitiin tarkastella kontekstia, jossa kiinnostuksen kohteena olevat sanat
esiintyivdt. Tdmén oli tarkoitus johtaa lopulta lopputulokseen siitd, miten
nettideittailu i1lmiond voidaan kuvata nettideittailun kontekstissa esiintyvien
siséltojen kautta.

Taulukoin profiilien vapaatekstikentdin sanamddrdt. Tein pditdksen, ettd en
ryhdy manipuloimaan tekstejd muuttamalla kirjoitusasua. En esimerkiksi korjannut
yhdyssanavirheitd, vaikka ne vaikuttivatkin lopulliseen sanaméérdédn. Myo0s
sanavélin puuttuminen vaikutti: wordin sanalaskuri laskee yhdeksi sanaksi, jos sanat
on kirjoitettu yhteen. Kirjoitusvirheistd huolimatta késittelin tekstin siis sen
alkuperéisessd muodossa. Eli, vaikka lukijana osaisin tulkita virkkeen useamman
lauseen sanaksi, mekaaninen laskutapa nidkee sen tosiin. Tami johtaa siihen, ettd
myo0s sanalaskuria voi pitdd vain suuntaa-antavana mittarina siitd, kuinka pitkid
tekstejé vapaatekstikentdssé on.

Sanamaéirié laskemalla pyrin lopulta péittelemién sanojen yleisyyden ja etenkin
niistd muodostettujen suurempien kategorioiden perusteella sen, mitd ja minka
tyyppisid asioita liitetddn nettideittailuun ja parisuhteeseen, kumppaniin.
Sanalaskenta kertoi mistd aihepiireistd profiileissa puhuttiin. Mutta se, ettid
esimerkiksi elokuvakategoria saa usean maininnan ei johtunut valttimatta siité, ettd
moni ihminen olisi maininnut elokuvan. Voi olla, ettd joku elokuvaintoutunut on
jaaritellut elokuvista pitkddn eli kyse voi olla yhdessd profiilissa tapahtuneesta
toistosta.

Useassa tekstissd oli monta sanaa laskennallisesti, mutta kéytdnndssa
sisdllollisesti vain muutama, jotka poimin. Aineiston pelkistysmenetelmani kaytin
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my0s excel-taulukkoa. Yksittdisten sanojen eriyttdiminen kontekstistaan aiheutti sen,
etteivit ne tehneet oikeutta siséllolliselle sanaleikittelylle ja niiden tuomalle
merkitykselle. Sen vuoksi minulla oli erikseen oma lokero vield fraaseille,
sanonnoille ja metaforille.

Pian huomasin, ettd mind ja sind olivat todella yleisid. Paatin jattdd niiden
laskemisen kokonaan. Niitd oli jo sellaisenaan paljon, mutta koska ne voitiin ilmaista
myos muulla tavoin (kuten paitteilld tai possessivisuffiksilla®'), niiden lukumaéraé
oli huomattavan hankala ilmoittaa. Oleellisinta lienee todeta, ettd mina ja siné olivat
ilmoitustekstin tirkeimmat henkil6t — mind, joka kirjoittaa, ja sind, joka vastaanottaa.
Ehka tissd tiivistyi jo koko ilmidon perimmiinen ajatus: kahdenkeskisyys ja sen
tavoittelu. Tdtd tukee alankomaalaisia deittiprofiileja késitellyt tutkimus. Kun
tutkimuksessa selvitettiin, oliko profiileissa kaytetty kieli erilaista, jos etsittiin
pitkdaikaista (long-term) kumppania tai jos etsittiin lyhytaikaisempaa (casual)
seuraa, suurimmaksi eroksi havaittiin se, ettd pitkdaikaista kumppania etsittdessa
henkil6t tarjosivat henkilokohtaisempaa tietoa itsestédn ja kédyttivit enemmén miné-
viittauksia (/-references) (Zanden et al 2019).

Kéydessiani ldpi tekstid poimin lauseista vain olennaiset sanat ja jatin
huomioimatta tdytesanat (kylldkin, melko, hyvin), johdattavat verbit tai apuverbit
(kuten saattaisin ruveta kirjoittamaan — jossa kirjoittaa on varsinainen asia, josta on
kyse), olla-verbin muodot ja partikkelit (joka, tai, vaikka), numerot ja
maantieteelliset paikat. Esimerkiksi lauseesta Olisiko sinusta siis jakamaan eldmdn
hyvid hetkid ja kokemaan asioita yhdessd? Poimin taulukkooni seuraavat: jakaa,
elama, hyvé, hetki, kokea, asia, yhdessa.

Kerisin sanat vain perusmuodossa, esimerkiksi taivutukset sisdltyivdt samaan
lokeroon. Nuorempi tai nuorin menivét kaikki perusmuodon nuori kohdalle.
Joidenkin sanojen kohdalla tein suoraan noston ylempéén kategoriaan, esimerkiksi
”viini” sisdlsi sekd valko- ettd punaviinin. Viini ei noussut maininnoissa kovin
korkealle, vaikka ndméd yhdistettiinkin. Se ei siis ollut olennaisia ja toistuvimpia
sanoja. Niputin toisinaan yhteen samasta kantasanasta johdetut termit, jotka myos
tarkoittivat ldhestulkoon samaa, esimerkiksi leikkimielinen ja leikkisd. Samaan
taulukkoon kerédsin myds hymidt, silla tajusin, ettd samalla vaivalla voin kartoittaa
mitd hymiditd kiytetdén ja kuinka paljon.

Eteeni tuli tekstejd, joissa pdittimédssdni toimintamallissa eli sanojen
kerddmisessd ei ollut jarked. Téllainen oli esimerkiksi tdysin vertauskuvallinen
teksti. En ndhnyt merkitykselliseksi kopioida mydskddn suoraan siteerattuja
popkappaleiden sanoja tdhédn sanalaskentaan. Nama olivat profiiliteksteiné kuitenkin
vihemmistod. Késittelin  téillaisia tekstejd excel-taulukon toisessa kohdassa

SU Kdttéisi puristaen
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intertekstuaaliset ja -medialliset viittaukset. Muun muassa Fono-iinitetietokanta?
auttoi ajoittamaan teksteissd mainittuja musiikkiesityksia.

Hy6dynsin excel-taulukkojani luodessani kaisittelylukuja. Niissd kaytin
hyvikseni aineiston saturaation eli kyllddntymisen menetelmid. En jokaista
tutkimuskysymysta tai sen alikysymysti varten lapikdynyt jokaista profiilia, vaan
kavin niité ldpi sithen asti, kunnes alkoi ndyttds, ettei mitddn uutta endé ole tulossa.
Oleellista on, ettd tulkinnat eivét tietenkdén saa perustua aineiston satunnaisuuksiin
vaan oma aineisto on tunnettava (Eskola & Suoranta 1998, 65.). Katson, ettid
erityisesti manuaalinen aineistonkerddmiseni ja sen lukukierrokset lisdsivit aineiston
tuntemista.

Aineiston kylld&ntymisen ajatusta voidaan tietenkin pitdd myds ongelmallisena.
Kylldantymispistettd voi olla vaikea méérittdd. Kukaan ei voi olla varma siité, etteiko
uuden tiedon ilmaantuminen jossain vaiheessa olisi vield mahdollista.
Kyllddntymisen kisite on yhteydessd myds tulosten yleistettavyyteen. Suhteellisen
pienestikin aineistosta voi tehda yleistyksid, kun aineisto alkaa toistaa itseddn. Kun
johonkin on kuitenkin vedettdva raja, kyllddntymispisteen saavuttaminen on yksi
kaytannollisimmistd tavoista rajata aineistoa. (Hirsjarvi ym. 2004, 171; Tuomi &
Sarajdrvi 2006, 90.)

Teoreettinen dialogi oli tietylld tavalla 14snd alusta asti, silld yhtd aikaa aineiston
kanssa mielesséni oli myos kulttuuristen mallien ndkdkulma, jolla aineistoa tulkita.
Kutsunkin ldhestymistapaani teoriatietoiseksi luennaksi, silld samalla kun luin ja
jérjestelin aineistoa, pidin mielessd my0s sen, ettd muodostan kategorioita ja pyrin
10ytdméddn isompia teemoja. Ajattelin asian niin, ettd alkuun tutkimukseni on
teorialdhtoinen. Tutkimuksen ja analyysin aikana nékdkulmani on endd
teoriatietoinen, silli se on se tapa, jolla luen aineistoa. Lopulta kuitenkin
tutkimukseni kdédntyy aineistolahtdisemmaksi, sillé tdsta tietystd aineistosta nousevat
esiin ne asiat, joiden suhteen voin tehdd kategorisointeja ja teemoitteluja. Lopuksi
pyrin 10ytdmédn aikaisempia tutkimuksia, joiden tuloksiin vertailen omia
padtelmiéni ja kdyn dialogia myds siind suhteessa.

Madrélliset mittaukset eivét olleet padméadra sindnsd, ne olivat varmistamassa,
ettd en unohda jotain tai jité jotain ehkd useasti toistuvaa huomaamatta, jotain, jolle
itsekin olen voinut sokeutua.

Syy siihen, ettd valitsin ndin ty6lddn ja manuaalisen tavan kdydé aineistoa lépi
oli halu saada ldheinen ja henkil6kohtainen suhde aineistooni. Halusin voida sanoa,
ettd tunnen aineistoni.

52 http://www.fono.fi/ Tietokannan péivittiminen loppui vuoden 2022 alussa.
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) Kohti kaypaa kumppania —
kumppani ja heteroparisuhde
verkkoymparistossa

Tarkastelen aineistoani sukupuolen ja ikdhaarukkaan perustuvissa ryhmissa. I4ll4 on
merkitystd sen suhteen, miten kulttuuriset ilmaukset ymmarretidén. Samalla tavalla
ymmaértdminen on sukupolvikysymys, koska ikdkaudet ovat kulttuurisidonnaisia
Joillekin sukupolville joku asia on ollut avainkokemus, jonka vain saman
sukupolven edustajat voivat ymmartdd samalla tavalla (Onnismaa 2008, 88). Siini
mielessa eri ikdryhmien erottelu on merkityksellistd. Sukupuolen mukainen jaottelu
on valttdmatontd, kun ldhtéasetelma on heterosuhteen etsiminen. Arkikeskustelussa
naisista ja miehistd puhutaan itsestddn selvini késitteind, koska on jaettu kulttuurinen
ymmaérrys naisista ja miehista tietynlaisina. (Juvonen et al. 2012, 14; Lofstrom 1999,
10).

- - kuvataan oikeastaan perinteisend suomalaisena miehend, jossa tdyttyvdt
miehisen miehen tdrkeimmdt hyveet; rehellisyys, ahkeruus, tyonteko ja itsekuri.

Y14 kuvaillaan erakkomaista eldméntapaa eldnyttd kullankaivajaa Suomen
Lapissa (Peltonen 2020, 22). Nimenomaan ’suomalaiseen mieheen” liitetdin usein
ominaisuuksia kuten rehellisyys, ahkeruus ja maanldheisyys sekd jurous,
puhumattomuus ja alkoholin kayttoon liittyvé vékivalta. Suomalaisen miehen kuva
on erityisesti korostunut suhteessa sotaan. “Suomalainen nainen” on arki-
keskusteluissa rehellinen ja konstailematon, usein miehen tasa-arvoinen kumppani.
Naisen kisitteeseen kuuluu myos ditiys ja miehen rooliin isyys. (Markkola et al.
2014, 7, 16.)

Nykyisessa kulttuurintutkimuksessa sukupuolen késite on usein problematisoitu.
Suomalaisessa etnologiassa sukupuolen problematisointi oli pitkddn varovaista eika
tutkintovaatimuksissa sukupuolen tutkimusta nostettu esiin (Olsson & Wilman 2007,
7). Tamad pitee myos omalla kohdallani. Kulttuuriantropologian perustutkinto-
opinnoissa 1990-luvulla sukupuoli ei ollut erityisen merkityksellinen tai
lahestymiskulmaa rajaava tekijd. Téstd syystd koen sukupuolisuuden késittelyn
erittdin haasteelliseksi.
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Késitteet ovat aikansa tuotteita. Esimerkiksi homoseksuaalisuus on noin 150
vuotta vanha sana, heteroseksuaalisuus véhén nuorempi. Transsukupuolisuus otettiin
kayttoon 1920-luvulla. Sukupuoli ajatellaan nykyéddn kattokisitteeksi. Muun-
sukupuolisuudesta ja sukupuolen moninaisuudesta kuten transsukupuolisuudesta,
intersukupuolisuudesta, cis-sukupuolesta®™ tai sateenkaariviesti (queer) alettiin
Suomessa puhua julkisesti enemmén vasta 2010-luvun lopulla. (Mustola &
Pakkanen 2007,11, Nousiainen 2020, 14-15, 17, 21, 23, 43.)

Ajattelin noudattaa mahdollisimman 10yhédéd teoreettista ldhtdasetelmaa sen
suhteen, miten tarkastelen sukupuolen ilmentdmistd teksteissd ja pyrkié téltd osin
nojaamaan enemmaénkin sithen, mité aineistosta nousee esiin. Tutkimusaineistoni oli
rajattu Tositarkoituksella-kategoriaan, jonka vuoksi oli luonnollista késitell4 tietoista
heteronormatiivisen merkityksen tuottamisen tapaa. En tutki ihmisid tai heidén
seksuaalisuuttaan vaan heiddn tuottamiaan tulkintoja maailmasta. En ole
kiinnostunut siitd, ovatko deittiprofiilin kirjoittajat todellisuudessa heteroseksuaaleja
vai ei. Totuus on, ettd en tiedd heididn seksuaalista identiteettidén, elleivit he sité itse
tuo esille (vertaa: Bartos et al. 2009, 148). Olennaisempaa on se, ettd he ovat
asettaneet itsensé heterotoimijuuden kontekstiin eli toimivat niin kuin olettavat, ettd
siind tilanteessa toimitaan. Teoreettinen ldhtokohtani jaetusta kulttuurisesta
ajattelusta olettaa, ettd tietyssd kontekstissa pyritddn toistamaan siihen liittyvid
siséltojd, olivat ne valideja tai ei. Kulttuurisen mallin kdyttiminen korostaa sitd
ajatusta, ettd kulttuurinen yhteiso on ensisijainen madrittdjd myds sen suhteen, miti
koetaan ja ymmarretddn sukupuolella tai tietylla etnisyydella.

Sosiaalisen roolin teorian mukaan ihmiset kehittdvdt odotuksia omasta ja
muiden kéyttdytymisestd pohjautuen uskomuksiin sukupuolelle sopivasta
kayttdytymisestd. Miehilld roolit ovat olleet historiallisesti ammattiin liittyvid ja
taloudellisia (korkeapalkkainen ty0, kunnianhimo, voimakkuus), kun naisille roolit
ovat olleet kotiin sidottuja (hoivavietti, emotionaalinen lampd, ulkonddsté
huolehtiminen). (Regan 2008, 4-6; O’Reilly 2021.) Stereotypiat korostavat naisten
keskindistd samankaltaisuutta, samoin kuin kaikkien miesten samanlaisuutta ja
véhittelevét yksildiden vilisid eroja kummankin sukupuolen siséllé. Kirjallisuuden
romanssiperinteessd miehelld ja naisella on vakioroolit. Yleensi mies on toimija ja
nainen on toiminnan kohde. (Soikkeli 2016, 169.)

Nykymaailmassa sukupuolinen kahtiajako tuntuu kuitenkin vanhanaikaiselta,
joten puhunkin mieluummin naistapaisuudesta ja miestapaisuudesta. Naistapaisuus
(vaikka juoruilu ja hoivaaminen) kuten my0s miestapaisuus (esimerkiksi
ryyppédminen ja urasuuntautuneisuus) liittyvét siithen, mité naisilla ja miehilld on
historiallisesti ymmarretty, mitd on ollut tapana tehda ja edelleen on.

33 Cis-sukupuolinen on sité sukupuolta, joka vastaa hdnen syntyméssd saamiaan

anatomisia piirteitd (Nousiainen 2020, 23).
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Tulee muistaa, ettd naistapaisuus ja miestapaisuus eivit kisitteind ole sidottuja
biologiseen sukupuoleen. Téassd ldhestymistavassa huomio kiinnittyy toiminnan
mahdollisuuksiin, sithen mitkd kaikki yhteiskunnan, kommunikaation ja
kokemuksen ulottuvuudet rajoittavat sitd, miten henkilé voi toimia. TyOnjaon
kuvauksissa skandinaavisissa talonpoikaiskylissa miehet kuvattiin
tehtdvéorientoituneiksi (auraavat pellot, kaatavat puut), kun taas naiset huolehtivat
monista pienistd askareista yhtd aikaa. Kuvauksissa nikyi se, kuinka michiset tyot
miellettiin tirkeiksi, kun naisten puuhailut olivat merkityksettoméampia. (Ehn &
Lofgren 2010, 90.)

Tunteiden ilmaisu on kulttuurisidonnaista ja siten myds vaihtuvaa ajan ja paikan
mukana. Kulttuuri opettaa mitd tunteita saa olla ja sukupuoliroolit opettavat mitd
tunteita naisilla ja miehilld saa olla. (Keltinkangas-Jarvinen 1996, 222.) Tapaisuus
liittyy aina historialliseen jatkumoon ja johtaa siihen, ettd tietyssd ajassa ja paikassa
tietyt toimintatavat ovat suotavampia kuin toiset. Sukupuolitapaisuus tarkoittaa sita,
ettd naisilla ja miehilla on ollut tapana tehdé erilaisia asioita. Usein tdiméa nousee esiin
siind, miten jactaan kotitydt. Ruokaa tekevad ja lapsia hoitava mies toimii ehki
naistapaisesti, mutta se ei ole sama kuin olla naismainen®*. Sukupuolitapaisuuden
keskeinen organisoituminen on heterotapaisuus eli ajatus siité, ettd miehet ja naiset
tdydentdvét toisiaan. Heterotapaisuus on merkittdva osa siti prosessia, jossa nais- ja
miestapaisuudesta tulee tottumuksia ja luonnollistumia. Heteronormatiivisuus on
keskeistd sosiaalisen yhteison rakentumisen sddntoné, osa normaaliuden méérittelya.
Heteronormatiivisuuden vuoksi heteron ei tarvitse kertoa olevansa hetero, koska hian
kokee olevansa “normaali” kulttuurin vallitsevien arvojen mukaisesti. Hetero-
normatiivisuus on ideologia, joka merkitsee muut seksuaalisuudet toisiksi. (Veijola
& Jokinen 2001, 24-25; Husso 2016, 74-78.)

Miksi ihmeessd otin tutkimukseen mukaan téllaisen valtarakenteen, jota
nykytutkijana pitdisi mieluummin kritisoida tai kyseenalaistaa? Koska se edelleen
on olemassa oleva valtarakenne. Mietin pitkdan, milld perusteella voin ryhmitelld
aineistoni tarkastelun mies-nais -vastakkainasettelun kautta. Vahvana perusteluna oli
se, ettd konteksti oli valmiiksi heteronormatiivinen. Téssd tutkimuskontekstissa,
joka késittelee nimenomaan heteronormatiivista parisuhdetta, l&htokohtana on
biologisen sukupuolen maarittdima kaksinapaisuus. Myds tarkastelemassani
nettideittailupalvelussa on jo ldhtokohtaisesti vahva biologiseen sukupuoleen
nojaava asetelma: hakijat ovat joko miehié, naisia tai pareja ja he hakevat michii,
naisia tai pareja. Ilmoittajan oletetaan raksivan ruutuun biologisen sukupuolensa, oli

5% Sukupuolisuudesta ja siihen liittyvistd kysymyksisti ja lihestymistavoista enemmén

Marita Husson ja Risto Heiskolan toimittamassa teoksessa Sukupuolikysymys
(Gaudeamus 2016), normatiivisen ditiyden rikkomisesta taas teoksessa Intersections
of Mothering Feminist Accounts (2021)
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hénen sosiaalisesti rakennettu sukupuolensa millainen hyvénsid. Kategorisointi
heteroseksuaaliseen, homoseksuaaliseen tai muuhun kontekstiin tulee suoraan
deittipalvelusivuston antamista mahdollisuuksista valita profiiliaan kuvaavia
rajauksia.

Toinen perustelu on vertailtavuus aikaisempaan tutkimukseen. On useita
tutkimuksia, joissa esimerkiksi tarkastellaan miehiin kumppanina tai naiseen
kumppanina liittyvid toiveita (muun muassa Sitton & Blanchard 1995). Néissi
aikaisemmissa tutkimuksissa, joissa tarkastellaan joko kumppaninhakua, parin-
muodostusta  tai  nettideittailua, yleensd toinen maédrittivd tekijd on
hetero/homoseksuaalinen konteksti. Sukupuolijaottelu on ollut yleisin tapa vertailla
erilaisia kumppaninhakuilmoituksia (Ahuvia & Adelman 1992, 456). Vasta
vastikdin markkinoille on tullut nettideittipalveluja, joissa otetaan kantaa
dikotomiseen sukupuolikésitteeseen siten, ettd sukupuolella ei ole hakulomakkeessa
merkitysta.

Kun Iuo verkkoprofiilia palveluun ja p#attdd mitd siihen sisillyttdd, usein
sovelletaan omaa ndkemysta siitd, mitd verkossa kannattaa tai on soveliasta jakaa.
Yleensd henkilolld on tarkka kisitys siitd, millaisia asioita hdn haluaa itsestdin
paljastaa ja miten haluaa toisten tulkitsevan néitd sisiltoja. Tétd voidaan kutsua
verkkokasvojen hallintaan pyrkiviksi toiminnaksi tai tietoiseksi profiilityoksi.
(Tamminen et al 2014, 231.) Erikseen nostan esiin aitouden ihanteen. Se limittyy
yleiseen julkiseen keskusteluun siitd, kuinka nettideittailu on melkein synonyymi
huijaamiselle (mm. Chen et al. 2021). Samalla silld on vaikutusta siithen, miten
henkil6t kirjoittavat itsestddn ja mitd he toivovat toiselta osapuolelta. Nettideittailun
konventioihin kuuluu olla hieman varautunut (Couch et al. 2012; Tao 2022) ja my0s
itsensd esittdminen tietylla tavalla noudattelee nettideittailun konventioita.

Téssd luvussa tarkastelen aineistossani esiintyvéd koodistoa eli kumppanin-
hakuprofiileissa kaytettyjé ilmaisuja eri ndkokulmista. Lahestymistapani on ylhaalta
alaspdin eli ensimmdiisend kdyn lipi aihepiirit, joihin jaottelin kaikki profiili-
teksteissd esiintyvit sanat. Sen jalkeen tutkin yksittdisten sanojen esiintymistiheytta
saadakseni selville niin sanotun sanapilven: miti sanoja profiiliteksteissi esiintyy
eniten. Rinnastan tdmén niin sanottuun avainsanojen késitteeseen ja oletan, ettd
sanapilven avulla olennaisimmat aihepiirit nousevat esiin. Se, mihin yksitdisten
sanojen tarkastelu ei pysty, on kuvainnollisen ilmaisun ymmértdminen.
Kuvainnollinen ilmaisu vaatii aina pitemman tekstipdtkdn, koko fraasin, ettd on
ymmarrettdvd. Kolmantena  Kkésittelen tietoisen  profiilityon  toimintaa.
Taulukoimani Mind olen -aihepiiri sisélsi profiilitekstistéd erotellut kohdat sen
suhteen, miten henkild kertoo itsestddn. Kdyn ensin ldpi timén aihepiirin tuloksia.
Sen jilkeen tarkastelen Sind olet -aihepiirin tuloksia, jossa koostin asioita, joita
henkil6t ilmoittivat etsivinsa tulevasta kumppanista.
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On olemassa lukuisia tutkimuksia siitd, mitka piirteet katsotaan viehattiviksi ja
millaisia asioita halutaan potentiaalisesta kumppanista. Kauniin naisen
perustuntomerkit, pitkdt vapaina lainehtivat hiukset ja pitsivaatteet, ovat
lansimaisesta romanttisesta populaarikulttuurista tuttuja kuvauksia naisesta
(Hatakka 2011). Etsittdvien mieskumppanien suhteen ensisijaisia valintakriteereja
ovat my0s miellyttavéd ulkondkd ja karisma (Woloszyn 2020; Roshchupkina et al.
2023). Naisia kiinnostaa saman ikdinen tai hieman vanhempi kumppani, miehid
huomattavasti nuorempi kumppani (Setinova & Topinkova 2021). Miehii kiinnostaa
yhtd paljon matalasti kuin korkeasti koulutettu kumppaniehdokas, kun naiset
arvostavat koulutetumpaa enemmain (Egebark et al 2021). Aikaisempia tutkimuksia
lapikdydessédni olen huomannut, ettd nimenomaan naiseutta tuntuu olevan helpointa
tarkastella ruumiillisuuden kautta. Lénsimaisessa kulttuurissa sosiaalisesti
hyviksyttidvi vartalo on tarkasti méritelty>. Hoikkuusideaalista on tullut normi,
johon kaikkien oletetaan pyrkivdn, mutta naisille tima vaatimus on ollut tiukempi
kuin miehille. Ruumisnormilla tarkoitetaan sitd, ettd tietynlaista kehoa pidetdéin
terveend, normaalina, kauniina ja toimivana tietyssd ajassa ja kulttuurissa.
Konstailematon miesmaskuliinisuus ja koristautuva naisfeminiinisyys ovat sellaiset
visuaaliset merkit ja nais- ja mieskuvat, joilla heteronormatiivisen onnellisuuden
katsotaan toteutuvan lénsimaisessa nykykulttuurissa. (Heikkinen, 1994, 88;
Harjunen 2004, 412; Harjunen & Kyrola 2007, 22; Hatakka 2011, 152, 264; Rossi
2015, 56.)

Sen jélkeen, kun olen kisitellyt yleiset itseen ja kumppaniin liittyvit ilmaisut,
menen vield syvemmalle teksteihin ja hahmottelen sitd, milld tavoin niissé pyrittiin
vaikuttamaan vastaanottajaan. Tarkastelen sitd, minkélaista sdvyd teksti henki,
millaisia kerrontatapoja kiytettiin ja millaisia vaikuttamaan ja lukijaa ohjaamaan
pyrkivid elementtejd kaytettiin, millaista yhteistd tulevaisuutta kumppanin kanssa
maalattiin.

Lopuksi, kun olen ensin puhunut tekstuaalisesta koodistosta, en voi ohittaa sitd
nikokulmaa, ettd kyse on nimenomaan verkkotekstistd. Viimeisessd alaluvussa
puhun digitaalisesta kontekstista. Se on enemmidn kuin pelkkd teknisten
mahdollisuuksien kirjo eli myos koko ajatusmaailma siitd, mité tarkoittaa se, ettd
joku ilmid on digitaalinen.

55 Esimerkiksi Marjo Laukkanen feministisen mediatutkimuksen kenttéin sijoittuvassa

vaitoskirjassaan Séahkodinen seksuaalisuus (2007) toteaa, ettd ilmaistessaan
sukupuoltaan (tyttoys) Demin keskustelupalstoilla, ulkonékdruumis toimii keskeisena
ruumiin representaationa.
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5.1 Tekstuaalinen koodisto

Eurooppalaista rakkauskoodistoa tutkinut Markku Soikkeli suomentaa koodiston
sadnnodstoksi ja koodin sddnnodksi tai kaavaksi, joka ohjaa valitsemaan tietyn
tulkinnan esimerkiksi rakkaudentunnustuksille. Kyseessa on selviastikin kulttuurisen
mallin ajatukselle rinnakkainen l&hestymistapa. Soikkelin tutkimus mahdollistaa
historiallisen katsauksen siithen, millaiset asiat ovat vaikuttaneet kulloisenkin ajan
kielellisiin toimintamalleihin. Esimerkiksi 1600-1700-luvun rakkauskoodisto
opittiin romaaneista ja koodistossa ylistettiin rikkautta, nuoruutta, kauneutta ja
hyveellisyyttd. (Soikkeli 1999, 23.)

Aihepiirit juopottelusta marjastukseen

1990-luvun suomalaisia sanomalehden Henkilokohtaista-ilmoituksia vertailleet
tutkimukset ovat olleet pro graduja. Tarja Lotvonen, joka kavi ldpi l&dhinnd
ilmoituksissa esiintyviéd adjektiiveja kolmella eri vuosikymmenelld (1950-, 1970 ja
1990), kaytti kuitenkin samanlaista ldhestymistapaa kuin mité tdsséd tutkimuksessa
kaytetddan. Lotvonen listasi tuloksistaan kymmenen kategoriaa. Hin sai verrattain
yhtendiset kategoriat varhaisilta vuosikymmeniltd, mutta 1990-luvulla ilmoitukset
erosivat aikaisemmista siten, ettd ne muuttuivat aikaisempaa monimuotoisemmiksi.
(Lotvonen 1996.)

Kévin ldpi taulukoinnissani muodostunutta sanalistaa ja jaoin sanoja
kategorioihin. Kategoriat ovat tutkijan assosiointityon tulosta ja perustuvat siten
omaan kulttuuriseen tietimykseeni. Tuloksena oli yhdeksin kategoriaa kasittava
luokitus siitd, millaisia sanoja profiiliteksteissd esiintyi (Taulukko 2).

Taulukko 2. Profiiliteksteissa esiintyvien sanojen aihepiirit. Yhdeksan kohdan kategoria.

ADJEKTIIVIT

KONTEKSTIIN LITTYVAT TIETOTEKNISEEN KONTEKSTIIN
LUTTYVAT
PARISUHTEESEEN TAI SEURUSTELUUN
LUTTYVAT

YMPARISTO LUONTO, LUONNONYMPARISTO,
VUODENAJAT, VUOROKAUDENAJAT
RAKENNETTU YMPARISTO

ARKI JA KOTI JA RUOKA
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TYO, AMMATTI JA KOULUTUS

HARRASTUS, VAPAA-AJAN TOIMINTA LIIKUNNALLISUUS
ALKOHOLINKAYTTO

VARAKKUUS

IHMISEEN LITTYVAT A. FYYSISET / B. EMOTIONAALISET

SUKUPUOLISUUDEN ILMAISUT
ULKONAKOON LITTYVAT

MUUT MONEEN YHDISTETTAVISSA OLEVAT
YLEISSANAT TAI VERBIT

Ensimmiinen kategoria, eli adjektiivit olivat tietysti profiileissa itsestdin-
selvyys, ja niitd oli paljon. Niilld voitiin kuvailla niin itsed, haettavaa kumppania
kuin eldméntilannettakin. Ne voivat késittdd niin luonteenkuvauksen kuin
ulkondkokuvauksenkin. Ymmarrettivimmén tulkinnan adjektiiveista sai vasta kun
tarkasteli niitd osana tiettyd spesifid toimintaa, esimerkiksi kuvausta halutusta
kumppanista.

Kontekstiin (nettideittailuun) liittyvdt sanat jaoin kahteen alakategoriaan.
Ensimmaéinen alakategoria oli tietotekniikkaan (copy-paste, irc, messenger) liittyvit
sanat. Toinen alakategoria oli seurusteluun ja parisuhteeseen tai kumppanin-
etsimiseen liittyvat sanat (eksd, flirtti, halata, hurmata).

Kolmas kategoria oli ympiristé, joka jakaantui luonnonympéristoon (metsa,
ranta, nurmi), sekd rakennettuun ymparistoon (kahvila, kerrostalo, laituri). Lisésin
luonnonympéristoon kuuluvaksi myds vuoden- ja vuorokaudenajat (aamu, kesi).

Neljannen kategorian muodostivat arki ja koti, johon katsoin kuuluvaksi myds
ruoan ja ruoanlaiton (keittio, pyykinpesu, aamiainen). Joskin esimerkiksi kodin osien
voisi katsoa kuuluvan myos rakennettuun ympéristoon.

Tyo, ammatti ja koulutus -kategoria sisdlsi muun muassa ammattinimikkeité
(insind6ri) kuin yleisempid ilmauksia (hoitoala). Jotkut ammattia kuvaavat
nimikkeet olivat samalla my0s sukupuolittuneita ilmaisuja (remonttireiska,
rakentajarane), joihin palaan kahdeksannessa kategoriassa.

Kuudes kategoria oli harrastus- ja vapaa-ajan toiminta, johon kuuluivat muun
muassa liikuntaharrastukset (jalkapallo), peliharrastukset (lautapelit), luonto-
harrastukset (marjastus) kuin alkoholinkdyttdkin (juopottelu). Ilmaisujen
runsaudellaan vapaa-ajan ja harrastusten kategoriassa erottui kaksi suurta
alakategoriaa: alkoholin kaytto seké liikunnallisuus. Eldméntapaan liittyvid sanoja
esiintyi monessa kategoriassa. Esimerkiksi raakaravinnon voi ajatella eldmén-
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tapavalinnaksi, vaikka ruoan olin pééattanyt sijoittaa koti ja arki -kategoriaan. Samoin
litkkunnallisuus voi olla eliméntapapdétds, mutta luetaan tdsséd kategorisoinnissa
vapaa-aikaan. Kategorisoinnissa oli siis joitain paéllekkéisyyksié.

Varakkuuden tai sen puuttumisen, omistamisen ja kuluttamisen ilmaisuja
(koyha4, talousihminen, omillaan toimeentuleva) ei ollut ylen méérin, mutta kuitenkin
sen verran, ettd katsoin sen olevan oman, seitseminnen, kategoriansa arvoinen.
Tiettyjen kuluttajatottumusten tai brindien mainitseminen on nimenomaan
kulttuurisesti luettavissa olevaa materiaalia (Aaker et al. 2001, 492). Omassa
aineistossani esimerkkejd tdstd olivat tietyt automerkit, jotka nostettiin esille
kuvastamaan sité, ettd oli tottunut keskimaaraista “ylellisempain” elintasoon.

Ihminen oli yhteinen nimittdjd seuraavalle kolmelle alakategorialle.
Ensimmadisessd ovat fyysiseen olemukseen (tyyppi, jalat, vatsa), sekd sisdiseen
olemukseen tai tunnetilaan liittyvit sanat (persoona, kyynel, mokottad). Toiseen
alakategoriaan kuuluvat ihmiseen liittyvat sukupuolittuneet ilmaisut, joita oli todella
paljon (kundi, neiti, sélli, eukko). Ndma sukupuolittuneet ilmaisut olivat toisinaan
myds parisuhteeseen viittaavia sanoja kuten poikamies. Kolmanteen alakategoriaan
listasin ulkondkdon liittyvét sanat (mallinmittainen, ok-ndkdinen, olemus), joita oli
varsin paljon, ja jotka joskus menivit paillekkdin toisen kategorian (esimerkiksi
adjektiivit) kanssa. Toisaalta niméa ovat myds vahvasti kontekstiin liittyvid sanoja,
joissa kuvaillaan itsed ja haluttua kumppania.

Viimeinen kategoria Muut oli pakostakin niin sanottu “kaatoluokka”. Siihen
sisdltyvdt muun muassa moneen asiaan tai yhteyteen yhdistettdvissd olevat
yleissanat tai verbit (asia, laittaa, tehda).

Muut-luokan lisdksi muodostin ensin vield yhden kategorian, jota kutsuin
negatiivisten asioiden (haitta, este, harmi, heikkous, huijata, huono, hyvaksikaytto,
hamatd, suru) kategoriaksi. Toisaalta se tuntui vadraltd, irtokategorialta, sellaiselta,
joka ei istunut sulavasti muiden kategorioiden joukkoon. Toisaalta, en voinut vain
pyyhkid sitd poiskaan — ne sanat olivat olemassa ja jostain syystd olin havainnut
tamantyyppisten negatiivisten ajatusten luokan. Mihin kategorioihin sitten siirtdisin
sanat, jotka olin siihen kerdnnyt? Ei niille ollut oikeaa paikka, paitsi tietenkin luokka
Muut, mutta tdimékin kaatoluokka oli jo aika tarkasti kohdennettu yleissanoihin.
Paitin jattad kategorian paikalleen hetkeksi ja katsoa, mité siitd voisi paételld.

Seuraavana péivind aloin miettid, eikd negatiivisille asioille ollut vastinparia eli
onnellisia ja iloisia asioita, ja jos ndin, miksi en saanut ilolle tehtyd omaa
kategoriaansa. Ymmarsin, ettd toki “onnellisia sanoja” (halailu, hyviaksyminen) oli
ollut, mutta olin liittdnyt ne usein osaksi parisuhdetta ja kumppaninhakua. Sitten
huomasin, ettd myds suurin osa néisti negatiivisista sanoista oli mahdollista liittaa
kumppaninhaun kontekstiin. Tajusin oman ennakkokasitykseni olleen, ettd
kumppaninhaun sanasto olisi ldhestulkoon positiivista ja toiveikasta. Poistin siis
lopulta tdmén negatiivisten asioiden irtokategorian ja jaoin sanat muihin
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kategorioihin - olihan totta, ettei se istunut samaan riviin muiden kategorioiden
kanssa.

Lotvosen printti-ilmoituksista muodostettuun kategorialistaan verrattuna, aika
samanlaisia kategorioita itsekin sain aikaan. Eniten erottuivat kontekstiin liittyvét
ilmaisut, tietenkin omassa aineistossani oli erityisesti tietotekniseen ympéaristoon
liittyvid sanoja. Ympdaristoon, seké arkeen ja kotiin liittyvid ilmaisuja ei Lotvosen
kategorioinnissa ollut. Oletan, ettd se selittyy silld, ettd hidn keskittyi erityisesti
adjektiivien tarkasteluun.

Psykologi Monica Whittyn tutkimuksessa deittaajat kertoivat profiileissaan
useimmiten mielenkiinnon kohteensa ja harrastuksensa, sekd kuvauksen
persoonallisuudestaan. Huumorintajua korostettiin, ammatin ilmoitti 13%,
koulutuksen ilmoitti 12%. Uniikki profiili oli tirkedd 12% mielestd. (Whitty 2009,
283, 286.) Myos Whittyn tutkimustuloksista puuttuivat paikan ja ympériston
ilmaisut. Tai sitten hén ei pitdnyt niitd merkittdvdnd asiana tarkastella.
Romanialainen nettideitti-tutkimus muistutti omaani siind mielessd, ettd siinédkin
huomioon otettiin sekd profiilin lomakekenttd etti vapaatekstikenttd. Seuraavat
piirteet toistuivat tdméan tutkimuksen mukaan kaikissa ilmoitustyypeissa:
seuranetsijan tulotaso, valokuva, persoonallisuuspiirteiden kuvailu, pituus, paino,
silmien véri, hiustyyli, hiusten véri, ammatti, ammattiala, harrastukset, siviilisdity ja
maininta lapsista. (Bartos et al 2009, 149.) Tulotasoa suoraan ei omassa aineistossani
kukaan késitellyt, mutta muutoin romanialainen tutkimus on oman aineistoni kanssa
samoilla linjoilla siséllon osien suhteen. Suomessa ei ole tapana paljastaa tulojaan
(Virtanen 2018).

Perustelen aineiston jakamista ja késittelyd miesten ja naisten profiileihin myds
silld, ettd vaikka miesten ja naisten erilaisesta kielellisestd erilaisuudesta ei ole yhté
hyviaksyttya totuutta (Piippo et al 2016), 16ytyy my0ds vahva késitys siitd, ettd kieli
ja kasitteet eivit ole sukupuolineutraaleja. On jopa viitetty, ettd havainto, joka ei
huomioi toimijan sukupuolta, on tieteellisesti hyodyton, silld miehet ja naiset elavit
yhteiskunnallisen vallankéyton kannalta erilaisissa maailmoissa, eli naiset ja miehet
havainnoivat asioita eri positioista. (Gould 2016, 24.) Puolalaisessa tutkimuksessa
otos naisia ja miehid kuvailivat reaktiotaan valokuvaan, jossa oli toisiaan halaileva
pari. Tutkimuksessa pyrittiin erottelemaan erilaisia narratiivisia diskursseja
rakkaudesta, rakkausskeeman verbaalisia ilmaisutapoja. Naiset kayttivit
huomattavasti enemman emotionaalisia ilmaisuja kuin michet ja heiddn narratiivinsa
olivat myos pidempid. Yhtend selityksend pidettiin erilaisiin puhekulttuureihin
kasvamista sukupuolen mukaisesti. (Barbara 2008.)

Kun tarkastelin omassa aineistossani sanojen sdvyjd ja jaottelin kaytettyja
ilmaisuja positiivisiin, neutraaleihin ja negatiivisiin, negatiivisia sanavalintoja (tyls4,
turha, vikisin) oli teksteissd véhiten. Aineistossani profiilitekstien pyrkimys oli
yleensd positiiviseen ilmaisuun. Myos alatyylisid ilmauksia oli todella véhan.
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Alustavan aineistonluvun jéilkeen olin siind késityksesséd, ettd naiset kayttivit
kuvainnollista kieltd, ylisanoja ja liioittelevaa sanankéyttdd (turvota muodottomaksi,
hampaat irvessd, verenmaku suussa) miehid enemmaén. Toisen ja analysoivamman
aineistonluvun jilkeen vaikutti kuitenkin siltd, ettd miehilli olikin enemmén
epasovinnaisempia sanoja ja ilmauksia kuin naisilla, esimerkiksi paska- ja vittu-
johdannaiset ilmaisut. Naytti siltd, ettd miehilld oli myds enemmin verbaalisesti
meheviampdd ilmaisua ja uusiosanoja. Jossain mdiérin, joskin véhiisessd, oli
kumppanin méaérittdmistd negaatioiden (ET ole sité tai tdtd) kautta.

Henna Pesosen (1995) aineistona oli City-lehden kontakti-ilmoitukset, jotka ovat
suoraan edeltdjid aineistoni Deitti.netin (sivusto oli vuonna 2012 City-lehden
alaisuudessa)  kumppaninhakuilmoituksille. Pesonen pddtyi siihen, ettd
printtilehdissd adjektiivien runsaus ja kaavamaisuus oli turvallinen vaihtoehto, jonka
vuoksi kaikki ilmoitukset muistuttivat toisiaan. (Pesonen 1995, 187.) Tamé oli
kuitenkin tdysin ristiriidassa Pesosen ldht6oletuksen kautta, ettd ilmoitusteksti on
mainos, jolla halutaan vaikuttaa ja vedota — eli eroftautua edukseen. Omassa
aineistossani oli yleisesti ndhtdvissd kaksi adripdétd, eli ne, jotka vapaateksti-
kentdssddn maalailivat kaunopuheisesti ja runollisesti, ja ne, jotka ilmaisivat
pelkéstddn suoraa asiaa ilman mitddn pehmentévid vaikutteita kuten hymioité,
kuvailevia sanoja tai tdytesanoja. Eli ilmaisun taso vaihteli hyvinkin
korkealentoisesta konkreettiseen. Kaavamaisuudesta en puhuisi. Mutta koska
kulttuurisiin malleihin kuuluu tietty kaavamaisuus, tarkastelen tdtikin mydhemmin
lisdd. On kuitenkin todettu, ettd 2000-luvun loppupuolen nettideitti-ilmoituksissa
miehet ovat pyrkineet irrottautumaan perinteisistd sukupuolirooleista korostamalla
herkkdd puoltaan ja lainaten romanttisissa tarkoituksissa jopa filosofian klassi-
koita (Turtiainen 2009, 208-9). Kaunopuheinen ja maalaileva ldhestymistapa ei
olekaan omassa aineistossani sukupuoliriippuvainen.

Henna Pesonen jaotteli kontakti-ilmoitusten adjektiivit yhdeksidin suurempaan
kategoriaan. Eldméntapoihin viittaavien adjektiivien ryhméén kuuluivat myds niin
sanotut asenneadjektiivit (ilmaisevat Kkirjoittajan asennoitumista asiaan) kuten
hauska, hupsu tai kiva. Pesosen aineistossa naiset kéyttivdt nditd enemméin
viitatessaan sekd itseensi ettd etsimiddnsd henkiloon, miehet ainoastaan etsimiinsi
henkiloon. (Pesonen 1995, 180-181). Voi olettaa, ettd kevyet luonnehdinnat kuten
hupsu ei kuulu maskuliiniseen sanastoon ja Pesosen tulos viittaa sithen. Omassa
aineistossani en erityisemmin huomannut vastaavanlaisia asenneadjektiiveja. Sen
sijaan perehdyin jokaisen profiilin kohdalla kylld miettimiin sdvyd, jolla se oli
kirjotettu. Palaan tdhdn myShemmin, kun puhun retorisista vaikutuskeinoista.
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Avainsanoja ja sanapilvia

Laajempiin yldluokkiin jaottelun jilkeen késittelen seuraavaksi yksittiisid sanoja ja
niiden esiintymismaérid profiiliteksteissd. Graduntekijat Pesonen (1995) ja Lotvo-
nen (1996) léhtivat siitd ajatuksesta, ettd kirjoittajan luoma kuva toimii ldhinna
adjektiivien kdyton kautta. Vaikkakin Pesonen laajensi adjektiivin kasitettd siten,
ettd otti huomioon my0s adjektiivin tapaan kaytetyt partisiipit, kuten “kulttuuria
tunteva”. Itsekin kokeilin alkuun kéydid lépi ilmoituksia adjektiivildhtoisesti
(Holappa 2014), mutta totesin sen liian yksioikoiseksi l&hestymistavaksi.

Otin jo aiemmin esiin késitteen key words, jossa perusajatus oli se, ettéd jokaisessa
kulttuurissa on avainkonseptit, jotka ilmaistaan avainsanojen avulla (Wierzbicka
1997). Nami avainsanat taas heijastavat kulttuurin ydinarvoja. Ajattelin, ettd
tiettyjen avainsanojen toistuminen vie yhtd lailla nettideittailuilmion ydinarvojen
pariin. Avainsanatutkimuksessa brittildisen KindredSpirits-nettideittipalvelun
profiili-ilmoituksista onnellisuus, energisyys ja eldmésti nauttiminen olivat tulosten
karkipddssd. Huomiota kiinnitettiin siihen, ettd seksikkyys ei korostunut mitenkaén
erityisesti. (Mudraya ja Rayson 2011.) Omassa aineistossani suosituiksi
avainsanoiksi ei muotoutunut myoskédan seksikkyyteen liittyvid késitteitd, vaikka
ikdhaarukka oli laajempi kuin brittildisessé tutkimuksessa. Arkeen liittyvét késitteet
olivat huomattavasti yleisempié kuin perinteisesti romantiikkaan tai seksiin liittyvét
sanat.

Miesten kirjoittamien profiilien vapaatekstikentissi kymmenen eniten
kdytetyintd sanaa olivat jarjestyksessd: nainen, etsid, elimd, itse, mies, haluta,
loytid, mukava, ihminen ja huumori (kuvio 2). Naisten vastaavat kymmenen eniten
kaytetyinté olivat jérjestyksessa: mies, etsid, ihminen, itse, huumori, eldimd, loytid,
haluta, nainen ja rehellinen (Kuvio 3). Sanapilvet ovat yhté sanaa lukuun ottamatta
tidysin samat. Naisten teksteissd rehellinen kiilasi juuri ja juuri mukavan edelle.
Viesti on aika yksitulkintainen: Molemmat haluavat 10ytdd mukavan ihmisen
eldamddnsd. Hauskasti juuri tdmén voi katsoa rinnastuvan Hatakan omaeldmai-
kertoihin perustuvaan suomalaisen heterosuhteen kulttuurista mallia ja kulkua
tarkastelevaan vditoskirjatydhon, joka sai nimekseen samantapaisesti luettelevan:
Nainen, mies, rakkaus, seksi.

Kun aloin tarkastella sanoja ja yhdistdi toisiaan ldhelld olevia ilmaisuja yhteen,
yleisyys hieman muuttui. Suomen kieli on niin rikas, ettd samaa tarkoittavat asiat voi
sanoa monella tapaa ja useammalla eri sanalla. Tét4 ei valttdméattd huomaa, kun kerdd
vain tiettyjen sanojen yleisyyttd. Esimerkiksi [litkunnallinen, sporttinen ja
urheilullinen antavat yhdessd huomattavasti suuremman méaéréllisen tuloksen kuin
jos tarkastelisi ndiden esiintymisid vain yksitellen. Samoin haaveilu asiana nousee
paljon korkeammalle listalla, jos mukaan lasketaan my0s unelmointi.
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Kuvio 2. Miesten profiiliteksteissaan eniten kayttdmat sanat (Tydkaluna Wordart.com).
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Kuvio 3. Naisten profiiliteksteissaan eniten kayttamat sanat (Tyokaluna Wordart.com).

Nain tekemélld miesten yleisimmiksi asioiksi tiettyjen sanojen sijaan tulikin:
nainen — etsid — eldmd — itse —mies — tykiitd — haluta — yhdessd — loytiii — mukava.
Lopulta tuloksiin tuli siis vain kaksi muutosta. [hminen ja huumori saivat véistya
tykkddmisen ja yhdessdolon tieltd. Varsinaisen tykkddmisen lisdksi luin tdhin
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mukaan myo0s pitdd —sanan merkityksessd “tykdtd”. Yhdessdoloon laskin mukaan
yhdessi ja (jonkun) kanssa —tehtévit ilmaisut.

Vastaavasti naisten yleisimmiksi asioiksi tiettyjen sanojen sijaan tulikin: mies —
etsidi — kommunikointi — ihminen — elimd — itse — huumori — tykiitd —haluta —
loytyd. Myos naisten kohdalla tuloksiin tuli vain kaksi muutosta. Nainen ja
rehellinen korvattiin kommunikoinnilla ja tykkd&miselld. Kommunikointiin
liittyviksi sanoiksi luin muun muassa puhumiseen (esimerkiksi puhelias),
kertomiseen tai véittelemiseen liittyvét sanat. Liséksi keskustelutaitoinen ja supliikki
kuuluivat joukkoon.

Etsidi ja loytdd nayttivit muodostuvan sindn ja mindn sekd naisen ja miehen
kanssa olennaisiksi vastapareiksi. Verkon hyvd puoli on nimenomaan se, ettd se
mahdollistaa etsimisen ja I0ytdmisen piittaamatta vilimatkoista. Etsimisen ja
16ytamisen lisdksi haluaminen ja tykkddminen korostuivat: mitd ihminen haluaa,
mistd ihminen pitdd (tykkdd) ja osuvatko haluamiset ja tykk&imiset yhteen.
Haluamiseen liittyy myds individualistisuus, oman eldmén ohjaaminen.

Sekd naisten ettd miesten teksteissd ihminen nousi kdytetyimpien sanojen
joukkoon. Oma assosiaationi on, ettd se nostaa puheen tason yleisemmalle tasolle
kuin sukupuoli. ”Haetaan ihmistd, joka.... ” Inmisyydelld viitataan my0s itseen, eli
tekstin mindén: olen “’sellainen ja tillainen” ihminen — ehké tdmé pehmentéa viestii
tuomalla ”inhimillistd” nédkdkulmaa. Tavallisuuden korostaminen ja arvottaminen
alensivat kynnysté 1dhestyé kirjoittajaa. Miehilld oli aika yleisté itsensd kuvaaminen
(tavalliseksi) kaduntallaajaksi tai ”perusmieheksi”. Toinen paljon kéytetty sana oli
itse, jonka katson viittaavan yksiloon ja yksilon omiin valintoihin ja osaamiseen —
usein parisuhteen kannalta, esimerkiksi: osaa huolehtia itsestdin.

Viitdn, ettd eldmd-alkuisten sanojen yleisyys johtui ainakin osin siitd, ettd
katsotaan tilannetta pitemmalld tdhtdimelld, elimédnskaalalla. On eldmaéntilanne,
eldaméd — toisen sijoittuminen siithen on pitkdaikainen asia. Se kertoo myos siité,
kuinka elettyd eldmdi on jo takana. Eldmi-alkuisia ja -siséltdisid sanoja oli
aineistossa paljon: elimi, eliminpolku, elimintie...’®. Myohemmin palaan
ajatukseen eldmisti paikkana.

Aktiivisuutta ja harrastuksia kuvaavat adjektiivit nousivat tdrkeimmiksi
Lotvosen 1990-luvun aineistossa (Lotvonen 1996). Pesosen aineistossa
eldméntavoista kertominen (urheilullinen, savuton, raitis) oli miehille ja naisille
lahes yhta tirkeéd ja he odottivat samanlaisia ominaisuuksia kumppaniltaan. Pesosen

% eldmdntilanne, eldmdn suola, eldmdnasenne, eldmdnarvot, eldmdanhallinta,

eldmdnilo, eldmdnjanoinen, eldmdnkokemus, eldmdnkoulu, eldmdnkumppani,
eldmdnkaveri, eldmdntoveri, eldmdnmydnteinen, eldmdniloinen, eldmdnintoinen,
eldmdnkolhu, eldmdn koulima, eldmdntaiteilija, eldmdntapa/tavat/tyyli, eldmdnrytmi,
eldmdntarina, eldmdntarkoitus, eldmdntuulet, eldmdnvaihe, eldmdni mies, loppueldmd
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mukaan harrastuksista kertomista ei pidetty tdrkednd ilmoituksissa ja se, mitd
pariskunta voisi tehdd yhdessd kohdattuaan, jdi kokonaan pois ilmoitusteksteisté.
(Pesonen 1995, 180.) Omassa aineistossani eldméntavat ja harrastukset olivat erittdin
merkittdvdssd asemassa. Miesten teksteissd juuri ja juuri kymmenen suosituimman
sanan (ylld mainitut) taakse jéivdt harrastaminen yleensd, sekd liikuntaan ja
urheiluun, sekd alkoholin kuluttamiseen liittyvét ilmaisut. Varsinkin alkoholin-
kayttoon liittyvid sanoja oli runsaasti (humala, dokata, Orvellys). Fraseologiaa
tutkinut Jarmo Korhonen onkin sitd mielt4, ettd alkoholin nauttimista ja humalatilaa
ilmaisevat fraseemikentit®” ovat suomen kielessi erityisen laajoja (Korhonen 2018,
139). Liikunnan ja urheilun lisdksi varsinkin miehet mainitsivat usean urheilulajin
erikseen, suosituimpana kuntosali (punttisali) ja lenkkeily. Naisillakin molemmat,
baarieldmi ja liikunnallisuus, tulivat suosituimpien sanojen vanavedessd, joskin
edelle menivdt sekd maininnat eldimisti ja lapsista, sekd yhdesséoloon viittaavat
sanat (yhdessi, kanssa, seura).

Lotvosen 1950-luvun aineistossa erityisesti korostuivat adjektiivit kunnollinen
ja raitis, reipas ja siisti. Ajan arvot olivat Lotvosen mukaan huomattavan yhtenaisia.
(Lotvonen 1996.) Omassa aineistossani naisten teksteissd reipas oli ainoa niisté,
joka sai muutaman maininnan. Miesten teksteissd raitis oli taas ainoa Lotvosen
adjektiiveista, joka sai muutaman maininnan. Mukava, keskustelutaitoinen,
huumorintajuinen ja rehellinen olivat miesten teksteissd mainituimmat adjektiivit.
Huumorintajuinen, rehellinen, mukava ja luotettava taas naisten teksteissé
suosituimmat. Ehké siisteyden oletetaan olevan niin itsestdénselvyys nykyéan, ettei
sitd erikseen mainita. Kunnollisuuden taas voi katsoa pitdvdn sisdlladn sekd
rehellisyyden etté luotettavuuden. Reippaus voi viitata yleiseen aktiivisuuteen, joka
nykyilmoituksissa ilmenee muissa muodoissa kuin varsinaisen reippaus-sanan
kaytossa. Huumorintajuisuus on adjektiivi, joka sekd miesten ettd naisten teksteissa
katsottiin kumppaninhaun kannalta merkittdvimmaéksi.

Lotvosen aineistossa vuodelta 1990 empaattinen, kiva ja helld nousivat
luotettavan, raittiin ja kunnollisen rinnalle (Lotvonen 1996). Pesonen taas vertaili
keskenddn miesten ja naisten kdyttdmid adjektiiveja. Hadn hdmmdsteli sitd, ettd
vaikka haaveileva, herkka tai helld ovat yleensd naisiin liitettdvid luonteenpiirteita,
my06s miehet kuvailivat itseddn niilld termeilld. (Pesonen 1995, 180.) Kiva on
sdilyttinyt suosionsa sekd miesten, etté naisten profiiliteksteissd — onhan se ldhes
yhtd neutraali ilmaisu kuin mukava. Empaattinen tai empatiakykyinen sekd helld
olivat naisten teksteissi myods edelleen ldsnd. Herkkd 10ytyy myOs omasta
aineistostani sekd miesten ettd naisten teksteistd. Sen sijaan vain naiset ottavat esiin

57 sanakentit, joiden jisenet kuuluvat samaan aihepiiriin: olla

hiprakassa/hondssé/jurrissa, pelti kiinni, rika poskella (Korhonen 2018, 139)

93



Anne Holappa

haaveilun ja unelmoinnin. Muunlaiset adjektiivit menevit herkkien adjektiivien
edelle: iloinen, rauhallinen, avoin tai rento. Nami kuvastavat ehkd enemmén
eldméin kepeyttd ja helppoutta syvillisyyden tai haavoittuvuuden sijaan. Syy
kepeyteen saattaa olla siind, ettd kyseessd ajatellaan olevan ensisijaisesti
houkutteleva teksti, jonka tarkoitus olisi saada joku vain kiinnostumaan ja
uskaltamaan ldhesty4.

Kepeiden adjektiivien liséksi on vield nuorekkuus. Yhteiskuntanormiteorian
mukaan kumppani valitaan sen mukaan, ettd kumppani tdyttdd parhaiten oman
sosiaalisen ympdariston normit. Kumppani on siis yhteiskunnallisesti ihanteellisin eli
valitaan kaunein, nuorin tai statukseltaan korkein, koska niitd piirteitd arvostetaan.
(Regan 2008, 4-6.) Nuoruuden on moni kumppaninhakua tutkinut todennut olevan
haluttu piirre ja toiset liittdvdt nuoruuden tai nuorekkuuden viistdmaittd samalla
viehattdvddn ulkondkdon. On viitetty nuoruuden ihannoinnin olevan pitkalti
mainosmaailman vaikutusta. (Adams et al. 2003, 410; Bartos et al 2009, 146; Jagger
2005, 103.) Nuorekkuus-sana tai nuori tai elinvoimainen eivdt olleet aivan
kiytetyimpid sanoja omassa aineistossani. Michet tosin nostivat nuorekkuus-
aihepiirin 1dhes kolme kertaa useammin esille profiiliteksteissddn kuin naiset.
Terveiden eldméntapojen ja liikunnallisuuden korostaminen tosin ajaa hieman tita
samaa nuorekkuuden korostamisen asiaa: sitd, ettd pitdd itsestddn (kunnostaan,
terveydestddn, ulkonddstddn) huolta. Aikaisemmissa tutkimuksissa litkunnan
harrastaminen on ollut yhteydessd sosioekonomisiin eroihin; korkea koulutus on
korreloinut aktiivista liikkunnan harrastamista, kun taas epéterveellisemmat
eldaméntavat ovat olleet yhteydessd matalampaan sosioekonomiseen asemaan
(Tammelin et al 2003; Maikinen 2010). Omassa aineistossani tima ei ollut silmiin
pistdvdd vaan liitkunnan arvostus oli kauttaaltaan suurta. Vuonna 2018 tehty
iakkaampien ikdryhmien deittiprofiilikuvien tutkimus ldhes 40 deittisivulla osoitti,
ettd erityisesti kuvilla ja erityisesti naisten keskuudessa pyrittiin tuomaan esiin
nuorekkuutta (anti-aging message) (Gewirtz-Meydan & Ayalon 2018).

5.2 Mina ja sina

Yhteiskunta vaikuttaa siihen, ketkd ovat sopivia ja
sopimattomia toisilleen - - - Jos suhde rikkoo ajan yhteisid tai
oman viiteryhmdn pariutumisnormeja, muut ihmiset
suhtautuvat sithen ennakkoluuloisesti.

Katriina Jarvinen & Laura Kolbe 2019
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Sukupolvi®® on tiettynd ajanjaksona syntyneiden henkildiden méard. Viestotieteessa
sukupolven pituus on synnyttidneiden naisten keski-ikd. Suomessa sukupolven pituus
on nykyddn noin 30 vuotta. (Tilastokeskus 2014.) Kun olin lapsi, puhuttiin 25
vuodesta. Sukupolvella on vilttdmattd merkityksensa siind, miten toisten lahettimaa
viestid tulkitaan ja my0s siind, mihin luettavaksi haluamansa viestin ldhettdd. Kun
luin aineistonkeruuni aikana paikallislehden Henkilokohtaista-ilmoituspalstaa,
huomasin, ettd ilmoittajien keski-ikd oli noin 60 vuotta, eikd alle 50-vuotiaita
ilmoittajia juuri ollut. Sukupolvi voidaan méiritelld siten, ettd se on sosiaalisesta ja
asuinpaikasta riippumatta joissain rajoissa yhteinen kulttuuriympéristd, jonka voi
olettaa tuottavan mentaliteetin tai kokemusten tasolla yhteistd merkitysmaailmaa,
joten saman sukupolven edustajat tulkitsevat maailmaa ”jossain suhteellisessa
mielessd samalla tavalla”. (Ruohonen 1997, 25). Néiin voi olettaa, ettd saman
sukupolven ihmiset jakavat eniten samanlaisia kulttuurisia tulkintoja. Esimerkiksi
kahden televisiokanavan yhtendiskulttuurin Suomi on ihan outo asia myéhemmaén
ajan pirstaloituneen mediamaailman kasvatille. Vanhemmalle ikdpolvelle lehteen
laitettava henkilokohtaista-ilmoitus voi olla luontevampi. Kéyttdméani 10-
vuotisikdryhmit eivdat edusta eri sukupolvia vaan ovat tyokalu aineiston
l6yhempirajaiselle nuorempi - vanhempi -tarkastelulle.

Sukupuolen voi ndhda yhtend kulttuurisen merkityksenannon peruselementtina.
Pia Purra tutki niin sanottuja tapaamiskertomuksia, eli omaeldmékerrallisessa
aineistossa sitd hetked, jolloin henkild tapasi tulevan kumppaninsa. Purra vitti, ettd
erityisesti néistd hetkistd kerrottaessa on néhtivissi heteroseksuaalista jannitetta, ja
ne ovat tekstin paikkoja, joissa sukupuoli korostuu. Eldmankumppanin merkitys
korostuu muun muassa siind, ettd jonkinlainen maininta pitkdaikaisen kumppanin
kohtaamisesta 10ytyy suurimmasta osasta omaeldmakertoja. Purran mukaan mika4n
muu yksittdinen eldméntapahtuma ei ole omaeldmaikerroissa tekstualisoitu yhti
systemaattisesti. (Purra 1998, 76.)

Sukupuoli, heteronormatiivisuus ja sukupolvikokemus - kaikki ndma liittyvat
identiteetin tuottamiseen. Zygmunt Bauman on puhunut postmodernista
identiteetistd, jota hallitsee epdjatkuvuus ja hajanaisuus, identiteetin pirstaloituminen
eri rooleiksi eri tilanteissa (Bauman 1996). Jos ajatellaan identiteettid roolien kautta,
ajatus on helppo hyvaksya. Ihmisilla on eri roolit tyoeldmaissé ja vapaa-ajalla, usein
myds ryhmissé erilaiset piirteet korostuvat ryhmén luonteen mukaisesti. Rooli on
normittunut toimijatyyppi. Se ei ole sama kuin henkilon identiteetti tai se, millaiseksi
hin todellisuudessa itsensd kokee. (Ostman 2015, 201, 205.) Tunnetuin
rooliteoreetikko lienee ollut Erving Goffman joka teoksessaan The presentation of
self in everyday life (1959) esitti kuuluisan teatterivertauksen. Sen mukaan

8 Sukupolvi-kisitettd kilytetddn puhekielessi usein myos kuvainnollisesti.
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sosiaalinen eldmé toimii dramaturgian keinoin; jokainen esittdd useita rooleja ja
yleisond toimivat kaikki muut, jotka reagoivat néihin esityksiin. Itsensé esittdmisessi
tarkedd on nimenomaan vuorovaikutus muiden kanssa.

Profiilitekstit ovat sisédlloltddn aika védhavikisid, yksilokohtaisia. Se kuvannee
sekd individualistista aikaamme, sekd sitd, ettd suomalainen kumppaninhaku on
yksilon missio — siithen harvoin vedetddn mukaan sukua, ystivid tai perhettd. Kun
tarkastelin sitd, keitd muita profiiliteksteissd esiintyy Minén ja Sindn liséksi, kun
niitd esiintyy, yleisimmat olivat lemmikit, lapset ja ystavit.

Eldimet yleiskésitteend oli vihemmistdd (piddn eldimistd), lemmikit mainittiin
(kissat, koirat, hevoset, liskot, kdirmeet) usein lajin, rodun ja jopa nimen
tarkkuudella. Lapset mainittiin yleensa vain “lapset”, tai spesifioiden: lapsi (poika).
Toisinaan lapsen ikd mainittiin (3-vuotias tytir), tai lapset, jotka ovat jo aikuisia.
Lapset voitiin mainita myds lisdten oma suhde lapseen: yh-isd, etd-isd, totaaliyhdri
tai asuvat didillddn. Realiteetit ymmaértden tekstissd mainittiin myds siné ja sinun
mahdolliset lapsesi. Joskus myds negatiiviseen sdvyyn: Toisen miehen lapsia en
halua. Toiverikkaasti muutamassa tekstissd otettiin esille myds tulevat lapset” ja
hypoteettiset lapset ja kissat.

Vanhemmat esiintyivéit nuorimpien kirjoittajien teksteissd vain jonkin verran:
Tdilld hetkelld liheiseni on perheeni jossa kasvoin. Samoin muu suku, joskus
tarkemminkin mainiten; sisko ja hdnen lapsensa. Kaverit ja ystdvét mainittiin sitd
useammin, mitd nuorempien tekstistd oli kysymys: kaverit on mulle tdirkeitd tai
lomakkeessa: Paras tapa rentoutua: ystivien seurassa.

Edelliset olivat jollain tavoin l14hipiirid. Tekstissd voitiin viitata myds “muihin”,
"ne muut", jotka puhuvat ja ovat sanoneet. Tai "kaikki" (muut): tulen kaikkien kanssa
hyvin toimeen. Tai Te, eli yleiso, joka lukee ilmoitustekstid. Tai "jotkut hullut":
monet hullut luulevat, ettd tddltd voi tilata "Sen Oikean”. My0s yleisesti nimettyja
ithmisryhmid mainittiin, kuten uudet ihmiset, naiset, miehet, yhdenyon jutut,
tyokaverit, naapuri, tai eksdt. Tunnetuista henkildistd profiiliteksteissd mainittiin
muun muassa Ronnie James Dio, Lauri Tdhkd, Batman, Cheek, Kauko Royhka ja
Tom Cruise.

Sari Ostman kiytti omassa viitdstutkimuksessaan sosiaalisen identiteetin
kisitettd Richard Jenkinsid mukaillen®. Ideana oli se, etti identiteetti nihtiin
prosessinkaltaisena. Identiteetti ei ole muuttumaton, vaan identiteettitydssd koko
ajan rakennetaan omaa identiteettid suhteessa muihin: halutaan kuulua tiettyihin
ryhmiin ja erottautua toisista. (Ostman 2015, 33.) Kun Jenkinsin teoriassa yksilot
neuvottelevat identiteettiddn vuorovaikutuksessa muiden kanssa, omassa
tapauksessani ollaan vuorovaikutuksessa konseptin kanssa, mielikuvan kanssa siit4,

59 Richard Jenkins: Social identity, 2008.
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millaista on toimia tdssd nettideittailutilanteessa. Viitin, ettd vuoropuhelu kdydaan
itsen ja omaksutun kulttuurisen pddoman kanssa. Deittiprofiileissa ei ole samanlaista
julkista identiteettityon jatkuvuutta kuin blogeissa tai Facebook-piivityksissa.
Itsensd esittiminen jatkuu yksityisessd tilassa joko sdhkdpostitse, puhelimitse tai
tapaamalla.

Deitti.net -palvelussa oli ohjeistus, jossa muistutettiin, ettd tekstille on tilaa
kéytdnndssd rajattomasti, joten pitkienkin tekstien kirjoittaminen on mahdollista.
Aineistonkerddamisen alkuvaiheessa vaikutti siltd, ettd mitd nuorempi mieshenkild,
sitd lyhyemmin vapaatekstikenttdd kéaytettiin. Sukupuolten erilaisesta kielelli-
syydestd on julkaistu historiallisesti paljon tutkimuksia. Useiden mukaan naisten
kielenkdyttd on arempaa kuin miesten (Lakoff 1975) ja naisten kielenkdyttd
verkkoympéristossd on rakentavampaa ja kohteliaampaa kuin miesten (Savicki
1996; Herring 2000). Lakoffin klassikoksi ja suunnanndyttdjiksi muodostunutta
artikkelia on kuitenkin kritisoitu siité, ettd se ei pohjaudu kenttatyohon vaan Lakoffin
omiin stereotyyppisiin ajatuksiin siitd, mitd on sukupuolittunut viestinti. Viite
miesten ja naisten kielellisistd eroista on myytti, joka on Piipon et al. mukaan
tutkimus toisensa jélkeen osoitettu vaardksi. (Piippo et al 2016, 162, 166.) Silti,
brasilialaisia koskeneen, Tinder-tutkimuksen mukaan miesten puhe oli seksisti-
sempéd ja loukkaavampaa kuin naisten, ja miehet etsivitkin Tinderin kautta naisia
useammin satunnaista seksisuhdetta (Lopes & Vogel 2019, 33). Konsepti on tietysti
Tinderissad erilainen. Luultavasti myds latinalaisamerikkalaiset arvot poikkeavat
suomalaisista.

Aineistossani miehet olivat Kkirjoittaneet ldhes jokaisessa ikdryhméssa
sanarikkaampia profiiliteksteja kuin naiset (Taulukko 3). Ainoa poikkeus oli nuorin
naisten ikdryhma. Pisin kirjoitus 16ytyi ikdryhméstd 31-40 -vuotiaat miehet (1390
sanaa). Tyhjid profiilitekstikenttid oli jokaisessa miesten ikdryhméssa. Naisilla vain
yhdessé ikéryhmadssé oli tidysin tyhjid profiilitekstikenttia.

Taulukko 3. Sanamaarat profiiliteksteissa.

sanoja tekstissa vaihteluvali
keskimaarin

Naiset 20-30 98 5-417
Naiset 31-40 69 0-455
Naiset 41-50 28 12-139
Naiset 51- 34 7-52
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sanoja tekstissa vaihteluvali
keskimaarin

Miehet 20-30 88 0-613
Miehet 31-40 81 0-1390
Miehet 41-50 56 0-325
Miehet 51- 42 0-201

Mina olen...eli tyypillinen deittaaja

Itsen positiointi mindkertomuksen sisélld on aina retorinen valinta (Poysd 2009,
331). Se on myds valinta, jolla ihminen asemoi itsensd suhteessa muihin ja jolla
pohjustetaan koko nettideittailuprosessi.

Tutkimuspdivékirjasta:

Monetkaan eivdt tunnu ajattelevat nettideittailua pitkind prosessina. Esimerkiksi
ettd jutunaihetta ventovieraaseen tutustuttaessa saa eniten siitd, mitd timd on kertonut
ilmoituksessaan, esimerkiksi harrastuksistaan tai lempielokuvistaan. Tyhjdt, pelkdt
lomakepohjalle tehdyt ilmoitukset antavat huomattavasti vihemmdn materiaalia tarttua
mihinkddn, mydskin vaikutuksen tekeminen tai erottuminen on hankalampaa.
Diplomaattisuus, eli se, ettei oikeastaan sano juuri mitddn, eikd ota kantaa ja vastaa
lomakkeenkin kysymyksiinkin epdmddrdisesti kuten "monia”, “useita”, "empd osaa
sanoa” tai “tilanteen mukaan”, ei anna myoskddn kauheasti informaatiota jatkoa
ajatellen. Sekin on jo enemmdn, jos ilmoittaa ettd "mdd oon tdmméainen, kiinnostaisiko
ketddn” tai toinen ddripdd eli "mind olen tdllainen ja valitsen ja sinun pitdd olla
sellainen tdllainen, ei tuollainen.” Itsensd asettaminen tiettyyn positioon, esimerkiksi
valitsijan rooliin, kertoo persoonasta ja valta-asemasta ihmissuhteissa myos. Kuinka
suuri onkaan vaihtelu vaivanndon mddrdssd, jos on muutama sutaistu sana huonolla
oikeinkirjoituksella verrattuna siihen, ettd yksi mies kirjoittaa yli 500 sanaa pohtien ja
analysoiden tarkasti itseddn, lisdd valokuvia ja liittdd mukaan vield you tube -videon,
jossa laulaa ja soittaa.

Yleisesti ottaen itsensd kuvaus kertoo paljon henkilén elinymparistostd — mita

asioita siind ympdristdssd painotetaan silloin, kun maéritellddn itsed. Itseddn voi
kuvailla jonkin muun ihmisen kautta, peilaten sithen, mitd on joskus kuullut
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puhuttavan. Kuten yksi nuori mies kuvaili itsedén: xx on diskd sanonut.*® Osaksi
tietysti itsensd kuvailuun deittiprofiilissa vaikuttavat muut deitti-ilmoitukset: miti
niissd yleensd mainitaan, kun kerrotaan itsesta.

Vaikka sisdltd olisi samanlainen, on huimasti eroavaisuuksia siind, kuinka
monisanaisesti kertoo, esimerkiksi harrastuksistaan. Voi olla yhden lauseen virke tai
sitten polveileva ja ronsyilevé tarina, jonka asiasisiltd on kuitenkin suurin piirtein
sama. Tai luonteenpiirrettd voi kuvailla tavanomaisimmalla tai kaytetyimmalla
sanalla tai sitten maalaillen ja symbolisesti.

Tarkastelin itsensd kuvaamisen siséltdjd ryhmittdin, joten puhun seuraavaksi
ryhmistd. Ryhmét muodostuivat siis sukupuolen (joko M tai N) ja ikdhaarukan
mukaisesti. Suurin osa alla luetelluista kategorioista esiintyi jokaisessa ryhmassa
(Kuvio 4).

Itsed kuvaava adjektiivi tai joukko adjektiiveja oli yleisin tapa kaikissa
esittelytekstissd kertoa kuka mini olen. Vaihtelua adjektiiveissa oli runsaasti, mutta
yleisempid olivat huumorintajuinen, rauhallinen, rehellinen ja luotettava. Ryhmassa
M41-50 suosituimpien joukkoon kiilasi myds sosiaalinen. Ryhmissda M51-100
suosituimmat olivat huumorintajuinen ja mukava. Itsed kuvaava adjektiivi tai joukko
adjektiiveja oli my0s naisten ryhmissd ylivoimaisesti yleisin tapa kertoa itsestiddn
esittelytekstissd. Kaytetyin oli my0s naisilla huumorintajuinen. Sen jilkeen
eroavuudet miesten suosituimpiin adjektiiveihin olivat huomattavat. Kun miehilla
nousivat esille rehellisyys ja luotettavuus, ryhmaéssd N20-30 korostettiin adjektiiveja
iloinen, wujo, sosiaalinen ja mukava. Ryhméassd N31-40 oli uusi tulokas
kérkijoukkoihin: puhelias. Ryhméssd N51-100 olivat rauhallinen ja tavallinen
yleisin tapa kuvata itsed. Vaikka miesten listalla sosiaalisuus kohosikin
vanhemmassa ikdryhmaéssa, eroavaisuus myotdilee suomalaisen naistapaisuuden ja
miestapaisuuden erilaista ihanneilmenemistapaa: michet mielletddn rehdeiksi ja
luotettaviksi, naiset iloisiksi ja puheliaiksi.

Vaikka tutkimusasetelma oli jo lahtokohtaisesti heteronormatiivinen ja henkilo
oli kirjautunut sisdén joko naisena tai miehend, siitd huolimatta oli yleistd kuvata
itseddn my0Os sukupuolen kautta. Sukupuolen ilmaisu noudatti heteronormatiivista
kaavaa kaikissa ryhmissd. Mies ja nainen olivat suosituimmat ilmaisut itsestd
kerrottaessa kaikissa ikdryhmissd. Tosin mies-sana sai useita synonyymeja kuten
kundi, kaveri tai jdtkd. Sukupuolen ilmaisu saattoi tapahtua varsin neutraalein

60 Téllainen muoto luetaan kommunikaatiota ohjaileviin menetelmiin, joilla tekstin
kirjoittaja pyrkii varmistamaan, ettd lukija ymmartda tekstin halutulla tavalla
(Korhonen 2018, 169-170). Tassd itsenséd kuvailu istuu tietenkin ndyryyden
ajatukseen. En viitd itse olevani x, vaan iti on néin viittdnyt. Samalla se kertoo
kirjoittajan suhteesta &itiinsi ja voi viitata ditiin myds auktoriteettina.
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maantiede/
etnisyys

adjektiivi

kumppaninhaku ‘

Kuvio 4. Kategoriat, joilla kuvattiin kirjoittajaa itsedan, kumppaninhakijaa.

kiinnostuksen
kohteet

ddnensédvyin, esimerkiksi edelld mainittujen synonyymien avulla, mutta joukossa oli
my0s muutama erityinen maskuliinisuuden korostus: olen Mies tai Oikea Mies.

Sukupuolen ilmaisu noudatti my0s naisten ryhmissé pdéosin heteronormatiivista
kaavaa. Samantapaisesti miesten ryhmén kanssa nainen-sana sai rinnakkais-
ilmaisuja: kuten likka tai muija. Lahes kaikki tytto-johdannaisista ilmauksista
(tyttonen, tytsy, tytontyllero, tytymen), samoin kuin neitokainen tai neitonen,
korostivat ilmaisullaan nuoruutta ja avuttomuutta. Naitd esiintyi kaikissa
ikdryhmissd. Huumoriakin 16ytyi ja joitain hieman ilmeikk&dmpid kuvauksia.
Muutamia sukupuolineutraaleja kuvauksia itsestd oli nihtdvissd, mutta ne olivat
madréllisesti vihemmistossa, esimerkiksi tyyppi, ihminen tai persoona.

Ikd ilmaistiin kaikissa ryhmissd useimmiten numeroin: 22-vuotias, 43 wee tai
kohta 35v. Muutama sanallinen ilmaisukin iélle 16ytyi: nuorehko mies, pikkasen
pddlle nelikymppinen, aikuinen mies, tai vdhdn idkkddmpi. Nuorekkuutta
korostettiin joissain tapauksissa jopa monisanaisesti — tietty numero oli jo mittarissa
mutta henkil6 katsoi olevansa mieleltdin ik&4nsa nuorempi.

Maantieteellinen mdirittely sisilsi usein sekd nykyisen asuinpaikan, ettd sen,
mistd oli kotoisin, joskus myos henkilon muuttohistoriaa. Maantieteellinen
madrittely oli hyvinkin eritasoista: pddkaupunkiseudulta, Imatralta, Keski-
Suomesta, savolaistollikka, kajaanilainen, Tampereen Ildhistoltd. Muutama
identifioi itsensd suomalaiseksi: #yypillinen suomalainen, tavallinen suomalainen,
normaali suomalainen mies. Lisdksi tdhidn ryhméédn kuului kaupunki-maaseutu -
vastakkainasettelu. Esimerkiksi ryhméssd M20-30 oltiin huolissaan siitd, ettd
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pidetddn junttina, kun on maalta kotoisin. Toisaalta oli my0s taustastaan ylpeité
maaseudun asukkaita: Maatilanpoikana osaan tehdd mitd vain. Ryhmissa M41-50
vaaka kallistui maaseudun puolelle: Viihdyn myéds erinomaisesti maaseudulla - - -.
Vastaavaa kaupunki vs. maaseutu -pohdintaa tuli esille naisten ryhmissd N31-40 ja
N41-50: Viihdyn parhaiten maalla luonnon helmassa.

Ulkoniion tai olemuksen kuvaus kasitti kaikissa ryhmissi useimmiten pituuden,
painon, sekd hiusten ja silmien vidrin. Usein mentiin vaalea/tumma -akselilla.
Ulkondon tai olemuksen kuvaus sisilsi useimmiten myds vartalotyypin kuvauksen.
Ryhmaéssd M20-30 hiukset mainittiin useimmiten erikseen, jos ne olivat pitkat.
Tdhén kategoriaan kuuluivat myos omakehut kuten soponkomea tai hyvdipeppuinen.
Jotkut ilmoittivat erityiset tuntomerkit, kuten parran tai silmélasit. Ryhméassd M41-
50 usea kuvasi itseddn nuorekkaaksi. Avoimen rehellisidkin kuvauksia oli: - - -
tulevaksi kesdksi pitdisi varmaan vdhdn laihduttaa. Muutama kertoi myos
pukeutumistyylistdéin, monisanaisesti.

Ulkonédn tai olemuksen kuvaus oli naisten ryhmissd monisanaisempaa, joka
myotéilee my0os kansainvilisid tutkimustuoksia (mm. McWilliams & Barrett 2014).
Vartalotyyppi, joka usein oli monipuolisemmin ilmaistu kuin kaavakkeiden
mallivaihtoehdoissa, oli yleinen kuvailutapa. Ndtti ja kaunis mainittiin naisten
ryhmisséd useammin kuin mitd miehet kuvailivat itseddn komeiksi. Usein niissi
vditteissd nojattiin mielelldan ulkopuoliseen tahoon, etenkin nuorimmissa ryhmissa.
Kaunis — muut ovat sanoneet. Oli helpompi laittaa muiden suuhun kovasti kehuvat
kuvailut kuten ihana, suloinen ja kaunis, ndtiksikin huudeltu — joka tietenkin
kuvastaa neidon kainouden ihannetta romantiikan perinteessd. Ryhmassa N41-50
korostettiin nuorekkuutta: puhuttiin itsestd “tyftdsend” ja mainittiin nuorekas
pukeutumistyyli farkkuihin”. Vastaavanlaisia tuloksia on saanut Pirjo Nikander
tutkiessaan viisikymmenvuotiaita naisia. Hén kutsuu sitd kategoriajisenyydestdi
poikkeavaksi puheeksi. Henkilo ei halua liittdé itseddn keski-ikdisten kategoriaan.
Puhe sisdltdd ajatuksen, etti vaikka ikd4 onkin, olo on kuin nuorella tytolla.
Kategoriajasenyydestd poikkeavaan puheeseen liittyy etddnnyttdva puhetapa,
kéytetddn passiivia tai laajennetaan kayttdytyjairyhmaa (ystévénikin puhuvat noin),
jolloin yritetddn tdlld tavalla normalisoida kategoriasta poikkeavuutta. (Nikander
2000.) Ryhmissd N51-100 ulkonédon tai olemuksen kuvauksessa nuorekkuuden
korostaminen korostui eniten. Itsestéén ja kunnostaan huolta pitévé -kuvaus liittyikin
enemmén vanhemman ikdluokan naisvden repertuaariin terveellisestd elamasta.
Myos tyylikkyys otettiin esille ulkondon kuvauksissa: huoliteltu.

Kun ulkondén tai olemuksen kuvaus sisdlsi miesten ryhmissd myos
mielikuvatyyppisen itsensd kuvailun kuten maajussi tai nallekarhu, oli naisten
teksteissd yleisempid metsdnkeiju, riehakas tiikeri, sexy kissa. Tassa kategoriassa oli
naisten ryhmissé my0s huomattavan paljon ilmaisuja negatiivisen kautta: - - - mutten
kuitenkaan kuin Pikkumyy, - - - en kuitenkaan mikddn noita-akka, - - - mikddn
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sohvaperuna en ole tai - - - en tarkoita ettd olisin joku hienohelma.
Mielikuvanimitykset olivat hyvin visuaalisia mielikuvia ja nojasivat usein kaikkien
— usein populaarikulttuurista — tuntemiin hahmoihin tai tyyppeihin.

Profiileissa parisuhdestatusta ilmaistiin esimerkiksi: sinkku, poikamies, leski,
sinkkuuntunut, vastikddn eronnut tai vapaa. Henkild saattoi olla myos etsimdssd tai
valmis asettumaan aloilleen. Téhdn kategoriaan yhdistin lisdksi ryhméssd M20-30
esiintyneet esittelytekstit, jotka olivat henkilokohtaisia tunnustuksia kuten olen yhd
neitsyt tai ei ole koskaan seurustellut. M31-40-ryhmaéssa ei ollut M20-30-ryhmalle
tyypillisid avautumisia kokemattomuudesta, mutta yllattien M41-50-ryhméissé oli
samantapaisia tunnustuksia. =~ Naisten ryhmissd téllaisia kokemattomuuden
tunnustuksia ei ollut ollenkaan. Airimmaiiseni vastakohtana 16ytyi miesten puolelta
myds henkilGitd, jotka esittivit itsensd itsekehun kautta, esimerkiksi varma ratkaisu
naiselle.

Kontekstiin eli kumppaninhakuun liittyvid esittelyjd olivat sellaiset, joissa
henkild oli uusi tddlld tai (sitd oikeeta) etsimdssd tai Than tosissani liikkeelld.
Kontekstiin liittyvid esittelyjd olivat myo0s tositarkoituksella-johdannaiset esittelyt.
Ryhmaéssd M41-50 oli useampiakin Siihen Oikeaan viittaavia ilmaisuja. Kontekstiin
kuului my6s sinkkumarkkinoihin viittaaminen: - - - faatusti huonompia miehid on
markkinoilla - - - . Edelleen kontekstiin, mutta tdssd tapauksessa nettikontekstiin,
liittyen ehdotettiin ryhméssd M51-100 yksityistd yhteydenottoa silld en ndin
Julkisesti viitsi niistd kertoa. Oli my0s nettideittailuun liittyva nérkéstynyt tilitys,
jossa paheksuttiin sitd, ettd yhtd aikaa tutustutaan usean profiilihenkilon kanssa: - -
- takataskussa joukko muita profiileja, sitten kaivetaan uusi esiin kun nippu aiempia
kokeiltu. Vastaavasti erityisesti kumppaninhaun kontekstiin liittyvé ilmaisu oli
ryhméssd N20-30 henkilon itsensd kuvaileminen siten, ettd olen - - - kaikkea mitd
ndissd ilmoituksissa nyt yleensd lukee. Ryhmidssd N31-40 kédytiin muita ryhmid
enemmin normia vastaan tai haastettiin se. Esimerkiksi positiivisten piirteiden
luettelon jalkeen todettiin: Ja pakolliset negatiiviset piirteet (vaikka tddllihdn niitd
harvalla on). Yksi henkil0 otti kantaa siihen, ettd vapaatekstikentdssa olisi tarkoitus
kuvailla itsedén: Kuvittelitko tosiaan, ettd kerron jotain itsestdni? Kayttdjaryhmé on
siis hyvin tietoinen kontekstista ja viittaa siihen, vastustaa siti tai leikittelee silla.

Itsensd kuvailu sen mukaan miti ei ole, oli usein ilmeikkddmpéd kuin sen
kuvailu, mitd henkild oli. M41-50-ryhméssé: - - - ei jaksa mielistelld - - - ei asu
isossa omakotitalossa - - - ei aja uudella autolla. Téassd kyseisessd tapauksessa
hieman irvailtiin sille, mitd ajateltiin naisten etsivdn deittipalstalta, otettiin kantaa
ihannemieheen, jollaisen kuviteltiin olevan naisten kumppanitoiveiden kohde.
Tavallaan timaé oli siis myds konseptiin liittyva kuvailutapa, joskin normia vastaan
kayva.

Ammatilliseen statukseen tai varakkuuteen liittyvé itsensé esittely oli ryhméssi
M20-30 yleistd, ryhmédssd M30-40 taas huomattavan vahiistd ottaen huomioon, etti
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ikéluokka mité luultavammin oli tyoeldmésséd. Tarkan ammatin kertominen oli aika
harvinaista. Yleensd sithen kéytettiin jotain kiertotietd tai astetta yleisempdd
ilmaisua: [T-alalla téissd. Tyd saattoi olla muullakin tavalla mairiteltdvissa:
vuorotyossd kdyvd. Tyotd lahestyttiin myos muuta kautta: olen unelma-ammatissani.
Nuorimmissa ikdryhmissd moni méaéritteli itsensd ammattiin opiskelun kautta. Myos
tarkkoja opintoaloja mainittiin, mutta enimmékseen pysyttiin ylitasolla: opiskeluja
viimeistelevd. Eritoten ryhmissda M41-50 varsinaisen ammatin tai ammattialan sijaan
tyota lahestyttiin vithtymisen kautta: Tyoni on mielenkiintoinen ja olen hyvd siind.
Suhde tydeldméédn oli joko hdmmastyttdvan kiivas sekd positiivisesti (Olen se
osapuoli, joka ainakin kdy toissd) ettd negatiivisesti (Olen tuhlannut eldmdni
opiskeluun, tyéhon ja uraan.) Ryhmissd M51-100 oli eniten eldkkeelld olevia.
Varakkuuden ilmaisuja oli muutama. Ehdottomasti suosituin kaikissa miesten
ryhmissé oli kliseinen omillaan toimeentuleva.

Naisten ryhmissd ammatti- tai opiskeluala mainittiin vain muutamassa
tapauksessa tarkasti. Mutta esimerkiksi tyottomyyttd ei hdvetty kertoa itsensd
kuvauksessa. Ammatilliseen statukseen tai varakkuuteen liittyvit selitykset eivit
tuntuneet yleisesti ottaen olevan kovin tirkeitd tai mainitsemisen arvoisia asioita
ryhmissd N31-40 ja N41-50: Eldmdstd nauttiminen on tdrkedmpdd kuin uran
luominen - - - llmaisut omillaan toimeentuleva tai kédyn téissd tai Uraputkesta
hypdnnyt eivat kerro suurista intohimoista tyoelaméassd. Kun vastaavan ikdisessd
miestenryhméssé useampi oli jo eldkkeelld, tuntui ryhméssd N51-100 olevan tarvetta
korostaa sitd, jos oltiin vield rd@ysilld tydeldmdssd. Ainoastaan yksi varallisuudella
proystdilija 10ytyi ryhmaistd N20-30: hidnelle kelpasi vain tietty automerkki.
Toisaalta, koyhyyttd tai osattomuuttakaan ei kukaan erityisesti korostanut. Kun
miesten ryhméssi suosituin ilmaisu oli omillaan toimeentuleva, naisten ryhmaissi
sitd ei vastaavassa madrin ollut. Tdmédn voisi liittdd michiseen pérjddmisen
kulttuuriin, miestapaisuuden normiin.

Harrastukset ja vapaa-ajan vietto jakautui karkeasti kahtia liikunnallisiin
harrastuksiin ja sitten kaikkiin muihin harrastuksiin. Urheilun ja litkunnan
harrastaminen mainittiin yleisesti, ryhméssd M20-30 moni my0s luetteli listan lajeja,
joita harrasti. Ryhméssd M31-40 ylivoimaisesti suosituin ilmaisu oli ilmoittaa
olevansa urheilullinen. Toisin kuin ryhméssa M20-30, ei luettavissa ollut enda pitkad
urheilulajiluetteloa. Muut harrastukset ryhméssd M20-30 liittyivdt useimmiten
kulttuuriin eli musiikkiin, elokuviin, pelaamiseen ja lukemiseen. Mutta my6s luonto-
ja mokkeilyharrastukset sekd kddentaidot (autonkorjaustaidot) ja kaverit mainittiin.
Ryhmaéssd M31-40 muut harrastukset liittyivdt useimmiten joko luontoharrastuksiin
(vaellus, retkeily) tai moottoriajoneuvoihin. Harrastuksien ja vapaa-ajan vieton
esittely oli yleisyydessddn aika véhdistd ryhméssd M41-50. Urheilullisuuden ja
omasta kunnosta huolehtimisen liséksi harrastettiin luontoon liittyvi asioita, kuten
kalastusta, sekd kulttuuriharrastuksia. Harrastuksien suhteen M51-100 -ryhmésséi
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oltiin yleisesti sporttisia ja urheilullisia ilman pitkid lajilistoja, mutta enemméan
huomioita sai muunlainen vapaa-ajan vietto: musiikki, lukeminen, kirjoittaminen ja
ulkoilu.

Naisten ryhmissd harrastukset ja vapaa-ajan vietto eivit jakautuneet niin
silmiinpistavasti litkkuntaan ja muuhun kuin litkunta. Toki aktiiviliikkujia oli paljon,
kuntosali ja lenkkeilyharrastus olivat yleisimmét. Nuorilla naisilla "’harrastukset” ja
vapaa-ajan vietto liittyivdt saman ikdisid nuoria miehid enemmin tavallisiin
kodinaskareisiin, kuten kokkaukseen tai ompelemiseen. Yleisin harrastus ryhmassa
N20-30 oli musiikin kuunteleminen. My®s tietokone- ja konsolipelaaminen, seké
televisio- ja elokuvat saivat mainintoja. Kaverien kanssa hengailu mainittiin hieman
useammin kuin M20-30 -ryhméssd. Mitd vanhemmaksi ikdluokka meni, sitd
vihemmaén harrastuksia lueteltiin. Ryhméssd N31-40 harrastukset olivat vasta
kahdeksanneksi yleisin tapa kuvata itsed. Yleisen litkunnallisen lisdksi lueteltiin
joitain lajeja. Mutta usealla idea oli pitdd itseddn kunnossa. Muut harrastukset
liittyivdt useimmiten kulttuuriin: pelit, musiikki, elokuvat. Menemattd laji-
kohtaisuuksiin ryhméssd N41-50 yleistd oli kuvata itsensd sporttiseksi tai
litkunnalliseksi. Tamé ajaa edelleen samaa itsestddn huolehtimisen ja kunnossa
pitimisen teemaa, joka erityisesti korostuu hieman vanhemmissa ikéryhmissa.

Pitimisen ja kiinnostuksen kohteiden esittely -kategoriassa henkild kertoi mista
asioista piti, mikd hénté kiinnosti tai mitd hin ei arvostanut. Ajattelin ensin liittdé
tdmén harrastekategoriaan, mutta luovuin ajatuksesta, koska kyse ei ollut valttimatta
tekemisestd tai harrastamisesta. Mietin myds adjektiivikategoriaa. Tadssd henkilot
kuvailivat itseddn ihmisind, jotka esimerkiksi pitivdt kaikesta mystisestd, olivat
kiinnostuneita eri kulttuureista, rakastivat seikkailuja, tai olivat kiinnostuneita
omavaraisuudesta eldméntapana. Naméa ovat pelkkid adjektiiveja tarinallisempia
kuvauksia itsestd. Suorien ja lyhyiden adjektiivien sijaan — esimerkiksi empaattinen,
kerrottiin, ettd olen hyvd kuuntelemaan ja tukemaan ihmisid eri eldmdntilanteissa.

Nuorimmalla miesryhméilld tdtd kategoriaa ei juurikaan ollut ja nuorimmalla
naisryhmaélld se oli my0s kaukana kirjestd. Mitd vanhempiin ikéryhmiin mentiin,
sitd enemmén kerrottiin siitd, mistd pidettiin, kuin suoraan siitd, miti harrastettiin.
Néama lauseet alkoivat useimmiten sanoilla tykkdan tai pidan: Tykkddn henkevistdi
keskusteluista tai piddn laulamisesta. Muita yleisid aloitustapoja olivat viihdyn,
nautin tai arvostan.. Esimerkiksi M31-40 -ryhmésséa pidettiin luonnosta, vapaudesta
ja keskustelemisesta. Juonittelua ja kaksinaamaisuutta vihattiin. Myos ryhmassa
N41-50 esiintyi vahvaa tuntemista: Inhoan epdrehellisyyttd, vikivaltaisuutta sekd
mustasukkaisuutta tai rakastan kaunista, lapsia, ihmisid. M41-50-ryhmaéssé ja M51-
100-ryhméssa tdmé kategoria hajosi sisélloltddn aika paljon. Kun joku ilmoitti, ettd
tykkdicin kaikista vuodenajoista, toinen kuvasi arvomaailmaansa ja kolmas fyysisti
tekemista.
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Suhde “paheisiin” (tupakka, alkoholi, muut péihteet, yoeldmai) -kategoria sisélsi
ryhméssd M20-30 vastakkainasettelun koti-ilta vs. baari-ilta -akselilta. Joko oli
kotona viihtyvi tai yokerhoissa mielellddn kavijd. Useimmiten asia nostettiin esille
kotikeskeisten ihmisten keskuudessa. Oltiin ydeldmdn sekoiluihin kylldstyneitd.
Muutamassa molemmat kévivat; tykittiin - koti-illoista, mutta valillda piti
tuulettumaankin paistd. N20-30-ryhméssd suhde ”paheisiin” -kategoria sisélsi
yleisimmin sanan joskus. Vaikka viihtyi kotona ja koti-illat olivat mukavia, niin
joskus on mukava ldhted kaupungin yohon. Joissain esittelyissd paneuduttiin
pelkéstddn nautintoaineisiin. Useimmiten nidissd itsensd esittelyissd viina ei
maistunut eikd tupakkakaan. Tervehenkisyyttd pidettiin selvdsti tavoitteena.
Ryhmissd M31-40 ja N31-40 paheet yleensd niputettiin samaan listaan: jos kayttaa
alkoholia, kdy my0s baareissa, ja jos kdy baareissa, niin todennékoisyydet harrastaa
yhden yon seikkailuja ovat moninaisemmat. Tdssd ryhméssd tuulettumaan
lahteminen” ei saanut kauheasti kannatusta. Ryhmissd M41-50 ja MS51-100
korostettiin ldhinnd tupakoimattomuutta. Taysraittiuden sijaan kannatettiin
kohtuullisuutta. Alkoholin kanssa oltiin sinut tai siti kdytettiin harvoin. Suurin osa
oli yoeldmén sijaan kotona viihtyvdd tyyppid. Ryhmaissd joko “paheet” kiellettiin
kokonaan tai sitten korostettiin kohtuukdyttdd ja kotona viihtymista.

Epiikiytokseksi nimesin sellaisen kuvailun itsestd, joka ei noudattanut
tavanomaista késikirjoitusta itsensd kuvailusta. Lisésin tdhdn luokkaan esittely-
tekstit, joissa henkilo oli kovia kokenut tai jotka sisélsivdt itsensd kuvaamisen
haavoittuvana, herkkind ja pettyneena: Mulla on mennyt aika huonosti. Empatian
tavoittelu oli aineistossa hyvin vdhdn kdytetty metodi, joten se erottui rdikedsti.
Toinen esimerkki epékéytoksestd oli rdvikkda ilmaisu, joka ei pyrkinyt
miellyttdimain: Luonne on kokolailla - - - vittumainen. Kolmas esimerkki oli suoran
vastenmielisyyden ilmaiseminen nettideittailua kohtaan. Itsenséd esittelyn sijaan
henkild kirjoitti vapaatekstikentéissé esittelevéinsd itsensd mieluummin vaikka
puhelimitse.

Epékéytokseksi laskin myds ihan internetin perussddntdjen noudattamatta
jattamisen kuten vaikka kaikkien tekstien kirjoittamisen SUURIN KIRJAIMIN.
Lisdsin tdhdn myds henkilén oman nimen kertomisen, joka sekin voidaan tavallaan
lukea epakdytokseen, koska anonymiteetti on profiiliteksteissd kirjoittamaton
sddantd. Uskontoon ja politiikkaan liittyvien asioiden esiin ottaminen sai minut myos
havahtumaan siind mielessd, ettd ne eivit myoskddn sovi mielestdni deittiprofiilin
”normaaliin” kédsikirjoitukseen.

Lopulta aloin miettid omaa tulkintakehysténi. Miksi minusta tuntui epa-
kaytokseltd se, ettd joku kertoi negatiivista, heikkouksia, haavoittuvuuttaan?
Juontuiko se siitd vanhasta epdluulosta, ettd netissd joku kuitenkin lopulta kdyttaa
sinua hyvdkseen — varsinkin jos osoitat haavoittuvuutesi? Tétd ajatusta tukevat
edelleen toistuvat nettiauervaara-uutisoinnit. Toisaalta anonyymiuden toinen
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puolihan on tunteiden purkamisen helppous. Tdssd vaikuttanee myos se esiajatus,
ettd kumppaninhaku léhtisi itsensé positiivisesta esilletuonnista, houkuttelevuudesta.
Mitéd haluaa muunlaisten asioiden kertoja; empatiaa? lohtua? lohduttajaa? Voihan
sekin olla kumppaninhaun 1dht6kohta, mutta se ei mennyt yksiin omien esiajatusteni
kanssa konseptista, jolle on leimallisempaa kehuminen ja positiivisuus. Huomasin
myds sen, ettd oma ldhtoletukseni, jota en ollut mitenkéén kyseenalaistanut, oli se,
ettd kaikki hakisivat tasa-arvoista parisuhdetta, joka on julkinen normi pohjois-
maisessa ymparistossd. Tama epakdytoksen pohtiminen sai minut herddméén siihen,
kuinka vahva on tutkijan oma arvomaailma sen suhteen, mité pitd erikoisena ja mitd
asiaan kuuluvana.

Yleisintd ilmaista suhde lapsiin ja eldimiin oli sanoilla lapsirakas tai eldinrakas.
Mutta tdhdn kategoriaan luin myds itsensd esittelyn isdnd tai lapsettomana tai
suhtautumistapana mahdollisiin lapsiin: toistaiseksi mulle riittdd kummipoika.
Henkild voi olla myds eldinrakas omistamatta eldimié tai sitten hin voi jo itsensé
esittelysséd luonnehtia kriteereikseen sen, ettei halua kotieldimid. Ryhmissd N20-30
lahes yhti moni ilmoitti olevansa &iti kuin omistavansa lemmikkieldimen tai useita.
Madrillisesti ndin vastaajia oli enemmén kuin ryhméssd M20-30. Halutessaan
timankin voi liittdd naistapaisuuden ihanteeseen, hoivavietin katsotaan olevan
naistapainen asia ja nikyvén jo nuorimmassa ikdryhméssd. Ryhméssd N31-40 timi
kategoria oli toiseksi yleisin tapa kuvata itsed. Tdssd ryhmaéssa pienten lasten aiteja
oli enemmén kuin muissa ryhmissd. Sen hetkinen perhetilanne ja eldméntilanne
haluttiin tuoda esille ja korostaa didin vastuuta lapsista mahdollisesta parisuhteesta
huolimatta. Sukupuolittunut puhetapa vanhemmuudesta ndkyy siind, ettd myos
julkisessa puheessa naisten katsotaan olevan usein péévastuullisia lasten hoidosta ja
luonnollisesti parempia lastenhoitajia, jolloin isyys madrdytyy toissijaisena
vanhemmuutena, jaettuna”, “avustavana”, tai ’poissaolevana” (Lammi-Taskula &
Salmi 2016, 165). Suhde lapsiin tai eldimiin ei ollut yleinen itsensé esittelytapa
ryhméssd N41-50. Muutos oli huomattava verrattuna ryhmdidn N31-40. Myos
ryhmissd M41-50 ja M51-100 suhdetta lapsiin tai eldimiin korostettiin todella vahin.
Osalla oli jo aikuisia lapsia. Tétd vanhemmuuspositiota pohdin seuraavaksi hieman
yksityiskohtaisemmin.

Arto Jokinen on madritellyt subjektiposition paikaksi, josta kdsin maailmaa
tulkitaan (Jokinen 2003, 9). Hatakka (2011) kéayttdd viitoksessdén termid
sukupuolinen subjektipositio, ja ilahduin siitd, kuinka kayttokelpoiselta termi
kuulostaa. Ymmarrdn sen tarkoittavan toimijan (subjekti) ndkokulmaa (positio)
nimenomaan sukupuolensa edustajana (sukupuolinen). Hatakka puhuu subjekti-
positiosta rinnastaen sen identiteettiin ja itsemadrittelyyn. Subjektipositiokin on
konstruoitu ja neuvoteltavissa. Hatakan tutkimat eldmékerrat olivat mahdollisia
neuvottelujen paikkoja. (Hatakka 2011, 61.) Deittiprofiilien tekstit ovat yhta lailla
samanlaisia neuvottelupaikkoja. Hatakan aineisto oli kuitenkin sill4 tavalla erilaista,
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etti eldmékerta on aina kirjoitettu menneisyyteen katsoen, deittiprofiileissa
kerrotaan nykyhetki- ja tulevaisuusorientoituneesti. Eldmékerrassa kertoja tietdd
mitd tapahtui, ja voi ndin antaa omalle elimaélleen ja sen tapahtumille merkityksié,
jotka tapahtumien ajankohtana eivit ehka olisi olleet mahdollisia. Yhteisti taas on,
ettd molemmilla teksteilld on olemassa jonkinlainen ajateltu yleiso.

Voi pohtia, voiko yhden julkaisun kumppaninhakuprofiili olla muuta kuin
katsaus sen hetkisestd tilanteesta, summaus siihenastisesta identiteettityOsta.
Varmasti se on myds lopputulos siitd, millaisen ryhmén jédseneni haluaa esiintyd
potentiaaliselle kumppaniehdokkaalle. Tétd voi ajatella identiteetiksi muille.
Lihestymiseni identiteettiin mukailee sosiaalipsykologi Henri Tajfelin sosiaalisen
identiteetin teoriaa. Sen mukaan ihmiset méadrittelevat itsensd ryhméjasenyyksiensa
avulla: mité tietyn yksilon mielesti tarkoittaa olla tietyn sosiaalisen ryhmaén jésen ja
mitd arvoja yksilo liittdd tdhdn jasenyyteen. Identiteetti voi olla myo0s
itseymmdrrystd.: mitd olimme, olemme ja mitd tulemme olemaan. Tédssi voi ajatella
myd&s omaa ymmaérrystiadn esimerkiksi tietyn alakulttuurin jiseneni. Jonkun ryhmén
siséltd kdsin identiteetti ndhddidn sosiaalisina representaatioina. Ne ovat yhteison
jakamia kognitiivisia rakenteita, jotka helpottavat kommunikointia ryhmén jasenten
viélilla, kun asiat ovat tietyssd tutussa kontekstuaalisessa kehyksessd. (Tajfel &
Turner 1979; 1986; Anttila 1996, 203). Tahén identiteetin hahmottamiseen yhdistén
subjektiposition késitteen: mihin ryhmdidn kumppaninhakija itsensd positioi
profiilitekstissddn.

Perinteinen lapsiperhemalliajatus nikyy deittipalvelussa, jonka lomakeosiossa
joutuu ottamaan kantaa mahdolliseen vanhemmuuteen. Tietenkin se on tarpeellinen
osviitta sellaisille, joille asia on térked seikka kumppania etsiessé. Vaikka varmasti
ihmisten mielipiteet muuttuvat ja vaikka juuri tdhdn kohtaan ei lomakkeessa
vastaisikaan.

Ei liene ylldtys, ettdi mitd nuorempi ikdryhmd, sitd useammin pidettiin
mahdollisena hankkia lapsia tulevaisuudessa. Valittavana oli my0s vaihtoehto “en
osaa sanoa haluanko lapsia” sekd ”en halua lapsia”. Tamaén lisdksi oli mahdollista
raksittaa jo olemassa olevien lapsien maérd. Toisaalta se, ettd kertoo ettd on lapsia,
ei kerro mitéén siitd, haluaako lapsia tulevaisuudessa ja uudessa suhteessa.

Kuitenkin suurin osa otti kantaa lapsiasiaan profiilinsa lomakeosiossa. Ikdryhma
31-40 oli sellainen sekéd miehissé ettd naisissa, joissa raksitettiin eniten vaihtoehtoa
”haluan lapsia pian”. Tdma tietenkin on helppoa yhdistdé niin sanottuun biologiseen
kelloon ja yleiseen ldnsimaalaisen perheen kasikirjoituksen siitd, milloin perheen
perustaminen on viimeistéén ajankohtaista.

Vapaakentédn tekstissd harva identifioi itsensd pelkéstddn isdksi tai didiksi tai
esitti vanhemmuuden niin, ettd se oli hdnen olemisensa ydinasia. Yleistd oli (a)
todeta vanhemmuus lyhyesti: kirjoittaja oli vanhempi (isé/diti), mainittiin lapsen
sukupuoli ja ikd, toisinaan myds huoltajuuden laatu ja asumisjéarjestelyt: Olen yhden
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lapsen yh-isd viikonloppuisin. Toki oli mahdollista korostaa myos sitd, ettd oli itse
lapseton.

Tatd hieman vahvempi ilmaisu oli todeta vanhemmuus kenties ohimennen, mutta
sille annettiin jonkin verran lisdpainoa ja annettiin ymmartaa, ettd (b) lapset ovat
aktiivisesti liisnd elamassa: viettdmdlld aikaa poikani kanssa (yhteishuoltajuus), - -
- joiden eldmdssd ja kasvussa haluan olla mukana, - - - jotka ovat minulle fosi
rakkaita en vaihtais niitd mihinkddn. Naispuolisen kirjoittajan tekstissd ennakoitiin
mahdollisia ongelmia: Hinelld on jo isd, ja itse pystyn hdnet eldttimdcdn.
Miespuolisen kirjoittajan tekstissd huomautettiin samalla tavalla, ettei hin etsi
lapselle didin korviketta.

Vield vahvemmaksi vanhemmuuspuhe kévi, (¢) jos vanhemmuuteen liittyi
ehtoja suhteen toteutumiselle. Lapsirakas tuli vahintdén olla, jos kirjoittajalla oli
ennestadn lapsia: - - - olisi than mukavaa jos tykkdisit myés lapsista, Plussaa on jos
pitdd lapsista, Toivottavasti et lapsia pelkdd. Naispuolisten kirjoittajien ilmaisu oli
vaativampaa kuin miesten kirjoittamissa teksteissd: - - - lapsista on tykdttdva!
Miehen fdytyy olla lapsi- ja eldinrakas, - - - lapsista tdytyy miehen pitid, - - -
lapsikammoiset hei hei, - - - Eldmdni tdrkeimmdt asiat ovat he. Et sind, etkd koskaan
tule olemaan...

Joskus vapaan tekstikentin (d) vanhemmuuspuhe ulottui tulevaisuuteen ja
rinnastui lomakkeen kysymykseen siitd, haluaako joskus hankkia lapsia: Perheen
perustaminen kiinnostaa, mutta ei ihan heti. - - - lapsien hankinta on mahdollista jos
- - -, - - - haaveena on asua omakotitalossa maalla, tehdd lapsia ja eldd onnellista
perhe-eldmdd.

Vanhemmuus voitiin ottaa esille my0s (e) kielteisend: sinulla ei olisi lapsia, - -
- Saattavat vaikeuttaa uutta suhdettakin aika lailla, Toisen miehen lapsia en
kuitenkaan halua - - -, Sinulla ei ole esteitd, vaimoa tai lapsia. Kielteistd
suhtautumista voitiin my06s pehmentié sillé, ettd lapsien aika olisi kylld myShemmin:
- - - ethdn ole vield didiksi pddtynyt, mutta semmoiseen on optio olemassa
tulevaisuudessa.

Suhtautuminen mahdollisen tulevan kumppanin lapsiin vaihteli. Ilmaisutavat
olivat mielenkiintoisia esteista ja haitoista karkuun juoksemisiin ja siihen ettd kaikki
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Tulevaisuuspuhe

Vanhemmuus
asettaa ehtoja

Vanhemmuus
vaihtokauppa-
puheena

Lapset aktiivisesti
lasna

Vanhemmuuden
toteaminen

Kielteinen

vanhemmuuspuhe

Kuvio 5. Vanhemmuuspuheet profiiliteksteissa

ovat tervetulleita: - - - saa olla lapsia, - - - en juokse karkuun, - - - lapsesi ovat
tervetulleita, - - - se ei haittaa. Asia voitiin ilmaista myo0s (f) vaihtokaupan kautta:
koska minulla on, voi sinullakin olla (Kuvio 5).

Sina olet...eli mita tyypillinen deittaaja haluaa

1990-luvulla tehtiin amerikkalainen vertaileva tutkimus kahdesta sanomalehdessi
olleesta henkilokohtaista-ilmoituksesta. Ensimmaéisessid nainen ilmoitti olevansa
huumeriippuvainen ja toisessa nainen ilmoitti olevansa ylipainoinen. Ylipainoiseksi
itsensd maininnut sai vihemmain vastauksia kuin ilmoitus, jossa nainen tunnusti
huumeriippuvuutensa. (Sitton & Blanchard 1995.) Tyypilliset ulkondkoihanteet ovat
kulttuurisesti yhteisti tietoa, jonka jakavat my0s internetin kautta kumppania etsivit
henkilot. Lihavuus on ndhty varsinkin kumppaninvalinnassa stigmana eli
negatiivisesti leimaavana piirteend. (Sitton & Blanchard 1995, 1185-1186.)
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Tunnistan kulttuurisen mallin teoriaan sopivana Judith Butlerin (1990) kasityksen
toistotekojen avulla muodostettavasta sukupuolisten kuvien ja seksuaalisuuksien
kaavamaisuudesta. Esimerkiksi henkil6t poseeraavat kuvissa tietyll4 tavalla, koska
haluavat mukautua tiettyyn visuaaliseen, kulttuurisesti hyvaksyttyyn jarjestykseen.
Etenkin mainonnan kuvamaailma lujittaa kaksijakoista sukupuolieroa ja normittaa
oikeiksi, haluttaviksi ja kauniiksi vain tiettyja sukupuolen esittimisen tapoja. (Rossi
2003, 12,21, 32, 36, 43.) Huomasin omasta aineistostani, ettd he, jotka eivit omasta
mielestddn tdysin tdyttdneet “normi”’kumppanin ulkoisia piirteitd, kokivat jossain
madrin olevansa velvoitettuja selitteleméén asiaa vapaatekstikentéssa.

1990-luvun ilmoituksissa arvostettiin erityisesti laihuutta: solakka, hoikka,
urheilullinen olivat kéytettyjd adjektiiveja. 1990-luvun aineistossa ulkondkod
kuvailevien adjektiivien maérd kasvoi ja nyt miehetkin kuvailivat ensi kertaa
ulkondkoédan. (Lotvonen 1996.) Omassa aineistossani ei mikddn tietty ulkondakdon
liittyva sana ollut huomattavan yleinen miesten profiiliteksteissa, vaikka ulkondkoon
liittyvét ilmaisut muodostivatkin yhden alakategorian profiilitekstien laajempia
aihepiireja kisittelevissa luokituksessa.

Matching-kumppaninvalintateorian mukaan samankaltaisuus lisdd
viehéttavyyttd. Kun lehtien henkilokohtaista-ilmoituksia tutkittiin timén hypoteesin
kautta, ajateltiin, ettd seurustelupartneri valitaan niin, ettd tima oli piirteiltdan itsed
vastaava. Fyysisesti viehittdva valitsee toisen fyysisesti viehdttdvén, taustoiltaan
samanlaisen ja samoihin arvoihin uskovan. Kumppanin sosiaalinen viehéttdvyys on
siten saman tasoinen kuin oma. (Harrison & Saeed 1977; Amodio & Showers 2005.)
Myohemmin samanlaisia tuloksia saatiin my0s kumppaninhaussa verkko-
ympéristdssd (Shaw Taylor et al. 2011; Ranzini et al. 2022). Samankaltaisuus sai
omassa aineistossanikin jonkin verran mainintoja. Se ei kuitenkaan ollut adjektiivina
kovin kédrjessd. Tdma ei kuitenkaan tarkoita, etteivit profiilitekstien laatijat toivoisi
samankaltaista kumppania kuin mité itse ovat. Erityisesti liikunnallisuutta korostavat
halusivat litkunnallista kumppania.

Pesosen 1990-luvun printtilehtiaineistossa tavallista oli pyytdd ldhettimain
valokuva. (Pesonen 1995, 179-180.) Ulkonddn merkitys on useiden tutkimusten
mukaan todella merkittivdd medioituneessa kumppaninhaussa. Television
kumppaninetsintdohjelmissa treffipartneri valitaan usein fyysisten viehéttavyys-
tekijoiden perusteella, vaikka muu yhteensopivuus ei olisi ilmiselvdd (Chapdelaine
& Levesque & Cuadro 1999). Nettideittiprofiilit, joissa ei ole kuvaa, ohitetaan
Monica Whittyn ja Adrian N. Carrin mukaan (2006) tdysin. Varmaankin tdhin
suuntaan ollaan menossa, kun ajatellaan visuaalisuuden vahvaa nousua
nettimaailmassa. Joskin tdytyy huomauttaa, ettd tutkimusaineistoni profiilit — joka
on siis tekstiaineisto, koska kuvat eivit olleet ndkyvissa kuin palveluun kirjautuneille
— siséltiavit huomattavan vihén kuvia. Viitén, ettd tdysin ohittaminen on suhteessa
sithen, mikd on kokonaisuutena palvelun kuvapitoisuus.
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Deittiprofiilin kuva ei saa olla liian yliampuva. Whittyn (2009, 282) mukaan
sithen suhtaudutaan skeptisesti, jos se on ammattimaisesti otettu tai nayttdd liian
seksikkailtd. Viitteen voi hyviksyd, jos ajatellaan tekstissd ilmenevaé tavallisuuden
korostamista. Toisaalta tdtd seikkaa tulee varmasti tarkastella sen palvelun kautta,
josta puhutaan. Ei voida ajatella, ettd kumppaninetsijit tulkitsisivat yksiselitteisesti
kuvia. Kumppaninhakupalvelusta riippuu, millainen kuva sallitaan profiilikuvaksi.
Joissain palveluissa profiilin kuvineen pitdd mennd yllapidon hyviaksynnén kautta.
Kun amerikkalaisessa tutkimusryhméssd tarkasteltiin naisten mieltymyksid
nettideitti-kumppaniin liittyen, huomattiin ero sen mukaan, millaista suhdetta
haettiin. Jos etsittiin lyhytaikaista suhdetta, eniten painottui ulkondko. Jos etsittiin
pitkdaikaista suhdetta, fyysinen viehdttivyys toimi alkufiltterind, jonka
hyviksymisen jilkeen vasta arvioitiin muita ominaisuuksia. (Woloszyn et al. 2020.)

laheisyys/
' komunikaatio

maantiede/
etnisyys

lapset/eldaimet

Kuvio 6. Kumppania koskevat toiveet

Aineistostani pystyin jakamaan kumppania koskevat toiveet (Kuvio 6) 11
kategoriaan: adjektiivit, haettavan kohteen maédrittely, ikétoive, ulkondén ja
olemuksen kuvaus, harrastustoiveet, etsittdvd kumppani on tai ei ole tietynlainen,
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toiveet vuorovaikutukseen ja ldheisyyteen liittyen, suhde ravintolaeldmiin ja
pdihteisiin, suhde vanhemmuuteen, lapsiin ja lemmikkieldimiin, toiveet ammattiin,
tyoeldmaiin tai varakkuuteen liittyen, ja lopuksi maantiede tai etnisyys rajaajina.

Toivekumppania kuvattiin kaikissa sukupuoli- ja ikédryhmissd yleisimmin
adjektiivilla. Miesten toivelistalla suosituimmat adjektiivit kumppanille olivat
mukava, huumorintajuinen, avoin, rehellinen ja vapaa. Naisten toivelistan huipulle
padsiviat adjektiivit huumorintajuinen, rehellinen, luotettava ja mukava.
Rehellisyyden merkitystd korostettiin jopa kirjoittamalla se isoin kirjaimin:
REHELLINEN.

Miesten kumppanitoiveiden kohde oli useimmiten nainen lukuisine
synonyymeineen: naispuoleinen, naisystdvéd tai naishenkild. Naisten kumppani-
toiveissa kohde yleensi oli mies ja vapaa sellainen. Kyseessé saattoi olla myos Mies
isolla alkukirjaimella, MI/ES kokonaan isoin kirjaimin Kirjoitettuna, herrasmies,
ihannemies, tai ihan oikia mies, jolla pittdd olla perheen munat. My0s
kumppanuusteema nikyi monissa ilmaisuissa: sielunkumppani, tasavertainen
kumppani, eldmdnkumppani. Kontekstiin eli nettideittailuun viittaavia olivat
michilld Se oikea tai se oma kulta ja edellisten lisaksi naisten ryhmissa sukulaissielu,
my dream husband tai unelmien prinssi. Muita etsinndn kohteita olivat miesten
ryhmissd muun muassa prinsessa, vapaa naarasleijona, metsdnhenki - mainintoja
sai my0s ystdvd, seuralainen ja emdntd. Naisten ilmoituksissa haettava kumppani
saatettiin médritelld my0s remonttireiskaksi tai rakentaja-raneksi ja jopa ldmpoiseksi
karhuksi. Mielikuvallisista nimityksistd nallekarhu mainittiin useampaankin
kertaan.

Aineistossani ulkondikéon ja olemukseen liittyvit toiveet jakautuivat aika hyvin
kahtia siten, ettd osalle ulkondko ei merkinnyt mitdén, toisilla taas oli huomattavan
tarkkoja toiveita: Ulkondko on toissijainen juttu tai Tarkotuksena olis [oytid - - -
isotissinen ja lyhyt punatukka. Vihintéén tuli olla ndtti, naisellinen, sopusuhtainen,
hyvamuotoinen, ja olemuksestaan huolehtiva - siten kuin naisen kuuluu. My0s naiset
olivat toisinaan yksityiskohtaisia: kokoa saa olla max 181 cm ja 114 kg. Ryhméssi
N20-30 eniten toiveita liittyi pituuteen: ylittid mielellddn 175 cm rajapyykin.
Yleisid luonnehdintoja mahdollisen kumppanin suhteen oli naisilla miehekds,
katseenkestdivd ja sopusuhtainen. Kaikissa miesten ryhmissé pidettiin tirkedna, ettd
mahdollinen kumppani piti itsestddn huolta. Haluttiin, ettd kumppanilla on tarpeeksi
tietoa ja kiinnostusta huolehtia ulkonddstddn — erittelematta tarkemmin millainen
ulkondkd olisi mieleen. My0s naisten ryhmissd toivottiin, ettd mahdollinen
kumppani piti itsestdéin huolta ja ndytti (sen vuoksi) hyvéltd. Ryhméssd M20-30
korostui monella tavalla toive aidosta, avoimesta ihmisestd. Tamd nédkyi paitsi
adjektiivina ilmaistuissa toiveissa, myds siind, ettd ulkondkotoiveissakin mainittiin
tarkedna, ettd on sinut itsensd kanssa.
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Mitd nuorempi miesten ikdryhma, sitd yleisempaa oli ottaa ikdtoive puheeksi.
Kumppanin iké oli joko tosi tarkka toive ryhmaéssé tai sitten kaikki kdvi: ldn ja
ulkondon suhteen ei ole mitdidn kriteerejd, kokonaisuus ratkaisee. Yleisintd kaikissa
ryhmissé oli asettaa jonkinlainen ikdhaarukka: Olisit noin 20-25-vuotias. Sanallinen
toive oli noin samanikdinen. Samanikdisyyden toivetta tukevat muun muassa
tutkimukset, jonka mukaan naiset kaikissa ikdluokissa toivoivat samanikdisté tai
hieman vanhempaa kumppania kuin miti itse olivat. Sen sijaan miehet toivoivat
useimmiten kumppania, joka oli heitd nuorempi ja yleensid hedelmaéllisessd idssd”.
(Buunk et al. 2001; Setinova & Topinkova 2021) Ainoa poikkeus oli vanhimman
ikdluokan miechet, jotka eivit edellyttineet lisddntymisikdistd kumppania. (Buunk et
al. 2001, 241-249.)

Yleisend sddntond tuntui olevan, ettd kumppanista haettiin my0Os harrastus-
kaveria. Harrastetoiveet jakaantuivat kahtia, joko liitkunnan/urheilun pariin tai
kulttuuriharrastuksiin. Ryhmissd M51-100 harrastustoiveet olivat ylimalkaisia.
Haluttiin harrastaa kaikenlaista kivaa. Oli my0s selvd odotus siitd, ettd kumppani
pitdd liikunnalla huolen ulkonddstddn ja terveydestddn. Tdmad ndkyi my0s
harrastuksista puhuttaessa: Toivon sinunkin olevan edes vihdn kiinnostunut
litkunnasta tai Olisi myds ihan mukavaa ettd et olisi mikddn sohvaperuna. My06s
naisten ryhmissd toivottiin, ettd kumppani olisi sporttinen tai urheilullinen.
Ryhmiéssd N31-40 haettiin yllattivin useasti tanssitaitoista miestd. Pesosen
graduaineistossa oli néhtévissd sukupuolistereotyyppisté jakautumista: esimerkiksi
aktiivisuutta eli liitetty haettaviin naisiin vaan toisinpdin (Pesonen 1995, 184).
Omassa aineistossani aktiivisuutta ihannoitiin yhta lailla sukupuolesta riippumatta.
Tosin Pesosen aineisto oli huomattavasti pienempi otos kuin omani.

Vuonna 2021 julkaistussa tutkimuksessa havaittiin joitain sukupuoleen liittyvid
eroja yli 60-vuotiaiden deittailijoiden kumppanitoiveiden suhteen. Tutkimuksessa
tarkasteltiin kumppanimieltymyksid heterokonseptissa kahdessa eri palvelussa
rajauksen ollessa erityisesti ian mukainen. Sukupuoleen liittyvét erot olivat vahvat
siind, ettd ikdryhmin naisten toiveissa erityisesti nousi esille kumppanin rehellisyys
ja se, ettd kumppanista saataisiin vapaa-ajan harrastuksiin seuraa. Miesten toiveissa
erottui fyysisen viehittdvyyden toive ja se, ettd naisesta olisi emotionaaliseksi
tukijaksi. (Watson & Stelle 2021.)

Omassa aineistossani haetun naiskumppanin kuvaileminen sen mukaan
milllainen hin mielellidin olisi tai ei olisi, oli yleisempdd, mitd vanhemmasta
ikdryhmaistd oli kysymys. Téssd kategoriassa arvostettiin esimerkiksi eldmén-
kokemusta ja tietynlaista arvomaailmaa. Eritoten korostettiin kumppanin aitoutta,
mika oli huomattavinta ryhméassa M20-30: Minun kanssani ei tarvitse vetdd mitddn
roolia. Avoin mieli, ennakkoluulottomuus ja suvaitsevaisuus nousivat eniten esille
M31-40 -ryhméssa toivottavina luonteenpiirteini. Haettu nainen hyvéksyisi miehen
sellaisena kuin hin on. Sen sijaan, ettd olisi vaadittu tiettyjd eldminarvoja, toivottiin,
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ettd eldmdnarvot olivat kohdallaan. Tietty ymparipyored ldhestyminen toiveissa oli
ryhméssd M31-40 yleistd: haettava kumppani on l6ytinyt oman paikkansa, on sinut
itsensd kanssa, on oma itsensd — esillé oli tietynlainen aitouden ja ainutlaatuisuuden
toive ilman tarkkoja vaatimuksia. Haettu nainen oli myo0s joustava — hin muuntautui
edustavaksi niin kutsuille kuin metséstysretkelle. Ryhméssd M41-50 painottui muita
ryhmid enemméin toive aikuisesta naisesta, joka tunsi itsensd. Lisdksi toivottiin
kiinnostusta samankaltaisiin asioihin kuin joista hakija oli kiinnostunut, oli se sitten
kulttuuriin tai litkunnalliseen eldméntapaan liittyvdd. Vanhimmassa miesten
ryhméssi eniten tuli esiin se, ettd haettiin (joka pddstd) tervettd naista. Arvostettiin
elaméankokemusta, ja sitd ettd “juoksut on jo juostu”. Etsittiin samalla aaltopituudella
kulkevaa naista ja omilla aivoillaan ajattelevaa naista. Padllepdsmaéreita ei toivottu.

Tiettyd miestapaisuutta oli ndhtdvissi naisten toiveissa tulevasta kumppanista.
Miehen tuli tietdd, kuka hian on. Ryhmaissd N20-30 arvostettiin sellaista aikuista
miestd, joka osasi hoitaa omat asiansa, osasi huolehtia itsestddn, joka tiesi mita halusi
ja olla oli my6s oma eldmai ja joka osasi arvostaa myo0s toisen omaa tilaa. Tdmén
lisdksi toivottiin samankaltaisuutta hakijan kanssa. Ryhméassd N31-40 moni kuvaus
oli sellainen, ettd se oli 1ahella adjektiivikategoriaa: Taytyy olla sanojensa mittanen.
Usein haettiin tietynlaista maailmankatsomusta tai eldméntapaa; ekologista
kierrdttdjasa, kasvissydjdd, rockasennetta, luontoihmistd tai kristittyd tai muuten
hengellistd. Tai sitten itsensé tuntevaa, itsevarmaa, myonteistd ja henkisesti vahvaa.

Mitd vanhempi ikdryhma, sitd useammin toiveet liittyivét vuorovaikutukseen ja
liheisyyteen. Ryhmaid M20-30 luonnehti eniten kumppaniin liittyvissd toiveissa
ajatus jakamisesta: jakaa eldmdn ilot ja surut. Tamén lisdksi miesten ryhmissi
toivottiin keskustelu- ja kommunikointitaitoja tai etsittiin puheliasta naista,
vdittelytaitoista naista, jolla oli omia mielipiteitd, naista, joka olisi hyvdid
(juttu)seuraa sekd henkevdid keskustelijaa. Osassa profiileista painottui erityisesti
vuorovaikutuksen toimivuus: jonka kanssa tulee hyvin juttuun. Samoja toiveita oli
myds naisten ryhmissd. Keskustelutaitoisen kumppanin toive korostui naisryhmista
eniten ryhmassd N31-40. Myos kliseista puhuvaa ja pussaavaa miestakin kaivattiin.
Intiimi ldheisyys otettiin esille. Adripéissi: Etsittiin tdysin seksitonti parisuhdetta, ja
toisaalta parisuhdetta, jossa fyysinen ldheisyys oli erittdin merkittdva tekija.
Toivottiin yhteisid intensiivisid ja hellid hetkid ja myds uskollisuutta: yhen miehen
nainen. Naisten ryhméissd N31-40 seksuaalisuuteen liittyvid asioita nostettiin
kumppanitoiveissa esille enemmaén kuin muissa ryhmissa.

Koti-ilta - yéelimi -vastakkainasettelu oli tirked kumppanin méérittelyssa.
Ryhmaissid M 20-30 painotus meni tupakoimattomuuden ja kohtuullisuuden puolelle.
Eniten toivottiin, ettd mahdollinen kumppani viihtyisi enemmain kotona kuin
viihteelld. Ravintola/yoelama - koti-illat -vastakkainasettelua ei juuri ndkynyt
ryhmédn M31-40 kumppanitoiveissa. Oli sellaisia, sekd-ettd -toiveita, koti-illat
sujuvat ja ulkonakin voidaan kiydi, tai sitten etsittiin kohtuullisesti alkoholia

114



Kohti kaypaa kumppania —kumppani ja heteroparisuhde verkkoymparistdssa

kayttavad, mutta tupakoimatonta. Vastakkainasettelu niakyi jonkin verran ryhmassa
M51-100: Vaan terasseilta ja ravintoloista en Sinua tule [Oytdmddn. Naisten
profiileissa ei niin paljon kiinnitetty huomiota tdhdn y6eldma-puoleen kumppani-
toiveissa. Lahinnd nuorimmassa ryhméssd N20-30 toivottiin sekd-ettd -kumppania:
vélilld kotona, vililld ulkona viihtyvdd. Vanhemmissa ikdryhmisséd térkeintd oli
kohtuullinen alkoholinkayttd ja tupakoimattomuus.

Oli aika yleisti, ettd profiilissa toivottiin: ”Olethan lapsi- ja eliinrakas”. Témi
on perusteluni sille, ettd niputan ndma kaksi yhteen ja samaan kategoriaan. Sen voi
mieltdd perheellisyyden, vélittdmisen ja hoivaamisen ylékategorian alle. Ryhméssa
M20-30 suhde vanhemmuuteen, lapsiin ja eldimiin oli kahtiajakoista. Joko
lemmikkejd ei saanut olla tai toivottiin eldinrakasta kumppania. Sama juttu lasten
kanssa: lapseton tai toinen adripéa: jos naisella on lapsia valmiiksi niin en juokse
karkuun. Naisten kaikissa ikéryhmissd toivottiin usein lapsi- ja eldinrakkautta.
Puhetapa muuttui ryhmén ikédntyessd epadméadrdisestd mairatietoisemmaksi, kun
kyse on perheellisyydestd. Ryhmissd M31-40 ja N31-40 oli pitkille vietyji visioita:
Haaveissa on myds saada lisdd lapsia, joten toiveiden olisi hyvd kdydd yksiin.
Ikdryhmissd M41-50 on jo ihan luonnollista ajatella, ettd tulevalla mahdollisella
kumppanilla on valmiiksi lapsia: Jos sinulla on lapsia, se ei haittaa tai Myos yh:t
voivat vastata. Piinvastaisiakin toiveita oli: ei mielellddn omia biologisia lapsia. Oli
myds jonkin verran tarvetta asettaa mahdollinen kumppani heti omalle paikalleen
lapsiperhehierarkiassa: Eldmdni tdrkeimmdt asiat ovat he. Et sind.

Maantieteellinen ja etninen aspekti jakaantui kolmeen alaryhmdin: 1.)
sellaisiin, joita etsittiin tietyn paikkakunnan l&hiympéristostd, 2.) toivottiin
nimenomaan maalla/kaupungissa viihtyvdd kumppania tai 3.) mainittiin tietty
etninen toive. Esimerkiksi toivottiin vain suomalaisten yhteydenottoja. Toisaalla
korostuksena ja tdrkeyden osoittajana vain SUOMALAISTEN (kaikki isoilla
kirjaimilla) yhteydenottoja. Taméd saatettiin ilmaista my0s kiertden, vaikka
painottaen sinivalkoisia arvoja.

Ammatin, koulutuksen, tyoelimin ja varakkuuden suhteen toiveet
hajaantuivat. Lotvosen 1970-luvun aineistossa omistamiseen ja varakkuuteen
liittyvdt sanat yleistyvdt huomattavasti verrattuna 1950-luvun aineistoon.
Kulutusideologia ja tavarakultti alkoivat ndkyd Henkildkohtaista-ilmoituksissa.
(Lotvonen 1996.) Olin itse odottanut suurempaa esiintyvyyttd omistamiseen ja
kuluttamiseen liittyvéssd sanastossa omassa aineistossani. Tyohon liittyvét ilmaisut
(tydssdikdyvd, tyotipelkddmdton) menivdat kuitenkin  pelkkdd omistamista
ilmaisevien sanojen edelle. Matkustaminen sijoittui yleisyydessdan korkeimmalle
esiintyvyydeltddn edellyttden, ettd matkustelu edellyttdd jonkinlaista varakkuutta.
Autot, moottoriveneet ja omistusasunnot olivat aika véhilld maininnoilla, joskin
miehet nostivat naisia enemmén moottoriajoneuvoja esille profiiliteksteissaén.
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Pesosen graduaineistossa dlykkyyteen ja sivistyneisyyteen viittaavat adjektiivit
olivat naisille tdrkedmpid kuin miehille. Naiset korostivat nditd seikkoja seka itsensé
ettd hakemansa kumppanin kohdalla. (Pesonen 1995, 180.) Oman aineistoni
kohdalla tulkinta oli toisenlainen. Joillekin ammatilla tai varakkuudella ei ollut vélia.
Joillekin silld oli elaméa tasapainottava merkitys ja sitd toivottiin kumppaniltakin:
Sit sulla ois ainaki jotain kouluja kiytynd, opiskelet tai tyopaikka. Yhdessd
naisryhmaéssa toivottiin kumppaniksi toista vuorotyoldistd, koska tdma ymmértaisi
sellaisen eldmdntavan. Kolmas linjaus oli materialismin vélttdminen: Toivon
kumppanin arvostavan enemmdn muita asioita kuin materiaalista menestystd.
Muutama nainen etsiskeli, mahdollisesti hieman huumorimielessé, varakasta seuraa:
Hei Sind levedn lompakon omaava. Illman yksityiskohtaisempia toiveita padasiana
tuntui naisryhmissé olevan, ettd asiat ovat kunnossa: Toivon, ettd sinulla on ammatti
Jja tyopaikka, ja muutkin eldmdn perusasiat kunnossa. Aineistosta saadut tulokset
eivat siis ollenkaan mukailleet tutkimustulosta, jonka mukaan naiset arvostavat
korkeaa koulutusta, kun miehille téll4 ei ole vélié (ks. Egebark et al 2021).

Ei-listaus vaikutti useimmiten hyvin omakohtaisesti koetulta péétellen
ilmaisuista, joita kiiytettiin: Ald lihesty minua, jos sinulla on taipumusta - - - tai Eli
mieluummin t6ll6d tai tietokonetta iltaisin tuijottavat, emme sovi yhteen tai Asiat,
joista en innostu -listaus. Alkoholinkayttd, tupakointi ja baarieldmikiinnostus oli
monella kieltolistalla, samoin liika urasuuntautuneisuus ja akateemisuus: Jos
ajattelit ensimmdisend mainita ettd olet "akateeminen", niin jdtd minut vdliin.
Lapsien suhteen niistd joko tuli pitdd tai niitd ei saanut olla: - - - lapsikammoiset hei
hei. Sama lemmikkien kohdalla; - - - ei olisi lemmikkejd, nendni ei kestd.
Vanhemmissa ikédryhmissd varottiin eniten seikkailijoita: seikkailijat dlkdd
vaivautuko. Nuoremmissakin ikdryhmissa tdmé huomioitiin mutta eri nimityksilla,
el etsitty fuckbuddya eikd yhden yon suhteita: pelkdn seksin hakijat jatkakoot
matkaa. Nipottajista, tiukkapipoista, pikkutarkoista, perfektionisteista, tosikoista ja
yli-ihmisisté ei pidetty. Ei myodskddn sohvaperunoista, joojoo-miehistd, tossun alla
olevista eikd liian avuttomista.

Suvaitsevaa henkil6d haettiin monella tapaa ei-listauksen kautta. Erds henkild
listasi kaikki déripédt, joita hdn ei halunnut tavata; ei alkoholistia eikd absolutistia,
ei lihavaa eikd anorektikkoa. Se, ettd hakija itse oli ujo ja hiljainen, ei saanut olla
ongelma. Myoskin kasvissydjat ja taiteilijat toivoivat arvostusta. Ikévid
luonteenpiirteitd, joita erityisesti kammottiin, olivat mustasukkainen, itsensd
kehuskelija, tyly, pessimisti, viakivaltainen, pinnallinen, juoruileva, takertuva. Voisi
tiivistdd, ettd ei-listauksenkin myo6td haluttiin kohtuullista, ei déripditéd, yleisten
normien mukaan eldvdd ihmistd, joka antaa toiselle myo0s tilaa, eikd ole liian
dominoiva — toisaalta, ei saa my06skédn olla liian ujo.
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5.3 Retoriikkaa ja erotiikkaa — vaikuttamisen tavat

Laajalti kiinnostusta on heréttinyt se, mikd tekee kumppaninhakuilmoituksesta
onnistuneen, ja millainen teksti saa eniten vastauksia. Toisin sanoen, millaista
retoriikkaa kannattaa kayttad saadakseen hyvén lopputuloksen. Tahidn kysymykseen
on vastattu seuraavasti vuonna 1992: Miesten kannattaa olla naista vanhempia ja
pitempid, mainita koulutus ja ammatillinen menestyminen, ilmaista maskuliinisuutta
jollain tavalla. Naisten taas kannattaa korostaa fyysistd viehdttdvyyttd, kertoa
positiivisesti itsestdén ja vihjata jotain seksuaalista (Ahuvia & Adelman 1992, 456).
Edellisesséd paddyttiin jdlleen evoluutiopsykologista teoriaa tukevaan vastaukseen,
jossa mies edustaa vaurasta asemaa ja nainen on kaunis koriste. Korostettiin
tietynlaista naistapaisuuden ja miestapaisuuden toistamista, jérjestyksen
sdilyttdmistd. 25 vuotta myShemmin ensimmdiisen tapaamisen onnistumista
selitetdén edelleen deittiprofiilista saadulla vaikutelmalla, mutta lisdksi myds
vuorovaikutuksen dynamiikalla (Sharabi & Caughlin 2017). Minultakin on téti
onnistumisndkokulmaa kysytty nettideittitutkijana, mutta tdma tutkimus ei etsi
siihen vastausta. Sen sijaan minua kiinnostaa, minkélaisia retorisia keinoja profiilien
tekstikentissd kdytetddn — onnistumistuloksista vélittAmatta.

Suhteista ei voi koskaan puhua torméddmattd valtaa koskevaan kysymykseen.
Asioiden esittdmiselld jonkinlaisena on keskeinen rooli. (Lehtonen 1996, 23.)
Neittideittailukontekstissa valta on ensin profiilitekstin tekijalld: kuinka hén saa
esitettyd asiansa niin, ettd pystyy vaikuttamaan lukijaan haluamallaan tavalla. Hin
on se, joka asettaa kehikon ja sen siséllon. Sitten valta-asetelma siirtyy profiilin
lukijalle, joka tulkittuaan profiilia pééttad, onko hén siitd kiinnostunut.

Retoriikan perustavana ajatuksena on se, ettd argumentointi on kohteellista
viestintdd. Argumentaatiossa tavoitteena on saada vastaanottaja vakuuttumaan
hénelle osoitetusta véitteesti ja sitoutumaan siihen. Jotta néin kévisi, argumentaation
taytyy ldhted ldhtokohdista, jotka ovat valmiiksi hyvéksyttyjd. (Aro 1999, 17-19;
Hyvérinen 1998, 323-329; Phelan 2005, 203; Pietikdinen & Méantynen 2019, 156)

Retorista luentaa ei pidetd varsinaisena metodina vaan korkeintaan
lahestymistapana, jossa ollaan tietoisia siitd, ettd teksti on suunnattu jollekin
ryhmaélle. Toisaalta retorinen tulkinta voi viitata komposition tutkimiseen, joka
tarkoittaa temaattisen luennan erdstd muotoa. Silloin ei tutkita, kuinka jostain
aiheesta puhutaan eri kertomuksista, vaan todetaan, ettd tdmé aihe ndyttdd olevan
valttdmaton yleisaihe tietynlaisissa kertomuksissa. On olemassa sddnnon-
mukaisuuksia sen suhteen, mitkd yhteiskunnalliset tapahtumat muistetaan.
Esimerkiksi nuoruus kuvataan yleensi aina osana elimikertaa. (Hyvérinen 1998,
326-327; Onnismaa 2008, 87.) Talla ajatuksella on huomattavia yhteyskohtia
avainsanojen (key words) ajatteluun tietyn kulttuurin ydinasioina tai silld, etté
laitteeseen tarvitaan tietynlaiset osat, ettd sen voi tunnistaa polkupyoraksi.
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Ennen kuin ldhestyn vakuuttamisen ja argumentoinnin tapoja, tarkastelin
variaatioita, joilla profiilitekstin ndkékulma rakentui. (Taulukko 4).

Taulukko 4. Profiilitekstin rakenne.

Puhun vain itsestani

Puhun vain kumppanitoiveista

Mina olen - sina olet

Kaunokirjallista maalailua

Parin lauseen mitaansanomaton teksti

En sano mitdan

Savyt kerrontastrategisina vihjeina

Perehdyin jokaisen profiilin kohdalla miettimédén sdvyd, jolla se oli kirjotettu. Jaoin
ne kahdeksaan laajempaan ryhméén (Taulukko 5), sen mukaan, mika oli yleiselld
tasolla luonteenomaisinta. Ndma kategoriat jaoin pienempiin ryhmiin sen mukaan,
mik4 niissd oli olennaisinta. Kategoriat eivét ole selvirajaisia ja moni teksti voisi
kuulua useampaankin. Kategorisoinnin tarkoituksena on kuitenkin auttaa
ymmaértdméin kokonaisuutta ja siind olevia vivahteita.

Taulukko 5. Savyt profiiliteksteissa.

Pelkistetyt pelkistetyt, asialliset, mitiansanomattomat

Negatiiviset negatiiviset, itseriittoiset, anti-ilmoitukset, vaativat
(maaratietoiset, valikoivat, manipuloivat)

Verbaaliset kertoilevat, jaarittelevat, sukkeluuteen pyrkivat,
maalailevat

Positiiviset positiiviset, aktiiviset

Varovaiset varovaiset, arat, ujot

Mainosmaiset mainosmainen, ilmoitusmainen

Vetoavat tunteisiin vetoavat, paljaat, avoimet

Etaannyttavat ymparipyoreat, kliseiset, persoonattomat
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Ensimmadisessd ryhméssd ei ollut mitdsn henkildkohtaista panostusta
profiilintekijan puolelta. Vapaatekstikenttd oli joko téysin tyhja, tai siind oli sitaatti
jostain muualta, useimmiten laulun tai runon sanat. Pelkistettyjen tekstien ryhma oli
madréllisesti suurin. Jaoin ne pelkistettyjen lisdksi asiallisiin ja mitddn-
sanomattomiin. Pelkistetyt tekstit olivat useimmiten lyhyitd ja ymparipyoreitd
sisdlloltddn ja luonnehdin niitd tutkimuspaivékirjassani muun muassa seuraavasti:
el kerro mitddn”. Asiallinen teksti oli yleensd myds lyhyehko, usein tavallisuutta
painottava. Se ei valttdmattd liittynyt siihen, etteikd tekstin kirjoittaja olisi osannut
kirjoittaa pitemmastikin. Siitd esimerkkind tutkimuspiivékirjassani huomioni
eradsta tekstistd: “Asiallinen ja ystdvillinen, mutta hyvin tietoinen kontekstista;
“tihdn julkiseen profiiliin ei tdmdn enempdd ”.” Mitddnsanomattomissa teksteissa ei
sanottu mydskddn oikeastaan mitddn, kéytettiin paljon tyhjid sanoja, kliseisid
fraaseja, sekd side- ja tdytesanoja. Olin itselleni merkinnyt seuraavan huomion:
“tyypillisin mitddnsanomaton teksti: “ottakaa selvid””

Toiseksi suurin ryhma oli negatiivisen yleisilmeen ryhma. Jaoin tdmén ryhmén
pelkén negatiivisen ldhestymistavan liséksi itseriittoisiin, anti-ilmoituksiin, seka
vaativiin ilmoituksiin. Negatiivisiksi luin ensinndkin tylyt ldhestymistavat: “en
kaipaa sinusta huollettavaa”. Tekstin kirjoittaja saattoi olla kriittinen, haastava tai
puolustuskannalla. Muita kuvaavia ilmaisuja tekstin sdvystd: kiukkuinen,
arsyyntynyt, aggressiivinen. Henkilon ilmaisutapa saattoi 1dhestyd jopa nettideitti-
raivoa. Itseriittoiseksi luokittelin tekstit, jotka olivat ylimielisid, tietoisen royhkeitd
ja omahyvdiisid, omaa asemaansa ja henkisti ”ylemmyyttd” korostavia, rehvakkaita
ja moukkamaisia. Usein tekstissé esiintyi koululaisten kirjeenvaihtopalstoilta tuttu "
- - - dlkoot vaivautuko". Huomioni erdésti tekstista: “esineellistdid naisen”.

Anti-ilmoitukseksi luokittelin tekstin, joka oli aliarvioiva tai hdmmentava,
muttei valttdmattd liittynyt kirjoittajan itsensd paremmuuden esille nostamiseen.
Anti-ilmoitus ldhestyy vastakertomuksen (counter-narrative) ajatusta. Vasta-
kertomus on kertomus, joka kyseenalaistaa ja rikkoo yleisesti hyvaksytyn tilanteen
tai tavan kertoa. (Nurminen & Kovalainen 2020, 157.) Anti-ilmoitus saattoi olla
sisélloltddn nuiva ja sisdltdd koko nettideittailua ja kumppaninhakua viheksyvin
ilmoituksen siitd ettd “pdivitellddn paremmin ku on enemi intoa kirjotella” eli my0s
tama véhdinen teksti on kirjoitettu niin nopeasti ja puolihuolimattomasti, ettd se on
taynna kirjoitusvirheitéd. ”Onks pakko kirjoittaa?” Kuvan aikoo vaihtaa sitten kun "ei
oo niin kiireitd". Myos lopetus voi olla tyly: ”jos on kysyttivdid, kysy”. Anti-ilmoitus
voi olla my0s turhaantunut, vasynyt tilitys nettideittailusta. Luin anti-ilmoituksiin
my0s hdmmentévit tai ristiriitaiset ilmoitukset. Joku halusi “tylsdd” kotielaméa,
yhdessd ilmoituksessa henkilé jumittui pitkdksi aikaa pukeutumiskysymyksiin,
omaansa ja tulevan kumppanin, kunnes muisti, ettei silld ole vilid vaan sisin on
tiarkein. Anti-ilmoituksina pidin myds niitd, jotka antoivat ymmaértdd olevansa
muiden vietivissd; parisuhde oli juuri paéttynyt ja kaverit pakottivat etsimiin uutta.
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Vaativa ilmoitus saattoi olla mddrdtietoinen, valikoiva tai manipuloiva. Kaikki
méidrdtietoisuus ei tietenkddn ole negatiivista. Mutta tdhén negatiivisten tekstien
kategoriaan valittujen maérétietoisten tekstien sédvy oli ehdoton sen suhteen, mitd
henkil6 oli hakemassa, kirjoittaja oli se, joka saneli kaikki sddnnot. Hallitseva on
usein tutkimuspéaivakirjastani nouseva mairitelma ja toinen on saneleva: “jos olet
sellainen ja tdillainen niin unohda...” Niissa teksteissd tuotiin usein vahvasti esiin
perinteiset sukupuoliroolit ja niiden mukainen kéyttdytyminen, sekd tarkat
ulkondkokriteerit.

Kolmanneksi suurin ryhmaé oli verbaalisuuteen perustuva ilmaisutapa. Tamén
alajaot olivat kertoilevat, jaarittelevat, sukkeluuteen pyrkivit ja maalailevat savyt.
Kertoileva ilmoitusteksti oli jutusteleva, tarinan, kertomuksen ja tekstin tiedostava
ja esimerkkejd antava. Se saattoi olla myds verbaalisesti monimuotoinen ja
leikittelevd, pohtiva, sekd persoonallisia sanavalintoja kayttdvda. Teksti saattoi
sdvyltadan valittdd kirjoittajasta sellaisia tuntemuksia lukijalle kuin miellyttava,
spontaani, aito, kiihked ja ilmeikés. Jaarittelevaa sdvyd edusti ajatus sanojen
vuolaudesta, laveudesta, toistosta ja pitkista selityksistd, tdytesanoista, asioista, joita
pohdittiin edesté ja takaa.

Sukkeluuteen pyrkivit tekstit joko olivat sukkelia, tai pyrkivdt siihen.
Esimerkiksi kiytettiin sanontoja, joita ei oikein hallittu: "omaa parivaljakkoa
etsimdssd". Tama kategoria sisélsi murreilmaisut, tahalliset ylikorostetut murre-
ilmaisut, ja muka-hauskuudet, sanaleikittelyt ja -keppostelut, seké fraasikikkailut.
Parhaimmillaan tdssd kategoriassa tekstit olivat leikkisid ja kepeitd, verbaalista
ilotulitusta, mutta huonoimmillaan tuli téllainen vaikutelma, minka kirjasin erdén
tekstin kohdalle: liikaa, ihan liikaa verbaalileikittelyd. Syo jo omaa sanomaansa”.
Maalailevassa kerronnassa kieltd véritettiin eri tavoin. Usein tdhén liittyi
romanttinen esitys, jossa keskityttiin visioimaan yhteisid hetkid. Tdhan kuului
olennaisena osana luonnon ihannointi ja kuvaileva kieli. ”Syksyn tuuliin, talven
tuiskuihin”. Tédssd kategoriassa ovat myds runot tai runolliset ilmaisut, sikéli kun ne
olivat kirjoittajan omia hengentuotoksia. Olennaista teksteissd oli symbolien ja
metaforien, kielen rikas kéytto ja kaunopuheisuus: ”Monta myrskyd on seilattu”.

Neljanneksi suurin oli positiivisen energian ryhma. Yleispositiivisen sdvyn
lisdksi otin tdhdn mukaan myds aktiivisuutta pursuavat tekstit, sekd ne, joissa
yritettiin aktivoida tai osallistaa vastaanottajaa. Positiivista tekstid leimasi
kunnollisuus, kiltteys, sopiva itseironisuus ja hauskuus, persoonallisuus ja aitous.
Positiivinen teksti oli hyvéntuulinen, toiveikas, eikd siind otettu itseddn liian
vakavasti. Se oli verbaalisesti ketterd, pulppuava, pirskahteleva ja ylléttava.
Aktiivisuutta huokuva teksti korosti kirjoittajansa aktiivisuutta, harrastusten maaraa,
liikkkuvuutta ja toiminnallisuutta, joka voi olla myds muuta kuin fyysistd toimintaa.
Esimerkiksi erddssé tekstisséd oli reipas ilmoitus siitd, ettd nyt tehddén tdyskaédnnos
eldmadssi ja tavoitellaan uudenlaisia asioita. Osallistava sdvy pohjautui pitkélti heitdn
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pallon vastapuolelle -tyyppiseen ratkaisuun: ”Laita rohkeasti viestid ja katsotaan
mitd (ME) keksitddn”, “ota selvdd”, “pistd messuu”, tai “ota yhteyttd” .

Viidenneksi suurin oli varovaisuuteen perustuva ryhma, jossa oma varovaisuus,
arkuus, ujous huokui ldpi profiilitekstin. Rohkeuden puutteesta voi kertoa
esimerkiksi ilmaisu "mahdollinen suhde", joka toistuu tekstissd monesti. Vaatimaton
ja vahin itsed véhitteleva esittely (¢dllainen tavallinen duunari), opiskelijabudjetilla
litkkeelld olevat, tai sellaiset, jotka vaikuttivat pelokkailta (kovia kokeneet) ja ujot,
jotka eivdt omien sanojensa mukaan uskaltaneet yleensd sanoa vastakkaiselle
sukupuolelle mitdén. Sitten olivat ne, jotka eivét uskaltaneet tunnustaa etsivinsi
mitddn: Vdhdn vain katselen. Erddssi tekstissd ensin hieman innostuttiin, ettd
tassdhdn voitaisiin vaikka vanheta yhdesséd, kunnes ikddn kuin hoksattiin, mita tuli
sanottua ja viljennettiin intoa lopussa: jos sattuisi kiinnostamaan. Ja pdrjdtddn tdssd
ilmankin mutta jos nyt eteen sattuu. Néissd varovaisissa teksteissd oltiin valmiita
kompromisseihin — kaverikin kdy, jos ei kumppania 16ydy. Tekstejd leimasi se, ettd
ne olivat hapuilevia, vihén arastelevia ja vihén anteeksipyytévid — tdysin vastakohtia
niille teksteille, joissa kirjoittaja otti ohjat késiinséd ja saneli mitd seuraavaksi on
luvassa.

Kuudes ryhmé oli mainosmaisen tai lehti-ilmoitusmaisen ilmaisun ryhma — joka
toki olisi voinut olla osa my0s ryhmaé, jossa painopiste oli verbaalisuuden kaytossa.
Téassd kategoriassa kédytettiin muun muassa mainosmaista kieltd: ”Tarjolla varma
ratkaisu” ja leikiteltiin tietoisesti ilmoitusgenrelld: “annetaan hyvddn kotiin”. Tamén
ryhmén teksteissd tehtiin henkilostd tuotteenomainen, pakkaus sanallisilla
ratkaisuilla. Normaalia oli yrittd4 herdttdd mielenkiintoa: “toista samanlaista ei ole”,
tehdd teksti etsintdkuulutuksen muodossa tai satuna, ja tietysti kéyttdd hatdistd
lyhennelmaékieltd kuin suoraan vanhoista sanomalehti-ilmoituksista. Sen liséksi ettéd
oltiin vapailla markkinoilla”, mainosmaisuuteen viittasivat ilmaisut siitd, miti
toinen saa “vastineeksi’, ikddn kuin puhuttaisiin kaupankaynnistd. Yksi kirjoittaja
suhtautui itse tekstiin mainoksena: "Mikd olisi paras mainoslause minusta". Yksi
lopetti tekstinsd kuin myyntipuheen: kiitos.

Seitsemds ryhmé oli vefoavan ilmaisun ryhmé. Vetoavat tekstit olivat etenkin
tunteisiin vetoavia. Ne olivat kauniisti 1dhestyvid, pelottavan avoimia ja rehellisiad
rakkaudenkaipuussaan, ihailtavan suoria ja maaratietoisia, muttei luotaantyontavalla
tavalla. Ne olivat rohkeita avauksia, joissa ei esimerkiksi peitelty sitoutumishaluja.

Kahdeksannen ryhmén maéérittelin etddnnyttijien ryhmaksi. Oli monia tapoja
etddnnyttdd itsensa itse konseptista, kumppaninhausta. Esimerkiksi erdéssa tekstissi
ei puhuttu ensimmaéisessd persoonassa vaan passiivissa. Enté jos teksti oli pelkka
runo? Se, ettd teksti on kliseinen ja ympéripyored ilmaisultaan alusta loppuun asti,
oli itsensd etddnnyttdmistd ja silloin on mahdollisuus, ettd lukija voi alkaa miettid,
onko tdma tehty tosissaan: “tykkdd kulttuurista, tieteestd taiteesta ja etsii mukavaa,
fiksua sinkkuseuraa.” Samoin se, ettei kerro oikeastaan mitéén vaan ohjaa suoraan
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”seuraavalle luukulle”: "minut saa kiinni puhelimitse ja sdhkopostilla ja
mesingerilld".

Varsinkin muistitietotutkimuksissa on puhuttu erilaisista kerrontastrategioista.
Kerrontastrategialla tarkoitetaan kirjoittajan tekniikkaa tai kdytdntod, jolla hén
valitsee haluamansa kulttuuristen kerronnan tapansa tiettyjen keinojen, tyylien ja
ilmausten varannosta. Liitdn tdhdn myds edelld tarkastelemani kerronnan sivyn.
Kerrontastrategiat ovat paitsi tekstin tuottamista, myos tulkintaa ohjaavia muodollis-
siséllollisia kaytantojd. Esimerkiksi asiaorientoitunut kerrontastrategia on erilainen
kuin kaunokirjallinen. (Savolainen 2012, 30.) Mielesténi retorisen tulkinnan ja
kerrontastrategian tarkastelun voisi yhdistda lahtemalla siitd ajatuksesta, etti deitti-
ilmoitustekstien kerrontastrategia voi vaihdella sen mukaan, kuinka tietoisesti pyrkii
vaikuttamaan. Vaikuttamistavat voivat vaihdella, mutta niiden suhteen voi esiintya
my0s toistoa tai samankaltaisuutta.

Savy on siis ylemmaén tason kerrontastrateginen valinta. Huomion kiinnittimiseen
eli vakuuttamiseen ja vaikuttamiseen tarvitaan yleensd pienempi yksityiskohta.
Teksteissd on yleensd yksityiskohtia, joiden vuoksi lukija kiinnittdd huomiota
tiettyihin lukemista ohjaaviin kohtiin. Téllaisia ovat otsikko, aloitus, lopetus, yllattavat
tapahtumat ja suunnan muutokset. Konventiot, joita eri tekstilajeihin liittyy, luovat
odotuksia esimerkiksi juonen osalta. (Rabinowitz 1987, 15-46.)

Nimimerkit, otsikot ja muut tekstinsisaiset tulkintavihjeet

Tekstin sisdisten lukemista ohjaavien seikkojen lisdksi taytyy kiinnittdd huomioida
my0s ulkoisiin huomiota heréattéviin seikkoihin, jotka ohjaavat lukijan tulkintaa.
Néitd prosodisia keinoja ovat esimerkiksi fontin manipulointi: kirjoituksen
korostaminen lihavoinnilla, kursivoinnilla, alleviivauksilla tai versaaleilla (isoilla
kirjaimilla) (Lehtonen 1996, 79; Heikkinen 2020.) Itse miellin nimé kielellisiksi
huutomerkeiksi, joilla haetaan huomiota. Usein tirked asia (kuten hakukohteena
MIES) korostetaan isoilla kirjaimilla — vaikkakin sen voi tulkita my&s huutamiseksi
nettimaailmassa. Myds toiston avulla korostetaan térkeitd asioita. Esimerkkind
profiiliteksti, jossa etsittiin avarakatseista naista ja timén peréssid oli tasan sata
huutomerkkiéd (laskin itse). Toinen esimerkki toistosta on jonkin asian korostus
tuplasanoin: samat asiat sanotaan useaan kertaan, jos ei ihan samoin sanoin, niin
ainakin ldhisynonyymein: Olen rehti ja reilu tai yritin olla mahdollisimman
rehellinen ja totuudenmukainen.

Teksteissd tehokeinona kdytossa olivat myds muut kielelliset huutomerkit kuten
alkusoinnun eli allitteraation kdytté. Se on erityisesti runouden tehokeino, jossa
perittiisissd sanoissa toistuvat samat alkukirjaimet (Vaka vanha VAinidmdinen).
Profiiliteksteissd nditd oli muun muassa: helldsti herdttdisin, kotona kokkailu,
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happea haukkaamassa. Luultavasti monet ndistd ovat tahattomia, mutta ne toimivat
tehokeinoina yhté kaikki.

My®os nettideittiprofiilien nimimerkit kuvastavat kayttdjdn persoonallisuutta ja
sitd, millaista suhdetta hian hakee. Nettideittailun pioneeritutkijan Monica Whittyn
mukaan nettideittailun ensimmdiisessd vaiheessa (attention phase) haetaan
ensisijaisesti huomiota valitsemalla itsestddn sekd viehittivd valokuva, ettd sopiva
kayttdjanimi (screen name). Whitty jakaa nimimerkit flirttaileviin (Bubbly),
sellaisiin, jotka kuvastavat henkilon persoonallisuutta tai harrastuksia
(Mountainclimber), sekéd ei-flirttaileviin (Smith48). Tietyt nimimerkit koetaan
viehattdvimmiksi kuin toiset. On myds viitetty, ettd pitkdt nimimerkit eivat saa niin
paljon positiivista huomiota kuin lyhyet. (Whitty 2009, 282-283; Whitty &
Buchanan 2010; Lange et al. 2019.)

Omassa aineistossani (Taulukko 6) ei-flirttailevia nimimerkkeji oli suurin osa,
janiitd pystyi jakamaan myds useampiin alakategorioihin. Yleisin nimimerkkityyppi
oli nimi tai nimimerkki ja siihen liitetty luku (Jupe66, Sanna23), etenkin tdma oli
vallitseva kéytdntd nuorimman ikdryhmén kohdalla. Toiseksi yleisin nimi-
merkkityyppi oli littid luku johonkin muuhun kuin omaan nimeen (mies1978,
Mansikka90). Kolmanneksi yleisin nimimerkkityyppi oli véidnnds omasta nimesti
tai lempinimi ilman numeroa (Arska, Ansku). Verkon kayttdjanimia tutkinut Lasse
Hamaldinen on viittdnyt, ettd nimimerkeissd pyritddn aina siithen, etti ne ovat
uniikkeja tai ainakin omassa tietyssa verkkoyhteisossién ainutlaatuisia (H&dmél&inen
2019). Omasta aineistostani huomasin péinvastaista. Huomasin, ettd moni kaytti
samaa nimimerkkid eri sivustolla, Instagramissa, pelisivuilla, irc-galleriassa,
internetin myyntisivuilla, eli asetti anonymiteettinsa koetukselle. Kyseiset henkilot
oli mahdollista 10ytd4 my®s varsinaisen deittipalvelusivuston ulkopuolelta ja siksi en
aitoja nimimerkkejd jaakaan tdssi. Sen sijaan olen Himéldisen kanssa samaa mielté
siitd, ettd nimimerkit ovat usein intertekstuaalisia, ja ne ovat saaneet vaikutteita
englannin kielesté.

Karkikolmikon jilkeen yleisyyslistaus hieman erosi miesten ja naisten profiilien
vililld. Miesten profiileissa neljanneksi yleisin tyyppi oli henkilod kuvaava sana
(Samoilija), kun se naisten profiileissa oli vasta viidenneksi yleisin. Naisten
profiileissa neljannelle sijalle nousi oikeaksi nimeksi oletettava nimi, kun se miesten

profiileissa on vasta seitseménnelld sijalla. Tdmé johtuu siitd, ettd naiset
tuntuivat valitsevan nimimerkikseen michid useammin nimen, joka voisi olla oikea
nimi. Toisin sanoen, Jaana valitsi nimimerkikseen Millan tai Ullan useammin kuin
Jarkko valitsi nimimerkikseen Pekan. On tietenkin mahdotonta todeta, onko annettu
nimi henkilén oikea nimi. Voidaan sanoa, ettd se on oikean nimen muotoinen.
Seuraavaksi yleisempid nimimerkkejd olivat konseptisidonnainen (Lovehunter,
Sinkku) — joita Whitty kutsuu flirttaileviksi — ja (populaari) kulttuuriin viittaavat
(esimerkiksi sarjakuvahahmo, musiikkiyhtye, elokuvan nimi, musiikkikappaleen
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Taulukko 6. Nimimerkkityypit deittiprofiileissa.

nimi tai nimimerkki ja siihen liitetty luku

joku muu kuin oma nimi ja siihen liitetty luku

vaannos omasta nimesta tai lempinimi

henkil6a kuvaava ilmaisu

oikeaksi nimeksi oletettava nimi

konseptisidonnainen nimimerkki

(populaari)kulttuuriin viittaava nimimerkki

mainos/tuotemerkki -nimimerkki

tekninen tuote -nimimerkki

luontoon viittaava nimimerkki

toimintaan viittaava nimimerkki

muusta kontekstista erillinen kuvaava sana/asia

nimi) nimimerkit. Naisten nimimerkit olivat huomattavasti suorasukaisempia ja
useammin seksuaaliseen kanssakdymiseen viittaavia kuin miehilld konsepti-
sidonnaisissa nimimerkeissé

Miesten nimimerkeissd oli 10ydettdvissd ryhma, jota kutsun mainostavan tai
tuotemerkkien ryhmdksi. Suurimmaksi osaksi tima kaisitti alkoholijuomien nimia.
Liséksi miesten nimimerkeissd oli ndkyvissd ryhmé, jonka nimesin teknisten
asioiden ryhmdksi (nimimerkki oli esimerkiksi auton osa tai sovellusalustan nimi).
Téatd en havainnut naisilla samassa mitassa. Ei voi olla kuitenkaan varma, etta kaikki
olisivat tarkoituksella tuotemerkkeja. Joku lyhenne voi olla my6s vahingossa jonkun
briandin synonyymi, ja kirjoittaja on tarkoittanut viitata ihan muualle. Tisséd paddyn
taas toteamaan rajoitukseni tulkinnassa, vaikka olen saman kulttuurin edustaja.

Naisilla oli michid enemméin luontoon viittaavia nimimerkkeja, kun michilla
taas naisia enemmén toimintaan viittaavia nimimerkkeji. Molemmille oli yhteistd
kuvaavan sanan nimimerkki, joka ei vilttdmattd avautunut muun tekstin avulla
(Keitin, Pallo). Kuvaavalla sanalla tarkoitan esimerkiksi esineen nimed, joka on
helppo visualisoida mielessd, mutta joka ei yhdisty mitenkddn ilmeisesti
kumppaninhaun konseptiin tai yhdisty muuhun profiilitekstiin.
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Sekd miesten etti naisten nimimerkeissa oli sellaisia, joita ulkopuolinen tulkitsija
ei pystynyt sijoittamaan mihink&én lokeroon. Etsin usein internetin hakutoiminnoilla
vinkkejd nimimerkeisté, jotka eivét avautuneet merkitykseltdén. Olisiko mahdollista,
ettd miespuolinen henkild nimedisi itsensé nettivaatekaupan mukaan? Miksei, mutta
todennékdisyydestd ei voi olla varma, joten se tiytyi sijoittaa kuitenkin lopulta EOS-
ryhméan®. Huomasin, ettd todennidkoisyystulkintaani vaikutti kulttuurisesti
oppimani maskuliinisuus-feminiinisyys -déripddajattelu ja tulkintani mies- ja nais-
tapaisuudesta.

Lasse Hémaldisen (2019) mukaan nimimerkit annetaan usein nopeasti ja
huolettomasti, jopa vélinpitimittomasti. Tam&d voi olla yksi syy siihen, ettd
nimimerkki vaikuttaa irralliselta tai kdsittdméattomalta. Toisaalta, tunnistamattomat
nimimerkit eivdt vilttiméttd ole sattumanvaraisesti valittuja merkkejd. Niiden
takana voi olla jokin logiikka, mutta se ei vain ole ilmiselvésti havaittavissa. Arvata
voi, mutta on viisaampaa todeta, ettei pysty varmentamaan. Kun etsin hakukoneella
netistd nditd itselleni outoja nimimerkkejd, ja sain selville, ettd kyseessd on laulun
nimi, yhtyeen nimi, musiikkiyhtyeen albumin nimi, tai yhtd lailla kameran osa,
tekninen alusta, tajusin, ettd tdtdhdn itsekin tein aikoinaan deittiprofiilissani.
Kirjoitin tavallaan salakieltd omasta alakulttuuristani toivoen, ettd joku nékisi
kirjainten lépi varsinaisen merkityksen, tunnistaisi esimerkiksi minulle tdrkeén
musiikkikappaleen nimen, saisi ahaa-eldmyksen musiikkigenrestd, tunnistaisi
yhtyeen, levyn tai kappaleen — kenties jopa siihen liitetyn julkisen keskustelun. Tarja
Tolonen (2007) on muotoillut kisitteen alakulttuurinen sosiaalinen pédoma
(subcultural social capital)®®, joka rajoittuu tietyn ryhmin sisédlle. Musiikki on
erityisen suosittu identiteetin rakentamisen viline ja erontekijd meidén ja muiden
vilille. Puhutaan mindteknologiasta, jonka avulla merkityksellistetddn omaa paikkaa
maailmassa. (DeNora 2000; Roy & Dowd 2010.) Téllaisen nimimerkin kéyton
tarkoitus on seka karsia pois epésopivia, ettd houkutella samankaltaisia.

Huomion heréttdminen otsikolla (Taulukko 7) toimii ainakin silloin, jos otsikko
on raflaava. Aineistossani yleisin otsikkotyyppi sekd miehilld ettd naisilla oli
kumppaninhaun kenseptiin liittyva otsikko. Usein se sisélsi etsi@” -verbin ja oli
muodoltaan “tietynlainen etsii tietynlaista™: Sitd oikeeta ettimdssd; Yksindinen etsii
toista, Tositarkoituksella  eldmdnkumppania. Toisinaan otsikkoon siséltyi
tulevaisuusvisio yhdesséolosta (Uutta eldmdd!). Tama voitiin ilmaista jopa yhdelld
sanalla (Kahville). Yhden sanan otsikko voitaisiin ajatella my0s julistustyyppiseksi,

61
62

Ei Osaa Sanoa

Kasite on johdettu nuorisotutkimuksen piirissa alakulttuurisen padoman kisitteestd,
joka taas pohjautuu Bourdieun kulttuurisen pddoman késitteeseen, joka tarkoittaa
henkildn tietoja ja taitoja tietyltd kulttuurin osa-alueelta. (Tolonen et al. 2018, 59-60.)
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mutta erona pidén sité, ettd konseptiin liittyvistéi otsikosta puuttuu viitteenomaisuus,
joka on tyypillisté julistustyypille.

Taulukko 7. Otsikkotyypit deittiprofiileissa.

Nettideittailun tai kumppaninhaun konseptiin liittyva otsikko

Tervehdys — yleinen tai kohdennettu

Itsensa esittely otsikossa

Populaarikulttuurista ammennettu otsikko

Huumoriin pyrkiva otsikointi

Haettavan kumppanin kuvailu otsikossa

Elamanohjel/julistustyyppinen otsikko

Luontoon liittyva otsikko

Sattumanvarainen sana

Seksuaalinen viittaus

Motivaatio kumppaninhaulle

Toisen osapuolen haastaminen

Toiseksi yleisin otsikkotyyppi sekd miehill4 ettd naisilla oli tavallinen tervehdys
(Moikka; Hellou; Morjens). Molemmilla oli my0s variaatioita tavallisesta
tervehdyksesti. Yleensd variaatio oli kohdennettu tietylle yleisdlle, kun tavallisen
tervehdyksen voi ajatella olevan persoonaton tai suurelle yleisolle yleisesti esitetty.
Sinélle kohdennettuja tervehdyksid oli paljon: Hei sind sielld! Oli myos tietylle
vastaanottajatyypille kohdennettuja otsikoita: Hei kaikki Remontti-Reiskat.

Seuraavaksi yleisimmit otsikkotyypit olivat itsensd esittely otsikossa ja
populaarikulttuuriin pohjautuva otsikko. Itsensd esittely oli miesten profiili-
otsikoissa hieman yleisempdd kuin populaarikulttuurin pohjautuva, ja naisten
profiileissa jérjestys oli pdinvastainen. Itsensé esittely -otsikot olivat monin paikoin
sellaista, mitd nidhdéan profiilitekstin alussa: Moi tddlld rehti ja luotettava mies.
Populaarikulttuurin  pohjautuva otsikko oli usein ilmoitusmainen (Annetaan
rakastavaan kotiin...) tai mainosmainen (Kannattaa kokeilla, Tutustumisen
arvoinen) tai intertekstuaalinen luonteeltaan esimerkiksi laulunsanoja siteeraten
(Missd Muruseni On; Hetkeksi en sulle rupia). Aineiston keruun ajankohta nakyy
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otsikoissa. Esimerkiksi Maajussi mainitaan yleisesti, mutta Napakymppiin ei kukaan
viittaa®.

Kérjen jilkeen otsikkotyyppien yleisyys sukupuolen mukaan eriytyi. Tyypit
olivat sekd naisten ja miesten profiileissa muuten samat, mutta naisten otsikoissa ei
erityisesti 10ytynyt huumoria tavoittelevia otsikoita kuten miesten profiileissa.
Naisten profiileissa péétyivét otsikkoon useammin my0s haettavaa kumppania
koskevia piirteitd, ilman etti etsid- tai hakea -verbid mainittiin.

Miesten otsikkotyypeistd viidenneksi yleisin oli eldmdnohje/julistus -tyyppinen
otsikko, joka naisilla oli vasta yhdeksdnneksi yleisin. Yleisimmaét teemat julistus-
tyyppisissa otsikoissa oli rakkauden voiman ylistys, sekd elaman ainutkertaisuus ja
senhetkisyys: One life - live it. Naisten otsikkotyypeistd viidenneksi yleisin oli
luontoon jollain tavalla liittyvd otsikko, joka oli miesten otsikkotyypeistd
kuudenneksi yleisin. Luontoon luin mukaan vuodenajat, sditilan ja joissain
tapauksissa my0s (maku)aistikokemukset: Kevdttdi kohti, Vadelmia.

Seitsemdnneksi yleisin miesten otsikkotyypeistd oli sattumanvaraisesti valittu
sana, joka ei oikeastaan tarkoittanut mitddn vaan oli niin sanottua verbaalista
joutokdyntia; Joooo; Oujee; Hmm, No niin. Kysymyksessd on irtosana, voi sanoa
jopa partikkeli®. Tdmi sama otsikkotyyppi oli naisten profiileissa vasta kymme-
nenneksi yleisin. Itse asiassa oli silméanpistivai, kuinka paljon enemmén miesten
profiileissa kdytettiin tdta otsikkotyyppid, joka vertautuu huomattavan paljon siihen
sattumanvaraisuuteen, mitd Hamaéldinen sanoo nimimerkeistd. Partikkelit voisivat
olla merkki jonkinlaisesta tunnetilan jakamisesta, jollaista irtosanoilla voi yleensi
kuvata (vertaa Lehti 2019). Otsikkona niiden kaytto ilmentd4 ldhinnd himmennysti
uudessa tilanteessa. Toisaalta, partikkeleilla voidaan rakentaa tulkintakehyksié
asiantiloille tietyssd kontekstissa. Esimerkiksi sanoilla varmasti tai ehkd, kirjoittaja
luo mahdollisuuden tai todennékoisyyden kehyksen. (Jaakkola 2018, 147.)

Ilmennetty seksuaalisuus ei ollut paéllekdyvdd vaan hienovaraisempaa -
seksuaalinen vihjaus oli usein luettavissa esimerkiksi sanaleikin tai sanamuunnoksen
avulla: fule ottamaan kyytid tai pannaanko menemddn. Motivaation esittiminen
profiilin otsikossa oli molemmille sukupuolille yleistid. Vallitsevin piirre oli vedota
yksindisyyteen: Yksindisyyteen kylldstynyt; Ei jaksa sinkkuna. Otsikossa harjoitettiin
myO0s vastaanottajan haastamista, niin sanotusti pallon heittdmistd toiselle osa-

6 Napakymppi oli MTV:n ohjelmistossa vuosina 1985-2002. Ohjelma palasi ruutuun

uudelleen vasta syksylld 2017 Nelonen-kanavalla (Nelonen.fi 16.5.2017). Maajussille
morsian -ohjelmaa on esitetty vuodesta 2006 lahtien.

Ison suomen kieliopin (2004) tiarkeimpid uudistuksia perinteiseen kielioppiin oli se,
ettd termid partikkeli ei kdytetd endd kattotermind kaikista taipumattomista sanoista
(adverbeista, pre- ja postpositioista, konjunktioista ja interjektioista), vaan
suppeammassa merkityksessé erilaisista “irtosanoista”. Partikkeleita ovat esimerkiksi
vaikka, ihan, joo, tota, ai, kuulemma, varmaankin, just, yék. (Heinonen 2006).
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puolelle. Useimmiten tdma toimi kysymyksen muodossa tai kehotuksena; Oletko se
sind? Ota rohkeasti yhteyttd.

Lupaukset, suostuttelu ja vetoaminen

Markku Soikkeli kédyttdd termid meisyys kun hdn puhuu pariskunnan yhteisestd
identiteetistid. Rakastuneella ihmiselld on rakkausdiskurssin my6ta kuvitelma siité,
millainen on yhteinen identiteetti, meisyys: mitd voisimme yhdessé olla. Soikkeli
korostaa kulttuurista, ei evoluutioteoreettista, 1ihestymistapaa véittdessiin, ettd tima
kuvittelukyky ei ole geneettistid. Se on historian kuluessa muodostunut tapa esittda
asiat itselle ja muille sosiaalisesti hyvéksytylla tavalla. (Soikkeli 2016, 31, 150.)

Pesosen graduaineistossa se, mitd pariskunta voisi tehdd yhdessd kohdattuaan,
jéi kokonaan pois (Pesonen 1995, 180). Se, ettd Pesonen oli kuitenkin tarkastellut
aineistoaan tdssd mielessd, odottaen 10ytdvinsa sieltd jotain ulottuvuutta yhteiseen
tulevaisuuteen, on selvé osoitus siité, ettd timé jatko on térke ja oleellinen osa koko
Henkil6kohtaista-ilmoituksen prosessia. Itsekin pidin sitd olennaisena seikkana
tarkastellessani omaa aineistoani. Piddn mahdollisena, ettd painettujen kontakti-
ilmoitusten lyhyys oli vaikuttava tekijé siind, ettei Pesonen 10ytényt tillaista sisaltoa.
Verkossa ilmoitusten pituus ei ole este. Siitd huolimatta verkkoon kirjoitettujen
ilmoitusten sisdltd ja rakenne noudattivat printtilehtiin kirjoitettujen ilmoitusten
perinnettd. Koska tulevaisuusspekulaatiot eivét kuulu tdhian perinteeseen, mydskain
verkossa niitd ei huomattavasti nakynyt.
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Yhteinen elama

Yhdessa tekeminen

Kuvio 7. Meisyyslupaukset, sitoutumisen asteet profiiliteksteissa. Nuolen suunta osoittaa
intensiteetin kasvua.

Meisyyden kannalta tarkasteltuna aineistoni profiileissa luvattiin ennen kaikkea
sitoutumista. Tosin sitoutuminen oli hyvinkin eri asteista (Kuvio 7). Yhdessd
tekemisen lupaus oli kaikissa miesten ryhmissd suosituin. Olennaisia oli kayttdd
ilmaisuja: yhdessd, kanssa ja seura: haettiin juttuseuraa, jotakuta, jonka kanssa
matkustaa, viettdd aikaa ja harrastaa yhdessd. Myos naisten ryhmissd yhteinen
tekeminen oli suosituin meisyyden ajattelutapa. Lienee helpointa ldhestya
kumppanuutta yhteisen tekemisen kautta. Yhteisen tekemisen puitteista saa ajatuksia
my0s treffeille ja siind varmistetaan joitain samankaltaisuuden elementteja
(esimerkiksi molemmat pitdvét matkustelusta, tanssimisesta tai mokkeilystd), mutta
ei luvata liikoja tulevaisuuden sitoutumisen suhteen vaan se jitetdéin avoimeksi.
Tam& meisyyden lupaus on kevyt, mutta se ei myodskdin tyrméé ajatusta siitd, ettd
yhteisestd tekemisestd voisi kehkeytyd vakavampikin suhde ajan kanssa.

Toiseksi eniten ryhmissd M20-30, M31-40 ja M41-50 oltiin siind sitoutumisen
ddripadssa, jossa puhuttiin yhteisestd eldmastd. Néissd profiiliteksteissd todisteltiin
sitoutumishalukkuutta esittdmélld konkreettisia ajatuksia yhteisestd kodista,
avioliitosta, perheestd, pesdnrakennuksesta, lapsista ja yhdessd vanhenemisesta.
Tietysti ndissé teksteissd kyse oli hakijan omasta eldméstd, omista toiveista, mutta
selvéstikin kumppani on ajateltu mukaan tdhdn haavekuvaan. Ainoastaan
vanhimmassa miesten ryhméssd tdméd sitoutumisen toive ei ollut kérjessa.
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Loppueldmén sitoutuminen ja yhteiset eldméntapavalinnat olivat ryhméssid N20-30
kolmanneksi suosituin ajatus yhteisesté eldmaistd. Enemmén kuin miesten ryhmissa,
naiset unelmoivat esimerkiksi maalle muuttamisesta ja tietynlaisesta elaméntavasta,
jonka jakaisivat yhdessd kumppaninsa kanssa.

Kolmanneksi suosituin oli ryhmissd M20-30 ja M31-40 tutustuminen, joka on
lahes toisessa ddripadssé sitoutumisen suhteen kuin elamédnkumppanuus. Se tarkoitti
tapaamista, treffien toivomista ja ilmeni myos konkreettisina kahville pyyntd -
ehdotuksina. Yllattden ryhmissd M41-50 ja M51-100 tutustumisteema nousi vain
harvoin esille. Muut meisyys-teemat olivat yleisempid. Ryhméssd N21-30 treffit ja
tutustumisen esiin nostaminen oli neljanneksi yleisin tapa: jutellaan vaikka skypessd
ensin ja katsotaan sitten. Tami on tietenkin kevyin ehdotus, jos ajatellaan
sitoutumista, mutta ei kuitenkaan sulje pois sitd, etteikd suhde voisi kehittyd
eteenpdin.

Naisten ryhmissé parisuhteen kuvailu oli toiseksi suosituin ajatus sille, millaista
yhdessé olemista haettiin. Haluttiin seurustelua, yhdessdolon pysyvyyttd, asioiden
jakamista ja pitkdaikaisuutta. Seurustelun ja parisuhteen ajatus oli my6s ryhmaissa
M51-100 toiseksi suosituin, mutta muissa miesten ryhmissd vasta neljdnneksi
suosituin. Siihen sisdltyi muun muassa sellaisten ominaisuuksien esiintuominen,
joiden voi ajatella olevan eduksi parisuhteessa: olen tasapainoinen, huomaavainen,
pyritdin antamaan aikaa toisillemme, keskustellaan. Siihen kuului myos
sitoutuneisuuden ilmaisun elementtejd: en juokse karkuun; etsin jotain hieman
kestdvdampdd. Tahan liittyi my0s jakamisen ajatus: jactaan arki ja juhla, ilot ja surut.
Toki jakamista ja sitoutuneisuutta on myds yhteisen elamén kategoriassa, mutta tassi
jaottelussa kyse onkin siitd, kuinka vahvasti ja milld tavalla, milld sévylld, ndma
ilmaistaan. Yhteisen eldmén kategoriassa ei ole mitddn epdvarmuutta sitoutumisen
vahvuudesta.

Viidenneksi suosituin oli ryhmissd M20-30 ja M31-40 romanttisen meisyyden
ajatus. Sitd kuvattiin rakkaudella ja spontaanisten romanttisten elkeiden maalailulla.
Usein kuvailu muistutti ensihuuman kuvailua. Luvattu meisyys oli siis vahvaa
kaunopuheista tunnetilaa: ”Haluan pitdd sinut sylissdni ja olla sinun, vain sinun”.
Sitoutumisesta se ei kuitenkaan kerro mitéddn. Ryhméssd M31-40 romanttinen
meisyys oli huomattavasti useammin silti esilldi kuin ryhmissi M20-30. Ja
Ryhméssd M41-50 romanttinen ldhestymistapa oli kolmanneksi yleisin. Téstd voi
paitelld, ettd mitd vanhempi miesryhma4, sitd enemmén romanttinen meisyys nousi
esille. Ryhméssd N31-40 romanttinen puhetapa oli kolmanneksi ja ryhméssda N21-
30 neljanneksi suosituin yhteiselon méérittdja. Se sisélsi hellyyttd, sylid, oman kullan
kainaloa, takkatulta ja suukottelua. Ryhméassd N51-100 tasavertaisia madrallisesti
olivat tutustuminen, yhteinen harrastus- ja elamankumppanuuskategoriat.

Mitd vanhempi ryhmé oli kyseessd, sitd enemmén profiilteksteissé sekoittuivat
namad eri sitoutumisen tasot niin, ettd ne saatettiin ldhes kaikki ottaa esille samassa
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tekstissd: henkild, jonka kanssa ollaan yhdessd ja jaetaan asiat, kdydédédn
harrastuksissa ja hellitiin omaa kultaa kainalossa. Selkeimmilldén kategorioiden
erot olivat nuorimmassa miesten ryhméssd M20-30.

Profiiliteksteissd ilmeni maééardllisesti tarkasteltuna tietty varovaisuus sen
suhteen, ettd henkild julistaisi heti kyvykkyyttdédn lopulliseen eldmén-
kumppanuuteen. Enemmain ldhdetédén kaikissa ikdryhmissd siitd, ettd kokeillaan
tehda yhdessa jotain ensin, etsitddn vaikka johonkin tiettyyn asiaan harrastuskaveria.
Meisyyden eri sitoutumistasot osoittavat sen, kuinka valmiina profiilitekstin
kirjoittaja pitdd itsedéin vakavaan suhteeseen ja mistd hin uskaltaa unelmoida ja mita
tarjota toiselle. Eihén vélttdméattd mikddn toiveista tai lupauksista toteudu
todellisessa eldmédssd. Mutta sen auki kirjoittaminen, mihin itse uskoo pystyvénsa,
on osoitus kirjoittajan rohkeudesta sitoutua. Vastapuolihan ei vilttdiméttd halua
sitoutua sen enempad kuin profiilitekstin kirjoittajakaan. Lieneekin osuman kannalta
merkittdvaa, ettd osapuolten sitoutumishalukkuus on samanlainen tai ldhella.

Mediatutkija Adam Arvidsson on kayttinyt termid “work of fantasy” tutkiessaan
Match.com -deittipalvelun profiileja (Arvidsson 2006). Niakokulma oli
markkinointildhtdinen ja kiinnostus palvelusivuston ohjaamassa brandiyksessa,
jotta saataisiin mahdollisimman myyvé tuote. Siitd huolimatta work of fantasy -termi
on kuvaavuudessaan ajateltavissa vaikuttamisen lisdksi my0s tarinankerronnan ja
mielikuvarakentamisen nakdkulmasta. Mielikuvien luominen tapahtuu jokaisessa
profiilitekstisséd, mutta sitten on esimerkkejé, jossa tdmé vieddén darimméisyyksiin.
Luonteeltaan nidmi lihestyivdt metonymien® kéyttéd, mutta vievdt sen vield
pidemmalle.

Hyvé esimerkki mielikuvatyosti on aineistossani ollut pitké profiiliteksti, jonka
koukuttavuus pohjautui jatkuvaan verbaalisen tuttuuden ja samankaltaisuuden,
tunnettavuuden hakemiseen vastapuolessa, lukijassa. Omassa mielesséni ristin nima
namedropping-*® ja banddropping -syotteiksi. Tekstissé lainattiin Popedan sekd Zen
Cafen musiikkikappaleita, kdytettiin kaikille tuttuja fraaseja (mahtuu kolmetoista
tusinaan), kaytettiin huumoria ja osallistamista. Mainittiin populaarikulttuurista
tuttuja henkil6itd ja hahmoja, vedottiin kaikkien tuntemiin maakuntastereotypioihin
ja lainattiin oman aikansa ”lentdvdd lausetta” Putous-sketsiohjelmasta. Téssd
profiilitekstissd hyddynnettiin huomattavia méirid intertekstuaalisia vihjeitd ja
tehtiin se silld tavalla mielenkiintoiseksi lukea. Toinen esimerkki aineistossani oli
profiiliteksti, jossa kirjoittaja puki koko tekstin automainoksen muotoon. Mainittiin

65 Metonymiassa asia korvataan jollain siihen liheisesti liittyvélla. Esimerkiksi sanotaan

”Lipton” kun tarkoitetaan “’tee” (Lehtonen 1996, 133).

Definition of name-dropping: the studied but seemingly casual mention of prominent
persons as associates done to impress others (https://www.merriam-
webster.com/dictionary/name-dropping) [16.4.2023]
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perusominaisuudet, lisiominaisuudet, kdyttokokemukset, rakennustapa (joka kestia
kolhut), toimintakyky, kapasiteetti ja visuaalinen suunnittelu.

Suora puhuttelu kesken profiilitekstin voi olla my0s pysayttava: “Huh, olet sielld
jossain, vastaa minulle.” ”Léihdetké mukaan?” Laitetaanko hynttyyt yhteen?”
Tunteisiin, sddliin tai sympatiaan vetoaminen oli my0s yksi strateginen keino: ”Jos
tunnet kosketuksen sielussasi tdtd lukiessasi, ota yhteyttd.” ” Toivon, ettd ensi joulua
ei tarvisi viettdd yksin”. ”Onko tosiaan niin, ettd minut on tarkoitettu eldmddn
vksin?”

Tarinan pukeminen huumorin sijaan romanttiseksi oli toinen yleinen tapa yrittda
erottua. Romanttisten kisitteiden lisdksi kdytettiin esimerkiksi syddn-hymiota <3.
Sydén sai vahvan merkityksen romanttisen rakkauden symbolina jo keskiajalla,
yleistyttyéén ritariromantiikan kuvastossa (Vainio-Korhonen & Lahtinen 2015, 85),
ja on kaikille tuttu merkitykseltédén.

Edelld mainitut esimerkit perustuivat sekd kesytykseen ettd vetoamiseen.
Kesytyksesséd pyritdédn huumorin avulla luomaan hyvi mieli, ja silld rauhoitetaan
mahdollisesti epardivd vastapuoli. Kesytyksessd on kysymyksessd vastarinnan
taivutus ja voittaminen puolelleen. Myds tuttuuden tunteen esille saaminen on
kesytystd. Vetoaminen toimii siten, ettd vedotaan tekstissd joko tunteisiin, jarkeen,
logiikkaan, hyvyyteen, huumoriin ja myds tuttuuteen. Esimerkiksi ilmaisu Adjy akka,
joka on vahva murreilmaisu ja sidottu ilmaisultaan tiettyyn maantieteelliseen
alueeseen ja kulttuuriin, vetoaa niihin, jotka sen tietdvédt tai joissa se herdttdd
tuttuuden tunteen.

5.4 Digitaalinen konteksti

Ei voi jittdd huomiotta sitd, ettd deittiprofiilien ollessa kyseessd, tarkastellaan
nimenomaan verkossa olevia tekstejd. Digitaalisessa viestinndssd yhdistyvit
erilaiset esittdmisen tavat kuten kirjoitus, kuvat, video ja dadni. Joskus on kaytetty
nimitysti digitaalinen diskurssi, kun on tutkittu mediavilitteistd kielenkayttoa.
Digitaalisessa viestinnéssd on sukupolvieroja. Esimerkin lainaan Vesa Heikkiselta,
joka kertoo, kuinka pikaviestipalveluissa eldville nuorille piste on merkki
toykeydestd. On ihan eri tulkinta viestistd ”joo kdy” kuin ”joo kdy.” Piste kertoo, ettd
aivan sama eiké kiinnosta, kun ilman pistettd merkitys on positiivinen: mielelléni.
Kolme pistettd on vanhastaan merkinnyt osoittamaan, ettd lause jd4 kesken, se on
voitu tulkita vihjailuna. Kaksi pistettd tarkoittaa sosiaalisessa mediassa sitd, ettd
viestiin liittyy hieman empimistd. Samalla se voi tarkoittaa verhottua royhkeytta.
Lainausmerkit voivat toimia ilmoittamaan “niin sanottua” eli tdssd ilmaistaan
kirjoittajan asennetta. (Heikkinen 2020) Joka tapauksessa kaikki ndmi valinnat
vaikuttavat siithen, miten tekstid tulkitaan.
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Digitaalisilla ympéristdilli on omat lainalaisuutensa alkaen yhteison
keskindisistdi normeista sekd verkkoalustojen erilaisista ominaisuuksista ja
mahdollisuuksista (ks. myods Koski & Turtiainen 2020; Vaahensalo 2021; Hanninen
& Turtiainen 2022, 165). Digitaalinen konteksti on se ymparistd, jota osallistujat
kéayttdvit ja jotka vaikuttavat myds merkityksen rakentumiseen. (Helasvuo et al.
2014, 11-13.) Digitaalisella kontekstilla viittaan kaikkeen siithen, mitd digitaalinen
alusta mahdollistaa teknisesti kumppaninhakupalvelussa. Viittaan silld myds sithen
kontekstiin, minké verkko (internet) tuo nettideittailuun. Digitaalinen konteksti on
lyhyesti kaikki se, mitd ei ole printtimuotoisissa kumppaninhakuilmoituksissa.
Viittaan silldi myds siithen ajatusmaailmaan, mikd palvelun kayttdjilld on
nettideittipalvelusta ja joka ilmenee profiilitekstistd. D" Aoust on todennut, ettd vain
tutkimalla teknologian antamat mahdollisuudet, on mahdollista mé&érittdd ne
kriteerit, jotka juuri siind teknologiassa maéérittivit mahdollista “rakkauden
kulttuuria” (D’Aoust 2013). Mainitsin aikaisemmin, ettd Bandinelli on kutsunut
deittipalveluihin liittyvaé liiketoimintaa nimelld The Digital Industry of Love.
Molemmat, Kavka ettd Bown, ovat viittdneet, ettd tima "rakkausteollisuus" voisi
hyvinkin olla mallinnos digitaalisesta kulttuuriteollisuudesta. Etenkin algoritmien
kayttd matching -mielessd, joka on useimpien online-treffisivustojen sisdinen
mekanismi, on itse asiassa kaiken digitaalisen kulttuurin kulutuksen ytimessa.
(Kavka 2021; Bown 2022)

Aineistoni kerddmisen aikaan vuonna 2012 profiilin tekijalld oli kdytdssdén
Deitti.net -palvelussa vapaatekstikenttd, lomakeosio, sekd sen lisdksi mahdollisuus
jattad adniviesti. Aineistossani daniviestejd oli kdyttanyt vain yksi henkild, joten sitd
ei voi pitdd yleisend. En pdédssyt kuulemaan viestid, koska ne kuullakseen tiytyi olla
kirjautunut palveluun. Toinen tdlldin tarjottu mahdollisuus oli ndyttda sijaintinsa. Ja
tamidn Google Mapsin ilmoittaman sijainnin karttakuvan avulla oli jattdnyt
useampikin henkild. Olin tdstd aika hammaéstynyt, koska kotiosoitteen antaminen on
selvéstikin tietoturvariski, joka on suuresti vastakkainen ajatukselle, ettd pysytddn
anonyymeina ja sitd kautta myds turvassa.

Kirjoitin tutkimuspéivékirjaan, jota silloin vielé pidin:

llmeisesti aika uusi sovellus Deitti.netissd on v. 2012 ns. karttasovellus. Selvdstikin
vapaaehtoisessa sovelluksessa (koska kaikkien profiilissa sitd ei ollut) sai paikantaa
itsensd Google-kartalle. Aikoinaan kampanjoitiin julkisuudessa siitd, ettei koskaan
kannata antaa oikeaa nimeddn kokonaisuudessaan eikd ilmoittaa tyésihkoposti-
osoitettaan nettideitti-ilmoituksissa. Tdmdn jdilkeen voisi todeta, ettd eihdn nyt
kotiosoitettaankaan kannata kartan avulla ilmoittaa.
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Toisaalta, vaikka karttasijaintia oli kdyttinyt, ei valttdmattd silti antanut
todellisia koordinaatteja. Muutamakin sijainti osoitti keskelle jarved. Vield useampi
henkilo aineiston kerddmisaikana kaytti silloista mahdollisuutta vastaanottaa
puheluita ja tekstiviestejd anonyymisti palvelun kautta. Se ei vaatinut
rekisterditymistd, vaan oli avoin kaikille.

Koska verkossa osanottajat eivit nde toistensa ilmeitd tai eleité,
metakommunikaatiolla on digitaalisessa kontekstissa erityisen tirked rooli.
Metakomunikaatio on kaikki se, jonka avulla kerrotaan miten teksti pitéisi
ymmartid, miten sitd pitdisi lukea tai mitké kaytdssé olevat normit ovat — miké on
epdsopivaa tai sopivaa. Metakommunikaatio on ohjaavaa. Silld voidaan myo0s
ennakoida reaktioita. Vitsiksi tarkoitetun tekstin perddn voidaan laittaa hymio
kertomaan, ettei lausetta pidé ottaa kirjaimellisesti vaan se on tarkoitettu vitsiksi.
(Tanskanen 2014, 51, 53; Gordon 2023.)

Hymiot (text-based smiley) on typografinen kuvamerkki (ikoni), jota kdytetdan
korvaamaan nonverbaalisen kommunikaation elementtejd tietokonevilitteisessd
viestinndssd. Hymynaama ja surunaama -ikonit syntyivit 1982 Pittsburgin Carnegie
Mellonin  yliopistossa tietojenkisittelyopin  laitoksen  verkkokeskustelu-
jérjestelmissd. Suomessa ne otettiin kidytt66n muutamaa vuotta myéhemmin. 1990-
luvun puolivélin jdlkeen ne alkoivat levitd verkkokommunikointiin laajasti.
Helsingin Sanomat mainitsi hymid-sanan ensimmdistd kertaa joulukuussa 1994
késitellessdén uudissanoja. Hymi6t ovat niin sanottua “virtuaalista kehonkieltd” ja
niilld ilmaistaan erilaisia tunnetiloja. Niitd kdytetddn my0s ristiriitatilanteiden
lieventdmiseen, toiminnan ilmaisuun ja viestien lyhentdmiseen. Emoji (tunneikoni
tai kuvamerkki) voi siséltdd nykydan myos liikettd. Emojien, pienten valokuvien tai
meemien myo6téd teksti voi olla ldhes kokonaan visuaalista. Hymiot ja emojit ovat
koko ajan yleistyvid seké tekstien kirjoituksessa ettd niiden tulkinnassa. (Vauras
2006; Turtiainen 2009, 218; Miller et al. 2016, 155; Heikkinen 2020).

Emojit ovat hymididen lisdksi myds hedelmié, eldimié, kulkuvélineitd ja ldhes
mitd tahansa asioita ja niitd kdytetddn nykyddn enemmaéan kuin hymiditd. Emojien
kayttd muutti tulkintaa siten, ettd sellaisia kayttdvit viestit tulkittiin
positiivisemmaksi kuin sellaiset, joissa niitd ei ollut. Etenkin nuoret kayttavat
emojeja flirttailutarkoituksessa. Ne toimivat mittareina sen suhteen, onko toinen
osapuoli kiinnostunut romanttisesti. Jos emojiviestinté ei ole vastavuoroista, tilanne
muuttuu kiusalliseksi. Samanlainen emojienkayttotapa (kdyton tiheys, emojien tyyli
ja tyyppi) lisdd ja vahvistaa kiinnostusta toiseen osapuoleen deittialustalla. Jaettu
tieto siitd, kuinka hymiditd tulee kéyttdd seksuaalisen tai romanttisen kemian
rakentamiseen, on siis olennaista. Onkin todenndkéisintd, ettd erityisesti saman
sukupolven henkil6t ymmaértdvat hymididen kdyton samalla tavalla. (Nexe &
Strandell 2020)
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Mitd nuoremmasta ikdryhmaésta oli kysymys, sitd enemmén hymi6ité kiytettiin
omassa tutkimusaineistossani. Liikkuvia emojeita ei ollut kaytdssd, joten puhun
omaan aineistooni liittyen nyt pelkdstdan hymidistd. Suurin osa hymidistd oli siis 20-
30-vuotiaiden ryhmissd. Hymididen méirén putoaminen oli dramaattisen jyrkkaa
siirryttdessd vanhempiin ikdryhmiin. Jokaisessa ikdryhmaéssd kuitenkin oli
ndhtdvissd hymiditd. Eniten sijaintia osoittavaa Google Maps -linkkid kayttivit
samoin nuoremmat ikdryhmét. Linkkien jakaminen oli yleisempédd miesten kuin
naisten profiileissa. Yleensa linkit veivét YouTube-videoihin, joiden kautta esiteltiin
omaa musiikkimakua, joissain tapauksissa jopa elokuvamakua (elokuvatrailer).

Joissain deittipalveluissa sdéntoihin tai ohjeistukseen kuuluu, ettd ilmoituksissa
ei saa olla palvelun ulkopuolelle johtavia www-sivuosoitteita eikd myOskéadn
yhteystietoja kuten sidhkdpostiosoitetta. Joissain palveluissa on ohjeistus my0s
sisdllollisiin ratkaisuihin. Esimerkiksi: Esittelyteksti ei voi koostua pelkdstddn
seuraavista: yksi tai useampi linkki, "kysykdd jos kiinnostaa tietdd lisdd" -tyyppiset
lauseet, profiilitiedot kopioituna, laulun sanat, runo tms. Niméa ohjeistuksethan
tarjoavat suoraan ndkymén sithen, miten kumppaninhaku-ilmoituskenttdd on
kaytetty ja miten ne ratkaisut ovat sotineet alustan ylldpitdjan ndkemystd vastaan
siitd, millainen profiilitekstin pitéisi olla. Eihdn mitenk&én voi olla muuta kuin
jonkun maun mukaista kieltdd "kysykdd jos kiinnostaa tietdd lisdd" -tyyppiset
lauseet?

Aineistossani pystyi jakamaan vapaatekstikenttdén kirjoittajat: 1. niihin, jotka
pitivit sitd tarkeimpéna kenttdna ilmaista itsedén, 2. niihin, jotka pitivat sitd lyhyena
saatekirjeend lomakkeelle, jossa oli varsinainen asia, ja 3. niihin, jotka olivat sitid
mieltd, ettd lomake on tirkein, eivdtkd he kirjoita vapaatekstikenttddn.
Deittiprofiiliaineistostani ei kdy esille se, milld parametreilld ohjelma ehdottelee
osumia kumppaninhakijoille. Sitd ei kuitenkaan kannata unohtaa, silli se on
olennainen asia, kun puhutaan nettideittailusta ilmioné. Talld viittaan feknologisen
determinismin®  ajatukseen kaikkitietdvisti tietokoneesta sopivien osumien
(matchien) taustalla (mm. Tong et al. 2016). Tétd lapsenuskoa tietokoneen
ylivoimaisuuteen tuettiin kansallisessa mediahistoriassa varhain jo Napakympin
muodossa: tietokone oli valinnut toisilleen tdydellisesti sopivan parin. Koska
tietokoneen parametrit eivét tietenkdén ole niin fiksuja, etti ne osaisivat lukea
vapaatekstikentdn ajatuksia, tistd ndkokulmasta on kannattavinta panostaa
lomakkeeseen. Lomakkeiden keskindinen vertailtavuus on sellaista, minkd voi
ajatella olevan ’tietokoneelle ominaista”. Vaikka tdmé usko teknologiseen
ylivoimaisuuteen voi tuntua nykyhetkend lapselliselta ja lyhytndkoiseltd, ihan
samanlaista puhetapaa kiytetddn nykyaikana tekodlystd, josta sorvataan apuvalinetta

67 Ajatus teknologian miirddvyydesti: tietyn teknologian vuoksi tietyt seuraukset

nihdéén sen jilkeen vaistiméttomina tai ainakin d&rimméiisen todennékoisind
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muun muassa nykyajan parisuhdeongelmiin®. Edelleen myds deittipalvelut
hyodyntdavat markkinoinnissaan sitd ajattelua, ettd algoritmit toimivat (Bandinelli
2022, 916).

Verkkokielen tutkimisessa on ollut kolme pdidsuuntausta. On tutkittu
tietokonevilitteisen kommunikaation rakenteellisia piirteitd®®, jossa tirkein kysymys
on ollut se, késitelldéanko verkkokieltd puheena vai kirjoitettuna tekstind vai ndiden
kahden hybridind. Toinen péadsuuntaus on ollut tutkia tietokonevilitteisessd
kommuni-kaatiossa havaittavia variaatioita. Tdma liittyy siihen, ettd ihmiset eivét
kdaytd tdsmilleen samaa kielirepertuaaria kaikissa tilanteissa. Ennemminkin
kirjoitustapoja muokataan tietyn pddméérin tavoittamiseksi. Kolmas padsuuntaus on
ollut kieli-ideologioiden ja metakielen tutkiminen. Silla tarkoitetaan sité, ettd ollaan
kiinnostuneita kielen mikrotasosta ja siitd, kuinka kommunikaatio muovautuu
sosiologisten ideologioiden kautta ja kuinka nadmid ideologiat rakentuvat
verkkomediassa. (Barton & Lee 2013, 4-6.) Kommunikaation variaatiot eli
retoriikan ymmaéirtdminen menee 1&4himmas sitd, mitd itse verkossa olevasta kielesté
ja tekstistd yritidn saada selville. Koska en ole kielitieteilijd, ainoastaan kulttuurinen
merkitys on se, mink katson voivani tekstisti 10ytaa.

Facebookin osto- ja myyntipalveluissa suosiota saanut lyhennepari av (alustava
varaus) ja yv (yksityisviesti) tarkoitti aikaisemmin urheilumaailmassa alivoimaa ja
ylivoimaa. Sosiaalisessa mediassa ne saivat uudet merkitykset. Lyhenteiden kayton
syyksi voi epiilld kovaa kilpailua myytivisté tavaroista: pitdd olla nopea eika silloin
voi kirjoittaa pitkasti. Toisaalta nopeus ei vélttimatta ole syy endd my6hemmin vaan
se, ettd ndma tietyt lyhenteet ovat vakiintuneet sosiaalisen median kierrétyspalstoille.
Vastaavanlaisia ovat spk (siséltdd postikulut) ja mmm (myynnissd myds muualla).
(Niemi 2015, 32.) Vakiintunut metakommunikaation muoto eli ohjaava ja samalla
intertekstuaalinen elementti on my0s aihetunniste eli hashtag (#), jonka avulla
kytketddn teksti muuhun aiheesta kdytdvddn keskusteluun. Twitterin jélkeen
aihetunniste on padtynyt myos muualle sosiaaliseen mediaan. Esimerkiksi
aihetunniste #haentakkini kertoo, etté edelld sanottu pitda tulkita vitsind.”® Tosin sen

% Hiilamo, Elli-Alina 2020: Valtion tekoily voi pian ehdottaa palveluita vaikkapa

avioerotilanteeseen: Suomi rakentaa omaa tekodlyohjelmaa. Helsingin Sanomat

6.1.2020

Tama juontaa siihen, ettd verkossa kéytettédviassa kielessa on tiettyjd vain sille

ominaisia piirteitd kuten akronyymit ja initialismit (GTG = got to go), sanojen

lyhentdmiset (gd = good), kirjain- tai numerohomonyymit (U = you, 2 = to), tyylitelty

kirjoitusasu (I'm sooooooooo happy), hymiét ja epdkonventionaaliset vélimerkit
EEATRNRENRIET!

I'll get my coat viittaa 1990-luvulla esitettyyn sketsisarjaan The Fast Show, jossa
henkild nolaa itsensé ja ilmoittaa hakevansa takkinsa ennen poistumista. Suomessa
ohjelmaa esitettiin nimelld Ruuvit 16ysélla.
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ymmirtdminen edellyttdd myos muuta intertekstuaalista tietimystd. (Heikkinen
2020.)

On olemassa myos kierrdtys- ja myyntipalstoja sekd nettideittipalstoja
yleisempid kielellisid sdintoja. Esimerkiksi se, ettd pelkkien isojen kirjainten
kayttdminen tulkitaan netissd huutamiseksi. "Kysykéa jos kiinnostaa tietdd lisda" -
tyyppiset lauseet, jotka jossain nettideittipalvelussa haluttiin kieltdd, ovat
vakiintuneet osaksi nettideittailun kielellisti koodistoa. Niiden voidaan ajatella
olevan olennainen ja nikyva osa deittiprofiilitekstigenrea.

Aineistossani ei nostettu erityisen paljon esiin “nettid”, vaikka kyse olikin
nettideittiprofiileista. Toisaalta voi sanoa, ettd nettideittaaja ei kauheasti ollut 14sni
“netissd”, siind hetkessd, ainakaan kun on kyse 2012 luvun stabiilista deitti-
palvelusta. Profiilin jattdjdlle netti oli alusta, véliaikainen pysdhtymispaikka ja ajatus
kohdentuu tulevaan, internetin jilkeiseen arkieldmédn, jossa kdydddn toissd ja
mennddn kotiin tekeméddn ruokaa ja harrastamaan liitkuntaa. Huomattavasti
vuorovaikutteisemmat palvelut tulivat vasta myohemmin. Toisaalta digitaalisuus oli
hyvin vahvasti ldsnd useimpien profiilitekstien kirjoittajien arjessa. Digitaalisuus
arkieldméssd ndkyi useissa sivuhuomautuksissa: henkilo pelasi, luki nettilehtid,
viesti sdhkopostilla, mesetti ja katsoi netistd viihdettd. Profiilissa oli mukana ehka
You Tube -linkkeja musiikkimakuun ja suosikkielokuviin. Mainittiin IRC ja Skype.

Profiileissa toistuivat lauseet “laita viestid” tai “ota yhteyttd”. Selvistikin
oletettiin, etti seuraava askel oli sidhkdinen viestitteleminen, kun joku ensin
kiinnostui profiilista. Yleisin ldhestymistapa noudatti ajatuskulkua: jos kiinnostut
niin laita viestid. Lisddmalla tdhdn seuraavan tyyppisen jatkeen: ”Profiili on tddlld
sitd varten”, viitattiin osapuolille yhteiseen konseptiin: Tiedén, miksi olen téélla ja
tieddn, miksi sindkin olet taalla.

Kuten olen jo aiemmin tekstien sdvyjd kategorioidessa todennut, muutamassa
tekstissd viitattiin profiiliin mainoksena, mainospuheena. Sen liséksi erityisesti
ryhméssd N31-40 otettiin kuluttajan/ostajan asenne nettideittailuun sen sijaan ettd
myytdisiin tai mainostettaisiin itse jotain. Just browsing/Ihan vaan ikkunaostoksilla
-kategoriaan kuuluivat profiilitekstit, joissa ilmoitettiin, ettd ollaan “kuikuilemassa
mitd olisi tarjolla” tai tultiin ”kurkkimaan, ettd mitd tddltd voisi l6ytyd”. Enemmén
ostaja-asennetta oli teksteissd, jossa ilmoitettiin, ettd ”Jos luulet ettd sinulla on jotain
annettavaa kirjottele!” tai ” Laita viestid mieluiten kuvan kera niin katsotaan!”.
Naissd pallo vaikutuksen tekemisestd heitettiin totaalisesti vastapuolelle: hurmaa
minut, vakuuta minut.

On huomattavaa, kuinka nettideittailu aineistossani ajatellaan nimenomaan
kirjoittamisen, tekstin, kautta. ”Tddlld kirjoittaa 27-vuotias nainen Tampereelta.”
Kirjoittamiseen viitataan usein. Nuorimmassa miesikdryhméssd tuntui olevan
erityisen hankalaa kirjoitella tekstejd ja kuvata itseddn. ”Eldmdntarinaa en rupea
kirjoittamaan”. “En tiedd mitd kirjoittaa”. ”Onko pakko kirjoittaa?”’ Muutamia
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samanlaisia paljastuksia tuli myds naisten nuorimmassa ikdryhmaéssé: ”En ole kovin
hyvd kirjoittamaan tdllaisia, joissa itsed pitdisi kehua ja mainostaa.” Tai ”Vaikeaa
tihdn nyt on kaikkea saada kirjoitetuksi...” Jossain méérin oli yleistd erityisesti
miesten kohdalla suhtautua deittiprofiiliin (ajallisesti myShemmin) pdivitettdvdind
asiana. Tutkimusaineistossa ajateltiin sen olevan tietojen lisidmistd nimenomaan
kirjoittamalla, eikd esimerkiksi kuvien lisddmistd. Tdma lienee erityistd aineistolle,
joka on kerdtty vuonna 2012. ”Tdydennystd tulee paremmalla ajalla.” Téssa ikddn
kuin aloitetaan prosessi, mutta jatetdan se vahan keskenerdiseksi. Sdvykategorioissa
luin tdmén osaksi anti-ilmoitusten ryhmaa.

Vanhempaan ikdryhmaéén siirryttiessd pidettiin luonnollisena, ettd tutustuminen
jatkui nimenomaan (internetin kautta) kirjoittamalla. Vaikkakin vanhemmissakin
ikdryhmissé oli henkil6itd, jotka halusivat siirtdé tutustumisen mahdollisimman pian
netistd pois kasvokkain-tapaamiseen: “Ei oo netissd pyorintd pitemdn pddlle mun
Juttu” tai esittelisin mieluummin itseni vaikkapa puhelimitse tai tekstarein” tai
”hyvin mielelldni aika pian tapaisin kun ndmd koneet ei tunnu kivalta.” Aineistosta
huomasi, etti se ajoittui osaltaan murrosvaiheeseen suomalaisessa netti-
kayttaytymisessd: ”Olen sen verran perinteinen, - - ainakaan vield en twittaa enkd
omista fb-tiliG”. Samassa ikdryhméssd (M41-50) oli myds herra, joka kertoi
hoitavansa yhteydenpidon tyttdren kautta.: "- - - tyttdreni on luvannut antaa
kiinnostuneille puhelinnumeroni”. Oli yleistd ilmoittaa, ettd ei tahdo kirjekaveria
vaan tahtoo tavata mahdollisimman pian. Aineistossani oli myds péinvastaisia
ajatusmalleja. Eréds herra vanhimmassa ikdryhmaissé toivoi tutustuvansa naisiin - -
- kirjoittelun ja tekstiviestailun merkeissd ja olen valmis tapaamaankin, jos niikseen
tulee.”

Kaikissa ryhmissi oli niité, joille kirjoittamiseen liittyi myds toive siitd, ettd
kirjoittamiseen panostettiin: ”Arvostan kirjoitustaitoa ja selkedtd ulosantia” Tai” -
- - itse luen mielellini ilmoituksia, joissa didinkielen sddnnot suunnilleen
toteutuvat”. Sen liséksi jotkut vaativat myos sisdltoa: “Toivottavasti kykenet myés
ndppdilemddn minulle viestin, jonka lukemiseen menee kauemmin kuin minuutti”.
YToivottavasti tamd teksti I6ytid unelmieni naisen ja auttaa hdnet luokseni.”
Nuorimmassakin miesten ikdryhmédssd ymmarrettiin tekstin suuri vaikutus
kokonaisuuden kannalta.

Toisaalta oltiin my0s tietoisia profiilin julkisuudesta. ”Kuvia loytyy muualta,
tdnne en niitd viitsi laittaa” tai ”Kuvia saa privana” tai ”Ammattini vuoksi en halua
omia kuvia nettiin® tai “Kerron lisdd yksityisesti’. Voitiin ehdottaa myo0s
vastavuoroisuutta, jolloin jos toinen ensin ottaa yhteyttd, sitten kerrotaan liséé ja saa
my0s ndhdd kuvan. Tietoisuus profiilin julkisuudesta ndkyi myos siind, ettd
kohdistettiin puhe suoraan yleisolle: teiddn pitid ottaa selvid lopusta” (korostus
tutkijan). Kuva oli huomattavan vdhén kdytosséd aineistoni profiileissa verrattuna
myohempéén nettideittailuun. Kuvalla sai lisihuomiota ja kuvan mahtavuus nousi
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esille my0s joissain profiiliteksteissd, kun verrattiin aikaan, jolloin tdmaé ei ollut vielé
mahdollista. Kuvan avulla harjoitettiin  myds kaupankayntia: ’Varmemman
vastauksen saat liittdmdlld - - - jonkinlaisen kuvan itsestdsi.”

Nettideittimaailmaan suhtautumisessa nédkyi kayttdjan kokeneisuus. Varsinkin
nuorimmassa ikdryhméssd 10ytyi uteliaisuutta ja ihmettelyd. Puhuttiin
"Tistd/tillaisesta” paikasta innostuneesti: millaista porukkaa TAALLA on. Tai
Ppitdd tatdkin paikkaa kokeilla”. Positiivinen innostuneisuus nékyi ajattelutapana,
ettd aina voi kokeilla, eikd siind menetd mitddn. Joskus himmennys vertautui siihen,
ettd itse oli ihan “’tavallinen” ja téllainen palvelu on jotain muuta, uutta, epétavallista.
Omaa vastuuta pienennettiin ilmaisun kautta; kuinka henkild “eksyi” palveluun,
vahdan kuin vahingossa. Myds vanhemmissa ikdryhmissd ndkyi toiveikkuutta:
”Voiskohan sitd loytdd tddlta?” tai "Loytyyko se oikea ndin?” Vaikka mukana oli
aina myo0s epaluuloakin: “miettii kannattaako edes yrittdd tddltd.”

Nuorimmassa miesten ikdryhmassa oli myos kokeneempia (ja kolhiintuneempia)
kayttdjid. Profiileissa oli muutamia pitkid avautumisia siitd, kuinka ”tdmé kanava”
on valheellinen ja harhaanjohtava, eikd ihmissuhteita voi samalla tavalla nettitilata
kuin muita hyddykkeitd. Nettideittailua kuvailtiin sanoilla fantasia, utopia, viettely
ja illuusio. Avautuvissa teksteissd purettiin turhautumista siihen, kuinka jo
lahtokohta-asetelma nettideittailumaailmassa on epéreilu. Yhdessd profiilissa sen
uskottiin johtuvan sukupuolesta; nettideittailussa oli naisten markkinat, naiset saivat
valita, hdntd ei valita, hdn ei saa viesteji. Ja on epéreilua, ettdi yhden kuvan
perusteella tehdddn lopullisia padtelmia.

Kokeneisuudesta yleisemmin kertoi myds se, ettd tunnettiin nettideittailuun
liittyvid konventioita, kuten tapa listata toivottuja tai epétoivottuja piirteité.
"Kliseisesti voisin aloittaa luettelemalla ehtoja", aloitti profiilitekstinsd henkild
ryhméssd N20-30. ”Lopen visynyt ndihin "prinssi”-uljas listoihin.”, huomautti
profiilinsa alkuun henkild ryhméstd M51-100. Oli tekstejé, joissa my0s irvailtiin
listauksille. Jos tuntee konventiot, myds tdllainen 1dhestyminen on mahdollista. Kun
omassa tekstissddn ilmoittaa, ettei viitsi luetella mitddn vaatimuksia sinulle, mitd
sinun pitdisi olla, kdéntid konventioiden tuntemuksen mahdollisesti edukseen.

Ihmettely tietenkin herétti se, miksi henkil6t, jotka tunsivat vahvaa kriittisyytta
nettideittailun konseptia kohtaan, yha olivat mukana palvelussa. Ehkd heilld oli
kuitenkin pohjalla toive siitd, ettd fantasia toteutuisi, kaikesta kokemastaan
epatodenndkdisyydestd huolimatta. Nuorimmassa miesryhmdssd oli  myo0s
positiivisen kriittinen ldhestymistapa nettideittailuun. Nettideittailun kokeilemiseen
16ytyi tieteellinen peruste: olisi tyhmyyttd olla hyddyntdmaéttd internetin mahdol-
lisuuksia, koska se joka tapauksessa kasvatti todennékdisyyksid kohdata joku.

Kriittisyyden sijaan oli myds uskoa nettideittailun paremmuudesta ravintola-
iltoihin ja yhden yon juttuihin verrattuna. - - - uskon vahvasti Sen Oikean loytyvin

9% 9

Jdrkevdimmin muualta kuin yhden yon jutuista”. > - - - ettei tdmdn ikdisend jaksa
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’

endd roikkua baareissa, vaan voisi kokeilla jotain muitakin tapoja tavata ihmisid.’
Nettideittipalvelun kaytto esitettiin vaihtoehdoksi jollekin muulle: etsitdén netistéd
Sitd Oikeaa, koska sité ei ole 16ytynyt yokerhoista eiké lenkkipoluilta.

Myds muut konventiot olivat tuttuja, esimerkiksi kirjeenvaihtoilmoitukset ennen
nettiaikaa, joissa kohdennettiin ilmoitusta ilmaisulla ”- - - dlkoot vaivautuko”™.
Seikkailijat olivat aineiston ilmoituksissa se ryhmaé, joilta ei etenkddn kaivattu
vastakaikua: Seikkailijat dlkoot vaivautuko.
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6 Nettideittailun kertomukset

Kun eri tieteenalojen edustajat keskustelevat kertomuksia
koskevista tutkimuksistaan, he puhuvat usein toistensa ohi.
Suurimpana syynd on erilainen néikemys siitd, mitd
kertomuksella tarkoitetaan.

Kaarina Koski 2007, 1

Y1l4 olevasta sitaatista huolimatta kdytin termid kertomus. Kaytén vélilld myos
termid tarina (esimerkiksi kulttuurinen mallitarina). Vaikkakin mallitarinan ajatus
loogisena jatkumona, kisikirjoituksena (skripti), ja taas kertomuksista puhuminen
erilaisina tapoina kertoa titi tarinaa, mukailee aika hyvin kirjallisuudentutkijoiden
tarkkaa jakoa. Kirjallisuustieteessi tarina on itse tapahtumat ja juoni, kertomus taas
sen esitystapa. Yhdesti tarinasta voi siis olla monenlaisia kertomuksia. (Heikkinen
2001; Hyvérinen 2006, 4-5.)

Deittiprofiilien vapaatekstikentéin teksteissd oli havaittavissa rakenteellinen
skeema. Tarkoitan tilld profiilista toiseen toistuvia komponentteja kuten aloitus
(selitys), arviointi tai kommentti, seké lopetus. Oli my0s erotettavissa sisdlléllinen
skeema, profiilista toiseen toistuvat sisélllliset elementit. Olen jakanut
nettideittailun kertomukset kahteen alakategoriaan, tietoisiin kertomuksiin ja
rivienvilikertomuksiin. Nettideittailun késikirjoitus on vakiintunut tapa, jolla
ilmoituksessa esitetdén kumppaninhaku. Se on harkittu jérjestys ja rakenne — joskaan
ei yksityiskohtaisella tasolla aina samanlainen vaan laajemmin katsottuna samoja
asioita sisdltdva. Tietoisia ratkaisuja ovat erityisesti ne valinnat, joilla profiiliteksti
aloitetaan ja lopetetaan. Ja koska Tositarkoituksella -kontekstin kirjoittamattomat
sddnndt edellyttivit jossain midrin romanttista 1dhestymistapaa, hypoteesina oli,
ettd tietoisesti tekstiin siséllytetddn piirteitd, joita voi pitdd romanttisina.

Taustalla oli havaittavissa normatiiviseen eldméntarinaan liittyva kulttuurinen
skripti aikuistumiselle: ensin on lapsuus ja nuoruus, sen jalkeen vuorossa on opiskelu
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ja ammatti, sitten tulee kumppanin etsiminen ja perheen perustaminen (jonka jélkeen
ero ja uuden suhteen etsiminen). Ajallisesti profiilitekstien kertomukset ajoittuivat
jompaankumpaan kumppaninhaun kohtaan.

Deittiprofiilien tekstit kertoivat myds muusta, kuin miti niisté suoraan voi lukea.
Naissé rivienvilikertomuksissa on luettavissa monenlaisia asioita, mutta keskityn
vain muutamaan. Henri Tajfelin (1981) sosiaalisen identiteetin teorian mukaan
ithmiset médrittelevit itsensd ryhméjasenyyksiensa kautta ja pyrkivit noudattamaan
sitd esitystapaa, mitd he kuvittelevat liittyvan tdhin jasenyyteen. Tassd kamppailee
usein todellinen mind ithannemindd vastaan. Minua kiinnostaa, minké sosiaalisten
identiteettien kautta profiileissa maééritellddn itsed ja toisia. Erityisesti minua
kiinnostaa se, miten suomalaisuus ilmenee teksteissd ja se, kuinka lavea maailma
profiileissa esiintyy. Minua pohdituttaa myds se, voiko deitti-ilmoitusten yhteydessa
puhua omasta tekstilajista, genresta.

6.1 Nettideittailun kasikirjoitus ja muut tietoiset
kertomukset

Nettideittailun rakenteellinen késikirjoitus on peruskaava, jonka mukaan
kumppaninhakuilmoituksen profiiliteksti tehdddn: alku — wvarsinainen teksti —
lopetus. Tietoisilla kertomuksilla tarkoitan asioita, joita kumppaninhakuilmoituksen
jéttdjé on tietoisesti halunnut nostaa esille.

Aluksi késittelen profiilien vapaatekstikenttien alkuja ja loppuja. Ne toimivat
samalla myos tekstien lukemista ja tulkintaa ohjaavina elementteind. On
todennékoistd, ettd kumppaninhakija on miettinyt jossain médrin tietoisesti néitd
varsinaista tekstid reunustavia elementtejd. Sen jdlkeen tarkastelen sitd, mihin
asemaan tai rooliin kirjoittajat ovat asettaneet itsensé tekstissddn. Ovatko he isié,
ditejd, opiskelijoita, tietyn alan ammattilaisia vai tietyn harrastuksen, uskonnon tai
musiikin tyylisuunnan leimaamia. Tama ei valttdméttd ole vaatinut erityisti tietoista
pitkallistd harkintaa, mutta se on kuitenkin komponentti, joka on péitetty valita
kuvaamaan itsed ja omaa tilannetta.

Nettideittailussa kaikki ovat tietoisia myos siitd romanttisuuden elementista,
jonka oletetaan Tositarkoituksella-kategorian ~kumppaninhakuun kuuluvan.
Analysoin sitd, miten romanttisuuden vaatimus tuodaan esiin niissd profiilien
tekstiosuuksissa. Lopuksi tarkastelen motiiveja, joita henkil6t ovat itse maininneet
syiksi sille, ettd ovat tulleet mukaan kyseiseen palveluun tai ylipaatdan alkaneet
harjoittaa nettideittailua.
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Alut ja loput

Minulla oli ennakko-oletus, ettd aika harvassa profiilin vapaatekstikentissd
noudatettaisiin keskustelu- tai kirjeenvaihtokulttuurin aloituksia ja lopetuksia;
aloitettaisiin ”hei” ja lopetettaisiin “terveisin”. Oletin, ettd padtyyppeja olisi kaksi.
Sellaisia profiileita, joissa aloitetaan itsensé esittelyllé ja lopetetaan toiveisiin siité,
millainen vastapuoli olisi toivottu. Tai sitten toisinpdin, ensin esitettéisiin kriteerit
mahdolliselle kumppanille, ja lopetettaisiin kertomalla muutamalla sanalla hakijasta.

Vertailemalla keskendén naisten ja miesten profiilien vapaatekstikentéin
aloituksia ja lopetuksia ikdryhmittdin sain tulokseksi huomattavasti useamman
aloitus- ja lopetuskategorian. Yhdekséssd aloitustyypissd kolmen karki oli sekd
miehill4 ettd naisilla tdsmilleen sama. Loput aloitustyypeista olivat samat, mutta eri
jarjestyksessid. Poikkeuksena tésté oli yksi aloitustapa, joka aineistossa esiintyi vain
naisten aloituksissa. Palaan tdhdn myoOhemmin. Yhdessitoista lopetustyypeissi
ainoastaan yleisin lopetustyyppi oli sekd miehilld etti naisilla sama. Muut
lopetustyypit olivat pitkdlti samoja sekd naisilla ettd miehilld, mutta eri
jérjestyksessd. Miehilld oli liséksi muutama lopetustyyppi enemmén kuin naisilla.

Vaikka sain luoduksi kategoriat, joihin olen tyytyvidinen ja jokainen kategoria
sisdlsi nimenomaan sithen kuuluvat kriteerit, huomautan, ettd kaikki kategoriat
voivat olla toistensa kanssa limittéisid ja jotkut aloitukset ja lopetukset voisivat
kuulua useampaankin kategoriaan.

Yhdeksan aloitusta

Profiiliteksteissd esiintyi yhdeksén erilaista aloitustyyppid (Taulukko 8) sekd
miesten etti naisten aineistossa. Kaikissa miesten ikaryhmissé aloitustavan kolmen
kérki oli yksimielinen ja erottui reilusti muista aloitustavoista. Naisilla taas kaksi
suosituinta erottui selvésti. Loput aloitukset olivat ldhes yhtid yleisid keskendén eli
maérillisesti reilusti ndiden kahden aloitustavan takana.

Kontekstiriippuvainen (1) aloitus oli yleisin. Kontekstilla tarkoitan
nettideittailun ja kumppaninhaun kontekstia. Téssd aloituksessa profiili alkoi
suoraan sen kuvauksella, mitd henkil$ oli hakemassa. Aloituksessa mainittiin usein
joko etsid, hakea tai 10ytdd: “Olen etsimdssd samanhenkistd ihmistd”, “Etsin
treffiseuraa”. Tahédn voi lukea mukaan myos ilmaukset parisuhteen kaipuusta, jolle
oli tyypillistdi romanttisen sanaston kéyttd, esimerkiksi Se oikea tai Tosi-
tarkoituksella. Tdssd aloitustyypissd voitiin ottaa kantaa myds jollain tavalla
nettideittailuun: “tulin uteliaisuudesta vilkaseen”. Nettideittailua tarkoitettiin muun
muassa “verkot vesille” — ilmauksella (viittaus tietoverkkoon). Joissain aloituksissa
kévi ilmi pieni epédluulo nettideittailua kohtaan. Korostettiin, ettd oltiin paikalla
“avoimin mielin” katsomassa “tdllaistakin palvelua”. Laajemmin vélineelliseen
kumppaninhakuun viitattiin ~ mainitsemalla vaihtoehtona morsiamen haku
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Venijiltd”!, jos ei timén palvelun kautta kumppania 1dytyisi. Naisten aineistossa
(erityisesti N31-40 -ryhmaéssé) otettiin esille mahdollinen ystavéoptio: Rakkautta ei
voi heti luvata, mutta ainakin ystdvéana voisi aloittaa: ystdvid ei ole koskaan liikaa”.

Itsensid esittely eli mind olen... (2) alkavat tekstit olivat sekd naisten ettd miesten
aineistossa toiseksi yleisin aloitustapa. Téassd aloituksessa korostettiin omia
ominaisuuksia, profiili alkoi kenties sanoilla “tddlld olisi tarjolla” tasapainoinen,
mukava, urheilullinen, tai jokin muu positiivinen kuvailusana. Téhén kategoriaan
kuului my®os suorasanaisempi versio, jossa esitettiin faktat ilman kuvailua: ”Olen 30-
vuotias mies Imatralta” tai ” Opiskelen kolmatta vuotta insinooritieteitd”. Olennaista
oli keskittyminen ainoastaan tekstin kirjoittajaan, oli se sitten laatusanojen, in,
asuinpaikan tai ammatin kautta.

Tervehdys-aloitus (3) oli miehilld kolmanneksi suosituin aloitus. Se oli toisaalta
aika laimea aloitus, mutta toisaalta klassikko: ”Hei!” tai ’Moi”. Suht yleisté oli my0s
naisilla aloittaa tavallisella tervehdykselld, joskaan se ei erottunut kolmanneksi
yleisimpéna niin reilusti kuin miesten aineistossa.

Sitaatti, fraasi tai mietelause -aloitus (4) esiintyi sekd miesten ettd naisten
aineistossa. Esimerkiksi sitaatti laulun sanoista: Etsin kunnes [6yddn sut.

Kaunopuheisissa ja maalailevissa (5) aloituksissa korostui runollinen aloitus ja
etenkin luonnon esille nostaminen: ihana kesd, maailman tuulet. Thana, sorja, kaunis
ja herkkd neito oli hakusessa. Tdma aloitusmuoto puuttui kokonaan aineistoni
nuorimmalta miesryhmaltd (M20-30), joten voi olettaa, etté se ei ole ominaisimpia
tapoja nuorille michille ilmaista itsedén.

Huomiota herdttivin aloituksen (6) esimerkkind voisi olla profiilitekstin
aloittava hdmmentévd kysymys, kuten oletko varma, etti olet syntynyt oikealle
planeetalle. Miesryhmilld M31-40 oli huomiota herdttdvan aloituksen alalajina
aloitustyyppi, jonka ristin yllityspaljastus-aloitukseksi. Yleensd yllatyspaljastus
sisélsi seksuaalisuuteen liittyvén henkildkohtaisen asian suoran esilletuomisen: olen
tdysin kokematon tai etsin seksitontd parisuhdetta. Huomiota herdttdvid aloituksia
olivat usein myos huumorin (7) kiyttdminen tai sithen pyrkiminen, joskin timén
luin omaksi kategoriakseen enké alakategoriaksi.

Vaikka kontekstiin kuuluvia elementtejd oli myds toivekumppanin ehtojen tai
listojen luetteleminen, luin tdmén toiveiden esittiminen toiselle osapuolelle (8)
omaksi kategoriakseen ja jétin kontekstiriippuvaiseen kategoriaan vain aloittaja-
lghtdiset: mind etsin sinua -muotoiset aloitukset. Téllainen toiveita vastakkaiselle
osapuolelle -aloitus osoitettiin suoraan lukijalle: olethan lapsirakas, tavallinen,
suomalainen tai litkunnallinen.

7l Niin sanotuista ”postimyyntimorsiamista” on kirjoittanut muun muassa Nicole

Constable teoksessaan Romance on a global stage: pen pals, virtual ethnography, and
"mail-order"” marriages. Berkeley: University of California Press, 2003.
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Luvun alussa mainitsemani “yhdeksés” tyyppi naisaineistossa oli niin sanottu
antialoitus eli negatiivinen aloitus.

Taulukko 8. Profiilitekstin aloitukset ja lopetukset, naiset ja miehet.
Naisten Miesten aloitukset Naisten lopetukset Miesten lopetukset
aloitukset

inen

kontekstiriippuva

kontekstiriippuvainen

ota yhteytta

ota yhteytta

itsensa esittely

itsensa esittely

toiveiden esittaminen

itsensa esittely

tervehdys tervehdys julistus/toteamus toiveiden esittiminen
huomiota sitaatti/ fraasi/ itsensa esittely kontekstiriippuvainen
heréattava mietelause

huumori kaunopuheinen kontekstiriippuvainen |lupaus jatkosta
toiveiden huomiota herattava lupaus jatkosta sitaatti/ fraasi/
esittiminen mietelause

sitaatti/ fraasi/
mietelause

toiveiden esittaminen

huumori

julistus/toteamus

kaunopuheinen

huumori

kirjelopetus

huumori

antialoitus

sitaatti/ fraasi/

kirjelopetus

mietelause

kaunopuheinen

nyt ei ehdi

Yksitoista lopetusta

Vapaakentin profiilitekstin lopetuksissa oli aloituksia enemmén eroavaisuuksia
miesten ja naisten aineistojen vélilld. Miesten aineistossa lopetustapoja oli 11 eli
hieman enemmén kuin aloitustapoja. Naisilla lopetustapoja oli ainoastaan yhdeksén.

Ota yhteytti -lopetus (1) eli Pallon heitto toiselle osapuolelle oli sekid miesten
ettd naisten yleisin profiilin lopetustapa. Siind selkeésti lopetettiin teksti ajatukseen,
ettd oma osuus oli nyt pdittynyt ja toisen osapuolen oli tarpeen ottaa seuraava askel.
Oli useampia tapoja ilmaista tdmé: esimerkiksi haastava ("anna kuulua itsestdsi ja
testaa saatko minut ldmpenemddn”), rohkaiseva (”Laita vain rohkeasti viestid”) tai
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eparomanttinen (”Lisdtietoja saa kysymdlld”). Miesikdryhméssd M31-40, samoin
kuin naisikdryhmissd N31-40 ja N41-50 silmiinpistivéa oli se, ettd erikseen vield
puhuttiin kuvasta: kuva kuvasta, tai kiinnostuneille laitan kuvan, jossa korostuu se,
ettei visuaalisuus ollut vield ldheskddn samoissa mitoissa aineistonkeruuhetkelld
kuin véhédn myohemmin uudempien sovellusten aikana, joissa kaikki pyorii kuvan
ympdrilld. Toisaalta nuorimmat ryhmét M20-30 ja N20-30 eivit kédytd titd kuva
kuvasta -repliikkid ollenkaan. Heilld lienee ikdnsé puolesta erilainen suhtautuminen
kuviin netissé.

Ota yhteyttd -lopetus oli nuorimmille naisryhmille yleisin lopetustapa, kun taas
vanhimmissa naisryhmissa yleisintd oli lopettaa toiveisiin toisesta osapuolesta (2):
tanssitaito olisi plussaa. Toiveita toiselle osapuolelle oli naisikdaryhmille N20-30 ja
N31-40 toiseksi yleisin lopetus: olethan sellainen tai tillainen. Miehilld toiveiden
esittdminen vastapuolelle oli vasta kolmanneksi yleisin lopetustapa.

Melkein poikkeuksetta toiseksi yleisin profiilitekstin lopetus oli miesten
aineistossa laittaa vield kuvaileva luonnehdinta itsesté eli mind olen-lopetus (3): olen
sellainen ja tdllainen. Naisten teksteissékin titd esiintyi, sisdltden jopa hieman
omakehua (kurvikas tarjolla), mutta se ei ollut niin yleistd kuin miesten aineistossa.
Mind olen-lopetuksen alle alakategoriaksi voi lukea myos eldmdntilanne-
paivityksen: “olen YH-diti tai ”olen juuri muuttanut paikkakunnalle”.

Kolmanneksi yleisin naisilla ryhméssd N31-40, mutta vasta viidenneksi yleisin
naisilla ryhméssd N20-30 oli kontekstisidonnainen lopetus (4): tositarkoituksella,
sielunkumppani tai eldménkumppani nostettiin usein esille. Erityisesti naisiki-
ryhméssd N31-40 kaverioptio mainittiin suhteen sijasta aivan kuten aloitus-
kategoriassakin. Jaetulla toisella sijalla naisikdryhméssd N41-50 oli ota yhteytta-
lopetusten kanssa kontekstiin liittyvét lopetukset: seikkailijat dlkoot vaivautuko.
My0s deittimaailmaa ihmeteltiin: kannattaako edes yrittdd tidltd.

Mietelause tai sitaatti -lopetuksessa (5) siteerattiin laulun sanoja tai julkisuuden
henkilod tai sitten kyseessd oli fraasityyppinen lopetus: “Asioilla on tapana
Jjdrjestyd. ” Téllaista lopetustyyppid oli sekd miesten ettd naisten aineistossa.

Julistus- tai toteamatyyppinen (6) lopetus oli sellainen, joka tuli itselleni hieman
yllatyksend profiilitekstien tarkastelussa. Siind ihan kuin tarina loppui kesken, eikd
lopetus tuntunut erityisesti lopetukselta, esimerkiksi: Kalastaminen on hauskaa tai
Vihaan juonittelua. Se oli tyylillisesti ldhelld mietelausetta, mutta ei kuitenkaan
tunnistettavissa oleva tunnettu lause. Tdméntyyppinen lopetus esiintyi useammassa
miesten ikdryhmassd. Esimerkiksi: kotitydt eivit kuulu vain naisille. Naistenkin
lopetuksissa esiintyi samankaltainen lopetustapa, joka tuntui hieman irralliselta,
toksahtavalta, lopetukselta: Inhoan tupakointia tai Minulla on myés kissa.

Naisten aineistossa oli kannustava tai toiveikas lopetus ja mahdollisen yhteisen
tulevaisuuden maalailu: katsotaan mitd tdstd tulee. Miesten aineistosta vastaavan
lopetustavan olin nimennyt lupaus jatkosta -lopetukseksi (7). Se ei ollut suoraan ota
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yhteyttd -lopetus eikd suoranainen toive vastapuolen ominaisuuksista. Esimerkkini:
”Otetaan siitd yhdessd selvdd...” Miesten ikdryhmissd nuorinta ikdryhmaé lukuun
ottamatta oli enemmaén ehdotuksia (ldhi)tulevaisuuden suhteen: menndin kahville,
syomadn, salille, elokuviin. Toistuva ilmaisu oli ”...niin katsotaan mihin se johtaa”.

Huumoria lihentyvi (8) keventiva lopetus, esimerkiksi murreilmaisun avulla,
esiintyi muutaman kerran jokaisessa miesten ja naisten ikdryhmaissa.

Kirjetyyppinen lopetus (9) (ystivillisin terveisin) esiintyi useassa miesten
ryhméssd. Samoin naisilla oli titi lopetustyyppid: “Hyvdd syksyn jatkoa ™.

Kaunopuheinen, tarinankertoja -lopetusta (10) ei juurikaan ollut naisten
aineistossa. Se oli yleisintd vanhempien miesten ikdryhmissa. Esimerkiksi nuorilla
michilld (M20-30) se oli vasta seitsemédnneksi suosituin tapa lopettaa profiiliteksti.
Tama lopetustapa sisilsi keinuttelevat elaméntuulet ja neitosten syddmet ja vastaavat
romanttiset ilmaisut. Eniten nousivat esiin ryhmissd M41-50 ndmi runolliset,
kaunopuheiset tai metaforiset lopetukset kuutamokavelyineen.

Toinen lopetustyyppi, jota en havainnut naisten aineistossa oli Nyt ei ehdi —
teksti (11). Se joko alkoi tai loppui — tai se oli koko teksti — silld, ettd profiilintekija
oli ndhnyt vaivaa luodakseen profiilin, mutta ainoa mitd hin vapaatekstiosioon
kirjoitti, oli lupaus siité, ettd hdn pdivittiisi tietoja myohemmin, paremmalla ajalla.
Néamai olivat myos erddnlaisia antiprofiileja, koska jo alku antoi ymmartad, ettd
profiilintekijé ei ollut nyt asiassa tdysilld mukana (jos ollenkaan). Nyt ei ehdi — ja
aggressiivinen / ruma / tyly lopetustyyli olivat useammalla henkil6lld oikeastaan
vain nuorimpien miesten (M20-30) ryhmaéssa.

Romantiikkaa, ei lihakauppaa

Koska kaikki kuitenkin tietdvdt miten romanttinen
rakkaustarina tyypillisesti etenee, ei juonella pitdisi oikeastaan
olla merkitystd. Periaatteessa rakkausromaani voisi koostua
irrallisista aforistisista kohtauksista, joiden keskindiselld
Jarjestykselld ei olisi mitddn vilid. Lukijalle riittdd, ettd hin
tunnistaa mikd tyypillinen tilanne on kulloinkin meneillddn.

Markku Soikkeli 2016, 82

1600- ja 1700-luvuilla rakkauskoodisto ylisti rikkautta, nuoruutta, kauneutta ja
hyveellisyyttd. Koodiston kdytto toimi, koska sen keinotekoisuus oli tiedostettua.
Ylistys ei ollut henkilokohtaista vaan vakiintunut joukko puhetapoja, rakastuneena

147



Anne Holappa

esiintymisen repertuaaria. (Soikkeli 2016, 142). Elinolot vaikuttivat siihen, miten
onnistunut parisuhde néhtiin. Toimeentulo oli kiinni siit8, ettd jokainen perheenjdsen
teki kykyjensd mukaan t6itd. Téstd aiheutui, ettd tydtelidisyys, vakaus, uskollisuus,
hyvé maine ja oikea syntyperd ohittivat henkilokohtaiset mieltymykset. Vaikka
avioliitto solmittiin jérkisyistd tai sopimuksesta, oletettiin etti rakastavat vilit
syntyvat  vihitellen. Romanttista rakastumista ei kuitenkaan pidetty
valttimattomand. Vasta 1800-luvulla kehittyi ajatus siitd, ettd romanttinen rakkaus
olisi parisuhteen perusta. (Vainio-Korhonen & Lahtinen 2015, 24, 27, 195.)

Rakkaus yhteisesti ymmaérrettynd késitteend vakiintui lansimaiseen kulttuuriin
vasta 1900-luvulla. Siitd 1dhtien rakkaudella on tarkoitettu yleensa heterorakkautta.
Vasta modernimmalla ajalla nousivat romanttisen rakkauden ja sielun-
kumppanuuden ihanteet. Kun Soikkeli puhuu rakkauskoodistosta tai -koodeista, hian
tarkoittaa sddnnostdod, jonka kautta yhteisdssd on totuttu ilmaisemaan
rakkauskontekstin tunteita. (Soikkeli 1999, 19, 21, 32; Vainio-Korhonen & Lahtinen
2015, 35.)

Romanttinen rakkaus voidaan maééritelld ldnsimaisessa modernisaatiossa
syntyneeksi kulttuuriseksi rakkauskasitykseksi ja arvoksi. Toimiva parisuhde
ndhddin rakkauteen perustuvana ja tdhin kulttuuriin kasvavat lapset oppivat jo
varhain parisuhteen merkityksen. Tati ei opita vain kotoa ja suvusta, vaan my0s
taiteesta, yhteiskunnallisista instituutioista ja viihteestd. Yhteisossd hyvaksytyt
seurustelutavat ovat osa kulttuurisesti jaettua tietoa. (Anttila 2009, 19, 24.)
Parisuhdeihanteissa ollaan Jarvisen ja Kolben mukaan nykyaikana edetty kohti
sosiologi Anthony Giddensin “puhtaaksi rakkaudeksi” nimedmai ihannetta. Siind
vain tunteilla on vélid, eikd esimerkiksi kumppanin ikd, sukupuoli, sosiaalinen status
tai taloudellinen asema ole ratkaisevia. (Jarvinen & Kolbe 2019, 16.)

Deitti.net-palvelussa oli erityyppisid kumppaninhakukategorioita. Téssa
tutkimuksessa kuitenkin keskitytdin heteroldhtokohtaisen Tositarkoituksella -
kategorian profiileihin, jotka jo luonteeltaan viittaavat romanttisempaan
kanssakdymiseen kuin vaikka Seksiseuraa etsitddn tai Ystivdd etsitddn -
kategorioissa. Aineistossa suurin osa ilmoitti varaustilanteekseen “’vapaa”, koska
tosi-tarkoituksella-ihanteeseen ~ kuuluu  parisuhteen  ja  yksiavioisuuden
kunnioittaminen niin, ettd olisi normin vastaista pyrkid rikkomaan kenenk&én
perhetté tai parisuhdetta.

Mihin siis kiinnitdin huomiota, kun tarkastelen profiilin romanttisuutta?
Ensimmadisend huomio kiinnittyy kielelliseen ilmaisuun, vanhahtavanromanttiseen
kaunopuheisuuteen, jonka voi mielesséén liittdd romanttiseen kaunokirjallisuuteen.
Usein viitataan luontoon: kuutamokévelyyn ja auringonlaskuun. Tédssd selvastikin
assosioin romantiikan 1700-luvun lopun eurooppalaiseen taiteelliseen suuntaukseen,
joka wvaikutti varsinkin kirjallisuudessa. Romantiikka painotti tunteita ja
mielikuvitusta. Vaikka luonnon merkitystd korostettiin, erityisen kiinnostuneita
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oltiin henkimaailmasta, unista, ihmissielun pimeéstd puolesta ja kaikesta mystisesta.
(Beiser 2003, 1-3.)

Tutkimuspaivikirjasta:

---romantiikkaan liittyy oman tulkintani mukaan: luonto, mystiikka, hellyyssanasto,
arvaamattomuus, spontaanius. Useilla romanttinen sanasto jdd siihen, ettd ilmoittaa
etsivdnsd tositarkoituksella. Tositarkoituksella kuulostaa usein totiselta ilmaisulta:
tositarkoituksella eli EI (missddn nimessd) halua yhdenyon suhteita tai Ilyhyitd
seksisuhteita. Tdssd ndkyy vastakkainasettelu, vakavuus, tosissaan olo. Tekstissd
ndkyvissd myos JALOJA piirteitd, jotka juontavat romantiikan ritariaikaan:
herrasmiesmdisyys, yleissivistys, kdytostavat, kohteliaisuus, ritarillisuus. Suurin osa
teksteistd ei ole erityisen romanttista, ei seksid tihkuvakaan vaan asiallista. Suomalainen
romantiikka? Huomattavasti hiljaisempaa ja vihdeleisempdd kuin amerikkalainen
elokuvaromantiikka?

Aineistoni profiiliteksteissd romanttisuus ilmeni usein paljon kiytettyjen
ilmausten tositarkoituksella, sielunkumppani ja Se Oikea myo6ta. Tositarkoituksella-
ilmaisu tuntui viittaavaan ennen kaikkea parisuhteen pysyvyyteen. Se ilmeni siten,
etti wusein sanan selittdmisen yhteydessd kéytettiin negaatiota. Etsin
tositarkoituksella, siis en halua a) hetken hurmaa, b) mitdan hoitoja, ¢) mitdén yhden
yon juttuja, d) mitddn lyhyitd seikkailuja e) mitdén pikkusutinoita f) mitéén
satunnaista hauskanpitoa.

Romanttisuus nékyi myo6s rakkaus-sanan kéytolld: ”Etsin ihmistd jota rakastaa
syddmeni kyllyydestd”. Rehellisesti etsittiin rakkautta, vaikkakin voitiin sanoa se
myds englanniksi, jolloin se ei kuulostanut niin hempeilti: Looking for Love. My0s
laajemmalla tasolla voi julistaa, kuinka uskoi siihen, ettid rakkaus oli tirkeinta tai
pohtia rakkauden olemusta: “Rakkaus on ilmainen lahja.” Rakkaus-sanan kayttd
tuntui olevan naispuolisille hieman yleisempaa.

Jossain profiilitekstissd oli valittu vapaatekstikenttdin pelkéstdéin sanat
kirjoittajan mielestd kauneimmasta rakkauslaulusta tai -runosta. Itseddn voi kuvata
romanttisena, mutta tietysti konkreettisempaa oli kertoa esimerkiksi kirjoittavansa
itse runoja tai vield konkreettisemmin, laatia koko profiiliteksti runomuotoon.

Sielunkumppani -termin  kaytto viittasi laajemmalti ajatukseen yhdesta
taydellisestd osumasta, jostain ainutlaatuisesta eli Siitd Oikeasta eldméin-
kumppanista. Laajemmalti kysymys on eksklusiivisen parisuhteen toivosta, jossa
ollaan sitoutuneita yhteen kumppaniin ja nimenomaan pitkdksi aikaa, mainittiin
sanat vaimo tai morsian sekd perheen perustaminen: loppuidkseni etsin - - - voisi
vanhentua yhdessd. Liséksi voi mainita toiveen kaiken jakamisesta: jonka kanssa
voi jakaa kaikki eldmdn hienot hetket, satoi tai paistoi. Toiveesta saa vield
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mahtipontisemman, kun jakaa kaiken, jakaa maailman. Tdhén liittyy myo0s
keskindinen luottamus, samoin kuin ystiavyys seké uskollisuus.

Vakituisen parisuhteen kaipuu tarkoitti myds arjen jakamista ja yhteisen
tulevaisuuden haaveita. Tdma toimi usein arjen romanttisena maalailuna: Punainen
tupa ja takkatulen loimu, koti-ilta sylikkdin, yhdessd sohvalla makoilemista ja leffan
katsomista, hyvé ruoka ja hyvé viini, kynttilinvalo. Arjen ja kodin ulkopuolisesta
ajastakin voi luoda romanttisia mielikuvia: kuutamokdively, vain sind ja mind, tai
katsellaan yhdessd tihtid.

Kaunopuheisuus tekstissd oli yli 30-vuotiailla miehilld yleisempédd kuin sitd
nuoremmilla. Toivoa ja kaivata -verbien kadyttd kuului tdhdn. Samoin selviytyjdi-
tarinat, jotka paapiirteittdin noudattivat seuraavaa kasikirjoitusta: eldmén polku on
ollut kivikkoinen, maailman tuulet ovat kuljetelleet, mutta vaikeuksista on selvitty
ja sitd kautta ihmisend kasvettu. Selviytyjitarinoihin oli mahdollista liittdd myos
tragiikkaa ja draamallista elementtid, potentiaalisuutta lukijalle itselleen nousta
sankariksi: “Olen kovia kokenut eikd Iihelleni ole helppo pddstd, mutta ei
” Kaunopuheisuus oli yleisintd liittdd luontoon: tyynipintaiset
metsdlammet, kauniit kangasmetsét, samettiset jarvivedet, nuotion loimu ja juuret
syvilld isien maassa.

Léheisyys kuului my6s romanttisiin haaveisiin. Romanttisessa sanastossa asia

mahdotonkaan.

ilmaistiin siten ettd on hellyyden osoituksia, kainalossa nainen, pidetdén toista
hyviné, halataan, suukotetaan, pidetddn kiinni ja rutistetaan, saadaan toinen
hymyilemédin, luodaan perhosia vatsaan, hemmotellaan. On syli ja kaipaus, helld
kosketus, ihanat suudelmat. On enemmén katsetta ja hymyd eli aietta, kuin
varsinaista toimintaa. Ilmaisu oli romanttisen viitteellistd, ei suorasukaista, ja jatti
tilaa omalle mielikuvitukselle.

Minkd ihmeelle mahtaa? Thme on ehdottomasti romantiikan sanastoa.
Romantiikkaan kuuluu mystisyys ja satumaailma ja niihin liittyvd dramaattisuus.
Prinssi ja prinsessa -viittaukset, sekd neidot ja ritarillisuus (muun muassa neidon
kyyneleet ja neidon suojelu ja turvan tarjoaminen) kuuluvat tihén kategoriaan: Josko
balladi hurmaisi neitosten syddmet? Luen tdhdn myos sokean rakkauden ajatuksen,
joka periytyy meille antiikin kirjallisuudesta (Korhonen 2018,72). Satumaailmaan
padsi myos viemdlld profiilitekstinsd symboliselle tasolle, jossa savannin vapaa
urosleijona kaipaili vapaata naarasleijonaa tai nallekarhu etsi naarasmesikdmmenta.
Tai kumppaninhakija kuvaili olevansa metsdssd asuva peikko tai metsdnkeiju.
Toinen taas etsi noitaa, hdmaran puolen kulkijaa, omalaatuista ja voimakasta, jolle
olivat térkeitd suot, metsét ja metsien henget.

Seksuaaliseen virittyneisyyteen viittasivat monet ulkonddn ja vartalotyypin
luokittelut, joko oman tai etsityn kumppanin: joku tiukka mimmi olisi syytd saada,
isotissinen, hyvdvartaloinen, hyvit muodot, pitkd, hoikka, nuorekas ja viriili,

150



Nettideittailun kertomukset

aistillinen, pehmed ja muodokas, hyvin huolehdittu vartalo, kurvikas. Nama toiveet
koskivat useimmiten naisia.

Seksi, jos siitd puhuttiin, ilmaistiin useimmiten kiertoilmaisuin: ne leikit, pieni
sdpind, se asia (tieddt mitd tarkoitan), fyysinen kanssakdyminen, yhteiset
intensiiviset hetket, eroottiset seikkailut, tai vaakamambo. Ja sitten kun seksi
mainittiin, sitd piti selitelld paremmin tositarkoituksella -kategoriaan sopivaksi: ei
pelkkdd seksid vaan koko ihminen, myds ihmisen mieli ja henkisyys. Lomake-osion
paras tapa rentoutua -kohdassa oli muutaman kerran mainittu: rakastelu tai
naiminen.

Témin lisdksi oli my&s henkil6ité, jotka olivat hyvin itsevarmoja seksuaalisesti:
seksissd kiihked, helld, raju, monipuolinen. Lisdksi ilmoitettiin pituuden ja painon
lisdksi myos “sen” pituus. Oli Mies, jonka jilkeen ei ole muuta eldmdd. Naissi
teksteissd puhuttiin - seksuaalisuudesta hyvinkin suoraan, vaikka kuitenkin
kiertoilmaisuin: Salainen haaveeni on kunnon kimppa. Pannaan menemdidn,
LoveZsuck. Seksuaalisuudesta puhuminen nosti pintaan myos toisenlaisia sivu-
juonteita, kuten kokemattomuus, uskottomuus ja parisuhde ilman seksia.

Erityisen naisen seksuaalisuustarinoiden muutos on ollut suurta heti toisesta
maailmansodasta lahtien. Esimerkiksi aiemmin intiimeistd kokemuksista on tullut
yhd julkisempia. (Plummer 1995.) Soikkelin mukaan romantiikka pyritdén
erottamaan seksuaalisuudesta yleensa todistelemalla, ettd rakkauden tunne merkitsee
laadullisesti enemmén kuin seksuaalinen halu (Soikkeli 2016, 91).

Elina Haavio-Mannilan mukaan romanttinen rakkaus, johon ei kuulu seksi, ovat
olleet Virossa ja Vendjélla, toisin kuin Suomessa, arvo ja ihanne. Suomalainen
ajatusmaailma korostaa héinen mukaansa sité, ettd rakkaus tdydentyy seksuaalisella
kanssakdymiselld. Kun virolaiset ja venildiset ihannoivat romanttista intohimo-
rakkautta, suomalaisille tirkedmpdd on kumppanuusrakkaus. Haavio-Mannilan
mukaan pohjoismaiselle kulttuurille ominaista on puolisoiden keskindisen tasa-
arvon ja kumppanuuden korostaminen. (Haavio-Mannila 1999, 96-97). Huomasin,
ettd tdhan ajatukseen itsekin kapsahdin. Noudatin siis lukiessani ajatuksissani tati
tasa-arvoisen kumppanuuden ihannetta, kunnes tajusin sen olevan liian
subjektiivinen ja kapea ndkemys ja minun olisi pitdnyt luottaa siihen, ettd aineisto
puhuu puolestaan. Vikisinkin tulee pohtineeksi, onko suomalainen romantiikka,
suomalainen meisyyden ajatus enemmaénkin kumppanuusrakkautta.

Hatakan suomalaisen parisuhde-eldmakerta-aineiston viittaukset romantiikkaan
olivat perdisin romanttisesta populaarikulttuurista. Selkeimmat viittaukset
romanttisen nékokulman vélittymisen kanaviin olivat hénen aineistossaan
romanttinen kirjallisuus, iskelmdmusiikki ja elokuvat. (Hatakka 2011, 264.) Omassa
aineistossani romanttisuus ndkyi ennen kaikkea kielivalinnoissa, kaytettiin
romanttisen kuvaston sanoja, tiettyd hempeyttd mukana: Se oikea, oma rakas, oma
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kulta. Suoran seksuaaliset vihjailut ovat ndissd aika harvinaisia. Oman kullan kainalo
sen sijaan on yleinen tavoittelukohde.

Motiivit

Minulta on usein toimittajien taholta kysytty, mitd hyotyjd nettideittailusta on?
Vastaan usein helppous, nopeus ja vaivattomuus; nykyaikana ei tarvitse ldhted
minnekddn erikseen hoitaakseen asioita, myoskddn kumppaninhakua. Verrattuna
vaikka perinteisempddn tapaamiseen ravintoloissa, deittipalvelussa kaikki ovat
periaatteessa liikkeelld samassa tarkoituksessa. Eli tapaamisen ehdottaminen tai
lahestyminen on helpompaa kuin sellaisessa tilanteessa, jossa ei tiedd toisesta
mitddn, esimerkiksi, onko toinen edes vapaa.

Monet sanovat, ettd netissd tapaaminen on nimenomaan parempi vaihtoehto
ravintoloissa tapaamiselle. Voi tutustua ilman alkoholia, saa sellaisia tietoja jo ennen
treffejé, ettd voi otaksua, ettd jonkun kanssa saattaisi olla jotain yhteistd. Se on
ekonominen tapa ajan ja my0s rahan suhteen.

Kun tarkastelin aineistoani ja siind mainittuja motiiveja, yleisimmin esitettyja
motiiveja sille, ettd oli kirjautunut internetin kumppaninhakupalveluun, oli sen
ilmaiseminen, ettd jotain kaivattiin (Kaipaan miestd rinnalle, Kaipaan aikuisen
seuraa, Kaipailen ldheisyyttd ja ldmpdd) ja oltiin jotain “vailla™: seuraa vailla,
naista vailla, omaa kultaa vailla, ldmpdistd karhua vailla. Yleistd oli ilmaista,
kuinka “eldmd on muuten mallillaan”; mutta joku/jotain puuttuu. Haluttiin joku
jakamaan arkea ja elamaa.

Yleinen oli myds uteliaisuuden ja kokeilunhalun esiintuominen motiivina. Tadssé
varsinainen halu 10ytdd kumppani saatettiin verhota siihen, ettd wuteliaisuudesta
kokeilen téllaistakin, ilmaistaan kuin hdmmaistyneend, ettd oho, téllaiseenkin
palveluun tuli “eksyttyd”. En ole tdlldisid ilmoituksia koskaan harrastanut mutta
mielenkiinnosta ajattelin vilkaista. Usein esitetty selitys oli my0s se, ettd asetettiin
nettideittailu ja ravintolakulttuuri vastakkain toisilleen; ei innosta ldhtd mihinkddn
baareihin etsimddn sitd "oikeaa", kokeilen siis tdtd. Oli my0s positiivisesti
suhtautuvia kokeilijoita: miksipds ei eldmdnkumppani voisi ilmaantua eteeni myos
tdllaisessa virtuaalisessa ympdristossd tai Olen avoimin mielin litkenteessd.

Joskus motiiviksi riitti vain sen toteaminen, ettd oli sinkku tai eronnut. Seuraa
siis etsittiin, koska haluttiin vaihtaa parisuhdestatus muuksi, mutta seuranetsinnin
vakavuuden tasosta ei valttdmattd mainittu. Sinkkuuteen oltiin kyllastytty, tylsistytty
tai turhauduttu. Kaivattiin muutosta. Téhén kategoriaan laskin myds sen, ettd
profiilin haltija katsoi, ettd oli "aika”: Alkaa olla tarpeeksi néhty titd sinkkueldmdd.
Vaikka tositarkoituksella-kategoriassa oltiinkin, pieni sdpind tai vaihtelu arkeen
(eldmdssd saa olla muutakin kuin pyykinpesua) kévi joillekin myos. Eli motiivina
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oli ylipaétaan kontakti toiseen eikd motiivina ollut vilttdmatté pitkdaikaisen suhteen
16ytyminen: Mutta yhen illan juttukin kdy. Jos olet silld mielelld litkenteessd.

Edelliselle ajatustavalle tdysin vastakkainen motiivi voitiin esittdd romantiikan
sanaston kautta — totta kai tdssé palvelussa oltiin etsiméssi ja 10ytdmaéssa Sitd Oikeaa,
Tositarkoituksella, Sielunkumppania vierelle: Rakastaa ja tulla rakastetuksi.
Rakkauden mainitseminen nosti motiivin ihan eri tasolle kuin jos puhuttaisiin vain
kumppanuudesta, suhdestatuksesta tai siitd, ettd eldméstd puuttuu jotain.
Romantiikan sanaston avulla toivottiin tietysti aitoa suhdetta, mutta siind painopiste
oli nimenomaan romanttisessa ilmaisussa. Saman asian motivointi voitiin ilmaista
myo0s arkisemmilla sanavalinnoilla: foivoisin aitoa vilittidmistd tai etsin eldmdn-
kumppania. Niissa ilmaisuissa korostettiin romantiikan sijaan asioiden jakamista ja
yhdessé tekemistd. Romanttista suhdetta ja asioiden jakamista vield pidemmalle vei
padmadritictoinen motivointi: halu asettua aloilleen. Usein tdméd ilmaistiin
metaforan kautta: juoksut on juostu tai leikit on leikitty. Lisdksi tavoite perheestd
sanottiin my0s suoraan: Perheen perustaminen kiinnostaa tai Haluan rakentaa
pesdd. Motiiviksi ilmaistiin my0s yksindisyys. Jos sinkkuuteen voi kylldstyd, niin
miksei my0s yksindisyyteen. Ujous mainittiin myds motiivina. Henkild katsoi, etti
persoona ja luonteenpiirteet soveltuivat paremmin nettideittailun tapaiselle
lahestymistavalle - - - ei ole luonnollista mulle mennd juttelemaan vieraille
naisille”.

Suurimpana erona naisten ja miesten profiilien vélilld oli se, ettd naiset miehid
enemman haastoivat tilanteensa, kokivat sen esimerkiksi epareiluna: Pitddko minun
vksin eldd loppueldmdni? tai Jostain kumman syystd olen taas sinkkuuntunut. Tai
Minusta on oikeasti harmi, ettd minun kaltainen tytté on yksin. Vaikka miesten
profiileissakin titd esiintyi, naiset avasivat enemmén omia ldhtokohtiaan. He
vaikuttivat my0s vaativammilta ja omanarvontuntoisilta: Haluan [6ytid sen joka
mulle kuuluu. Tai Haen minulle sopivaa. Tai Haluan arvoiseni kumppanin.

6.2 Deittiprofiilien rivienvalikertomukset

Koska kulttuurintutkimuksessa aina taytyisi muistaa ottaa huomioon myds se, jota
ei ndy, tulisi my0s jdljittdd ne asiat, joita kertoja on jattdnyt kertomatta.
Rivienvilikertomuksilla tarkoitan ei-niin-tietoista kerrontaa itsesté ja arvoista, jotka
kuitenkin ilmenevit deittiprofiilin tekstistd. Profiilitekstien varsinaisen asiasisallon
lisdksi olen kiinnostunut siitd, miksi kirjoittajat kertovat juuri tietylld tavalla.
Aineisto on aina sen verran heterogeeninen, ettd vaikka oli selvai, ettd jokainen
kirjoittaa deittiprofiiliin esittelytekstid, he muodostivat sen lopulta eri tavoin. Vasta
kun katsoo tekstien kokonaisuutta, huomaa toistuvat kerronnan tavat, ja pystyy
hahmottamaan suurempia teemoja.
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Naissé rivienvilikertomuksissa pyrin tavoittelemaan sitd ajatusmallia, joka on
ilmaisun takana. Halu tuntea “oikein” ja deittiprofiilien kohdalla myds kirjoittaa
”oikein” liittyy arvojarjestelmddn, jota halutaan noudattaa. Linsimaisen kulttuurin
romanttisen rakkauden ideaalissa rakkauden pitiisi olla ’sokea”, mutta silti ihmisilld
on taipumus rakastua sellaisiin, jotka ovat ’sopivia” idltddn, etniseltd taustaltaan ja
sosiaaliselta statukseltaan.”Todellinen rakkaus” on lopulta halua eld4 toisen ihmisen
kanssa sosiaalisesti hyvaksyttavélla tavalla. Arvojarjestelmén omaksuminen ja halu
toimia tietylld tavalla liittyy tarpeeseen tulla hyvaksytyksi yhteisossd, oli se
tiedostettua tai ei. Kulttuurin representaatiot opettavat ihmisid pitiméan tiettyja
malleja pddmddrind tai oikeina. Kulttuuristen representaatioiden ehdottamia
tulkintoja ylldpidetddn sosiaalisilla sanktioilla ja palkinnolla. (Wager 1999, 331;
Hochschild 1983; D"Andrade 1992, 38-39.) Toisaalta on hyvéksyttyjd oikopolkuja
kiertdd valmiit ratkaisut. Esimerkiksi romansseissa luokka-, sukupuoli- ja etniset
rajat voidaan ylittdd rakkaussuhteen ansiosta (Soikkeli 2016, 29). Minulle onkin
ehdotettu, ettd tutkisin nettideittiprofiileja (yhteiskunta)luokkakeskusteluna. Tadma
ajattelutapa on minulle tiysin vieras. Onneksi suomalaista parisuhdetta on kisitelty
muiden toimesta myds titi kautta’.

Suomalaisuus on ensimmadinen seikka, jota péétin tarkastella aineistostani.
Kukaan tuskin ldhtee kirjoittamaan profiilitekstidén ajatellen vahvasti: olen
suomalainen ja nostan esiin suomalaisuuteen liittyvid asioita. Ndméa luultavasti
tulevat ilmi kuitenkin, sieltd rivien vilistd, my0s stereotyyppiset ja kaavamaiset
suomalaisuuskasitykset. Suomalaisuus sijaitsee niissd itseilmaisun sisdlloissd ja
sddnnoissd, joiden varassa suomalaiset ymmartavét toisiaan. (Virtanen 1996, 66-
67). Toinen rivienvilikertomus, jota tarkastelen, on deittiprofiilien spatiaalinen
ulottuvuus. Tdmén voisi hyvin yhdistdd myos suomalaisuuden alle. En usko, ettd
mydskadn titd asiaa on kirjoittaja valttimattd miettinyt kauhean pitkélle — mihin
sijoitan tekstini, onko se Suomessa, Eurassa, kotona keittion poydén daressa arkisesti
vai maailmanympéaryspurjehtimassa.

Kolmas seikka mitd tarkastelen tdssd luvussa, on negatiivinen suhtautuminen
nettideittailuun. Joko itse voi véhételld tai hévetd sitd, ettd on netissd kumppania
etsiméssd, tai voi tietyn sdvyn keinoin vastata julkisuudessa kaytyyn keskusteluun.
Negatiivista on my0s deittiuupuminen, turhautuminen formaattiin. Uskon, ettd
monikaan ei l&hde nettideittaamaan 1dhtokohtaisesti negatiivisten tunteiden vallassa
vaan pikemminkin toivoen parasta. Se, ettd negatiivisuus ndkyy my0s
profiiliteksteissd, on mielenkiintoinen osa tétd ilmioté.

2 Muun muassa Katriina Jirvinen & Laura Kolbe 2019. Sopivia ja sopimattomia: lempi,

luokka ja suomalainen parisuhde. Helsinki: Kirjapaja.
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Sisu ja sauna. Suomalaisuus deittiprofiileissa

Voisi luulla, ettd rajaus suomalaiseen on helppo. Mutta kuten sukupuoli-
kasitekin, mikdén etninen rajauskaan ei ole yksiselitteinen. Kulttuuri-identiteetti on
henkilokohtainen tunne siitd, ettd kuuluu johonkin kansalaisuuteen, etniseen
alkuperddn, uskontoon, sosiaaliseen luokkaan, sukupolveen, paikkakuntaan ja
sosiaaliseen ryhméén, jolla on oma erillinen kulttuurinsa. Kulttuurinen identiteetti
on sekd yksilon kokema, ettd ryhmén keskendén jakama, tunne. (Ennaji 2005, 19-
46.) Kulttuuri-identiteetin merkittdvyyttd korostaa se, ettd syyt, joiden vuoksi
nykymaailmassa turvaudutaan niinkin radikaaliin asiaan kuin sotaan, johtavat usein
suoraan erilaisiin kulttuuri-identiteetteihin ja erilaisiin etnisyyksiin (Broner-Bauer
2000,19). En viitd, ettd pystyn médritteleméén profiilinluojien kulttuurista
identiteettid tdssd tutkimuksessa. Ennemminkin tutkin kulttuurisesti hyviksyttyja
rooleja, joita he ottavat kertoessaan itsestéén.

Etninen ryhméd on késite, joka on antropologian tieteenalalla maéritelty
esimerkiksi siten, ettd tietyn ryhmén kesken jaetaan perustavanlaatuisia kulttuurisia
arvoja, ja ryhma toimii vuorovaikutuksen ja kommunikaation kentténé. Sen jésenet
identifioivat itsensd siithen kuuluviksi ja erottavat muut sithen kuulumattomiksi.
(Barth 1969, 10-11.) Henkilolld itselldén on tietoisuus kuulumisestaan johonkin
ryhmaéin ja oma késityksensa siitd, millainen on oikeanlainen oman yhteison jisen,
esimerkiksi suomalainen. Kulttuurisesti muotoutuneita etnisid ryhmia ei kuitenkaan
ole. Etninen kulttuuri ei koskaan ole ollut samanlaisuutta vaan aina on ollut olemassa
rinnakkain erilaisia identiteetteja ja rooleja. Kulttuuri on yksilollistd, subjektiivista,
itsereflektointia, oman olemassaolon performansseja. Todelliset ihmisen identi-
teettid luovat siteet ovat henkilokohtaisia samaistumisia osakulttuureihin ja erilaisiin
ryhmiin. (Sarmela 1996, 18, 21-22.) Se, mitd muistan kulttuuriantropologian
perusopinnoistani, ja joka on aikojen muututtuakin yhé kéyttokelpoinen identiteetin
kisite, on se, ettd ihminen itse on ensisijainen (myo0s etnisen) identiteettinsd
madrittdja silld, ettd kokee kuuluvansa tiettyyn ryhmaan.

Kansakunta on rajoilla merkitty fyysinen tila, sosiaalisten jérjestysten kautta
muokattu sosiaalinen tila ja mielikuvien kautta paikannettu mentaalinen tila (Gordon
et al. 2002, 13). Historiankirjoituksessa toistuu ajatus (myytti) yhden kulttuurin (ja
rodun) Suomesta, jolla on tietenkin yhteyksid kansallisromanttiseen ndkemykseen.
Suomalaisuutta tai paikantumista Suomeen, sitd, ettd on suomalainen, on ajateltu
yhteisollisyyden kautta. Silti esimerkiksi heimostereotypiat Suomen kansan
heimoista eldvit yha. Stereotypiat esittdvit jonkin ryhmén homogeenisend. Ne saivat
nosteensa Zacharias (Zachris, Sakari) Topeliuksen Maamme-kirjasta (1875), joka oli
kaytossda vuosikymmenid. Kirjassa kerrottiin suomalaisten heimoeroista; millaisia
olivat savolaiset, karjalaiset ja hamaéldiset. (Siikala 1996, 144; Virtanen 1996,
66 ,Vilkuna 2014, 25-26; Tervonen 2014, 137-138, 143.)
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Ajatus suomalaisuudesta luonnollisena eldméin kontekstina on tulosta
pitkakestoisesta prosessista, jossa suomalaisuutta on tuotettu ja vakiinnutettu toiston
kautta. Butleria mukaillen voidaan puhua performatiivisuudesta, kun kansallisuus
syntyy toistuvissa suoritetuissa teoissa ja sanallistuksissa (Butler 19907°).
Suomalaisuutta tuotetaan symbolein, rituaalein, myytein ja kertomuksin.
Suomalaisuuden kliseinenkin esittiminen ruokkii tuntemuksia, joilla kansakuntaan
identifioidutaan. Kertomuksia toistetaan seuraaville sukupolville muun muassa
kouluissa ja median kautta. Kertomukset muodostuvat jaetuiksi, ne vakiintuvat ja
luonnollistuvat ja toimivat johonkin kuuluvuuden jdsentijind. Silti muut ihmiset
eivit koskaan ymmaérrd tiysin kaikkea mitd sanomme, merkitysjirjestelmat
muuttuvat jatkuvasti ja saavat erilaisia vivahteita erilaisissa yhteisoissa. (Hall 2003,
89; Loytty 2004b, 41; Gordon et al. 2002, 12.) Aikanaan niméd omaakuvaa
madrittdvat stereotypiat luotiin tarpeeseen; on ollut kyse tietoisesta kansakunnan
rakentamisesta (Siikala 1996, 148). Kansa on my0s sosiaalinen konstruktio,
Andersonin (1991) kuviteltu yhteiso, joka merkitsee eri asioita eri tilanteissa (Paasi
2002, 165).

Suomea on monesti kuvailtu yhtendiskulttuurin maana ja sitd on perusteltu
milloin kielelld, milloin etniselld samankaltaisuudella ja milloin sill4, ettd Suomessa
ollaan eletty suht eristdytyneend muusta maailmasta. Puhe yhtendiskulttuurista on
kuitenkin aina ideologista. Yhden kulttuurin Suomella oli merkityksensé kansallisen
itseymmarryksen muotoutumisessa 1800-luvun nationalismin aikana. Suomalaisten
pitdmistd kulttuurisesti yhtendisend kansana vahvistettiin tietoisesti poliittisesti.
Samalla tuli eteen vékisinkin rajojen veto sen suhteen, ketké ovat ja ketka eivét olleet
suomalaisia. Kulttuuriltaan erottuvat sijoittuivat joko kansakunnan reunoille
(vahemmistot) tai sen ulkopuolelle (ulkomaalaiset). Yhtendiskulttuurin tavoitte-
leminen sai aikaan muun muassa sen, ettd useat suomalaistivat sukunimensa 1900-
luvun alussa. (LOytty 2004a, 46; Tervonen 2014)

Monikulttuurisessa Suomessa suomalaisuus ei voi tarkoittaa rodullista yhtenéi-
syyttd, ei edes kielellistd yhtendisyyttd. Ja monikulttuurisuus-késite jo itsessddn
kaataa kulttuurisen yhtendisyyden ihanteen. 2020-luvun alussa Helsingissd kolmella
monietniselld asuinalueella tehdyssd tutkimuksessa tarkasteltiin sitd, miten sielld
tehtiin eroja meihin ja muihin. Lahestymistapa oli valtavdeston nidkemyksissa.
Erilaiset toimijat vetoavat usein kulttuurisiin luokituksiin, kuten kansallisuuteen,
uskontoon tai etnisyyteen, perustellessaan eroja ”meiddan” ja “muiden” vililla.
Tassékin tutkimuksessa eroja ja eron tekemistd perusteltiin kulttuurilla, joka késitti
ajatuksen yhtendisestd suomalaisesta eldméntavasta, yhtenéisestd suomalaisuudesta,
ja lisdksi tdrkednd seikkana otettiin esiin palkkatyon normi suomalaisten

3 Tarkemmin kansallisuuden tekemisesti ja toistosta, performatiivisuudesta Kirsti

Lempidinen 2002.
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keskuudessa. Se, ettd erojen tekeminen vihenisi, vaatisi tutkimuksen mukaan
kaikkien mukautumista valtavdeston eldmintapaan. (Haapajarvi et al. 2020;
Hinninen et al. 2022, 46.) Vuonna 2022 julkaistiin kirja Third culture kids™, jossa
nostettiin esille suomalaisuutta, joka ei ole perinteistd valtavdeston kokemaa
suomalaisuutta. Kirja kertoo niistd suomalaisista, jotka eldvit usean kulttuurin
risteytymissd. Tdmdn huomioiminen pakottaa myontdmidn, ettd tutkimukseni
kasittdd  pelkdn  stereotyyppisesti  ajatellun  suomalaisuuden.  Sellaisten
suomalaisuuden elementtien esiin nostamisen, joita on kauan tuotettu ja toistettu
suomalaisuudesta puhumisen yhteydessa.

Tassé tutkimuksessa suomalaisuus on aineistoa ja siten myds tuloksia rajaava
tekijd. Suomalaisuus tdssa tutkimuksessa tarkoitti rajausta niihin profiileihin, joissa
profiilien teksteissd kadytettiin suomen kieltd. Aineisto on suomalaisen
palveluntarjoajan ylldpitimaltd sivustolta, jonka kayttdjistd suurin osa on
suomalaisia. Tutkimusaineistoon on kelpuutettu suomenkielinen teksti myds silloin,
kun profiilintekija on ilmoittanut didinkielekseen jonkin muun kuin suomen. Tdma
rajaus on tehty myos tutkijan hyddyksi: tutkijana minun on helpompi analysoida ja
nihda yhteyksid muualle ja ymmartda myds niin sanottuja rivien vélisia viestejd, kun
kyseessd on oma didinkieli. My0s etnisyys on perinteisesti ollut samanlainen
tilastollinen taustamuuttuja kuin esimerkiksi sukupuoli. Kulttuurisen mallin
kayttdminen korostaa sitd ajatusta, etti samanlainen kulttuurinen yhteisé on
ensisijainen madrittdjd sen suhteen, mitd esimerkiksi koetaan ja ymmaérretddn
vaikkapa suomalaisuudella.

Etninen muuttuja on ollut merkittdva tekija kumppaninetsintatutkimuksissa
varsinkin amerikkalaisissa tai monikulttuurisissa tutkimuksissa, joskin etnisyys on
ajateltu kansallisuutta laajempana késitteend. On useita tutkimuksia, joissa
vertaillaan toisiinsa ldnsimaista (kdytdnnOssd amerikkalaista) ja aasialaista
nettideittailukulttuuria (Farrer & Gavin 2009 tai Lange et al. 2014) tai sitd, kuinka
paljon etnisyys vaikuttaa mieltymyksiin kumppaninvalinnassa (Glasser et al. 2009;
Ranzini et al. 2022). Tutkijat ovat selittineet etnisyyttd korostavia tuloksiaan muun
muassa silld, ettd valkoihoiset miehet seuraavat tiiviimmin valtamediaa ja sen
tarjoamia ihanteita, kun mustat ja latinot hyvéaksyvat oman kulttuuritaustaansa vasten
helpommin esimerkiksi muunkinlaisia vartalotyyppejda (Glasser et al. 2009).
Yleisesti ottaen fyysinen olemus on ollut useimmiten vaikuttava tekija attraktio-
tutkimuksissa (muun muassa Buss 1994). Suomalaista ndkokulmaa niissd
tutkimuksissa ei ole ollut. Mahdollisuuksia tarkastella etnisyytta tai kansallisuutta on
lukuisia. Téssd tutkimuksessa en ole kiinnostunut esimerkiksi historiallisesta
ndkokulmasta vaan enemménkin populaarikulttuurin  ja  massakulttuurin

74 Caroline Suinner & Kiia Beilinson & Koko Hubara & Mona Eid 2022. Third culture
kids. Helsinki: Otava.
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nikyvyydestd siind, miten suomalaisuutta kerrotaan. Keskityn siis véaistamatta
stereotyyppiseen suomalaisuuteen.

Vaikka ei voi olla yhtd ainoaa oikeaa suomalaisuutta, tietyt kerfomukset
suomalaisuudesta ovat saaneet enemmin valtaa ja painoarvoa. Se mihin
suomalaisuudessa samaistutaan, liittyy aina jotenkin representaatioihin, esityksiin,
joissa ilmennetddn suomalaisuutta. Esimerkiksi sisu ja sauna sisdltavit
suomalaisuuteen liitettyjd mielikuvia ja arvoja. Sanotaankin yleensi “suomalainen
sisu”.”® Viite uudistuu ja uudistetaan koko ajan mediassa ja mainoksissa,
esimerkkin sisun tuotteistaminen suo, kuokka ja Jussi-variaatioin’®. Sotien vaikutus
suomalaisuuden ajatteluun on myds pitkd. Veteraanien asema nostetaan toistuvasti
edelleen otsikoihin; olemme heille velkaa itsendisyytemme. Sotakorvauksetkin
maksettiin sovitusti takaisin suomalaisella sisulla. Sota-aikaa on prosessoitu paljon
taiteessa, etenkin suomalaisessa kirjallisuudessa. (Anttila 1996, 201; Lehtola 2016,
193-214.)

Kansanluonne on tieteellisessd mielessd kéyttokelvoton sana. Kansanluonteella
tarkoitetaan kulttuurin muovaamaa samankaltaisuutta ihmisissd. Se on se aste, mihin
saakka kulttuuri kykenee muokkaamaan luonteeltaan erilaisten ihmisten ajatus- ja
arvomaailman samanlaiseksi. Suomalaisesta kansanluonteesta on joitain yleisesti
hyvéksyttyjd kuvauksia. Suomalaisiksi piirteiksi luetaan vaatimattomuus ja toisen
yksityisyyden kunnioittaminen, itsensd vihittely, kateus ja herraviha, jayhyys,
vakavuus ja surumielisyys, sisukkuus, védhdpuheisuus, rehellisyys ja luotettavuus.
Néiden piirteiden arvoa kasvatetaan ihmiseen jo lapsuudessa ja sitd yllapidetdan
kulttuurin sopivaisuussdannéilld. Kansakoulun oppikirjoissa lapset kasvatettiin
rakastamaan isdnmaan liséksi kirkkoa ja Jumalan sanaa. Téstd voi johtaa
suomalaisuutta méérittelevin edelleen myos niin sanotun luterilaisen tydmoraalin.
Tyo6n arvostus on ollut vahvimpia niin sanottuja suomalaisia arvoja. Se on eldméassi
onnistumisen mittari ja itsetunnon perusta. (Siikala 1996, 144,146; Eskola 1996,
213; Keltinkangas-Jarvinen 1996, 217-222; Koivisto 2016, 59; Helkama 2015.)

Oma tuntumani on, ettd lottovoitosta haaveilu on ldhes yhtd suomalaista kuin
sisu. Aineiston lomakeosiossa lotto toistui muutamaan kertaan. Unelma-ammatiksi
ilmoitettiin lottovoittaja tai salaiseksi haaveeksi lottovoitto. Lotto ei kuitenkaan ole
suomalainen peli vaan alun perin italialainen. Suomessa loton myynti aloitettiin
Veikkauksen toimesta joulukuussa 1970, ja ensimmaéinen lottoarvonta televisioitiin

75 Sisututkimuksesta lisid Tanja Helminen 2020 ja 2021

76 Viind Linnan trilogia T4#lld Pohjantihden alla (1959-1962) alkaa lauseella ”Alussa
olivat suo, kuokka — ja Jussi”, tunnetuin hyddyntdminen lienee Sisu-pastillien
televisiomainoksissa 1976 - 1981 (https://youtu.be/TjuOsRHcHwWQ). Sisu-késitteen
jopa kansainvélistd mainetta on hyddynnetty mydhemminkin. Vuoden 2023 aikana
ensi-iltansa sai Sisu-niminen elokuva, joka sijoittuu Lapin sotaan, vuoteen 1944.
(https://nordiskfilm.fi/sisu/)
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3. tammikuuta 1971 (Veikkauksen sivut). Tilastollisesti se on ollut suosituin rahapeli
Suomessa (Tilastokeskus. Kulttuuri ja viestintd 2014, 183). Siitd on saatu
”suomalainen” ilmi6 muun muassa tarttuvilla tv-mainoksilla. ”Ainaki kuntoloma
pitds ensimmdisend pittdd ja kiertdd vdihd mu/aalimaa” toteaa 1980-luvun
lottomainoksen rento punaiseen villapaitaan ja reino-lippikseen pukeutunut mies,
joka nojaa hirsirakennuksen seindén. Taustalla koivujen takana virtaa joki.

Suomalaisten avioituminen jonkun muun kuin toisen suomalaisen kanssa on
kasvava trendi. Vuosittain suomalaisen ja ei-suomalaisen vélisid avioliittoja
solmitaan tuhansia. Koko Suomen mittakaavassa joka kahdeksas avioliitto on
kaksikulttuurinen, Helsingissa joka viides. (Jarvinen & Kolbe 2019, 12.) Aineistoni
miehet mainitsivat etnisen aspektin useammin kuin naiset profiilitekstissdin.
Miehillé oli naisia yleisempéd ilmoittaa olevansa suomalainen. Usein siihen liitettiin
ctuliitteet tyypillinen, tavallinen tai rehellinen. Naisilla yleisempdd oli etsid
suomalaista kumppania. Siitd huolimatta myods he lisdsivdt suomalaisuuteen
maidritelmid rehellinen tai tavallinen. Vaikka suomalaisuus ndhddén hyveeni ja
tavoiteltavana piirteend, ndmi olivat kuitenkin aika marginaalisia etnisyyden
ilmauksia. Tarkastelinkin aineistoani enemmén siitd ndkokulmasta, miten ne
heijastavat kansallisia symboleja tai suomalaisuuteen stereotyyppisesti liitettavid
ominaisuuksia epdsuorasti. On vilitetty, ettd kulttuuri ilmenee parhaiten
merkityksissé, jotka nousevat jokapdivdisen arjen kokemuksista. (Aaker et al. 2001,
493). Stereotyypit eldvit, koska niissé on jotain peréd, tunnistettavuutta.

Kenen asettamiin madaritelmiin nettideittaajat viittaavat ja kenen asettamia
saantdjd he noudattavat? Kyse on yhteis6llisyyden ja nimenomaan kuvitteellisen
yhteisollisyyden tuntemisesta. Zygmunt Bauman on sanonut, ettd voimme aloittaa
puheemme “olemmehan kaikki samaa mielti siitd...” Tai voimme aloittaa puheemme
niin, ettd mainittu lause tuntuu siihen sisdltyvdn, vaikka sitd ei &dneen
lausuttaisikaan. Néin tapahtuu, koska viittaamme aina kuvitteelliseen yhteisoon,
yhteison tunteeseen, johon kuuluu ajatus siitd, ettd olemme olennaisista asioista
samaa mieltd. (Bauman 1999, 91-93). Néen tdssi ajatuksessa huomattavia yhteyksia
kulttuurisen mallin teoriaan. Yksi sen perustavista ideoistahan on se, ettd on
kertomuksia, ja kertomuksissa on aukkoja, jotka kulttuurisesti péatevd pystyy
tayttdmaan, koska hén tuntee tarinan rakenteen.

Deitti.netin profiilin lomakeosioissa oli paljon kohtia, joissa mahdollinen
suomalaisuuden performanssi oli helppo tuoda esiin. Luonto ja suomalainen
maisema olivat tarkeitd. Tadhén liittyi olennaisesti suomalainen kesdasuminen eli
mokkieldmi. Vapaa-ajan asuntoja on toki my0s muissa maissa. Suomalaisella
kesdmokkikulttuurilla tarkoitetaan sitd, ettd tyoldisperheelldkin oli varaa hankkia
itselleen kesdpaikka. Tdmédn katsotaan alkaneen 1950-luvulla. Vuonna 1962 kesa-
mokkien médré kasvoi yli sadantuhannen. Kesdmokkien mééré kasvoi eniten 1980-
luvulla. Mikko Lehtosen mukaan kaupunkilaiset ovat mieltineet maaseudun idyllin
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pastoraaliseksi paremminkin kuin agraariseksi. Kun agraarinen niveltyy tyonteon
ajatukseen, pastoraalinen mieltyy leppoisaan kidyskentelyyn. Tdmén tuloksena
maaseudusta tulee mielikuvissa myyttinen, harmoninen — ja muuttumaton
paikallisuus. Idealisoitu maaseutukuva yhdistyy suoraan kesdmokkeilyyn.
(Lehtonen 2004a, 61, 63; Kaartinen 2016, 315.)

Nettideittiprofiilin lomakekentéssa kysyttiin parasta lomailupaikkaa. Suurin osa
maininnoista oli lomakohteita ulkomailla, mutta my6s Suomi ja etenkin Lappi saivat
mainintoja. Toiseksi yleisintd oli mainita jokin suomalaisuuteen vahvasti liitetty
lomakohde, joka useimmiten tarkoitti kesdmokkié luonnon keskella (jarven rannalla,
metsdn siimeksessd, meren rannalla, saaristossa). Toiseksi eniten mainittiin
saunominen parhaana rentoutumiskeinona sekd miesten ettd naisten profiileissa.
Saunominen tasa-arvoistaa kaikki osallistujansa. Saunassa, alastomana, kukaan ei
ole toista kummempi. Klaus Helkaman mukaan alastomuus kytkeytyy nimenomaan
tasa-arvoon, silld hierarkkisissa kulttuureissa ihmiset eivdt ndyttdydy toisilleen
alastomina (Helkama 2015). Aineistossani saunominen sisdlsi usein myo0s
saunajuomat ja toisinaan viittauksen nimenomaan mokkisaunaan. Saunomiseen
kuului myos makkara, hyvd seura, kesd, vasta, kasvonaamiot ja seksi.
Rentoutuminen luonnossa oli miehilld seitseminneksi ja naisilla kahdeksanneksi
yleisin kategoria. Téhdn kategoriaan laskettiin ulkoilun lisdksi luonnossa
harjoitettavat tekemiset kuten kalastus tai veneily. Rentoutuminen mokilld oli
miehilld kahdeksanneksi yleisin ja naisilla yhdeksédnneksi yleisin kategoria.

Suomalainen viinapdé on vahva kansallinen myytti. Se on nihty saunan tavoin
yhteiskuntaluokkien eroja tasaavana tekijana: kaikilla on sama heikkous. (Soikkeli
2020, 47.) Suomalaisten juomatapatutkimuksia on tehty sdénnollisesti vuodesta
1968 alkaen. Vaikka alkoholin kokonaiskulutus Suomessa on koko ajan viahentynyt
vuodesta 2007, alkoholin riskikéyttd on kuitenkin edelleen yleisti, joten stereotypia
ei ole tdysin vadrassd. (THL.fi 2021.) Deittiprofiilin lomakkeessa kysyttiin henkilon
ravintolakayttdytymisestd. Vaihtoehtoina olivat a) kdy tutustumassa ihmisiin, b) kdy
syomdssd, c) kdy tanssimassa, d) kdy bailaamassa tai e) kdy humaltumassa. Kaikissa
muissa ryhmissé yleisin tapa viettdd ravintolailtaa oli kiydd syOméssd, paitsi
ryhméssd M31-40 oli yhtd yleistd kdydi bailaamassa. Bailaaminen oli sen sijaan
yleisin tapa viettdd ravintolailtaa ryhmassda N20-30. Ryhméssd N51-100 yleisimmén
tavan jakoi kaksi erilaista toimintaa; he kévivét ravintolassa tutustumassa uusiin
ihmisiin tai tanssimassa. Humalahakuisuus ravintolaillassa oli yleisintéd ikdryhméassa
M20-30.

Hyvén muistutuksen sain taas siitd, jos olisin sattunut unohtamaan, ettd
profiililomakkeeseen annetut tiedot eivét ole valttdmatta tosia. Jos profiilintekija oli
hassuttelutuulella, tuloksena oli esimerkiksi se, ettd hdn kdy ravintolassa
humaltumassa, mutta ei kiytd alkoholia. Lahtokohtanani oli kuitenkin se, ettd suurin
osa annetuista tiedoista pitdd paikkansa. Pidin pilailua marginaalisena, jos muu
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profiiliteksti oli asiallinen. Toisaalta jokaisen omassa vallassa oli mééritelld mita
esimerkiksi sisdltdd “bailaaminen” ja voiko se mitenkddn tarkoittaa samaa
kaikenikdisille. Ja miksei ravintolailta voisi siséltdd useita vaihtoehtoja. Kuitenkin
lomake vaati vain yhden valitsemista. Néin ollen tille erittelylle ei voi antaa paljoa
painoa vaan pitdd korkeintaan suuntaa antavana. Olennaista lienee, ettd sitd on
ylipaétdéan kysytty.

Kaikissa muissa paitsi ryhméssd N41-50 henkilt ilmoittivat kéyttdvinsd
alkoholia sopivasti. Ryhméssd N41-50 yli puolet oli merkinnyt kayttdvansi
alkoholia harvoin. Ndma ovat kaikki tietenkin omia arvioita ilman kriteerejd siita,
mikd on harvoin, sopivasti, usein tai litkaa. Yksikddn naisryhmistd ei ilmoittanut
kéyttdvansd alkoholia usein tai liikaa. Ainoastaan muutama ryhméstd M20-30
ilmoitti kayttdviansd alkoholia litkaa. Jokaisessa sukupuoli- ja ikdryhmissd oli
henkil6itd, jotka ilmoittivat, etteivat kayta alkoholia ollenkaan. Suurin tdysraittiiden
osuus oli ikdryhmissd M51-100. Suosikkijuomana mainittiin useimmiten vesi.
Maito nousi suosikkijuomien joukkoon ryhmissd M20-30 ja M31-40. Maidon
juontia voidaan my0s pitdd erityisen suomalaisena ilmiond ottaen huomioon, ettd
Suomi on maailman johtavimpia maidon kuluttajia’’. My6s muissa ryhmissi maito
mainittiin. Kahvi ja tee pitivit my0s hyvin pintansa suosikkijuomien joukossa.
Suomalaiset tunnetaan myds kahvinjuojakansana’®. Kaikki edelld mainitut ovat
odotettuja tuloksia. Henkilokohtaisesti eniten ihmettelin mehujen mainintaa
jokaisessa ryhméssd. Miedot alkoholijuomat mainittiin useammin suosikkijuomina
kuin vékevit.

Suhde tupakointiin oli ilmaistavissa neljalla eri tavalla: en missddn tapauksessa,
en, kylld tai satunnaisesti. Kaikissa muissa ikdryhmissd en tai en missédn
tapauksessa sai enemmén #dnid kuin vdhintddn satunnaisesti tupakoivat, paitsi
nuorimmassa naisten ikdryhmissd. Siind ero oli hienonhieno, ldhes tasapeli
polttavien ja tupakoimattomien vélilld. Mutta yleisesti ottaen suurin osa oli
tupakoimattomia ja siten veivit eteenpiin terveiden elaméntapojen ihannetta myos
tiltd osin. Myos alkoholinkdyton suhteen oli néhtdvissd kohtuullisuuden
arvostaminen, joka kdvi my0s vapaatekstikentdn ilmaisuissa esille.

77 Bulletin of the International Dairy Federation 485/2016, The World Dairy Situation
2016. https://www.maitojaterveys.fi/maitotietoa/maitovalmisteiden-kulutus/maidon-
kulutus-maailmalla-2015.html [7.11.2020]

Valsta L. et. al. Ravitsemus Suomessa. FinRavinto 2017 -tutkimus. Terveyden ja
hyvinvoinnin laitos. 2018. https://www.kahvi.fi/kahvi-lukuina/suomalaiset-
kahvinjuojina.html [16.4.2023]
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Keittio vai Ibiza. Deittailun maantiede

Humanistisessa maantieteessé paikan késite tarkoittaa — ei objektista faktaa — vaan
ilmi6té, joka saa merkityksensd ihmisen kokemuksista ja inhimillisestd tulkinnasta.
Henkilokohtaiset kokemukset ja toiminta liittdvdt ihmisen hdnen elintilaansa ja
tilasta tulee tdlloin osa hdnen kokemusmaailmaansa. (Haarni et al. 1997, 17.) My0s
jilkimodernissa maantieteellisessé ajattelussa (muun muassa Massey 2008) paikat
ovat subjektiivisia merkityksid. Ne ovat ensisijaisesti sosiaalisesti merkityksellisid.
Paikan merkitys on enemmaén kuin sen fyysinen tila.

Internet-tutkimuksen alkuaikoina kaytiin keskustelua ajan ja paikan
problematiikasta. Tadstd mainitsin aiemmin ja tdm& lience oikea paikka nostaa
uudelleen esiin silloin esitetty kysymys: Missd oikein olet, kun olet internetissd?
(Wood & Smith 2001). Oikeastaan online-ympéristdjen vastakohta ei ole reaalinen
vaan aktuaalinen (Boellstorff 2008). Kédytanndssa tdma tarkoittaa sité, ettd vaikka
virtuaalisella ei méaéritelméllisesti ole fyysistd olemusta, se voi olla reaalisessa
mielessé yhtd todellista kuin aktuaalinenkin (Hénninen & Turtiainen 2022, 161).

Kuviteltu yhteisd on yhteisd, jonka koossa pitdva sidos perustuu muuhun kuin
kasvotusten tapahtuvaan vuorovaikutukseen, esimerkiksi ajatukseen yhteisestd
kansakunnasta. Hieman saman tapaisesti luonnehditaan verkkoyhteiséd: verkko-
yhteison jisenyys perustuu yhteiseen mielenkiinnon kohteeseen eikd maan-
tieteeseen. Se on sosiaalisesti tuotettu paikka. (Jones 1995.) Tutkimusaineistoni on
verkossa, tietylld alustalla, mutta sitd ei voi pitdd yhteisond, koska keskindinen
vuorovaikutus ei ole vapaata vaan aina kahdenkeskistd kahden kayttdjan vélilla.
Profiilin jétt4dja voi toki pitdd yhteyttd monenkin kanssa, mutta ndma, jotka ovat
tdmin henkilon yhteydenpidon toisia osapuolia, eivit pysty kommunikoimaan
keskendan.

Deittiprofiilin lomakeosuudessa kysyttiin parasta lomailupaikkaa. Sekd miesten
ettd naisten profiileissa yleisyysjarjestys oli sama. Eli yleisinté oli mainita jokin tietty
maantieteellinen paikka. Suurin osa oli lomakohteita ulkomailla, mutta myds Suomi
ja etenkin Lappi saivat mainintoja. Osa profiilintekijoistd ndki tdmén siis
mahdollisuutena esitelld eksoottisia ja kalliitakin matkakohteita, joissa on itse ollut
lomalla joskus eli tima oli potentiaalinen paikka varakkuuden epdsuoralle ilmaisulle.
Toiseksi yleisintd oli mainita jokin suomalaisuuteen vahvasti liitetty lomakohde,
joka useimmiten tarkoitti kesdmokkid luonnon keskelld (jirven rannalla, metsin
siimeksessd, meren rannalla, saaristossa). Seuraavaksi yleisintd oli kuvailla
mahdollista lomakohdetta. Moni kéytti tdssd mahdollisuuden huomauttaa, ettd
paikka kuin paikka, seura (Sind) ratkaisee. Muita kuvailtuja kohteita olivat
esimerkiksi kaupunkilomat tai kylpyldt. Yksi huomattavan yleinen suuntaus oli
kuvailla paikkaa kaukaisena ja ldmpimdnd, jolloin se ndyttdytyi vastakkaisena sille,
mitd ajatellaan Suomesta: eteldn ldmpo, palmujen alla, aurinkorannat. Ympdri-
pyored vastaus oli seuraavaksi yleisin reaktio: Niitd on monia, vaikea sanoa, vield
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kokematta, en tiedd, ei ole suosikkia, kaikki kdy, mikd tahansa. Viimeisin teema
lomakohteissa oli viitata kotiin; joko omaan kotiin ja sohvalle tai varsinkin
nuoremmissa ikéryhmissa paluusta kotiin (maalle) vanhempien luokse.

Minua kiinnosti, mille tasolle ja mihin henkil6t profiiliteksteissd sijoittivat
itsensd, muutenkin kuin lomalla — oltiinko maailmassa, Suomessa vai kotona. Itsensa
voi positioida myds paikan mukaan, esimerkiksi suomalaiseksi tai helsinkildiseksi.
Té&mai on erityisen mielenkiintoista silloin, kun on kiinnostunut myds siitd, miten
suomalaisuus ilmenee. Voidaan puhua spatiaalisista narratiiveista tai kuvitelluista
maisemista (Kuvio 8). Kéytinnossa siis siitd, minne profiilin tarina sijoittuu.

Pystyin kategorisoimaan aineiston “paikat” 12 eri kategoriaan. Luonnollisesti
yksi ryhma oli konkreettiset maantieteelliset paikat kuten Suomi tai Helsinki. Sen
liséksi kategorioina olivat urheiluun ja liikuntaan liittyvit, luontoon liittyvét, kotiin
arkeen liittyvat, sekd tyohon ja opiskeluun liittyvédt sijainnin ilmaisut. Lisdksi
tarkastelin erikseen vield mokkieldmadn liittyvat sijainnin ilmaisut, silld oletin, ettd
nimenomaan suomalaisesta aineistosta néitd voisi 10ytyd. Olihan niitd mainittu
erityisen paljon lomakeosion kohdissa parhaana lomakohteena tai rentoutumis-
paikkana. Tarkastelin kuitenkin enemmén ohjaamatonta vapaata profiiliteksti-
kenttdd, erillddn lomakeosiosta.

Huomasin jo alkuun, ettd eldmd mainittiin sijainninomaisesti usein. Siksi loin
kategorian suuret sfddrit, jotka kisittivat elamén lisaksi my0s maailman ja vastaavat
laajat ilmaisut. Aineistosta nousi esiin usein my0s kaupungin ja maaseudun
vastakkainasettelu: kaupungin hulina ja maaseudun rauha. Otin my06s ndma omiksi
kategorioikseen. Kaupunkieldméén liittyi olennaisena yoeldma ja huvittelukulttuuri,
ja ne saivatkin suurimman osan kaupunki-kategorian sijaintimaininnoista. Kulttuuri
ja kaupunki eivit kuitenkaan ole synonyymeja sen enempidd kuin maaseutu ja
luontokaan. Ei ole yhdenlaista kaupunkia eikd yhdenlaista maaseutua, eivatki
kumpikaan ole muuttumattomia. (Lehtonen 2004a, 69.) Kyse onkin mielikuvista,
jotka ovat tuttuja suurimmalle osalle ihmisistd kulttuurisen tiedon my&td. Kyse on
myds itsensd asemoimisesta johonkin maaseutu-kaupunki -akselilla.

Olin kiinnittdnyt jo aineiston esiluentavaiheessa huomioni siihen, ettd hyvin
usein henkil6t olivat tddlld. Otin sen yhdeksi kategoriaksi ndhdédkseni, kuinka usein
tddlld oltiin ja mihin se viittasi. Erikseen tarkastelin omana kategorianaan, kuinka
usein ilmaistiin se, ettd oltiin netissd. Talld tarkastelulla viittaan erityisesti
tutkimuksen ldhtokohdissa mainitsemaani paikan ja ajan kisitteiden uudelleen
pohtimiseen verkkoymparistossd: kun ollaan verkossa, missd ollaan. Konteksti-
sidonnaisilla kategorioilla oli ollut muissa luokitteluissa suuri merkitys (esimerkiksi
kun on késitelty otsikoita, nimimerkkeja ja profiilien aloitus- ja lopetustapoja). Sen
vuoksi oma kategoriansa piti olla my0s Ildheisyyttd tai sinkkueldmdd ilmaisevilla
sijainnin ilmauksilla.
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Kontekstisidonnaiset:
taalla, netissa, suhteessa

Suuret sfaarit:
elama, maailma

Konkreettiset paikat:
urheilemassa, luonnossa, kotona, toissa, mokilla, koulussa
kaupunki vs maaseutu

Kuvio 8. Spatiaaliset narratiivit deittiprofiileissa.

Ryhmaéssd M20-30 yleinen ilmaisu oli “zddlld”. Ryhméssd M31-40 tdma ilmaisu
viittasi ldhinné deittipalveluun: Tulin tinne tai tddlld (netissd). Ryhmissda M31-40
tdma ilmaisu viittasi 1ahinna deittipalveluun: Tulin tdnne tai tddlld (netissd). Netissd
oleminen (netiss4, tictokoneella, mesessd) ei noussut kovin korkealle edes ryhméssi
M20-30. Netissd olemiseen yhdistin sellaiset asiat, joissa viitattiin nettideitti-
palveluun (profiili, deittisaitti) tai pelaamiseen tiectokoneella, tai viestintddn
verkkovilitteisesti (irc ja skype). Aika véhille maininnoille jaivit my0ds kontekstiin
liittyviit sinkkuuden ja kumppaninhakuun liittyvit teemat (joissa oltiin vapaalla
jalalla, treffeilld, sylissd, kainalossa, parisuhteessa, vierelld, rinnalla tai vapailla
markkinoilla). Voiko sanoa, ettd kainalo on paikka? Mielestdni voi. Jos kysymyksen
asettelu on: mihin tekstin kirjoittaja sijoittaa itsensd. Missé olet? Kysymykseen voi
vastata “’kainalossa”. Tdssd tdytyy muistaa se, ettei paikka-késitystd ajatella vain
maantieteellisessd mielessd vaan sosiaalisen merkityksen luomisen kautta.

Romanialaisessa nettideittitutkimuksessa Bukarest oli valittu tutkimuksen
maantieteelliseksi alueeksi, koska kaupunkiin sijoittui yli 45% kaikista maassa
postatuista kumppaninhakuilmoituksista (Bartos et al 2009, 147). Oma aineistoni
mydtiilee tatd 1dhestymistapaa, silld suuret kaupungit ja etenkin padkaupunkiseutu
korostuvat sen suhteen, kuinka paljon ilmoituksia on. Aineistossani sekd miesten etti
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naisten ryhmissi maantieteellisten konkreettisen paikkojen maininta oli suosituinta
tai vahintddn kolmen kérjessa. Mainittiin asuinpaikkoja tai lomamatkoja, toteutettuja
tai toiveissa olevia. Tosi pienid paikkakuntia mainittiin harvoin - mieluummin
viitattiin isompiin alueisiin: pédkaupunkiseutu, Keski-Suomi, Kanta-Hidme.
Suurempi kaupunki toimi maamerkking, johon liséttiin suunnassa, ympéaristossa tai
liepeilld: Tampereen lahella.

Tositarkoituksella -kategoria maéirittdd jossain méadrin kayttdjid ja heidén
positioitaan. Minua kiinnosti se, olisiko romanttinen konteksti niin lapilyova, ettd
litkuttaisiin ldhinnd samettisessa kuutamoyossd, hohtavalla jarvenseldlld tai
eksoottisella hiekkarannalla? Soikkelin mukaan romanssi ajatellaan usein
arkieldmasti erilliseksi paikaksi, missd ollaan ainoastaan rakkauden ohjaamina,
irrallaan muista. Romanssin tyypillinen tilannemotiivi kirjallisuudessa tai elokuvissa
onkin rakastavaisten kohtaaminen syrjdisessd, luonnonkauniissa maisemassa, jossa
ympdriston esteettisyys heijastuu heidén sisdiseen tilaansa. Rakkaus-puhetapaan
kuuluu, ettd lempi on hehkeimmilldén ylevissd luonnonmaisemissa. (Soikkeli 2016,
11, 86, 87.) Tamid on kaikille tuttua ainakin suomalaisista romanttisista
tukkijatkdelokuvista, jotka sijoittuvat maisemaan, joka voidaan tunnistaa niin
sanotusti kansallismaisemaksi’”’. Suomalaisessa kansallismaisemassa ei ndy jalkid
ihmisen toiminnasta. Sielld ei ole kaupunkia. Luonto ndhddin rauhan tyyssijana.
Lehtosen mukaan luonto assosioidaan suomalaisuuteen. (Loytty 2004a,33; Lehtonen
2004a, 55-56.)

Aineistoni ryhmissd M20-30 ja M31-40 yleisid olivat [uontoon ja luonto-
litkkkumiseen liittyvét sijainnit (luonnossa, ulkona, laavulla). Ryhmissd M41-50,
N20-30 ja N31-40 luontoon liittyvid paikkoja (metsd, suo, vuoret, kalliot ja jirven
ranta) mainittiin kolmanneksi eniten. Luontopaikoilla oli jonkin verran variaatioita,
vaikka metsit saivatkin soiden liséksi eniten mainintoja. Oli erdmaa, tunturi, kota,
metsdlampi, kangasmetsd, mustikkametsd, nuotion loimu, soutuvene ja kukkien
peittdma keto. Enemmistd suomalaisista pitdd edelleen Iuontoa véhintddn melko
tarkednd omassa eldmédssddn. 2020-luvun alun tutkimusten mukaan suomalaiset
hakevat luonnosta péddosin aineetonta hyvinvointia kuten rauhoittumista,
virkistymistd ja palautumista arjen kuormituksesta. (Haanpdd & Laasonen 2020;
Sitra & Kantar 2021; Neuvonen et al. 2022)

Paivi Jokitalo on Kkartoittanut, miten rakkautta kuvataan suomalaisessa
kaunokirjallisuudessa. Kuudenkymmenen kirjan kartoitus oli tietenkin
subjektiivinen ja siind oli tietyt rajauksensa. Eikd kaikissa késitellyissd teoksissa
rakkaus ollut keskiossd. Mutta Jokitalo listasi kahvilat, puistot ja baarit yleisiksi

7 Qivaltavaa lisilukemista suomalaisen elokuvan luontoilmaisun vaikutuksesta

suomalaisuuden eetokseen Jaakko Seppaldn artikkelissa Suomalaisen mentaliteetin
kasvualusta - Kotimaisen mykkéielokuvan luontorepresentaatiot. WiderScreen 1/2007.
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paikoiksi merkityksellisille ensitrefteille. Kirjallisuudessa mainitut paikat
muuttuivat myos ajan myoti: kun 1960-luvulla tavattiin ystavien kautta, kahvilla tai
hattukaupassa, mydhemmin paikoiksi olivat muuttuneet kurssit, koulutukset,
luentosalit. Jokitalon tarkein anti timén tutkimuksen nakokulmasta oli se, kuinka han
huomauttaa, kuinka rakastumisen tunteet herddvit myénteisissd tiloissa, kauniissa
luonnossa, viihtyisdssé kahvilassa, tai keséiselld tanssilavalla. (Jokitalo 2016, 11, 13,
19, 116-117.)

Paikkakategoriana kaupunkimainen huvieldmd sai eniten mainintoja, joskin se
sisédlsi my0s eniten variaatioita. Se sisdlsi baareja, ravintoloita, elokuvia, yokerhoja
ja klubeja. Ryhmidssd N41-50 korostui erityisesti tanssipaikkojen maininta.
Huvitteluelamédlld on monia synonyymeja tai ldhes synonyymejd. Yoelami
kaupungin villissd sykkeessd, keikalla, viihteelld, humpalla, klubilla, kaupungilla,
kylilla, nakkikioskijonoissa, ihmisten ilmoilla, tansseissa, kapakassa, bailaamassa,
kuppilassa ja karaokessa. Tietysti myds ndyttelyssa, teatterissa, kahvilla, syomassa,
oopperassa, konserteissa, eldintarhassa ja huvipuistossa. Kaupunki ilman
huvittelumainintoja oli muun muassa kivitaloja, urbaania ympéristod, 14hid,
kavelykatu, kaupan kassajono ja kerrostalo. Maaseutu mainittiin usein kaupunki-
eldmén vastapainoksi, mutta se ei noussut kuitenkaan korkealle sijaintipaikkojen
ilmaisussa. Oltiin sukutalossa, maalla, maaseudun rauhassa, omakotitalossa maalla,
maalaispitdjéssd, talikon varressa tai mummolassa. “Maaseudun rauha” -kisite
ihannoi nostalgista Suomi-kuvaa ja johti ajatuksen 1960-luvun maaltamuuton ja
1970-luvun maallekaipuun aikaan. Kaupunki ja maaseutu on suomalaisen kulttuurin
tarkastelussa pitkalti eriytetty toisistaan. Toisaalta ne vaativat toisiaan, koska ne ovat
osallisia toistensa tuottamiseen vastakkainasettelun kautta. Ei olisi kaupunkia ilman
ei-kaupunkia eli maaseutua. (Lehtonen 2004a, 55.) Ryhméassd M51-100 mokkeily
mainittiin useimmin; mokkeilyn lisdksi aikaa vietettiin mokilld saunoen tai
mokkirannassa.

Nopealla lukemisella aineistossa arjen osa-alueiden jako oli opiskelu/tyd —
vastapainonaan vapaa-aika ja loma-ajat. Vapaa-aika kasitti arki-illat ja viikonloput;
toitten jélkeen kéytiin lenkill4 tai oltaisiin sohvalla mielellddn oma kulta kainalossa.
Loma-aikoihin siséllytettiin sellaiset harrastukset kuin matkustelu.

Ryhméassd M20-30 yleisid olivat opiskeluun tai tyohon liittyvét sijainnit
(koulussa, yliopistossa, toissd), samoin kuin ryhméssid M41-50. Naisten osalta
ainoastaan ryhmassd N20-30 mainittiin usein opiskeluun ja ty6hon liittyvat paikat.
Edelld mainittujen lisdksi oltiin opiskelemassa, ammattikorkeakoulussa, tyo-
elamédssé ja tyomatkalla. Urheiluun tai litkuntaan liittyvit sijainnit olivat myos
yleisid nuorimmissa ikdryhmissd. Kaikissa ryhmissd eniten oltiin lenkkipolulla tai
kuntosalilla. Muita paikkoja olivat litkdkaukalot ja -katsomot, keilahallit ja
rallikisat. Oltiin pyordileméssa, rullaluistelemassa, kévelylld ja uimassa.
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Kotia ilmensivit monet metaforat: sinky, sohva, takka, keittio. Miesten ryhmissa
M31-40 ja M41-50 kotiin ja arkeen liittyvat maininnat olivat yleisid. Sen sijaan voi
olettaa, ettd ryhméa M20-30 oli enemman liikkeelld kuin kotona, silld koti ja arki eivét
saaneet juurikaan mainintoja. Vanhimmassa miesten ryhméssé eniten mainintoja sai
yksittdisind sanoina sekd koti ettd elama. Nadiden mukaisesti kotiin ja arkeen liittyvét
sijainnit saivat my0s kategoriana ryhmaéssé eniten mainintoja. Naisryhmissikin koti
oli tarked. Ryhmassd N20-30 koti yksittdisend paikkana sai eniten mainintoja. Kotia
ilmensivit koti-sanan lisdksi kotisohva, keittio, liesi, sdnky, sauna, illallispoyta.
Sohva tai sohvankulma olivat suosituimpia kotiin liitettivid assosiaatioita.
Ryhmaéssa N31-40 koti ja arki olivat toiseksi suosituimpia paikan mainintoja. Muita
kotiin ja arkeen sijoitettavia paikkoja olivat kotipiiri, pihamaa, tupa, olohuone. Oltiin
takkatulen diressd, tvin ddressd, ok-talossa, saunassa, peiton alla ja suihkussa.
Broner-Bauerin mielestd koti on se paikka, joka kaikista eniten liittdd henkilon
jonnekin. Koti on samalla “ithmisen omakuva", hinen identiteettinsd jatke tai
osatekijd.” (Broner-Bauer 2000, 21.)

Kun paikaksi ilmoitettiin eldma4, se antoi tilaisuuden puhua suuremmista asioista
kuin than konkreettisesta arjesta. Toisaalta se voi my0s tarkoittaa ihan arkea, sitdhén
elamé on. Tavanomaista sijaintia suurempaa ja laajempaa merkitsin siis kategoriaan
suuret sfadrit. Vaikka monessa ryhmissd joku muu teemakategoria sai enemméin
mainintoja, yksittdisistd sanoista “eldmd” oli silti suosituin kaikissa miesten
ryhmissd. Naisten ryhmissd eldma yksittdisend mainintana oli kohtalaisen suosittu
muttei suosituin. Miehilld oli siis useammin tapana etsid ihmistd omaan eldméén.
Paikkoina Suuret sfadrit - kategoria sisélsi muun muassa seuraavat: eliméi, maailma,
maailmankaikkeus, universumi, planeetta ja maapallo.

Aika vdhdn variaatioita oli tietyissd sijainneissa, esimerkiksi mokki-
kategoriassa. Ja kainalo oli useimmille se, mikd tarkoitti ldheisyyttd. Eniten
variaatioita oli huvieldmiin liitetyissd paikoissa. Léhes kaikissa tarkasteltavissa
sukupuoli- ja ikdryhmissd I0ytyivdt samat kategoriat ja ldhes Kkaikissa
tarkasteltavissa ryhmissd toistuivat tismalleen samat tai samanlaiset paikkaa
ilmaisevat sanat.

Hapean ja uupumuksen varjossa

Kumppaninhaku lehti-ilmoituksilla oli tutkimusten mukaan noloa ja sosiaalisesta
normista poikkeavaa jo 1980-luvulla ja toiminnasta kerrottiin ainoastaan
laheisimmille ystéville, jos heillekdén (Darden & Koski 1988). Kesélld 2017 erés
toimittaja teki juttua asioista, jotka ennen olivat olleet tabuja, mutta eivit enda olleet.
Nettideittailu oli yksi aihepiireistd. Han halusi minun vahvistavan tdimén véitteensa,
mutta en voinut. Vaikka nettideittailun nékemisté tdysin normaalina toimintana on
ennustettu jo pitkdén (muun muassa Degim & Johnson 2015, 9), mielesténi oli liian
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riskaabelia viittdd, ettd nettideittailu oli vuonna 2017 tdysin salonkikelpoista
kaikissa piireissd kaikkien mielestd. Ei minulla ollut siitd todisteita. Vield vuoden
2016 alussa oli tehty ajankohtaisohjelman jakso®’, jossa ihmiset kertoivat
epaluuloistaan, noloudestaan, hidpeéstd ja outoudesta nettideittailua kohtaan. Jos
esitti asian niin, ettd ei se nyt edelleenkdin ole yhtd luonnollista kuin kdvisi kaupasta
hakemassa maitoa, sai siitidkin vastalauseita. Hipedn kokemus vaihteli.

Voisi luulla, ettd niinkin medioituneessa kumppaninvalintakulttuurissa, jota
elamme, nettideittailua pidettdisiin jo normaalina ja hyvéksyttivdnd tapana.
Tarjotaanhan jokaisessa mediassa jos jonkinlaista viihteellistd ldhestymistapaa
kumppaninvalintaan.  Késitteelld  populaarijulkisuus viitataan tietynlaisiin
puhunnan muotoihin, jotka ovat saattaneet tietyn aihealueen laajemman ja ei-
ammatillisen yleison tietoon (Suominen 2000, 26). Tiedotusvélineilld on suuri osuus
internet-ymparistoon liittyvien ilmididen esittelijoind ja kuvaajina. Sensaatio-
hakuisuus uutisoinnissa aiheuttaa sen, ettd useimmiten ikdvit uutiset ylittavat
uutiskynnyksen useammin kuin iloiset tai onnelliset asiat. (Turtiainen 2009, 203).
Tiedotusvilineet vaikuttavat suuresti sithen, millaisen arvojérjestelméan kehyksessa
esimerkiksi nettideittailua tarkastellaan.

1990-luvun alun suomalaisessa nettideittiuutisoinnissa oli usein itse
kokemustarinan kainalossa tietonurkka: &l4 kerro heti kaikkea, dla paljasta
henkil6tietojasi vélittomasti, luo nettitreffailua varten ihan oma sdhkopostiosoite, tee
treffit aina julkiselle paikalle — timé sama varoitusformaatti on toistunut 2010-luvun
loppupuolelle saakka, vaikka ihmisten tietoisuus on lisddntynyt (myds Turtiainen
2009, 201). Arveluttavuuden tuntua ruokitaan lehtien nettihuijari-uutisoinneilla.
Viitén, ettd tdma toistuva varoittelukulttuuri, joka liitetidn usein nettideittailu-
uutisointiin, on yksi syy sille, ettd nettideittailua voidaan yhd pitdd hieman
hipedllisend, outona ja varottavana. On pelko siitd, ettd tulee huijatuksi. Tosin
vastapainona on my0s alusta asti ollut julkisia onnistumistarinoita, joissa on
painotettu nettideittailun etuja — esimerkiksi ajasta ja paikasta riippumattomuutta.
Kerroin jo vuonna 2004, ettd joissain deittiprofiileissa teksti aloitetaan kuin suoraan
vastineena nettideittailun negatiiviselle julkiselle kuvalle: ”En ole epdtoivoinen
mutta...” (Holappa 2004).

Vakavasti otettavan lehdiston, kaunokirjallisuuden ja elokuvien liséksi ihmisten
kisityksiin siitd, mitd on nettideittailu, ovat vaikuttaneet varsinainen aiheeseen
suunnattu opaskirjallisuus. Suomalaisvoiminkin on ilmestynyt muutama teos, joskin
ne jadvat huomattavaan vihemmistoon verrattacssa niiden madrdd Yhdysvalloissa
julkaistuihin oppaisiin (Turtiainen 2009, 201). Suomalaisista tutkijoista muun

80 Narbild, Yle FST 1.2.2016 https://svenska.yle.fi/artikel/2016/02/01/drommen-om-
den-ratta-gar-appen?ref=ohj-articles& escaped fragment =&qt-tabs_under_article=1
[11.1.2020]
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muassa Susanna Paasonen on esittdnyt, kuinka opaskirjallisuus ohjaa lukijan
nettideittailussa sukupuolitettujen kasikirjoitusten mukaiseen toimintaan (Paasonen
2004, 23-24, 27).

Monica Whitty puhuu suoraan stigmasta. Hinen mukaansa 2000-luvun alussa
oli vallalla asenne, ettd ne, jotka eivit 10ydd verkon ulkopuolelta seuraa, ovat
kykenemattdmid, epitoivoisia ja heissd on jotain vikaa. Whitty uskoo, ettd suurin
syy siithen oli se, ettd nettideittailussa suhteen rakentaminen poikkeaa aikaisemmin
totutusta tavasta. (Whitty 2009, 288.) Myohemmin on viitetty, ettd koska
kayttdjamadrdt ovat kasvaneet huomattavasti, ei internetin kiytt6d seuranhaku-
vilineend pidetd endd samalla tavalla kummallisena kuin palvelujen alkuvaiheessa -
nettideittipalveluita kadyttavat todistetusti “normaalitkin ihmiset”. (Suominen 2007.)

Mutta koska monet eivét kuitenkaan halua avoimesti kertoa nettideittailustaan
tai kokemuksista, palaan kuitenkin Whittyn ja stigman késitteeseen. Viitén, ettd
siind on edelleen hieman nolouden ja epdtoivoisuuden leimaa, vaikka asiasta on
puhuttu ja uutisoitukin niin, ettd se on ilmiona jo tuttu. Tuttuus tarkoittaa usein sité,
ettd nolous haihtuu. Téassd tapauksessa hitaasti. Kun kysytdén suoraan, miksi se on
niin noloa, monikaan ei osaa vastata. Sanotaan ettd sitd on vaikea selittdd. Vaitin sen
johtuvan siité, ettd on olemassa tietty ja vakiintunut késitys siitd, miten asioiden tulisi
mennd (kulttuurinen kisikirjoitus, skripti). On olemassa toistetut mallitarinat siité,
miten kumppani tulisi 16ytdéd. Nettideittailu ei ehki vieldkddn ole ilmidni tarpeeksi
vanha, etté se sopisi tihén kaikille tuttuun romanttiseen mallitarinaan, ainakaan koko
ikdvdestd huomioiden. Tdmd on kulttuurisen malliteorian mukainen selitys.
Romanttisissa kertomusissa, kun pariskunta kertoo ensikohtaamisestaan, kun toinen
katsoi syville silmiin, se oli rakkautta ensisilméyksella ja vei jalat alta. Nama kaikki
ilmaisumuodotkin liittyvét fyysiseen kohtaamiseen. Nettideittailuun ei kuulu
samanlainen spontaanius kuin ndihin kulttuurisiin mallitarinoihin. Nettideittailuun
liitetdén erilaisia asioita kuten valikoivuus, tekniikka ja kriteerit. Verrattuna edella
mainittuihin mallitarinoihin, ne vaikuttavat epdnormaaleilta, epdaidoilta ja epa-
romanttisilta elementeill, kun tavataan joku itselle merkityksellinen ihminen.

Nolouden ja hdpedn lisdksi, aineistossani oli tekstejé, joissa pystyi aistimaan
toisenlaista tunnelmaa kuin positiivista ja toiveikasta.

Tutkimuspéivékirjasta:

---onko timd houkutteleva ilmoitus vaan pelkkd pahan olon purkaus ilmoille?
Vikisinkin alkaa kuvitella mielessddn tarinaa ilmoituksen takana, elettyd eldmdd,
kenties huonosti pddttynyttd edellisti suhdetta. Jossa tietenkin ldhdetddn harhateille
tutkimusmielessd. kuviteltua ja otaksuttua ei pitdisi kritiikittd pddstdd ldpi. Mutta ndin
tamd mieli toimii kuitenkin kdytinnéossd, ettd ajatuksia tulee. Kuka tihdn “anti-
ilmoitukseen” ilmoitukseen vastaisi? Luultavasti sellainen, joka tuntee olevansa
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samanlaisessa tilanteessa ja on kiinnostunut kuulemaan lisétietoja. Arvaus ei kuitenkaan
ole tutkimustulos.

Yksi niin sanottujen anti-profiilien ja epédkiytoksen selittdjd voisi olla myds
uupuminen ja turhautuminen. Bandinellin mielesté deittipalvelu on helppo toiminta-
alusta, koska sielld ei tarvitse kohdata kasvokkain eldvdd ihmistd. Torjutuksi
tuleminen on hdnen mielestddn siten helpompaa kuin internetin ulkopuolella. Hinen
mukaansa on helppo syyttdéd algoritmid, jos métsdys ei onnistu. Silloin se ei ole
kenenkddn vika ja tilanteesta padsee poistumaan helposti. Toisaalta Bandinelli on
huomannut, ettd deittailun pelillinen kayttd johtaa dehumanisointiin. Télld hén
tarkoittaa sitd, ettd kdyttdja saattaa unohtaa sen, ettd hin on profiilillaan
vuorovaikutuksessa oikeiden ihmisten kanssa. Bandinelli kéyttdd esimerkkinidin
henkild4, joka on palvelussa vain tarkistaakseen niin sanotun markkina-arvonsa.
(Bandinelli 2022, 911-912, 915.)

Uupumus oli aistittavissa aineiston sanavalinnoissa kuten: “josko nyt vield
kerran kokeilisi”. Aineistossani oli profiileja, joissa kayttdjat suoraan purkivat pahaa
oloa, pettymystd, vasymystd ja yksindisyyttd. Pysdytti, kun profiilitekstissa ldhes
haukuttiin pystyyn ne, jotka kyseisté ilmoitusta lukivat tai samaa palvelua kayttivit:
kun ei kelpaa mik&én, ja kun kaikki ovat niin pinnallisia ja pitéisi olla yli-ihminen,
ettd tulisi ”valituksi”. En ole samaa mieltd Bandinellin kanssa torjutuksi tulemisen
helppoudesta, vaikka kasvokkain sitd ei tapahtuisikaan. Torjunta kuitenkin heréttda
yleensd negatiivisia tunteita, tuli torjunta sitten kasvotusten tai nettialustalla. Onhan
nettideittailu yksi riippuvuuden muoto, sithen voi jddda koukkuun yhté lailla kuin
vaikka pelaamiseen. Eli vaikka haluaisi lopettaa, ei pysty (muun muassa Orosz et al.
2018; Zlot et al. 2018; Bonilla-Zorita et al. 2021)

Deittiuupumusta kuvaa se, ettd se alkaa kdydd voimille, treffailusta katoaa
jénnitys ja innostus ja henkil6 turhautuu. Deittiuupumukselle luonteenomaista on,
ettd samanaikaisesti on sekd halua 10ytdd kumppani, ettd haluttomuutta etsid
hintéd. Alakulo, ahdistuneisuus, drtyneisyys ja arvottomuuden tunteet ovat yleisid
kokemuksia. Lisdksi deittialustalla vékisinkin ovat l4snd menettdmisen ja
saavuttamisen tunteet, arvostuksen ja ndyryytyksen tunteet, toivo ja epéatoivo.
(Nurminen 2015; Bandinelli 2022, 913.)

Yksi syy turhautumiseen voi olla se, ettd luultavasti, vaikka taustalla olevaa
teknologian ylivoimaisuutta ei tunnistaisikaan, deittailijat ovat saattaneet ladata liian
suuria odotuksia olettaen, ettd kaikilla olisi nettitreffien kautta samanlainen
mahdollisuus, ldhes vidjaamaton kohtalo, 10ytdd ihmissuhde. Téhén puoleen ei ole
nettideittailun kehittyminen ja muuttuminenkaan tuonut vield ratkaisua.
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6.3 Arvot rivien valissa

Deitti.net -palvelun lomakeosiossa kysyttiin suoraan “tirkeimmét asiat”. Joskaan
siind ei madritelty sitd, mihin niiden pitéisi liittyd: eldméén yleenséd vai tulevaan
kumppaniin. Itse mielsin tdmin arvokysymykseksi. Lomakevastaus ei ollut
valikkotyyppinen vaan vapaatekstikenttd. Muutama hajamerkintd  heratti
mielenkiintoni. Esimerkiksi Koti, uskonto ja isdnmaa térkeimpind asioina. Tdmi
lause on muunnelma saksankielisestd sanonnasta: “Kirche, Kinder und Kiiche”
("’kirkko, lapset ja keitti6”). (Suomen kielen sanakirjat 2: 1981, 138.) Suomessa
joulukuussa 1939 Carl Gustaf Emil Mannerheimin antama ylipaallikon paivéikasky
n.o 1 loppuu sanoihin ”Me taistelemme kodin, uskonnon ja Isinmaan puolesta.”™"
joten lauseella on tietty historiallinen ja isdinmaallinen kaiku. Toinen oli vetoaminen
kristilliseen arvopohjaan sen tarkemmin erittelemittd, kolmas “usko, toivo ja
rakkaus” tirkeimpind asioina. Tdmdhdn on suoraan ensimmadisestd korinttolais-
kirjeestd, joka lienee monille tuttu kirkollisesta avioliittoon vihkimisen yhteydesta:
”Niin pysyvdt nyt usko, toivo, rakkaus, nimd kolme. Mutta suurin niistd on rakkaus.”
(1. Kor. 13:13).

Miesten lomakevastauksissa oltiin yksimielisid rehellisyyden tarkeydestd. Se oli
suosituin vastaus kaikissa miesten ikdryhmissd. Naisten ryhmissd oli hieman
enemméin jakaumaa. Useimmissa ikdryhmissd perhe koettiin tdrkeimméksi asiaksi.
Naisilla ihmissuhteet (perhe tai ystévit) selvistikin nousivat asioina rehellisyyden
edelle, joskin rehellisyys, luotettavuus ja toisen kunnioittaminen olivat kaikissa
ryhmissé suosittuja vastauksia. Myo0s terveytti pidettiin tirkednd. Suomessa on tehty
toistuvaa arvotutkimusta vuodesta 1975 ldhtien. Siind henkilSt asettavat arvojaan
jarjestykseen. Suomi on erottunut tiukimmin rehellisyyttd arvostavana maana.
Rehellisyys yhdistyy myos tydetiikkaan. Se liittyy lisdksi totuuteen. Tama kaikki on
nimenomaan protestanttista arvomaailmaa: tasa-arvo, tyd, rehellisyys. (Helkama
2015.)

Ty6 on kansainvilisissd vertailevissa arvotutkimuksissa koettu Suomessa paljon
enemmén omaa kansallisuutta kuvaavaksi kuin muissa maissa. Tyo liitetddn
suomalaisuuteen. Ahkeruus ja sééstividisyys lisdtdin usein samaan arvojoukkoon.
Max Weber®? on nimittinyt protestanttiseksi etiikaksi ajatusta, ettd tyotd on tehtivi
niin kuin se olisi kutsumus, kuin ty6 sinénsé olisi itseisarvo. Arvotutkimuksissa on
lottovoitto-kysymykselld testattu suomalaisten tydorientoituneisuutta. Sen mukaan
suurin osa lottovoittajista ei jéisi toistd pois vaan jatkaisi entiseen maliin. (Helkama
2015.)

81 Mannerheimin péivakasky 1.12.1939 http://www.mannerheim.fi/pkaskyt/s_paiva.htm

[5.11.2020]
82 Max Weberin Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus (1904),
suomennettu (Timo Kyntdjd) Protestanttinen etiikka ja kapitalismin henki (1980)
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Minua kiehtoi deittiprofiilin lomakeosion kohta Eldmdnohje. Mietin pitkdéan sen
tarkoitusta. Se kuulosti jotenkin vanhanaikaiselta. Jo 1990-luvun lopussa oli
”motto”-tyyppinen kohta deitti-palvelujen lomakkeissa. Eldmanohje muistutti sita.
Joissain kansainvalisisséd palveluissa se on ”Golden rule”. Elamédnohjeen voi ajatella
olevan eldménasenne, joka kertoo, kuinka henkild suhtautuu maailmaan ja
ymparistoon, vastoinkdymisiin, arkeen ja tulevaisuuteen - joka tietenkin voi kertoa
aika paljon henkildsté, jos sen osaa ilmaista hyvin. Ensin kdvi mielesséni ohittaa se
kokonaan, mutta sitten kyseenalaistin itseni. Eldménohje oli lomakkeella siini kuin
muutkin kohdat ja yllattdvin monet ihmiset olivat vastanneet siithen. Usein
eldaménohjeet olivat sananlaskuja. Sananlaskulla tarkoitetaan yleisesti tunnettua,
usein lyhyttd lausetta, jolla on opettavainen tarkoitusperd. Sananlaskun on sanottu
olevan eldmainviisaus helposti muistettavassa muodossa. (Korhonen 2018, 76.)
Skeemojen tapaan sananlaskut ovat yleistictoa, joka sananlaskuissa kiteytyy
mikrokerto-muksiksi ja vaittdmiksi (Lauhankangas 2009, 65). Alun epardéimisen
jélkeen tulinkin siihen tulokseen, ettid eldiménohjeet, kertoessaan profiilintekijoiden
arvoista, ovatkin erityisen kiinnostava tutkimuskohde.

Profiilien eldminohjeet olivat yleensd kaikille jollain tapaa ennestddn tuttuja
ilmaisuja. Siikalan mukaan kansankulttuurin perityt arvot ilmenevit sananparsissa.
Tdméin anonyymin suullisen perinndn lisdksi sananlaskujen alkuperd pystytiédn
jéljittimaan Raamattuun, antiikin kirjallisuuteen, kansanrunouteen ja keskiaikaisen
kirjallisuuden sekd uudemman kirjallisuuden piiriin. (Siikala 1996, 145; Korhonen
2018, 208.) Myos maallikko osaa yhdistdé ne tiettyyn kontekstiin tai taustaan: tima
on idea, joka on perdisin Raamatusta, tai timi on hokema, jota mummolassa aina
kuuli. Ne ovat kaikille ennestdén tuttua kulttuuriperinnettd, pohjimmiltaan
maailmanselitysmalleja. Ja luultavasti siksi iskostuneet mieliin sopivina eldmén-
ohjeina, joita jakaa tdllaisessa tilanteessa, vaikkei tietoisesti mitddn eldménohjetta
noudattaisikaan. Kyseessé oli rikas ja monipuolinen aineisto, koska eldménohje-
ajattelua voidaan ldhestyd niin monesta eri nakokulmasta.

Carpe diem -ajattelu eldménohjeena oli todella yleistd kaikissa ikdryhmissd ja
molempien sukupuolten osalta. Suoraan Carpe Diem - ilmaisun lisdksi sama asia
sanottiin monella eri tavalla: Eldt vain kerran, Eld tdssd hetkessd, Muista ettd
Jjokainen pdivd voi olla viimeinen, Tartu hetkeen, Eld nyt, Nauti eldmdstd. Carpe
diem -ajattelu yhdistetdéin jossain méérin positiiviseen ajatteluun. Profiileissa
jaetuissa elaménohjeissakin oli havaittavissa positiivisen ja vastavuoroisen ajattelun
teema: Auta niin sinuakin autetaan.

Toinen seikka, joka kiinni huomiotani, oli vastakkainasettelu, jossa oltiin
kohtalon tai jonkun suuremman armoilla verrattuna siihen, ettd kaikki on lopulta
1ahtoisin omasta itsestd. “Asioilla on tapana jdrjestyd” oli todella yleinen valinta
elaménohjeeksi. Se on kuitenkin toimijan kannalta passiivinen vaihtoehto. Asiat vain
jarjestyvét, teki henkilo mitd tahansa. Yleensdhédn tdtd ajatusta tarjotaan myos
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lohdutuksena silloin kun toisella menee huonosti. Samaa ajatusmallia edustaa “kylld
se siitd” -ohje. Kohtaloon taipumista edustavat myds ajattelutapa “kylld Jumala
omistaan huolen pitdd” ja sen ajatuksen hyviksyminen, ettd “eldmdcdn kuuluu myos
kdrsimystd.” Omaa aktiivista toimintaa sen sijaan edustavat muutoksen ja
kehittymisen mahdollisuuksia esiin nostavat ajatelmat: Kaikki on mahdollista,
sinnikkyyteen viittaavat Yrittdd kannattaa aina, tai itseluottamukseen osoittavat
Usko itseesi. Tai sen tyyppiset lauseet kuin “eldmd on sitd mitd teet siitd” tai “sitd
saa mitd tilaa”. Itsellini ensimméinen assosioitui ensimmdiisend Talk Talkin
kappaleeseen Life's what you make it (1986), mutta se ei ole toki ainoa vaihtoehto.
Sitd saa mité tilaa on myds Yolinnun suhteellisen radiosoitettu kappale vuodelta
2001. Eldméanohjeissa oli ndhtdvissd myds populaarikulttuurin vaikutusta.

Tdmé johtaakin kolmanteen huomiooni perinteisten ja niin sanottujen
perushyveiden ilmaisusta vertailukohtanaan intertekstuaaliset viittaukset (humoris-
tiset vadnnokset perinteisistd sananlaskuista tai sitaatit populaarikulttuurista). Auta
niin sinuakin autetaan on paitsi positiivisen ajattelun ilmaisu, myds esimerkiksi
kristillisessd perinteessd tuttu vastavuoroisuuden periaate. Rehellisyys maan perii on
kaikille tuttu sananlasku. Samaten Kkristillisen perinteen kohtele toista niin, kun
haluaisit itsecisi kohdeltavan — ajatus®*. Ahkeruuden ja tyén kunnioittaminen
rehellisyyden lisdksi kuuluu vahvasti suomalaisten arvostamiin perushyveisiin.
Samoin kuin suomalainen sisu, joka ilmaistaan useimmiten Mummo Ilumessa -
vertauksen avulla, mahdollisena my6s Ldpi harmaan kiven -ilmaisu. Kolmas yleinen
ilmaisu tdhdn liittyen on Se mikd ei tapa, vahvistaa. Perinteinen arvo voi olla
helpompi ilmaista, kun se on sitaatti jostain nyky-yhteyksistd, tullut tunnetuksi
muualta, tunnettu hokema. Esimerkiksi “Ald ota siti niin vakavasti” on ollut myds
Olvin mainoslause.®

Huumoripuolta edustavat véddnndkset perinteisistd sananlaskuista - Jarmo
Korhonen (2018) kutsuu niitd antisananlaskuiksi®: Joka toiselle kuoppaa kaivaa,
Jjoka toiselle ei. Tai Parempi pyy pivossa kuin kymmenen hattuhyllylld. Tosin mukana
on myds uudempia huumori-ilmauksia, kuten pessimismistd ammentavat:
Huomenna voi mennd vield huonommin tai Hyvin suunniteltu on puoliksi pilalla.

8 Jeesuksen Vuorisaarnassa (luvut 5-7) Matt 7:12: "Kaikki minki tahdotte ihmisten

tekevin teille, tehkia te heille" ja Luukkaan evankeliumissa (Luuk 6:31) on: "Niin
kuin te tahdotte ithmisten tekevén teille, niin tehkéé te heille".

8 Olvin mainoskampanja 1998-2004 https://www.olvi.fi/yhtio/olvin-tarina/ [16.4.2023]

85 Sananlaskun muoto on muuttunut kielellisen leikittelyn my&té ja yleistynyt
kielenkayttoon. Mahdollisesti antisananlasku saavuttaa samanlaisen tunnetun
statuksen kuin alkuperdinen sananlasku. Motiivina antisananlaskuissa on ollut
alkuperiisen sananlaskun opetuksen kyseenalaistaminen ja parodian tekeminen
(Korhonen 2018, 80.)
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Globaali

Kuvio 9. Elamanohjeiden tasot deittiprofiileissa

Nuorekkuuden ihannoiminen ndkyy myos eldménohjeissa: Ikddntyminen on
pakollista, aikuistuminen vapaaehtoista -tyyppisissd julistuksissa. Perinteistd
irtaudutaan eniten siirryttdessa intertekstuaalisiin viittauksiin populaarikulttuurista.
Tommy Tabermania siteerataan. Liisa [hmemaassa -teosta, on latinalaisia sitaatteja
ja vdan-noksid Bond -elokuvien nimisti: Live And Let The Others Die*®.

Elaménarvojen tarkastelun voi kategorisoida my0s toisella tavalla: niissd
puhutaan ja liikutaan joko lokaalilla, globaalilla tai intermediaalisella tasolla
(Kuvio 9). Aineistossa oli ndhtévissé jotain kansallisia piirteitd, joita ei ehkd muualla
kuin Suomessa, nouse samalla tavalla esille. Esimerkiksi luonto nousee usein esiin.
Kun puhutaan parhaasta paikasta rentoutua, niin sauna mainitaan usein ja kun
puhutaan parhaasta lomailupaikasta, mokkieldma, jarvenranta ja laituri ovat usein
niitd, jotka nostetaan esiin.

Tutkimuspdivékirjasta:

Kun henkilo mainitsee, ettei koulutuksellasi ja muulla sellaisella ei ole mitddn vdilid, hin
kuitenkin ottaa itse esiin koulutuksen ja viittaa kirjoittamattomiin sddntéihin siitd, ettd

8 Live and Let Die -elokuva vuodelta 1973

174



Nettideittailun kertomukset

yvleensd kumppaninhakuilmoituksissa puhutaan koulutuksesta ja muista vastaavista
asioista. Samoin kun henkilé pahoittelee, ettd huonona puolenani lienee, ettei hdn
Jjuurikaan kdytd alkoholia. Ei kdytd, mutta katsoo aiheelliseksi ottaa asian kuitenkin
esille. Eikd voi olla ajattelematta, ettd tdssd samalla viitataan suomalaisiin suurina
alkoholinkdyttdjind. Kun ei kdytd, se on huono, koska héin ei tdytd normisuomalais-
miehen kriteereitd. Huumorilla varmaankin, mutta pieni totuus lienee takana.

Lokaalinen taso, eli paikallinen taso, késittelee ldhinnd suomalaisuutta. Mitd
arvoja liitetddn suomalaisuuteen. /uonnonldheisyys esimerkiksi mokkeilykulttuurin
kautta. Eldménohjeissa suomalainen sananlaskukulttuuri nousee tosi hyvin esiin.
Vaikuttikin, ettd profiililomakkeen eldménohje-lokero késitettiin  usein
synonyymiksi sananlaskulle. Usea sananlasku viittaa sisukkuuteen: Eteenpdin sanoi
mummo lumessa. Ndmé sananlaskuesimerkit kuvaavat sitd, ettei sisukkuus ole
suinkaan vaan michinen hyve. Kaveria ei jitetd -tyyppiset lojaalisuutta korostavat
eldménohjeet viittaavat selkedsti sotaan, suomalaisilla yleensd talvisotaan tai sen
henkeen, armeijaan ja miksei ihan ystdvien tirkeyteen. Aiemmin mainitsinkin jo,
kuinka kulttuurinen identiteetti usein suomalaisen miehen kohdalla méiéritelldén
suhteessa sotahistoriaan.

Enkulturaatio suomalaisuuteen tapahtui muun muassa koulussa, mutta sieltd on
perdisin my0s globaalin tason oppeja. Kun latinankielisid eldménohjeita,
mietelauseita, lentdvid lauseita ja sananlaskuja opetettiin keskiajalla myds
suomalaisissa kouluissa, niistd tuli osa suomalaista henkistd pddomaa (Korhonen
2018, 251). Globaalin tason ajatuksia ovat muun muassa positiivisuus, joka ilmenee
uskona eldmaéin, kohtaloon tai jumalaan: Eldmd kantaa. Toinen vastaava voisi olla
vastavuoroisuutta korostavat sananparret ja fraasit, esimerkiksi useissa uskonnoissa
esiintyvd Kultainen saantd. Tee toisille kuten haluat ettd sinulle tehtdisiin tai
Hymyile, niin maailma hymyilee sinulle takaisin.

Populaarikulttuuriset viittaukset olivat helpohkosti tunnistettavia inter-
tekstuaalisia viittauksia. Profiileissa ndkyvit viittaukset popmusiikkiin, elokuviin tai
kirjoihin, olivat sellaisia, jotka viittasivat jonkinmoiseen ldntiseen yhtendis-
kulttuuriin, johon tietenkin voi lisdtd myos kauneusihanteet. Esimerkiksi romanttisen
rakkauden konseptissa Se Oikea (soulmate / the right one) vie suoraan lantisen
populaarikulttuurin déreen, jossa ainakin aiheeseen liittyvid elokuvia on tehty huima
madrd. Kotimaiseen intermediaaliseen perinteeseen liittyvét vihjeet suomalaisesta
kumppaninhakuviihteestd IEVAsta ja Napakympistd ldhtien. Monissa profiilin
otsikoissa nékyy suomalaisen iskelmé- ja popmusiikin vaikutus, esimerkiksi Etsin
kunnes loyddn sun (Markku Aro 1976) tai Missd muruseni on (Jenni Vartiainen
2010). Myos suomalaiset televisiomainokset ovat vaikuttaneet otsikkotasoon, muun
muassa Sindko se oot (suklaaseen liittyva televisiomainos 1980-luvulla),
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Hyvin suosittu eldménohje kumppaninhakuprofiileissa oli Carpe diem. Alun
perin se viittaa roomalaisen runoilijan Horatiuksen (65 eaa -8 eaa) tekstiin Carpe
diem quam minumum credula postero - englanniksi se on kddnnetty Seize the day,
putting as little trust as possible in the future. Carpe diem suomennetaan useasti
Tartu hetkeen. Lausahduksen nykyiseen suureen suosioon lienee vaikuttanut
elokuva Dead Poets Society (1989) eli silld on my6s populaarikulttuurinen tausta. Se
vertautuu myos mukavasti muun muassa suomalaiseen sanontaan: Kerranhan tdssd
vaan eletddn. Tasosta riippumatta eldminohjeen takana on yhtendinen ajatus siité,
ettd ldsndolo nykyhetkessd on arvostettavaa.

Toinen usein esiintyva elaminohje oli Eld ja anna eldd. Amerikkalainen stand
up -koomikko George Carlin (1937-2008) tuli kuuluisaksi lauseestaan Live and let
live. Itselleni ainakin tunnetumpi on muunnos, joka esiintyy James Bond -elokuvan
nimessa Live and let die (1973). Kévi ilmi, etté live and let live on my6s AAA-kerhon
mottoja. Jos etsii yhteistd nimittdjas, se on tietenkin suvaitsevaisuuden teema.

Vaikka henkil6 olisikin kayttényt jotain fraasia, hén ei varmastikaan ole ajatellut
tietoisesti silloin sen alkuperdd. Alkuperdn kartoittaminen johtaa kuitenkin sen
havaitsemiseen, millaisissa konteksteissa ilmaisuja on alun perin kéytetty ja kuinka
kaukaa ne ajallisesti juontavat. Harva asia koskaan pystytddn lokeroimaan vain
yhden kategorian alle. Intermediaalinen lausahdus voi olla samalla joko lokaali tai
globaali. Sananlaskuilla on kansallisia versiota eli oikeastaan nekin voivat olla
globaaleja. Téma on vain yksi tapa hahmottaa asioita ja todeta ettd kaikki ndma tasot
kuuluvat suomalaiseen kulttuuriin ja esiintyvét myos kumppaninhakuprofiileissa.

Aikaisemmin jo mainitsin, ettd etenkin nuoret michet etsivdt kumppanissa
aitoutta. Sellaista, joka ei teeskentele olevansa mitddn muuta kuin on. Arvona aitous
on siis merkittdva nettideittailun konseptissa. Aito-sanan esiintyvyys ei sellaisenaan
ollut kovin suuri. Siitd huolimatta viitdn, ettd aitous toiveena nousi huomattavan
korkealle vaatimuksissa toisen osapuolen suhteen. Témé kdy ilmi kontekstista,
fraaseista, ilmaisutavoista ja metaforista. Tdmd myds osoittaa sen, ettei pelkkien
sanojen esiintymistiheyden laskeminen tuo luotettavaa kokonaiskuvaa. Sanojen
liséiksi pitdd lukea koko tarina. Toisaalta tdytyy huomata, ettd rehellinen, jonka voi
assosioida ldhelle aitoutta, oli korkealla sanojen esiintymistiheyden suhteen. Aidon
voi esimerkiksi ajatella olevan henkilon, joka on rehellinen itselleen ja itsestdan.
Tuoreehkossa australialaisessa tutkimuksessa tekodlyd kéytettiin luomaan
houkuttelevampia deittiprofiileja. Tutkimuksessa kuitenkin todettiin, etté tieto siité,
ettd tekodlya oli kdytetty apuna, johti siihen, ettd kumppaninhakijan luotettavuus
laski huomattavasti (Yihan & Kelly 2020). Aitouden ihanne lyo ldpi tissédkin. Jos
henkil6 ei osaa ilman digitaalista apua ilmaista itsedén deitti-ilmoituksessa, onko
mahdollista, ettd parisuhde voisi toimia?

Valehtelemisen helppous on ollut nettideittailussa suurimpia huolenaiheita. ja
siti se oli aikoinaan myds sanomalehtien henkildkohtaista-ilmoituksissa.
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Esimerkiksi yksinhuoltajadidit eivdt yleensd maininneet lapsistaan mitdén, ettei
heidén kiinnostavuutensa laskenut. Tdma oli ymmarrettivad, mutta kuitenkin véhan
epérehellistid. (Donn & Sherman 2002; Ahuvia & Adelman 1992, 456.) Aikaisemmat
kokemukset nettideittailusta vaikuttavat sithen, miten nettideittailuun suhtautuu,
mutta myds se, mitd enemman henkild viettdd ylipdatddn aikaansa internetissé, sitd
positiivisempaa oli hianen suhtautumisensa nettideittailuun (Anderson 2005; Aviram
& Yair Amichai-Hamburger 2005).

Nettideittailun tunnetuksi tulemisen ja kasvaneen suosion jalkeen julkisuudessa
kayty keskustelu koski siis usein huijaamisen tematiikkaa (netissd kerrottu ei
ollutkaan osoittautunut todeksi tapaamisella tai kyseessd oli suuremman luokan
hyvéksikéyttd). Varsinaisten nettideittihuijauksien (online romance scam) alkamis-
ajankohdaksi on ajoitettu vuosi 2008. Télld tarkoitetaan nimenomaan rahan
huijaamista romanssin varjolla®’. (Whitty & Buchanan 2012.) Vuodesta 2018 alkaen
alkoi suomalaisessa mediassa yleistyd romanssihuijaamisen lisdksi termi
rakkaushuijaus.®® Rakkaus on huomattavasti vakavampi asia kuin romanssi.
Rakkaushuijauksen lisdksi samaan aikaan lisddntyi myds termin rakkausreality
kaytto televisio-ohjelmissa (kappaleessa 2.2). Toinen pelko oli huijaamisen lisdksi
se, ettd internetin kautta tapahtuvan seuranhaun katsottiin olevan helppo tapa liukua
uskottomuuteen® (Turtiainen 2009, 202).

Blogeja kisittelevissi tutkimuksessaan Sari Ostman (2015, 57) tormisi myds
aitouden problematiikkaan ldhinnd ulkopuolisten taholta ja tutkimusaineistoon
liittyen. Héneltd kysyttiin, miten hin voi luottaa siihen, ettd verkossa blogitekstejé
kirjoittavat ovat sitd mitd sanovat olevansa. Samaa on minultakin kysytty.
Anonymiteetti, nimimerkit, enhdn voi tietdd kenen kanssa olen tekemisissi ja vaikka
profiilissa ei olisi mitin totta. Itseni tavoin Ostman ei pitinyt kysymysti ollenkaan
ongelmallisena, koska héin tarkasteli julkaisuja niiden henkiloiden tuottamina, joiksi
he esittdytyivdt. Toiseksi, tekstit eivit koskaan synny tyhjidssd (Lakoméki ym. 2011,
9) eli huomioon on otettava tekstin konteksti. Samoin on tédssa tutkimuksessa, jossa
mielenkiinto on ensisijaisesti fiettyyn kontekstiin tehdylli tekstilld. Vaikka kyseessi
ei olisi hetero suomalainen tositarkoituksella seuraa etsivéd, hin kuitenkin omalla

87 Enemmin suomalaisia koskettaneista nettiauervaaroista esimerkiksi Elina Juusolan

teoksessa Sydin saaliina: Romanssihuijarit verkossa (Jyviskyld: Docendo, 2018)
Tuomas Rajala. Rakkaushuijaus vie rahat ja jittd4 hépeén — Auervaarat vaanivat
nykyédn verkossa. OP media 11.9.2018. https://op.media/talous/raha-ja-
arki/rakkaushuijaus-vie-rahat-ja-jattaa-hapean-auervaarat-vaanivat-nykyaan-verkossa-
0376ab188a254cd59cf3657f4156a7a0 [16.4.2023]

Lisda netin kautta tapahtuvasta ja netissd puhutusta uskottomuudesta Tuija Siterin
teoksessa Pettiminen, salarakkaus ja uskottomuus: Pimeit parisuhteet internetin
aikakaudella. (Helsinki: Aula & co, 2018)
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ilmaisullaan tuo esiin sen, mitd hén olettaa juuri timén kontekstin olevan ja miten
sen siséllda kommunikoidaan.

Ostmanin mukaan blogikirjoittajat erityisesti pyrkiviit aitoon ja rehelliseen
ilmaisuun verkossa. Hén paétyi siithen, ettd rehellisyyden tavoittelu on kaikkea
omaeldmikerrallisuutta médrittdvi tavoite. (Ostman 2015, 125). Ostman vertasi
blogeja paivikirjoihin ja viittasi Paasoseen, jonka mukaan péiviakirjan konventioihin
kuuluu nimenomaan totuuden kertominen itsestd (Paasonen 2007, 204.). Toisaalta
tdytyy muistaa, ettei deittiprofiilin teksti ole valttiméttd omaeldmaikerrallinen.
Nettideittailun konventioihin kuuluu olla hieman varautunut, epdilevéinen ja
kriittinen (Couch et al. 2012; Tao 2022). Téllaista suhtautumistapaa korostetaan
erityisesti lehtijutuissa’, jotka onnellisten kohtaamisten sijaan korostavat netti-
huijareita ja nettiauervaaroja. Eivitkd ndma lehtijutut endd koske pelkkié iltapdivé-
lehtia.

Suvi Uski ja Airi Lampinen tutkivat mitd suomalaisten nuoret ja nuoret aikuiset
jakoivat sosiaalisen median sivuilla itsestddn. Tésti nuorten aikuisten harjoittamasta
profiilityosta (profile work) pystyi péattelemaén, ettd kummassakin tarkastellussa
palvelussa oli sosiaalisia normeja jakamisen suhteen. Ihanteena oli autenttisuus ja
sen vastaista kayttdytymistd, kuten huomionkipeyttd, halveksittiin. Tutkimus-
tuloksena oli, ettd vaikka sosiaaliset normit edellyttdavit henkiléiden olevan aitoja
jakaessaan siséltdjd, itsensa esittdminen oikealla tavalla edellytti usein teeskentelya.
(Uski & Lampinen 2016, 447-464.) Téssd voi ndhdd yhtymékohdan siihen, kuinka
sosiaalisesti hyvaksytty ilmaisu, joka mukailee vallitsevaa kulttuurista mallia,
voidaan mieltdd aidommaksi kuin muunlainen ilmaisu.

6.4 Tarinat, kertomukset, puheenvuorot,
merkitysmaailmat

Yhdestd tarinasta voi siis olla monenlaisia kertomuksia. On todenndkoistd, ettd
kumppaninhakija miettii jossain méérin tietoisesti luomaansa tekstié, kuten valitsee
tietynlaisen aloituksen ja lopetuksen. Hén kuitenkin yrittdd vélittdd tietynlaista
sanomaa vastapuolelle. Hanelld on tavoite, joka ilmenee siten, ettd hakeminen,
etsiminen ja kaipaaminen mainitaan alussa ja lopussa toivomus siitd, ettd hinelle
vastataan. Mind haen — sind vastaat — asenne myotiilee Soikkelin mindtietoista
kommunikaatiota. Kyse on nettideittailussa kuitenkin kahdenvalisyydesta,
intiimiydest4, joskin julkisesti.

% Marju Jarvinen: Nettiauervaara huijasi naiselta 30 000 euroa — Espoon poliisille

rikosilmoitus. Helsingin Sanomat 21.10.2014 tai Johanna Talasterd: Rakkaushuijari
romutti lahtelaisnaisen talouden — joukko rikollisia vaanii suomalaisia, ja uhrikin voi
joutua syytteeseen. Yle 2.11.2022
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Deittiprofiilien rivienvélikertomuksissa on luettavissa henkilén arvostamia
ryhméjisenyyksié ja niitd sosiaalisia identiteettejd, jotka hén itse ajattelee kuvaavan
itsedédn — tai sitten haluaisi niiden kuvaavan ihanne-itseddn. Asiaan vaikuttaa myos
kulttuurinen oppiminen siihen, miten itsesté tulisi kertoa. Olennaista on my®ds se, etti
saman kulttuurin lukijat tunnistavat nidma kertomukset itsestd, esimerkiksi
stereotypiat suomalaisuudesta.

Erityisesti minua kiinnosti se, miten suomalaisuus ilmeni teksteissd ja se, kuinka
lavea maailma profiileissa esiintyi. Profiilit sijoittuivat maantieteellisesti usein
Suomeen ja tarkemmin arkisiin paikkoihin: urheiluun ja liikuntaan liittyviin
paikkoihin, luontoon, kotiin ja arkeen, ty6hon ja opiskeluun. Sekd isommin eldmain
ja 7tanne” eli nettimaailmaan. Kun ajatellaan paikkaa sosiaalisen merkityksen
kautta, nettimaailman lisdksi oltiin usein myds kainalossa, jonka tulkitsin toiveeksi
siitd, ettd oltiin turvassa ja ldhelld toista ihmisti. Kirjoittajien elami oli yleensd
kahtiajakoista ja se jakaantui tyGhon ja vapaa-aikaan. Se, miten kerrottiin, oli usein
kertomista vastaparien kautta: yhden illan juttu — tositarkoituksella, baarieldmi —
luonto tai maaseudun rauha — kaupungin hilind, samoin kuin metaforisesti: jalat
maassa — paa pilvissa.

Niin deittiprofiiliteksteissd yhtildisyyksid siihen, milld tavoilla eliméikerroista
on puhuttu itsensd ilmaisun vélineend, valittuina sanoina ja aina suhteessa
kulttuurisiin kisityksiin - esimerkiksi siihen, millainen omaeldmékerran tulee olla.
Kertomusten kulttuurinen merkitys on siind, ettd ne tarjoavat vakuuttavan tulkinnan,
merkityksen ja jisennyksen eldmélle ja tapahtumille (Ukkonen 2006: 190, 194, 195).
Elamékerran tdrkeimmaiksi tehtdvdksi on maédritelty identiteetin esittdminen,
rakentaminen ja méérittely: kuka henkil6 on ja miten hénesta tuli sellainen kuin hin
on. Eldmaékerrassa tehddédn sosiaalista evaluointia; useimmiten henkild esittda itsensa
hyvéni, oikeamielisend ja kompetenttina yksiloni. (Komulainen 1998, 71.)

Thmiset muodostavat mindkertomuksia paitsi tulkitakseen kokemuksiaan myds
jakaakseen niitd toisten kanssa. Kertomuksilla voidaan pyrkid myos vaikuttamaan
muihin. (Thanus 1999, 245.) Kun kokemusta ilmaistaan kertomuksen muodossa,
kertojan tdytyy péattdd mielessdén rakenne eli mistd kokemus alkaa ja mihin pééttyy.
Tama valinta ei kuitenkaan ole pelkéstddn kertojasta riippuva, vaan kerrontaa
ohjaavat kuulijoiden odotukset ja kerronnan saddnnét. Taytyy myds muistaa, ettd
kertomus késitteend ei ota kantaa kirjoitusten todenperéisyyteen. (Bruner 1986, 7;
Bruner 1990, 35; Hyvarinen 2007; Kaarlenkaski 2012, 40.)

Varsin suosittu ajatus on ollut ajatella nettideittiprofiileja markkinointi-
ideologian kautta — tai kaupankdynti- ja tuotteen valitseminen -metaforilla.
Henkilokohtaisia -ilmoituksia on tutkittu vaihtokauppa-ajatuksen kautta jo 1980-
luvulta véittden, ettd niissd ihmiset esitetddn tuotteina. Tétd ajatusta on sovellettu
myShemmin my0s verkkomaailmaan (Kaufmann 2012; Hirschman 1987; Coleman
& Bahnan 2009, 254-255).
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Yksi alusta asti minua kiehtoneita kysymyksid tutkimusaineistoni suhteen on
ollut se, mité genred kumppaninhakuprofiilit edustavat - vai voivatko ne muodostaa
oman genrensd? Ne ovat omanlaisiaan mindkertomuksia tai ainakin kertomuksia,
mutta tyylilaji vaihtelee runollisesta ilmaisusta, suorasanaiseen jutteluun ja sadusta
mainokseen. Genren kriteerit ovat tavallisesti viljid ja genreajattelua on myos
arvosteltu jaykéksi, koska yksi laji saattaa siséltdd osia useista muista eika tavallisesti
paisti yksimielisyyteen lajien tunnusmerkeisté.

Tutkimuspdivékirjasta:

---0sa jdd kiinni valitsemaansa teemaan/muottiin, ehkd parodiaan ja jatkavat saman
asian pyodrittelyd useammassa virkkeessd. Esimerkiksi M jonka otsikossa mainittiin
lampunhenki ja koko muu teksti jatkoi tdtd ja kdsitteli mahdollista kolmea toivomusta.
Toinen esimerkki oli parodia ilmoitustekstistd, jossa annetaan poikalapsi hyvddn kotiin
Jja tekstissd jatketaan tarjolla sisdsiisti. Sitten oli rytminen leikittely oppimisesta: oppii
kantapddn kautta — paljon on opittu, paljon vield oppimatta...sanomatta lopulta
oikeastaan kauheasti mitddn itse henkildstd ja siitd mitd hdn etsii ja haluaa (joka on
tillaisen ilmoituksen ongelma, vaikka silld huomiota saisikin).

Ennakko-oletuksena minulla oli, ettd profiilien vapaatekstikentén teksti
rakentuisi jotenkin samalla tavalla suurimmassa osassa, esimerkiksi mind olen — sind
olet — me olisimme -tyyppisesti. Useimmat profiilitekstit kuitenkin painottuivat
johonkin tiettyyn aihealueeseen. Hyvin harvalla oli sisélldllisesti tasapainoinen
rakenne — mind olen — sind olisit — yhdessé tekisimme, vaan esimerkiksi panostettiin
romanttiseen kuvastoon, puhuttiin vain itsesti tai asetettiin toivelistoja kumppanista.

Genren ajatus ldhtee siitd, ettd mitdén tekstid ei kirjoiteta tyhjiossd, aivan kuten
ei niitd myoskddn lueta tyhjiossd, vaan aina nojaudutaan aikaisempaan kielen-
kayttoon. Kirjoittavat lainaavat aineksia aikaisemmista teksteistd ja hyodyntavit
genrekonventioita rakentaessaan tekstiddn. Lukijat tulkitsevat tekstid aikaisemman
teksti- ja lukukokemustensa perusteella, myds kontekstitietoisesti. Kielenkéyttod
opitaan ymmartdmaén vakiintuneilla tavoilla. Esimerkiksi vitsi ymmaérretdén yleensé
vitsiksi. (Virtanen et a. 2018, 26; Hiidenmaa 2018, 82; Pietikdinen & Maéntynen
2019, 109-111, 113)

Kysymykseen siitd, voiko deitti-ilmoitusten yhteydessd puhua omasta
tekstilajista, genrestd, viitdn ettd voi. Tekstin kuulumista tiettyyn tekstilajiin on
madritelty joko tekstin kommunikatiivisen paddméairén tai sen tyypillisen kokonais-
rakenteen perusteella. Genre vaikuttaa siihen, miten tekstid tuotetaan ja toisaalta
sithen, miten tekstid tulkitaan. (Laszl6 2008, 18; Rahtu 2018, 43; Heikkinen 2020.)
Vaikka variaatiota on, niissd on tarpeeksi samaa, ettd ne voi funnistaa kuuluvan
samaan genreen, kumppaninhakuilmoituksiin.
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Esitén lisdksi, ettd niitd voisi kuvailla puheenvuoroiksi. Negatiivisuus oli ehka
joukosta erottuvin puheenvuorotyyppi, koska oletusarvona oli, ettd kumppanin-
haussa edetddn positiivisen sanankdintein, luodaan miellyttivdd kuvaa. Useassa
deittiprofiilitekstissd kéytetddn rivien vilissd puheenvuoro kuitenkin suomalai-
suudesta tai ihanteellisesta parisuhteesta. Ja puheenvuoron lisdksi voi puhua
sanallistetusta haaveesta. Ollaan kuitenkin vain konditionaalissa, potentiaalisessa tai
mahdollisessa, tekstilajissa.

Puheenvuorot tai kertomukset suomalaisuudesta tulevat parhaiten nikyviin siis
puhumalla tavallisesta arjesta, siind sivussa ja huomaamatta. Profiiliteksteissé olikin
ndhtdvissd stereotyyppiset luonto, mokkieldma, saunominen ja kahvin ja maidon
juonti. Mutta loppujen lopuksi myds huomattavasti kansallista maisemaa suurempi
maailma oli ndkyvissd. Nykyajan tavalliselle suomalaiselle Suomen rajat ylittavat
eksoottiset ja kaukana olevat lomakohteet ja matkahaaveet ovat mahdollisia. Emme
eld endd pelkdstdan kansallisella tasolla. Agraariyhteiskunta, vaikka se ilmaisuissa
nékyykin vahvana, on oikeasti kaukana takana. Suomalaisten alkoholinkaytto liittyy
myo0s stereotyyppiseen kuvaan suomalaisuudesta. Deittiprofiilin lomakkeessa
kysyttiin henkilon ravintolakdyttdytymisestd. Tama ei ole vakiokysymys ainakaan
kansainvélisilld  sivustoilla. Humalahakuisuus ravintolaillassa oli yleisintd
nuorimmassa miesten ikdryhmissd, mutta yleisesti ottaen suurin osa oli
tupakoimattomia ja my0s alkoholinkdyton suhteen oli ndhtdvissd kohtuullisuuden
arvostaminen. Hyvinvointi ja terveys, kunnollinen eldmaé, oli vahva yleisteema.

Talvisota, penkkiurheilu tai kirkko ja jumalan sana eivit ndy erityisen hyvin
aineistossani, mutta epailemaéttd ndille voisi 10ytyd enemmaén osumia kohdennetuissa
deittipalveluissa (esimerkiksi kristilliseen arvopohjaan perustuvissa deitti-
palveluissa). Suomalainen sisu nédkyi esimerkiksi selviytyjdtarinoissa, joissa
kaydaan 1dpi uhka tai vastoinkdyminen, joka voitetaan. Aineistossani suhde ty6hon
ja toimeentuloon oli sellainen, ettd vaikka varallisuudella ei erityisemmin
proystdilty, oli tarked pystyd huolehtimaan omasta toimeentulostaan. Tydorientoi-
tuneisuus itseisarvona ei ndkynyt ja lotosta haaveilu kuului asiaan. Se antaisi
mahdollisuutta tarkistaa eliménkulkua ehkd muuksi kuin mitd perinteinen
kasikirjoitus (tavallisesta suomalaisesta eldmaéstd) ansiotdineen tarkoittaisi.

Viittaan merkitysmaailmalla siihen, ettd tietty tietovaranto rakentuu sen
mukaisesti, mikd on juuri siind yhteydessd relevanttia. Tietty tapa ajatella ja ilmaista
on siis sisddinrakennettu tiettyyn ympiiristoon®'. Nettideittailussa kaikki ovat tietoisia
esimerkiksi romanttisuuden elementistd, joka Tositarkoituksella-kategorian
kumppaninhakuun kuuluu. Tietty arvojirjestelméd ja sen noudattaminen liittyy
tarpeeseen tulla hyviksytyksi ja myos tulla oikealla tavalla ymmaérretyksi tietyssd

91 Vertaa Berger & Luckmann 1994.
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ympéristdssd. Aineistossa suurin osa ilmoittaa varaustilanteekseen vapaa”, koska
tositarkoituksella-ihanteeseen ~ kuuluu  parisuhteen  ja  yksiavioisuuden
kunnioittaminen. Etsiminen, I&ytdminen, kaipaus ovat hyvéksyttyjd ja
ymmaérrettdvid ilmaisuja. Tositarkoituksella-ilmaisu tuntui viittaavaan ennen
kaikkea parisuhteen pysyvyyteen. Sielunkumppani -termin kaytto viittasi ajatukseen
yhdestd tdydellisestd osumasta, jostain ainutlaatuisesta eli Siitd Oikeasta
eldamédnkumppanista. Laajemmalti kysymys on eksklusiivisen parisuhteen toivosta,
jossa ollaan sitoutuneita yhteen kumppaniin ja nimenomaan pitkédksi aikaa. Téhdn
liittyy my0s keskindinen luottamus kuin ystévyys seké uskollisuus.

Kategoriana kontekstiriippuvainen nousi monessa tarkastelukohteessa esiin:
profiilitekstien aloituksissa, lopetuksissa, otsikoinnissa tai nimimerkeissé.
Kontekstilla tarkoitin nettideittailun ja kumppaninhaun kontekstia. Kun tarkastelin
profiilin romanttisuutta, ensimméiisend huomio kiinnittyi vanhahtavanromanttiseen
kaunopuheisuuteen, vaikka suurin osa teksteisté ei ollut erityisen romanttista, vaan
asiallista. Kaunopuheisuus oli yleisintd liittd4d luontoon. Ilmaisu oli romanttisen
viitteellistd, ei suorasukaista, ja jatti tilaa omalle mielikuvitukselle. Romantiikkaan
kuuluu my6s mystisyys ja satumaailma ja niihin liittyvd dramaattisuus. Kaikki
tunnemme sadut, joissa prinssit tappavat lohikdirmeet, saavat prinsessansa ja puoli
valtakuntaa. Vikisinkin romanttisen merkitysmaailman rinnalle kohoaa aineiston
perusteella arkisempi kumppanuusmalli. Sellainen, mitd Elina Haavio-Mannila
kutsuu kumppanuusrakkaudeksi.

Myds esiin tuodut motiivit liittyvit tietyn merkitysmaailman heijastamiseen.
Nettideittailu on helppoa ja nopeaa. Se esitetddn usein ekonomisena vaihtoehtona
ajan, terveyden ja myds rahan suhteen. Usein kuitenkin edelld mainittujen (arkisten)
jarkisyiden sijaan esitettiin motiiviksi romanttiseen maailmaan liittyva seikka: jotain
kaivattiin tai jotain puuttui. Toisaalta haluttiin muutosta, oltiin uteliaita ja
kokeilunhaluisia. Siis nettiformaatti sindnsd toimi motivaattorina. Kolmas
motiivirypds liittyi myds nettideittailun formaattiin, mutta siten, ettd se mahdollisti
vuorovaikutuksen hakemisen niille, joille se muissa ympéristoissa oli vaikeaa, kuten
yjoille ihmisille. Aineistossani ei ollut suoria vastineita nettideittailun huonolle
julkisuuskuvalle. Sen sijaan niistd huomasin kylld ajatuksen teknologisesta
mahdollistajasta, joka takasi kaikille (yhdenvertaissmman) mahdollisuuden 16ytda
kumppani. Téhén liittyivdt my0s turhautumisen tunteet, kun tdmé toive ei
kdynytkddn toteen.

Viitdn, ettd nettideittailussa on edelleen nolouden leimaa, epatoivoisuuden
leimaa, vaikka asiasta on puhuttu ja uutisoitukin niin ettd se on ilmiéné jo tuttu.
Kulttuurisen malliteorian mukaisen selityksen mukaan nettideittailu muuntaa
perinteistd romanttista mallitarinaa niin, ettd se ei ole suoraan hyviksyttdvissa.
Nettideittailun vaarallisuuden leimaa on ylldpitanyt toistuva varoittelukulttuuri. Yhté
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yleistd, kuin tietdd romanttisen ilmaisun yleisin sanarepertuaari, on tuntea
nettideittailuun liitetty pelko siitd, ettd voi tulla huijatuksi.
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7 Suomalaisen nettideittailun
kulttuuriset mallit

Aineistoni analysoinnin pohjalta hahmottelin neljd kulttuurista mallia sille, miten
nettideittailu koetaan tai mista nikokulmasta sitd ldhestytédén. Pyrin etddnnyttdmain
itseni aikaisemman analyysityon yksityiskohdista ja katsomaan suuria
kokonaisuuksia. Kutsun nditd malleja nimilld romanttinen, realistinen, konseptin
pakottama ja konseptia haastava kulttuurinen malli.

Mallit ovat tavallaan kahden tietyn janan diripiitd (realistinen-romanttinen) ja
kolikon kaksi eri puolta (konseptiin pakotettu — konseptia haastava), ja harvoin
yksikédn profiiliteksti on tdydellisesti johonkin malliin kuuluva — joskin niitékin on.
Konseptilla tarkoitan nettideittailun ajatukseen, kulttuurisesti jaettuun ajatukseen,
liittyvaa kasikirjoitusluonnosta siitd, miten nettideittailun tulisi edetd. Konsepti sitoo
tekstin tiettyyn genreen, alagenreen tai maailmaan. Konseptilla tarkoitan myos sitd
palveluajatusta, miké nettideittalussa on. Tarkoituksena on etsid ja 10ytd4 alustan

Konseptin
pakottama

Romanttinen < Jl> Realistinen

\/

Konseptia
haastava

Kuvio 10. Nettideittailun kulttuuriset mallit.
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avulla ja sen tarjoamilla mahdollisuuksilla kumppani. Konteksti on ilmauksen
kielellinen ympéristo, kayttoyhteys, tilanneyhteys tai kulttuurinen tausta, joka
vaikuttaa sen tulkintaan. Konteksti liittyy enemméin sithen, mitd fapahtuu
nettideittailun sisdlld, ne kaikki kielelliset muodot ja valinnat, jota kuuluvat
nettideittailun kontekstiin. Profiilissa kdytetyt sanavalinnat ovat vaikuttaneet eniten
sithen, mink& mallin alle olen sanavalintojen tuottaman ajatuksen listannut.

71 Nettideittailu romanttisena fantasiana

Romanttisessa kulttuurisessa mallissa sanat, jotka profiiliteksteissd esiintyivét,
voitiin luokitella yleiselld tasolla parisuhteeseen, seurusteluun tai tunteisiin
liittyviksi, seké luontoa tai luonnonymparist6d kuvaileviksi.

Lahtokohtani oli, ettd Tositarkoituksella -kontekstissa on kirjoittamattomat
sddnnot, jotka jossain madrin edellyttavit romanttista 1dhestymistapaa. Toisaalta se
ei pidde koko nettideittailun kontekstiin niin, ettd pitdisin sitd tiukasti
konseptisidonnaisena tapana, eli ehdottomana vaatimuksena, ilmaista itsed. On
tiettyja ilmauksia, romanttisia fraaseja, jotka ikdan kuin kuuluvat asiaan. Nailld
kuvataan ainutlaatuisuutta, tdydellistd osumaa. My0s rakkaus-sanaa kéytettiin.
Toivottiin ja kaivattiin. Laheisyyteen liittyvdt ilmaisut olivat romanttisen
viitteellistd, eivét suorasukaista, ja jattivdt tilaa mielikuvitukselle. Valtavirtaisen
romanttisuuden perusajatuksia on yksiavioisuus ja sen kunnioittaminen, yhteen
kumppaniin sitoutuminen pitkéksi aikaa.

Romanttisen ilmaisun tunnisti kaunopuheisuudesta ja maalailevasta, jopa
runoilevasta kerronnasta. Luonto oli yleisin kaunopuheisuuden kohde, joka on
huomattu myods muissa yhteyksissd (muun muassa Soikkeli 2016). Populaari-
kulttuurissa fyysisen ympariston esteettisyys rinnastetaan rakastuneen pariskunnan
tunteisiin. Yleinen tarinankerronnallinen ote oli romanttinen useallakin tapaa. Oli
yhteisid tulevaisuuden haaveita, joita toisinaan maalailtiin arkea romantisoiden. Oli
selviytyjdtarinoita, joiden sankari oli haasteet kohdattuaan ja voitettuaan valmis
kddntyméén uuden eldminkumppanin puoleen. Romanttisuuteen kuuluu mystiikka
ja ihmeiden maailma — myos rakkaus voidaan ajatella téllaiseksi ihmeeksi.
Mystiseen satumaailmaan péési sijoittamalla profiilitekstinsd symboliselle tasolle.
Voitiin sijoittaa itsensé toimijaksi my0s eléméén tai maailmaan, todella suuriin
kehyksiin. Fyysisten paikkailmaisujen lisdksi usein mainittiin eldmé tai maailma;
arjen liséksi haluttiin toinen ihminen osaksi omaa eldméé, omaan maailmaan

Kaunopuheinen ja runollinen maalailu ei ollut aineistossani sukupuoli-
riippuvaista. Tosin, mitd vanhempi miesryhm4, sitd enemmaén romanttinen meisyys
nousi esille. Romanttisessa mallissa suuret tunteet eivdt olleet hidivytettyind —
kohtaamiselta toivottiin fyysisen vahvasti vaikuttavaa #killistd ihastumista, joka
veisi jalat alta. Romanttista rekvisiittaa luotiin luonnon liséksi muun muassa
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takkatulen lammolld. Myos tunteiden vahvuus ja &killisyys sisdlsivdt tulen
elementtejd: toinen henkild sai syttymddn. Romanttisuuteen viittaa ajatus
kohtalonomaisuudesta: jos kemiat ja ajatukset kohtaavat. Kohtaaminen voitiin
kuvata ékillisend tormayksena: kylld sen vaan huomaa, jos toinen kolahtaa. Myo0s
syddmeen viittaaminen kieli vahvasta tunteesta; sydén ajatellaan paitsi eldmén
yllapitdjdnd myods rakkauden symbolina: menettdd syddmensd jollekulle.
Aktiivisimpia fraseologisia komponentteja monissa kielissé ovatkin kési, pad, silmi
ja sydén, joilla pyritdén ilmaisemaan ihmisen olennaisia fyysisid ja psyykkisid
toimintoja ja tuntemuksia (Korhonen 2018, 131).

Romantiikkaan kuuluvaa mystisyytta ja eksotiikkaa, suorastaan villeyttd, nakyi
kielikuvissa, joissa naisia verrattiin tiikereihin ja miehid karhuihin.
Kaunopuheisessa kielenkdytossa vilittyivit agraariajan késitteet kuten kukkiminen
ja kypsyminen. Kaunopuheisuus siis viittasi samalla johonkin vanhaan, kauan
sdilyneeseen. Useiden tutkijoiden mukaan suomalaisessa yhteiskunnassa nékyy
edelleen talonpoikaisen perinteen leima, suomalaisuuden ilmaiseminen on vahvasti
kytkoksissd agraarikulttuuriin. (Apo 1996, 176; Lehtonen & Loytty 2003, 8;
Korhonen 2018)

[lmaisut, joilla vakuutettiin sitoutuneisuutta mahdolliseen parisuhteeseen,
sisdlsivat usein Tositarkoituksella, Sen Oikean ja Sielunkumppanin Kasitteet.
Uskollisuus kuului ehdottoman korostettuna tahan malliin. Meisyys néissa teksteissa
oli usein romanttinen esitys, jossa keskityttiin visioimaan yhteisid hetkid.
Spontaanisten romanttisten elkeiden kuvailu vaikutti ensihuuman kuvailulta:
hellyyttd, sylid, oman kullan kainaloa ja suukottelua.

Romanttisissa profiileissa vaikuttamiskeinona oli usein tunteisiin vetoaminen.
Tekstit olivat paitsi kauniita, myds avoimia ja rehellisid rakkaudenkaipuussaan,
ihailtavan maéératietoisia, muttei luotaantyontavalld tavalla. Nimimerkit olivat
kontekstisidonnaisia liittyen rakkauteen ja etsimiseen tai luontoon. Yleiset teemat
otsikoissa olivat rakkauden voiman ylistys, sekd eldmidn ainutkertaisuus ja
senhetkisyys.

Saduissa prinsessa tai nuori naispuolinen henkild esitetddn usein kainona ja
punastelevana. Kainouden (pidattyvdisen, ndyrdn ja ujon) ihannetta toi teksteissa
esille se, ettd esimerkiksi omaa ulkondkod oli helpompi tuoda esiin muiden
sanomana: nitiksikin huudeltu. Tdmai oli yleisintd nuorissa ikdryhmissid. Nuoruus
liitetddn usein kainouteen. Omakehu olisi vaikuttanut royhkealta eiki olisi sopinut
tdhdn tarinamalliin. Kyseessd on my0s lukijan ohjaaminen tiettyyn tulkintaan.

Lénsimaisissa romanttisissa mallitarinoissa, jotka kaikki tunnemme populaari-
kulttuurin kautta, pariskunta kertoo ensikohtaamisestaan: kun toinen katsoi, se vei
jalat alta. Sananparret ja ilmaisut liittyvdt yleensd aina fyysiseen kohtaamiseen.
Nettideittailuun ei kuulu samanlainen spontaanius, mutta silti samoja metaforia
kaytetddn profiiliteksteissé: toivotaan etti joku veisi jalat alta tai saisi pdén pyorélle.
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Toisaalta nettideittailuun liittyy aikaisemmistia mallitarinoista poikkeava
uudenlainen mystisyys ja kohtalonomaisuus.

7.2 Nettideittailu realistisena arjen rakkautena

Vaikka aineistossa oli runsaasti mukana romantiikan sanastoa, aika arkisissa tiloissa
niissd liikuttiin: kotona, pihassa, ldhipiirissd. Tétd kulttuurista mallia kuvaa
erityisesti arkinen keskustelu ja arkisen eldmén realiteetit, jotka otetaan mukaan
viestintdén. Profiiliteksteissd nousivat esiin rakennettu ympéristd, arkiset asiat,
kuten koti ja ruoanlaitto, elimén jakaminen tyohon ja vapaa-aikaan. Tyohon
liittyivét asiat kuten ammatti, koulutus ja varakkuus, sekd harrastukset jaettiin
karkeasti liikunnallisuuteen tai toimintaan, jonka saattoi kuvitella liittyvén jotenkin
alkoholinkdyttoon (baarieldmi, ravintolaelimd). Koti-ilta-y6eldmé -vastakkain-
asettelu oli tdrked kumppanin maédrittelyssd. Kohtuullisuus oli yleisin toive
esimerkiksi alkoholinkédytossd. Eldméntavat ja harrastukset olivat erittdin
merkittivissd asemassa.

Ilmaisu profiiliteksteissd saattoi olla hyvinkin konkreettista, asiapitoista ilman
mitddn pehmentévid sidossanoja tai elementtejd (esimerkiksi hymio6itd). Tekstin
muoto oli toisinaan yksinkertainen rakenteeltaan: Puhun vain itsestdni, Puhun vain
kumppanitoiveista tai sitten Mind olen — sind olet -muotoinen teksti. Asiallinen,
pelkistetty teksti oli yleensd myds lyhyehkd, usein tavallisuutta painottava.
Aineistossa realistiseen malliin luettavia nimimerkkejd oli suurin osa. Téhéin
toimintamalliin kuuluvia otsikkotyyppejd olivat tervehdys tai itsensd esittely
otsikossa.

Avainsanoja tarkastellessani huomasin, ettd mairéllisesti arkeen liittyvit
kasitteet olivat huomattavasti yleisempid kuin perinteisesti romantiikkaan liittyvat
sanat. Itse oli toimiva henkild, joka teki valinnat. Mind oli toimija ja henkilon
olennaisin kuvaus oli, ettd hin osasi huolehtia itsestddn. Mukava,
keskustelutaitoinen, huumorintajuinen ja rehellinen ja luotettava olivat teksteissa
useimmin mainitut adjektiivit. Jalat maassa -tyyppi edusti vakautta ja rauhallisuutta.
Etenkin nuoret miehet etsivét kumppanissa aitoutta. Sellaista, joka ei teeskentele
olevansa mitd4dn muuta kuin on.

Tavallisuus oli erityisen painotettua. Etenkin miehilld oli aika yleistd itsensd
kuvaaminen (tavalliseksi) kaduntallaajaksi. Tdtd voi pitdd miehisend vastineena
romanttisen mallin kainoudelle — ei tdssd mitddn kummempia olla. Tavallisuudesta
alettiin julkisuudessa puhua aikaisempaa enemmén 2000-luvun alussa. Tavalliseksi
julistautuminen merkitsee Olli Loytyn mukaan tarvetta kuulua joukkoon.
Tavallisuutta eli massaan sulautumista tuottavat institutionaalisesti erityisesti
peruskoulu ja puolustusvoimat. Tavallisuus on normi, joka muotoutuu arkisessa
kanssakymisessd. Tavallisuus on turvallista. Ehkd sen ajatellaan luovan

187



Anne Holappa

turvallisuuden tunnetta myos vastapuolelle. Than tavallinen suomalainen siséltdd
vakisinkin my0s sen ajatuksen, etti on olemassa epitavallisia suomalaisia ja ei-
suomalaisia. Tavallisuuden korostaminen kertoo joko siité, ettd keskindisié eroja ei
korosteta suomalaisessa yhteiskunnassa tai siitd, ettd kyse on vahvasta
normittamisesta ja samanlaisuuden késityksestd. Kolmas kasitys yhdistdd kaksi
edellistd eli sen mukaan erot suomalaisten kesken eivét ole suuria. (Loytty 2004b,
47-52; Lehtonen 2004b, 142). Viitdn, ettd tavallisuuden korostamisella ja
arvottamisella pyrittiin alentamaan kynnysti ldhestyd kirjoittajaa, eli ne toimivat
silld tavalla vaikuttamiseen pyrkivin valintoina.

Naisilla kéytetyin kuvainnollinen ilmaisutyyppi liittyi tulevaisuuteen ja
pitkdaikaisuuteen: pidemmdlld tdhtdimelld, pidemmdn pddlle. Molemmilla
suosittuja ilmaisuja oli olla liikkeelld tai olla liikenteessd. Liikenteessd olo
assosioituu menevain ja aktiiviseen eldméntapaan. Se assosioituu myos siihen, ettid
joku oli erityisesti ndhnyt vaivaa ja lahtenyt liikkeelle tavoittelemaan jotain tiettya
asiaa: tissd tapauksessa etsimddn kumppania. Luokittelin kokonaissévyltdin
positiivisiksi teksteiksi ne, joita leimasi kunnollisuus ja aitous. Aktiivisuutta
huokuva teksti korosti Kkirjoittajansa harrastusten madrad, litkkuvuutta ja
toiminnallisuutta, joka voi olla myds muuta kuin fyysisti toimintaa.

Realistiseen malliin luettavia aloituksia olivat miné olen -aloitukset eli itsensd
esittely tekstin alussa. Erityisesti kirjetyyppinen lopetus oli asiallinen, mutta
ystavéllinen. Realistisessa toimintamallissa spatiaaliset narratiivit olivat ldhelld
arkea: urheiluun ja litkuntaan liittyvit, luontoon liittyvét, kotiin ja arkeen liittyvit,
sekd tyohon ja opiskeluun liittyvit sijainnin ilmaisut. Kategoriana kaupunkimainen
huvieldmd sai eniten mainintoja, joskin se sisélsi myds eniten variaatioita. Se sisélsi
baareja, ravintoloita, elokuvia, yokerhoja ja klubeja. Realistisen toimintamallin
suomalaiselle olivat tdrkeitd Iuonto, kesamdokki ja saunominen. Tahdn liittyivat
stereotyyppisen suomalaisen rakkaus maidon ja kahvin juontiin. Pdihteiden kéyton
kohtuullisuutta ihannoitiin.

Realistinen malli on helppo rinnastaa yleisesti ajatellulle loogiselle aika- ja
eldaménkulun jatkumolle. Taustalla on havaittavissa normatiiviseen eldméintarinaan
liittyvd kulttuurinen skripti aikuistumiselle: lapsuuden ja nuoruuden jilkeen
opiskellaan ja hankitaan ammatti, sen jidlkeen on vuorossa kumppanin etsiminen ja
perheen perustaminen. Realistiseen malliin kuuluvat hyoty- ja jérkindkokulmat.
Nettideittailu voitiin ajatella kannattavaksi vaihtoehdoksi sille, ettd etsittiisiin
kumppania yoeldmaésta. Nettideittailu on helppoa, nopeaa, vaivatonta ja ekonomista.
Sen ensisijaiseksi motiiviksi realistisessa toimintamallissa mainittiin uteliaisuus,
kokeilunhalu tai muutoksenhalu. Sen sijaan ettd puhuttaisiin korvia huumaavasta
rakkaudesta, todettiin, ettd olisi mukava asettua aloilleen. Sanavalinnat olivat
arkisempia.

188



Suomalaisen nettideittailun kulttuuriset mallit

Realistisessa mallissa romantiikan sijaan toiveena oli useasti vuorovaikutuksen
ongelmattomuus ja muu samanlaisuus: sama aaltopituus. Mitd vanhempi ikdryhma,
sitd useammin toiveet liittyivit vuorovaikutukseen ja lédheisyyteen. Meisyys liittyi
eniten yhdessé tekemiseen ja (arjen) jakamisen ajatukseen. Kotiin viittaavia sanoja
oli useita. Keittiosséd erityisesti tapahtui kodin arki: kokkaaminen, leipominen ja
syominen. Naisten ilmoituksissa haettava kumppani saatettiin toivoa remontti-
reiskaksi. Tastikin roolijaosta huolimatta taustalla vallitsi tasa-arvoisuden eetos.

Anna-Leena Siikala on kuvaillut suomalaista “kansanluonnetta” seuraavasti:
”Kun kansankulttuuriamme vertaa muiden kansojen perinteeseen nousee esiin
kuitenkin yhteisid piirteitd. Kdytinnéllinen Iluonnonliheisyys, talonpoikainen
vksinkertaisuus, raffinoidun® erotiikan puute, karkea komiikka ja tiukka “hyvin
eldmdn” normeihin pitdytyminen ovat niitd ulottuvuuksia, jotka leimaavat suullisen
perinteen sdilomid ajattelun malleja”. (Siikala 1996, 147.) Kyse on tietenkin
suomalaisuuteen liittyvastd stereotyyppisestd ajattelusta, jossa jo siindkin otetaan
esille suomalainen “eparomanttisuus”.

Vaikka romantiikan kuvastoon kuuluu ilmaisu tositarkoituksella, silld viitataan
ennen kaikkea parisuhteen pysyvyyteen. Pysyvissd parisuhteessa jaetaan asioita,
jaetaan arkea. Siihen kuuluu myds keskindinen luottamus, ystdvyys ja uskollisuus.
Elina Haavio-Mannilan nimedmi kumppanuusrakkaus sopii erityisen hyvin
realistisen toimintamallin mééaritelméksi. Siind korostuvat tasa-arvo ja kumppanuus.

7.3 Nettideittailu konseptiin pakotettuna mallina

Mielenkiintoni on ollut koko ajan ensisijaisesti tiettyyn nettideittailun konseptiin tai
kontekstiin tehdylld tekstilld. Vaikka kyseessd ei olisikaan hetero suomalainen
tositarkoituksella seuraa etsiva, hdn kuitenkin omalla ilmaisullaan tuo esiin sen, miti
hidn olettaa juuri tdmdn kontekstin olevan ja miten tdmén konseptin sisdlld
kommunikoidaan. Kun luo verkkoprofiilia palveluun, usein tekee tietoisia valintoja
sen suhteen, mitd verkossa jakaa. Konseptiin pakotettu malli voi sisiltdd osia sekd
romanttisesta ettd realistisesta kontekstista. Malliesimerkkiné konseptiin pakotetusta
mallista voisi ajatella nettideittailun esittimisen ensisijaisesti kuluttamisena, jolloin
tekstissd toistuvat markkinametaforat, myyntisanasto, ja tilaus/ostaminen/myyminen
-ajatus. Kulttuurisena mallina ajattelen tdmén silti hieman kuluttamisnédkokulmaa
laajempana. Yhtd lailla konseptiin pakotetussa mallissa mainitaan l&hinni
romanttiseen malliin kuuluvat kestotermit: Se oikea, Tositarkoituksella tai
Sielunkumppani. Niiden ajatellaan kuuluvat asiaan.

92 raffinoitu = jalostettu
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Konseptiin pakotetussa mallissa kumppaninhakua ajatellaan erilaisten
metaforien kautta, jotka kaikki ymmartévét: se on saalistamista tai metsdstdmisté tai
se on mainosmaista tai se on kaupankdyntid (saadaan ja jaetaan plussa(pisteitd)
tietyistd ominaisuuksista ja ollaan vapailla markkinoilla, tarjolla). Muutamassa
tekstissd viitattiin profiiliin mainospuheena. Sen lisdksi erityisesti ryhméssd N31-40
otettiin kuluttajan/ostajan asenne nettideittailuun: mitd tddltd voisi I6ytyd.
Konseptin mukaisia ja paljon jaettuja ajatusmalleja olivat mielestdni erityisesti
lilkkeen ja pyséhtymisen metafora. Liikehtimisen aika kuvaa dynaamisuutta ja
tavoitteelliseen toimintaan ryhtymisti. Parisuhde on kd&nnekohta matkan teossa.
Hetki seisotaan paikoillaan, toisen vierelld tai rinnalla, kunnes jatketaan matkaa
yhdessd, vierekkdin samaan suuntaan. Mallissa myos ilmeni trendisanojen ja
fraasien kaytto: ottakaa selvdd tai kysykdd jos kiinnostaa tietdd lisdd. Tietyt ilmaisut
ovat vakiintuneet osaksi nettideittiprofiilien kielellistd koodistoa. Niiden voidaan
ajatella olevan olennainen ja ndkyvé osa deittiprofiilitekstigenrea.

Téssa kulttuurisessa mallissa olennaista oli, ettd nettideittailun konventiot olivat
tuttuja. Profiilien kirjoittajat olivat asettaneet itsenséd heterotoimijuuden kontekstiin
eli toimivat niin kuin olettivat, ettd tissd kontekstissa toimitaan. Samalla toistettiin
sisdltdjd, joiden kuviteltiin kuuluvan kontekstiin, olivat ne henkil6kohtaisesti
valideja tai ei. Myotiiltiin esimerkiksi vallitsevaa ruumisnormia seka itsensé ettd
kumppanin kuvailussa. Tietynlaista kehoa pidettiin terveeni, normaalina ja kauniina.
Itsenséd esittdminen tietylld tavalla noudatteli nettideittailun konventioita.
Liikunnallisuutta ylistettiin. Ne, jotka eivdt omasta mielestddn tdysin tdyttdneet
“normikumppanin” ulkoisia piirteitd, kokivat olevansa velvollisia selittiméén asiaa.
Yleisté oli ajatella nettideittipalvelun kéyttd vaihtoehtona muulle kumppaninhaulle,
etenkin sille, ettd kumppania etsittdisiin yokerhoista.

Profiili alkoi suoraan sen kuvauksella, mitd henkil6 oli hakemassa. Aloituksissa
kéytettiin usein ilmaisuja etsid, hakea tai 10ytda. Tietotekniseen alustaan viitattiin
motiiveilla (uteliaisuus) ja metaforilla (verkot vesille), sekd ilmauksella “tdalla”,
joka ymmidrrettiin nettideittailun “’paikaksi”. Kontekstiin kuuluvia elementteja oli
my0s toivekumppanin kriteerien tai listojen luetteleminen.

Deittisivujen julkisuus oli tiedossa ja sithen reagoitiin siten, ettei haluttu liikaa
valottaa henkildkohtaisia asioita, tai laittaa kuvaa profiiliin. Yleisin otsikkotyyppi oli
kumppaninhaun konseptiin liittyvd otsikko sisdltden “etsi@” -verbin ja oli
muodoltaan “tietynlainen etsii tietynlaista”. Huomiota saatiin otsikolla, jossa oli
populaarikulttuurisia viittauksia tai jossa pyrittiin huumoriin. Populaarikulttuurin
pohjautuva otsikko oli usein ilmoitusmainen (Annetaan rakastavaan kotiin...) tai
mainosmainen.

Profiilien ei-listauksissakin noudatettiin hyvéksyttdvin eldmén mallia: alko-
holinkdyttd, tupakointi ja baarieldmékiinnostus olivat kieltolistalla. Konseptiin
kuului muutama ilmaisu paperilehtien aikakaudelta kuten seikkailijat dlkéot
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vaivautuko. Ei-listauksienkin myd6td haluttiin kohtuullista, ei &ddripditd, yleisten
normien mukaan eldvdd ihmistd, joka antaa toiselle myos tilaa. Toisaalta tarkkaa
normia noudatettiin my0s negatiivisen savyn profiiliteksteissd, esimerkiksi sen
suhteen, mitd henkil6 oli hakemassa. Usein kirjoittajalla tuntui olevan vahvasti ohjat
kisissd ja hén oli se, joka saneli kaikki sddnnot. Niissé teksteissé tuotiin vahvasti
esiin perinteiset sukupuoliroolit ja niiden mukainen kéyttdytyminen, sekd tarkat
ulkonékdokriteerit. Ota yhteyttd -lopetus painotti vaihtuvaa vuorovaikutteisuutta, joka
nettideittailun késikirjoituksen mukaan siirtyy siiné vaiheessa lukijalle.

7.4 Nettideittailu konseptia haastavana mallina

Myos konseptia haastavassa toimintamallissa olennaista oli, ettd nettideittailun
konventiot olivat tuttuja. Ainoastaan silloin niitd oli mahdollisuus haastaa.
Esimerkiksi tuli tietdd, ettid tietynlaista kehoa pidetddn terveend, normaalina ja
kauniina ja ettd tietynlaista tapaa “puhua” pidettiin oikeanlaisena. Ravintola- ja
yoeldmassé sekoilu oli esimerkiksi aihepiirejd, jotka eivét soveltuneet kunnollisen
tositarkoituksella-kumppanin ihanteeseen. Taytyi myos tietdd, ettd nettideittailussa
toistuu tapa listata toivottuja tai epétoivottuja piirteits, ettd voi omassa tekstissdén
irvailla téllaisille listauksille.

Epdkdytokseksi nimesin sellaisen kuvailun itsestd, joka ei noudattanut
tavanomaista késikirjoitusta itsensd kuvailusta. Epdkéytokseksi laskin myos
internetin perussddntdjen noudattamatta jattdmisen kuten vaikka kaikkien tekstien
kirjoittamisen versaalein kirjaimin. Konseptia haastavat profiilitekstit muotoituivat
esimerkiksi sen luettelemisella, mitd kumppaninhakija ei ole. Sitd oli myo0s
alatyylinen ilmaisu kirosanoineen. Paitsi itsed ja mahdollista lukijakuntaa, my0s itse
nettideittailua suomittiin ankarasti. Tahdn malliin kuului nettideittailun nikeminen
ongelmallisena ja pahana, vdarina.

Luen tdhan konseptia haastavaan malliin my0s niin sanotut etdénnyttdjit, joiden
profiilit etddnnyttivit heidat itsensd itse kumppaninhaun konseptista. Tekstin muoto
saattoi olla parin lauseen mitédénsanomaton toksdytys, tai vapaatekstikenttd jétettiin
kokonaan tyhjdksi. Néitd hieman lievempid haastavaan malliin kuuluvia olivat
tekstit, joissa ei ollut mitddn henkilokohtaista panostusta profiilintekijaltd. Vapaa-
tekstikentdssé oli kenties sitaatti jostain muualta. Asiat ilmaistiin passiivimuodossa
tai pelkilld kliseilld tai fraaseilla.

Konseptia haastoivat myos negatiiviset profiilitekstit, silld on vaikea kuvitella
onnistunutta kumppaninhakua, jos puhutellaan vastaanottajaa tylysti, ylimielisesti,
rOyhkedsti tai omahyvéisesti. Yhté lailla onnistunutta kumppaninhakua on vaikea
kuvitella, jos Kkirjoittajan asenne oli “onks pakko”. Tdhdn samaan sarjaan luin
tilitykset nettideittailun pahuudesta ja epdoikeudenmukaisuudesta. Negatiivisen
ulostulon liséksi konseptia haastoivat myds liian varovaiset tekstit, vaatimattomat ja
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itseddn véahittelevit, vaikka ne olivat tdysin vastakohtia niille teksteille, jossa
kirjoittaja saneli, mitd seuraavaksi oli luvassa.

Huomiota heréttéva aloitus haastoi omalla tavallaan konseptia. Sen voi saada
aikaan esittimdllda alkuun hidmmentdvin kysymyksen tai yllatyspaljastuksen
itsestddn. Vaikka véitin juuri mainosmaista tekstid konseptiin pakotettuna mallina,
esimerkkini konseptia haastavasta vaikuttamistavasta oli intermediaalisilla vihjeilld
ylikylldstetty profiiliteksti, jossa kirjoittaja puki koko tekstin (liian) pitkén
automainoksen muotoon. Liika pituus ja “Overiksi veto” teki siitd himmentdavin
kokemuksen ja mainosmaisuus tavallaan kdantyi itseéén vastaan. Negatiivisemmalla
tavalla tulee haastaneeksi nettideittailun ideaa kayttdméallda Nyt ei ehdi -
profiilitekstid. Vastaavia ovat muut aggressiiviset, rumat, alatyyliset tai tylyt
ilmaisut. Kirjoittamaton sddntd on, ettdi kumppaninetsinndn pohjavire on
positiivinen.

Odotusarvo on, ettd teksti ei ole lilan seksuaalista. Lomake-osion paras tapa
rentoutua -kohdassa oli muutaman kerran mainittu naiminen, ja téssi kohden
kulmakarvani hieman nousivat — pidin titd merkkini siitd, ettd kyseessi oli ainakin
tutkijan omassa ajatusmaailmassa vieras ilmaisutapa tdssd kontekstissa. Sama
reaktio tuli muistakin seksuaalissdvytteisistd ilmaisuista. Tulin siihen
loppupiitelméién, ettd “yliseksuaalisen” ilmaisun liséksi konseptia haastoivat myds
seksuaalinen kokemattomuus tai aseksuaalisuus. Heteronormatiivisessa kontekstissa
on keskiossd heteroseksuaalisuus, jossa seksistd ei erityisemmin puhuta.
Suotavampaa ja myos madréllisesti suositumpaa oli joko romanttinen tai asiallinen
(kumppanuusrakkaus) 1dhestymistapa.

My0s deittiuupumus voitiin ajatella konseptille vastakkaiseksi toiminnaksi. Kun
samanaikaisesti oli sekd halua 10ytdd kumppani, ettd haluttomuutta etsid hénta,
paéllimmadisin tunne oli turhautuneisuus. Se sai aikaan negatiivista ilmaisua, juuri
titd konseptinvastaista toimintaa.
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Nettideittailu on medioitunutta kumppaninvalintaa, koska sitd maéérittdd median
(teknologisen alustan) kayttd. Alusta, jolla toimitaan, on merkityksellinen; silld on
omat konventionsa, joiden tunteminen auttaa tuottamaan kontekstiin sopivaa
sisdltod. Nettideittisivun  kéyttdjadnd opitaan sddnndt, niin viralliset kuin
kirjoittamattomat. Toisella deittisivustolla opittuja sddntéja on helppo soveltaa
toiseen, silld sddnnot ja normit eivit olennaisesti eroa samantyyppisissd palveluissa.
Kéayttokokemus opettaa, mutta sitd ennen on esitiefous toiminta- ja
kayttdytymismalleista sekd ilmoittajan ettd vastaanottajan positioissa. Tami
esitietous saadaan populaarikulttuurista, opaskirjallisuudesta, kiertdvistd kokemus-
tarinoista tai sanoma- ja aikakauslehtiuutisoinnista.

Tutkimuksen aineisto koottiin satunnaisen otannan menetelmilld. Aineiston
pienuudesta johtuen tilastollisia yleistyksid ei kannattanut tehdd. Niin ollen olen
koko ajan puhunut vain suuntaa antavista numeraalisista tuloksista tulkinnan
taustalla. Tutkimusaineistoa rajanneet kriteerit vaikuttivat sithen mihin kysymyksiin
aineisto pystyi vastaamaan. Kumppaninetsijit, joiden profiileja tutkin, olivat luoneet
profiilinsa heteroseksuaaliseen kontekstiin. My0s suomalaisuus oli yksi aineistoa
rajaavista piirteista.

Miesten profiileja oli miérillisesti enemmén kuin naisten. Mitd nuorempi
ikdluokka, sitd enemmin profiileja 10ytyi. Aineistosta huomasi, ettd se ajoittui
murrosvaiheeseen suomalaisessa nettikdyttdytymisessd. Vaikka nykyéddn yli 50-
vuotiaat nettideittaajat eivit ole mikdin harvinaisuus, aineistonkeruuaikana
viimeinen ikdryhma tuli laittaa muotoon 51-100, koska osumat tdssd ikdryhmaéssa ja
tatd ikdryhméd vanhemmissa olivat niin vdhéisid. Tastd johtuen tutkimustulokseni
késittdd yleistden vain ikdvuodet 20-50. Aineistoni keruun aikana teksti oli
pédasiallisin muoto tehda deittiprofiili. Kuva ei ollut niin yleinen elementti silloin ja
ne vahatkadn kuvat eivit olleet ndkyvissd kuin palveluun kirjautuneille. Aineistoani
leimasi myos kaupunkimaisuus. Maantieteellisesti deittiprofiileja oli eniten
suurimpien kaupunkien ja padkaupunkiseudun ympdérilld. Jaoin aineiston késittelyn
helpottamiseksi, heterokontekstin ~ vuoksi ja aikaisempaan tutkimukseen
vertailtavuuden vuoksi ryhmiin ién ja sukupuolen mukaisesti. Se oli jilkeenpédin
katsoen toimiva ratkaisu, koska se mahdollisti mies- ja naistapaisuuden késittelyn.
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Tama tutkimus pohjautui teoreettiseen hypoteesiin siité, ettd yksiloiden vélisessi
vuorovaikutuksessa samanlaisessa ymparistossd syntyy jaettuja ajatuksia, joita voi
kutsua jaetuksi kulttuuriseksi tiedoksi, intersubjektiivisuudeksi. Thmisten tieto
todellisuudesta on viistdmittd luonteeltaan kielellistd ja tekstuaalista. Jaetun
kulttuurisen mallin ajatus kulminoitui tavassa, jolla kerrottiin tarina, profiiliteksti.
Kumppaninhakijoiden tietoisuus kontekstista, siitd, miten netti on osana deittailua,
tuli toisinaan vahvasti esiin aineistosta. Joskus profiilintekijit ironisesti
“keskustelivat” tai “’kiukuttelivat” palvelun kanssa, irtaantuivat heille annetusta
positiosta ja tarkastelivat tilannetta ulkoapdin, arvioivat sitd ulkopuolisen silmin.

Tarkein tulkintavélineeni oli profiileissa kéytetty kielellinen ilmaisu. Alkuun
tutkimukseni oli teorialdhtdinen. Tutkimuksen ja analyysin aikana ndkdkulmani oli
endd teoriatietoinen. Teoriatietoisen ldhiluvun avulla pidin mielessd koko ajan
kulttuurisen mallin  teorian mukaisen tavan tehdd siséllonanalyyttisia
kategorisointeja ja teemoitteluja aineistosta. Lopulta kuitenkin tutkimukseni kdantyi
aineistolédhtdisemmaksi.

Kulttuuri on uudelleenkertomista ja sitd on myos tulkinta. Teksteilld ei ole
valmiita merkityksid vaan samalla kun luetaan tekstejd, annetaan niille merkityksia
ja tulkintoja. Kuitenkin kaikki kielelliset piirteet, joiden avulla tekstit voivat merkité
lukijoilleen jotain, ovat sidoksissa lukijoiden ennakkotietoon. Tutkimusmenetelméni
oli hyvin tutkijakeskeinen ja tutkijarefleksiivisyys olikin ensiarvoisen tirke&a.
Lukutapani sai minut ndkemé&én aineiston tietynlaisena. Siithen vaikuttivat myos
omat aikaisemmat kokemukseni, sekd sen hetkinen eldméntilanteeni. Lukutapani sai
uusia sidvyjd, kun luin aineistoa uudestaan tai kun oma parisuhdestatukseni muuttui.
Tutkimusta vei eniten eteenpéin pyséhtymiseni kohdissa, joissa tuntui olevan jotain
vialla ja jotka eivit soljuneet eteenpdin niin kuin olin odottanut. T&lldin pyrin yleensa
katsomaan peiliin ja miettiméén oliko tutkijapositiossani jotain korjattavaa tai uutta
tajuttavaa.

Mita profiileissa viestitittiin

Ensimmaéinen tutkimuskysymykseni oli: mitid profiileissa viestitiin?
Kaytetyimmat sanat muodostivat sekd naisilla ettd miehilld samansuuntaisen viestin:
haluttiin 16ytdd mukava ja huumorintajuinen ihminen omaan eléméén. Huumorin-
tajuisuus oli adjektiivi, joka sekd miesten ettd naisten teksteissd katsottiin
kumppaninhaun kannalta merkittivimmaiksi. Toivepiirteet haettavan kumppanin
suhteen olivat samat kuin mité kerrottiin itsestd. Yleisesti haluttiin yleisten normien
mukaan eldvdd ihmistd. Leimaavia olivat tasapainoisuus, tavallisuus ja
kohtuullisuuden toive.

Kulttuuriseen pddomaan kuului tuntemus deittiprofiilien yleisestd sisallosté.
Kirjoittaja oli vuorovaikutuksessa konseptin kanssa. Se oli mielikuva siitd, millaista
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on toimia nettideittailutilanteessa. Esiin tekstissd nostettiin siis laajimmillaan
sukupuolen, ién ja kotipaikkakunnan lisdksi kuvaava adjektiivi, ulkonédkdon liittyva
kuvaus, ty6hon ja vapaa-ajan kdyttdon liittyvdt maininnat, maininnat siitd mistad
asioista pitdd, sekd kanta lapsiin, eldimiin ja piihteisiin. Ndméa viimeksi mainitut
eivit ole tulleet esille ulkomaalaisissa tutkimuksissa, joten niitd voinee pitdd
suhteellisen suomalaisena tapana kertoa itsestéan.

Tutkimusta aloittaessani minulla oli muutamia esioletuksia, joita oli tarkoitus
tutkimuksen lopussa tarkastella uudestaan. Ensimmaéinen oletus oli, ettd sekd
medioitunut kokemusmaailma, ettd teknologian arkipdivdistyminen tulevat esiin
my0s kumppaninhakuteksteissd. Parhaiten tdmd nédkyikin siind, kuinka hakija
kuvaili, kuinka hén kéytti tietotekniikkaa arjessaan. Toiseksi tdmé nékyi siind,
kuinka kumppaninhaun seuraavaa etappia eli yhteydenottoa mietittiin — yleisesti
sdhkoisid kanavia pitkin. Medioitunut arki siis ndkyi, mutta sen ilmaisu oli sidottu
aikaansa (kdytossa oleva teknologia ja palvelut).

Pidéan profiilitekstejd erdédnlaisia mindkertomuksina. Viitdn, ettd kirjoittaessaan
profiilitekstid, henkild tekee tietoista identiteettityétd suhteessa nettideittikonseptiin.
Identiteettityotd tehdessd vuoropuhelu kdydddn itsen ja omaksutun kulttuurisen
pddoman kanssa. Se, miten henkild positioi itsenséd suhteessa muihin on tietoista ja
samalla retorinen valinta. Omassa tekstissd peilataan mielikuvaa siitd, millaista on ja
miten kannattaa toimia nettideittailu-tilanteessa. Minua kiinnostivatkin kirjoittajien
valitsemat subjektipositiot, eli sen mairittely, mistd kdsin maailmaa tulkittiin, tai
mitd rooleja henkild otti kumppaninhakuilmoituksissaan. Huomasin, ettd mikdcdn
rooli ei lopulta ollut valmiiksi annetun sapluunan ulkopuolella. Lomakeosiossa oli
jo valmiina kaikki roolit aihepiireihin ty6-vanhemmuus-harrastukset.

Subjektipositiot noudattivat jossain maérin miestapaisuutta ja naistapaisuutta.
kun miesten ominaisuuksissa painottui rehellisyys ja luotettavuus, tietynlainen
tasaisuus, niin naisten luonnehdinnat viittasivat enemmén vuorovaikutukseen. Male
gaze -ndkokulma ndkyi suoraan siind, kuinka miehet toivoivat naisilta enemmaén
ulkondkoon liittyvid asioita, ja my0s naiset kuvailivat enemmaén ulkondkédan kuin
miehet. Toivottu ruumisnormi koski enemmain naisia kuin miehia.

Ehdottomasti suosituin fraasi kaikissa miesten ryhmissd oli omillaan
toimeentuleva. Tadmén voi liittdd miestapaisuuden normiin, michiseen péarjadmisen
kulttuuriin. ~ Statuksella tai varakkuudella ei kuitenkaan proystéilty. Naiset
mainitsivat michid enemman teksteissddn kotiin ja lapsiin liittyvid asioita. Tamén
voi katsoa ilmentdvan historiallista naistapaisuutta, joka sitoo naiset michid
enemmén kotiin. Naisilla oli my0s enemmén haaveiluun ja unelmointiin liittyvia
ilmaisuja, jonka voi myds ajatella kuvastavan herkempdd naistapaisuutta.
Suhtautuminen toimeentuloon ja varallisuuteen erosi. Vaikkei varakkuutta nostettu
esiin, toimeentulo oli silti miehille olennainen asia. Naisten ryhmissd ammatti- tai
opiskeluala mainittiin usein ympéaripyoredsti, mutta esimerkiksi tyottomyytta ei
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hivetty kertoa itsensd kuvauksessa. Naiset haastoivat kumppaninhaun sukupuoli-
tettuja konventioita teksteissdén enemman. Aineistossa oli nihtdvissd lievennyksid
Jja pientd muutosta vahvoihin sukupuolittuneisiin asetelmiin.

Seikka, jossa ei ilmennyt erityistd mies- tai naistapaisuutta oli itsestddn huolta
pitimisen eetos. Nuorekkuus ja itsestddn huolen pitdminen oli sitd korostetumpaa
mitd vanhempi henkild oli. Téhén liitettiin yleensd liikunnallisuuden ihaileminen.
Kun aikaisemmissa tutkimuksissa liilkunnan harrastaminen oli ollut yhteydessé
sosioeckonomisiin eroihin, omassa aineistossani néin ei ollut. Naistapaisuuden ja
miestapaisuuden pohdinta linkittyy Henri Tajfelin sosiaalisen identiteetin teoriaan,
jonka mukaan ihmiset maédrittelevét itsensd ryhméjasenyyksiensd avulla: mitd
henkilon mielesta tarkoittaa olla tietyn sosiaalisen ryhmin jisen ja mité arvoja yksilo
liittdd tdhdn jdsenyyteen. Huomasin, ettd tulkintoihini vaikutti kulttuurisesti
oppimani maskuliinisuus-feminiinisyys -ddripadajattelu ja oma tulkintani mies- ja
naistapaisuudesta.

Aineistossani sukupuolen ilmaisu noudatti heteronormatiivista kaavaa kaikissa
ryhmissd. Oli mies ja nainen. TAma vertautuu mielenkiintoisella tavalla vastikdan
lukemaani Tuulikki Pietildn omakohtaiseen artikkeliin. Artikkelissaan hin kertoo,
kuinka erdén parisuhteen muodostumisessa ratkaisevaksi kysymykseksi nousi se,
ettd Pietili tunsi olevansa enemmin ihminen Kkuin nainen, mutta hénen
miesystavansd tunsi vahvasti olevansa mies, joka etsi naista. Pietild pohtikin, onko
yksi mahdollinen parisuhdeonnen este se, ettd toinen osapuoli halusi tasa-arvoista
suhdetta, kun toinen taas erityisen sukupuolittunutta suhdetta. (Pietild 2010, 105.)
Pietilin pohdinnat vertautuvat mielenkiintoisesti nettideittailun kulttuurisiin
malleihin, joissa eri pdissd janaa ovat niin sanottu kumppanuusrakkaus ja
romanttinen rakkaus.

Lahes kaikissa tarkasteltavissa sukupuoli- ja ikdryhmissd 10ytyivdt samat
kategoriat ja ldhes kaikissa tarkasteltavissa ryhmisséd toistuivat tismalleen samat
sanat. Tama todistaa, ettd miehet ja naiset lukevat ja tuottavat itse deittiprofiiligenred
pddosin samalla tavalla. Se todistaa myo0s, ettd on olemassa kulttuurinen
kdsikirjoitus siitd, mitd osa-alueita itsensd kuvailemisessa otetaan esille
nettideittailukonseptissa. Toinen esioletukseni oli, ettd nettideittailuun liittyy
erityisid, vain tdhdn ilmioon liittyvid, piirteitd. Voisi tietysti viittdd, ettei tata
kysymystd voi todentaa, ellei verrokkitutkimuksena ole muunlaista
kumppaninhakututkimusta. Esioletus oli rinnakkainen teoreettiselle 1dhtokohdalleni
jaetusta kulttuurisesta ajattelusta. Sen mukaan tietyssd kontekstissa pyritddn
toistamaan siihen liittyvid sisdltojd, olivat ne valideja tai ei. Téamé piti paikkansa.
Suurimmalla osalla profiilitekstien kirjoittajista oli késitys nettideittailun
konventioista. Erityisesti ne tulivat esiin konseptiin pakotetussa mallissa ja konseptia
haastavassa mallissa.
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Meisyys on pariskunnan yhteinen identiteetti: mitd voisimme yhdessd olla.
Meisyyden kannalta tarkasteltuna aineistoni profiileissa luvattiin ennen kaikkea
sitoutumista. Tosin sitoutumista oli eri asteista; tutustumisesta yhteiseen eldmaén.
Meisyyden eri sitoutumistasot osoittavat sen, kuinka valmiina profiilitekstin
kirjoittaja piti itseddn vakavaan suhteeseen, mistd hin uskalsi unelmoida ja miti
tarjota toiselle. profiilitekstit késittelivat Tositarkoituksella -kategoriassa ollessaan
periaatteessa  eldmdnkumppanin  10ytdmistd, meisyyden tasot jakautuivat
huomattavasti. Kategorian sisélld voi katsoa olevan siis useammanlaiset pari-
suhdemarkkinat: vakava parisuhde ei tarkoita kaikille samaa. Soikkeli korostaa
kulttuurista, ei evoluutioteoreettista, 1dhestymistapaa véittdessdin, ettd meisyyden
kuvittelukyky ei ole missdédn nimessd geneettistd. Se on historian kuluessa
muodostunut tapa esittdd asiat omalle kulttuuriselle yhteisolle sosiaalisesti
hyvaksytylla tavalla.

Kolmas esioletus oli, ettd profiileissa olisi ndhtdvissi my0s vanhaa parin-
muodostamisen piirteitd, esimerkiksi jo agraariajan ihanteellisten luonteenpiirteiden
sdilymistd. Tama piti paikkansa. Esimerkiksi rehellisyys toivottuna luonteen-
piirteend on sdilynyt kauan. Agraariajan vaikutus nékyi vahvasti myos kaytetyssa
kielessé ja el&dménohjeissa. Jo 1960-luvun tietokonetanssien kyselykaavakkeissa
painotettiin harrastuksia ja ulkondkdd. Suomalaisessa IEVAssa nostettiin esille
asuinpaikka, perhesuhteet, ikd, varallisuus, harrastukset, koulutus, seurallisuus ja
raittius. Hyvin samoissa teemoissa pitdydytéddn edelleen. Tdmai osoittaa, ettd ne asiat,
Jjoiden ajatellaan olevan olennaisia kahden henkilon onnistuneessa kohtaamisessa
ja mahdollisessa seurustelusuhteessa, ovat pysyneet pitkddn samanlaisina. Edelleen
lomakkeet rakentuvat samojen asioiden ympdrille. Ilmion ydin ei muutu helposti.
Lopulta kysymys onkin, onko digitaalinen alusta tuonut jotain uutta tdhdn 14hto-
asetelmaan.

Deittiprofiilia voi pitdd omana tekstilajinaan, genrend, koska silld on tyypilliset
rakenteelliset piirteet, joita se noudattaa. Jossain tdmédn tutkimuksen varrella
tormédsin kysymykseen siitd, voivatko genret siirtyd alkuperdisestd kontekstistaan
verkkoon ilman ettd ne muuttuvat tai niiden identiteetti muuttuu (ks. Helasvuo et al
2014). Sanomalehtiajan ilmoitusperinteestd on nahtdvissd samat komponentit: oli
mind ja oli sind, jota etsittiin. Ne ovat tdmin kumppaninhakuilmoitusgenren
vdlttamdttomdt komponentit. Kielellinen ilmaisu on verkossa erilaista. Sanomalehti-
ilmoittelua ryydittivat lyhenteet (pik. yst. vast. tlk. nimim.), joita ei enda tarvita.
Tietyt ilmaisut ovat vakiintuneet myos osaksi nettideittailun kielellistd koodistoa.
Néitd ovat kysykdd, jos kiinnostaa tietdd lisdd, ota yhteyttd, pitdd itsestddn huolta,
omillaan toimeentuleva, tositarkoituksella, sielunkumppani ja Se Oikea. Yleinen
konventio on my0s listaukset toivotuista tai epdtoivotuista ominaisuuksista.
Verkossa on mahdollista kirjoittaa pitempéd tekstid ja lisdtd sinne asioita, joita
sanomalehti-ilmoitukseen ei voinut. Verkossa voi kertoa tarinan.
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Miten profiileissa viestitittiin

Toinen tutkimuskysymykseni kasitteli tekstien ilmaisutapaa: miten profiiliteksteissi
pyritidn viestimdidn ja vaikuttamaan? Paitsi miten, minua kiinnosti myos se, miksi
kirjoittajat kertoivat juuri tietylld tavalla. Tédmé jdlkimmédinen juontaa jo
aikaisemmin mainittuun haluun tuntea oikein” ja deittiprofiilien kohdalla myos
“kirjoittaa oikein”. Molemmat liittyvét arvojdrjestelmddn, jota halutaan noudattaa.
Arvojarjestelmin omaksuminen ja halu toimia tietylla tavalla liittyy tarpeeseen tulla
hyviksytyksi yhteisossd. Tapa kertoa oli usein kertomista vastaparien kautta: etsid
ja loytdd, sind ja mind, nainen ja mies, ty0 ja vapaa-aika, kaupunki ja maaseutu.
Kontekstisidonnaiset ilmaisut olivat yleisid. Tarkoitan niilld ilmaisuja, jotka liittyvét
joko tietotekniikkaan kéyttoon tai seurusteluun ja parisuhteeseen tai kumppanin-
etsimiseen ja parhaassa tapauksessa molempiin. Profiilien ilmaisutapa vaihteli
hyvinkin pelkistetystd laveaan kerrontaan.

Sukupuolen ja idn suhteen tavassa kertoa aineistossa ei ollut lopulta
huomattavasti eroavaisuuksia. Miehilld oli naisia yleisempéd tehdad luetteloita, ja
miesten keskuudessa luetteloita tehtiin sitd enemmén, mitd nuoremmasta mies-
ryhmaésti oli kysymys. Nuorten miesten ilmaisut olivat kaavamaisia, mutta tekstin
sisdllollisen moninaisuuden tuottaminen oli luontevampaa vanhemmille ikdryhmille.
Naiset haastoivat miehid enemman sen hetkisen tilanteensa, kokivat sen esimerkiksi
epéreiluna. Vaikka miesten profiileissakin tétd esiintyi, naiset avasivat enemmén
omia ldhtokohtiaan

Jaottelin aineistoni tekstit jo ldhtokohtaisesti tietoisiin kertomuksiin ja
rivienvilikertomuksiin. Tietoisilla kertomuksilla tarkoitin asioita, joita kumppanin-
hakuilmoituksen jéttdja oli tarkoituksellisesti halunnut nostaa esille. Usein ne
valittivat merkityksid tietyistd kontekstiin kiintedsti kuuluvista teemoista kuten
ihanteellinen kumppani tai ihanteellinen parisuhde. Rivienvilikertomukset toivat
lukijalle ilmitasoa mahdollisesti tdrkedmpid vihjeitd tekstin kertojasta eli
kumppaninhakijasta. Rivienvélikertomusten voi ajatella olevan kirjoittajan pinnan
alla olevien arvojen ilmentymié, joita he eivit tietoisesti viesti. Niistd voi tulkita
késityksid arvoista liittyen kotiin, perheeseen tai yhteiskuntaan. Rivienvéli-
kertomukset vaativat enemmaén tulkintaa, mutta yleensd se tehdddn automaattisesti
oikein, koska kyse on saman kulttuurin jésenista.

Deittiprofiilien kerrontastrategia vaihteli sen mukaan, kuinka tietoisesti
kirjoittaja pyrki vaikuttamaan. Niiden sd@vy oli yleensa positiivinen. Suurin ryhma oli
pelkistettyjen tekstien ryhmé. Pelkistetyt tekstit olivat useimmiten lyhyitd ja
ympéripyoreitd sisdlloltdan. Tastd voi paételld, ettei tarjottua paikkaa
vaikuttamiseen oltu huomattu ja hyddynnetty. Verbaaliset, positiiviset, mainosmaiset
ja vetoavat sévyt sen sijaan palvelivat lukijaan vaikuttamista. Vakuuttamiseen ja
vaikuttamiseen tarvittiin yksityiskohtia, joiden avulla lukija kiinnittdisi huomiota
tiettyihin [/ukemista ohjaaviin kohtiin. Téllaisia olivat jotkut nimimerkit, otsikot,
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aloitukset, lopetukset ja yllattdvit ilmaisuvalinnat. Myds profiilien vapaateksti-
kenttien alut ja loput toimivat rakenteellisesti tekstien lukemista ja tulkintaa
ohjaavina elementteind. Profiilinaloitusteksteissd esiintyi yhdeksén erilaista
aloitustyyppid sekd miesten ettd naisten aineistossa. Aloituskategorien yksimielisyys
vahvistaa jaettua ajatusta siitd, millainen nettideitti-ilmoitus on muodoltaan.
Vaikka lopetustavoissa oli hieman enemmaén eroavaisuuksia sukupuolten kesken,
padosin myds ne olivat samoja. Vaikka profiiliteksti voidaan ndhda kaikille yhté
julkisena, sitd oli mahdollista silti kohdentaa haluamalleen ryhmélle kayttamalla
tekstissd merkityksid, jotka olivat itsestdénselvid vain toiselle saman alakulttuurin
jasenelle. Spesifi alakulttuurinen sosiaalinen pddoma rajoittui vain tietyn ryhmén
sisélle. Tallainen tiefoinen piilotaso voi ilmentyd esimerkiksi musiikillisilla
vihjauksilla.

Metaforatutkimus on retoriikan alalaji. Metaforiset ilmaisut ovat nimenomaan
huomaamattomuudessaan vahvoja suostuttelun ja ohjailevuuden keinoja.
(Savolainen 2021, 109.) Tasséd tutkimuksessa olin kiinnostunut metaforista, joita
kaytettiin nettideittailun kontekstissa koskien parisuhdetta, sukupuolirooleja tai
nettideittailua yleenséd. Aineistossa kumppaninhausta puhuttiin usein metaforien ja
kuvainnollisen kielen kautta. Oli saalistamisen ja metsdstaimisen tematiikka ja
periksiantamattomuuden eetos. Maééréllisesti runsaasti kuvailua liittyi ihmisen
fyysiseen olemukseen. Useimmiten kyseessa oli paradigmaattinen merkityssuhde eli
osa edustaa kokonaisuutta -suhde. Hokemia, sananlaskuja ja fraaseja oli helppo
verrata esikuvani Naomi Quinnin (1997) tutkimustulokseen, jossa metaforat
ilmensivdt avioliiton pysyvyyttd. Naisilla eniten kdytetyin kuvainnollinen
ilmaisutyyppi liittyi tulevaisuuteen ja pitkdaikaisuuteen. Ehdottomasti suosituin
ilmaisu miesten profiileissa oli olla liikkeelld tai olla liikenteessd. Kohtaaminen
voitiin  ajatella  dkillisend torméyksend, natsaamisena, klikkaamisena ja
kosketuksena. Thminen kuvattiin hyvin fyysisend toimijana. Monin tavoin oli
nahtavissa litkkeen ja pysdhtymisen teema kuvaamassa kumppanin etsimistd ja
16ytamista.

Tutkimuksen alussa esitin oletuksen, ettd profiileissa mahdollisesti
juonellistetaan deitti-ilmoituksen tekstid, jotta siithen saataisiin aineksia, joita
oletetaan tdssd kontekstissa vaadittavan. Paikan valinta oli yksi juonellistamisen
piirre: missé oltiin, mihin tarina sijoitettiin. Spatiaaliset narratiivit kertoivat, minne
nettideittailun tarina sijoittui. Ne koostuivat kolmenlaisista paikoista: joko
konkreettisista arjen paikoista, abstrakteista arjen paikoista kuten eldma4, tai sitten
oltiin "taalla”, netissé, deittipalvelussa. Henkiloiden mairé ja niiden valinta oli osa
”juonta”. Tdssd medioi-tuneessa henkilokohtaisessa (mediated intimacy) suurin osa
piti henkiloméédran védhdisend, silld juonen kannalta muilla ei ollut merkitysta.
Deittailu on yksityinen prosessi.
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Nettideittiprofiilin toimintakenttdd voisi verrata toiveeseen tai satuun (make-
believe): Jos saisit rakentaa onnistuneen parisuhteen niin mité siihen tulisi, ket siind
olisi, mitd te tekisitte. Voi puhua my0s sanallistetusta haaveesta. Ollaan kuitenkin
vain konditionaalissa, potentiaalisessa tai mahdollisessa maailmassa. Profiilitekstin
voi luonnehtia myos tietoisen ensivaikutelman luomisen vélineeksi. Sen, ettd
deittiprofiiliteksteissd oli niin paljon samankaltaisuuksia, selittdd se, ettd niiden
tekemisessd kéytetddn yhteisesti jaettua kulttuurista tietoa. Kulttuuriset kertomukset
rajaavat “mahdollisuuden tajuamme”, sen, mitd voi olla. Samankaltaisuus tekstin
osa-alueissa todistaa viitteen, ettd ne kuuluvat samaan kirjalliseen genreen.
llmaisemme myds mahdollista pitkdlti samalla tavalla.

Henkilot kayttdvit ilmaisuissaan paljon fraaseja ja niin sanottuja lentdvid
lauseita, niin otsikoissa, elaménohjeissa kuin ihan suorassa kerronnassakin. Vaikka
niiden alkuperd voitaisiin jéljittdd, tavallinen kielenkdyttdji harvoin tietdd
kayttaminsd lauseen alkuperdd. (Korhonen 2018, 71.) Silti téltd osin suullinen
perinne on onnistunut sdilyttimain (agraariajan muistavaa) puhekielti niin pitkélle,
ettd se heijastuu vield nettikieleen. Profiilien eldménohjeet olivat yleensé kaikille
ennestddn tuttua kulttuuriperinnettd, sananlaskuja, pohjimmiltaan maailmanselitys-
malleja. Perinteistd irtauduttiin eldménohjeosiossa eniten siirryttdessd inter-
tekstuaalisiin viittauksiin populaarikulttuurista. Populaarikulttuurin vaikutus ndkyi
monella tasolla. Vaikka kumppaninhaun kontekstiin liitetyt ilmaisut olivat
johdettavissa pitkélti kulttuurihistorian lisdksi my6s populaarikulttuuriin, ilmaisut
siitd miten kerrottiin, olivat johdettavissa laajempiin yhteyksiin, ldnsimaiseen
kulttuuriperinteeseen ylipdansé. Starkin mukaan arkisen ajattelun mallimaisuus sen
ndenndisestd spontaaniudesta huolimatta on jahmeéd, ja siksi perinteiset kdsitykset
ovat sitkeitd (Stark 2021).

Profiilien merkitysmaailmat

Merkitysmaailmoilla tarkoitan merkityksii, joita voidaan lukea suoraan tekstista tai
epdsuorasti tekstiyhteydestd. Merkitysmaailma on fietty tapa ajatella tietyssd
ympdristossd. Esiin tuodut motiivit kertoivat mitkd olivat sallittuja ja hyviksyttyja
selityksid sille, ettd oli deittipalvelussa. Yleisimmin esitettyjd motiiveja oli jollain
tavalla vajaan eldmdntilanteen ilmaiseminen: kaivattiin muutosta. Toinen motiivi
liittyi uteliaisuuteen ja kokeilunhaluun. Kolmas oli kirjoittajan oma persoona: ujous
tai yksindisyys esti muunlaiset ldhestymiset. Siis nettiformaatti sindnsd toimi
motivaattorina.

Etsimisen ja 10ytdmisen teemat ja kaipaus olivat hyvéksyttyjéd ja ymmarrettavia
ilmaisuja tdssd kontekstissa. Tositarkoituksella-ilmaisu tuntui viittaavaan ennen
kaikkea parisuhteen pysyvyyteen. Sielunkumppani-termin kaytto viittasi ajatukseen
yhdestd tiydellisestd osumasta, jostain ainutlaatuisesta eli Siitd Oikeasta eldmin-
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kumppanista. Laajemmalti kysymys on merkitysmaailmaltaan eksklusiivisen
parisuhteen toivosta, jossa ollaan sitoutuneita yhteen kumppaniin ja nimenomaan
pitkdksi aikaa. Téhdn liittyy keskindinen luottamus kuin myods ystivyys ja
uskollisuus.

Tarked seikka on mielestini se, ettd digitaalinen konteksti toi mukanaan
uudenlaiset tekniset mahdollisuudet kumppaninhakuilmoituksiin. Nuorimmat
ikdryhmidt hyodynsivdt aina eniten deittialustan tarjoamia lisdpalveluja. Naméa
digitaaliset mahdollisuudet olivat vahvasti aina oman aikansa tuotteita.
Nettideittailu on luonteeltaan dynaamista, ja siihen liitetyt digitaaliset palvelut ja
osa-alueet ovat nopeiten muuttuvia. Aineiston kielikoodisto osoitti, ettd
nettideittailutoiminta oli vahvasti yhteydessd maailmaan internetin ulkopuolella. Ei
etsitty virtuaalirakkautta. Profiilit olivat pelkéstién véline ja internetin deittipalvelu
viestintdkanava. Tarkoitus oli edistdé parisuhteen muodostamista offline, internetin
ulkopuolella.

Néin profiilitekstit my0s puheenvuoroina, joista pystyl erottamaan teemoja.
Negatiivisuus oli joukosta erottuvin puheenvuorotyyppi, koska oletusarvona oli, ettd
kumppaninhaussa edetdén positiivisen sanankdintein. Media vaikuttaa siihen,
millaisen arvojarjestelmdn kehyksessd nettideittailua tarkastellaan. Koko
nettideittailun ajan on ollut olemassa niin sanottu varoittelukulttuuri, joka on yksi
syy sille, ettd nettideittailua voidaan pitdd yha hieman hipeéllisend, outona. Monica
Whitty puhui suoraan stigmasta. Oma késitykseni on, ettd nettideittailu ei mydtdile
tarpeeksi suoraan ldnsimaisen kulttuurin romanttista mallitarinaa ollakseen
vélittomasti hyviaksytty tapa. Yksi niin sanottujen anti-profiilien ja epakaytoksen
selittdjd voisi olla myds uupuminen ja turhautuminen. Aineistossani oli profiileja,
joissa kayttijat suoraan purkivat pahaa oloa, pettymystd, visymysta ja yksindisyytta.

Viitan, ettd useassa deittiprofiilitekstissd kéytettiin, joko tietoisesti tai
tiedostamatta, puheenvuoro myds suomalaisuudesta. Parhaiten se, mitd on olla
suomalainen, tuli ilmi lauseissa, jotka kuvasivat jokapdivaistd arkea eli olivat
sisddnrakennettuja profiilitekstin sanomaan. Tietyt stercotyyppiset kertomukset
suomalaisuudesta ovat saaneet aina julkista painoarvoa; suomalaiset kayttdvét
runsaasti alkoholia, juovat paljon kahvia, saunovat, jurottavat, kuljeksivat metsissa,
ovat aina aikataulussa ja arvostavat tdsméllisyyttd, ovat kovia tyOmichid ja
umpirehellisid. Jos profiilitekstissd mainittiin suomalaisuus, sithen liséttiin
useimmiten etuliite tyypillinen, tavallinen tai rehellinen. Mikko Lehtonen on mennyt
jopa niin pitkélle, ettd on viittdnyt, ettd suomalainen on yhtd kuin luonto. Tama
tarkoittaa samalla sitd, ettei suomalainen ole mitdén erityistd, vaan tavallinen,
luonnollinen. (Lehtonen 2004a, 57.) Miksi suomalaisuuden performointi oli niin
tarkedd deittipalvelussa? Se viestittdd lukijalleen, ettd profiilin tekijd on tuttu ja
turvallinen samalla tavalla kuin hédn on favallinen (suomalainen). Ottamalla timén
position ottaa samalla omille harteilleen kaiken sen hyvin, mikd suomalaisuuteen
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liitetddn. Me ja muut -ajattelusddnnén mukaan suositaan aina enemmain meitd kuin
muita.

Kulttuuriset mallit

Tdmén tutkimuksen pééasiallisena lopputuloksena oli 16ytdd kulttuurisia malleja
suomalaisesta nettideittailusta. Nettideittailulle prosessina on yleistd tietty
késikirjoitus: ensin on profiili, ldhetelldsn alustan tarjoamia huomionosoituksia
muille profiileille, kun kuuluu vihan vastakaikua, 1dhetetin viesti toiselle profiilille,
sitten viestitellddn, luultavasti siirrytddn jossain vaiheessa puhelimen viestittely- ja
soittotoimintoihin ja lopulta kenties tavataan. Tima on nettideittailun skripti eli sen
vaiheet ja jérjestys. Vaikka puhun koko tutkimuksen lépi nettideittailusta, en tarkoita
koko prosessia. Koska aineisto oli profiilitekstejd, tulkinnan muodostaminen
nettideittailusta rajautuu viakisinkin siihen, mité ne kertovat.

Kulttuuriset mallit tarkoittavat yksinkertaistettuna jérjestystd, tiettyjen asioiden
toistumista, kaavaa. Sijoitin hierarkkisesti kulttuurisen mallin alapuolelle skeemat —
temaattiset kokonaisuudet ja skriptit — tarkemmat kasikirjoitukset. Muodostin siis
nettideittailun kulttuuriset mallit palasista ja osa-alueista, joita hahmotin
profiiliaineistosta. Kiinnitin huomiota teemoihin ja toistoihin. Kategorisointi vaati
koko ajan linjojen ja sddntojen vetdmistd. Monen asian pystyi lukemaan useampaan
kategoriaan kuluvaksi, mutta sataprosenttinen tarkkuus ei ollutkaan analyysiosiossa
tavoitteena vaan sen nikeminen, miti kategorioita ylipaétién oli.

Profiilitekstin suhteen osien jéirjestys vaihteli, joten skriptin suhteen oli
variaatiota. Profiilitekstissd tirkedmpi olikin skeeman kisite, joka on késitys siité,
mitd asioita deittiprofiili sisdltdd. Deittiprofiilien vapaatekstikentdn teksteissad oli
havaittavissa rakenteellinen skeema. Tarkoitan tdlld profiilista toiseen toistuvia
komponentteja kuten aloitus (selitys), arviointi tai kommentti, seké lopetus. Oli
my0s erotettavissa sisdlléllinen skeema, profiilista toiseen toistuvat siséllolliset
elementit. Naitd sisdllollisid skeemoja ovat mind, sind ja meisyys eli mallitarinan
(master narratives) vdilttimdttomdt osat: ne, joista tunnistaa deitti-ilmoituksen deitti-
ilmoitukseksi, siitdkin huolimatta, ettd ne eivit kaikissa profiiliteksteissd tule
suoraan ilmaistuna esille. Ne osataan lukea automaattisesti mukaan vaikkei niitéd
nékyisikdén.

Kulttuurinen eli hiljainen tieto on se mité ei erikseen sanota, mutta josta kaikki
tietdvat, ettd ndin on. Laura Starkin mukaan on kyse siitd, ettd ihmiselle yleensd
riittdd henkilokohtainen tunne siité, ettd jokin asia on niin kuin se on tai se on
pddasiassa uskottava (Stark 2021). Hiljaisen tiedon sijaan puhun mieluummin
(jactusta) kulttuurisesta tiedosta. Kulttuurinen tieto tdssd tutkimuksessa
konkretisoitui  deitti-ilmoitusten  profiileissa samanteemaisina  kulttuurisina
ilmaismuotoina. Aineistoni ja sen analysoinnin pohjalta hahmottelin nelja
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kulttuurista mallia sille, miten nettideittailu koetaan tai mistd ndkokulmasta sitd voi
lahestyd. Pystyin muodostamaan neljd mallia, koska néin riittivdn paljon tiettyé
samankaltaisuutta tarkastelemieni eri osien suhteen ja samalla riittdvin paljon
eroavuutta muista osista. Mallit ovat tavallaan kahden tietyn janan Aaaripaita
(realistinen-romanttinen) ja kolikon kaksi eri puolta (konseptiin pakotettu -
konseptia haastava). Mikéli muita ldhestymistapoja kuin ndmai neljd ovat, ne olivat
aineistossani marginaalissa.

Romanttisessa kulttuurisessa mallissa sanat, jotka profiiliteksteissa esiintyivit,
voitiin luokitella romanttiseen kuvastoon tai sanastoon kuuluviksi. Niitd kuvasi
mahtipontisuus, ddrimmaisyys, kohtalonomaisuus, maalailevuus, mysteeri ja ihme,
nuoruus ja kauneus. Romanttisissa profiileissa vaikuttamiskeinona oli usein
tunteisiin vetoaminen. Nettideittailun romanttisuus oli pitkdlti johdettavissa
populaarikulttuuriin (elokuvat, chicklit-kirjallisuus).

Nettideittailu realistisena arjen rakkautena tai kumppanuusrakkautena oli
toinen malli. Sanasto ja kuvasto oli arkinen, tasainen ja asiallinen. Kotiin viittaavia
sanoja oli useita. Korostettuina piirteind nousivat esiin kohtuus, rehellisyys, aitous
ja terveelliset elaméntavat. Realistiseen malliin kuuluvat hyoty- ja jarkindkokulmat.
Nettideittailuun ldhtemisen ensisijaiseksi motiiviksi mainittiin  uteliaisuus,
kokeilunhalu tai muutoksenhalu. Kumppanuusrakkaudessa korostui tasa-arvo.
Tavallisuutta korostettiin, etenkin tavallista suomalaisuutta. Sen saattoi assosioida
stereotyyppiseen  suomalaisuuskuvaan,  ahkeruuteen,  rehellisyyteen  ja
tyotelidisyyteen eli ihan toisenlaiseen maailmaan kuin romanttisen mallin
mahdollista eksoottisuutta tarjoava maailma. Arkeen liittyvit késitteet peittosivat
madriltddn esimerkiksi romantiikkaan liittyvdt késitteet. Kansainvélisiin
tutkimuksiin verrattuna omasta aineistostani erottuivat fyysiseen ymparistoon
liittyvit sanaryhmaét, sek arkeen ja kotiin liittyva ilmaisut.

Kolmantena nostin esille konseptiin pakotettu mallin, joka voi siséltda osia sekd
romanttisesta ettd realistisesta kontekstista. Tédssd mallissa olennaista on, ettd
nettideittailun konventiot ovat tuttuja. Profiilien kirjoittajat ovat asettaneet itsensa
heterotoimijuuden kontekstiin eli toimivat niin kuin olettavat, etti tissi kontekstissa
toimitaan. Samalla toistetaan siséltdjd, joiden kuvitellaan kuuluvan kontekstiin.
Mallissa korostui sellaisten ilmaisujen kayttd, jotka ovat vakiintuneet osaksi
nettideittailun kielellistd koodistoa. Téssd mallissa tuotiin vahvasti esiin perinteiset
sukupuoliroolit ja niiden mukainen kéyttdytyminen, erityisesti naistapaisuus ja
miestapaisuus, joista oltiin kulttuurisesti yhtd mielta.

Konseptia haastavassa toimintamallissa oli myo0s tarkedd, ettd nettideittailun
konventiot olivat tuttuja. Ainoastaan silloin niitd oli mahdollisuus haastaa. Irvailtiin
ja parodioitiin, ei noudatettu tavanomaista késikirjoitusta eikd nettikdyttdytymisen
perussddntoja. Tahdn malliin  kuuluivat vaihtoehtoiset kertomisen tavat tai
vastakertomukset (counter narratives), kuten anti-ilmoitukset ja alatyyliset ilmaisut.
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Koskaan ei tule olemaan yhté tapaa tutkia internetin ilmi6té, koska ne muuttuvat
koko ajan. Siksi myos tutkimuksen tulee olla dynaamista, muuttuvaa ja joustavaa.
Tutkimustulokseni  vahvistaa kulttuurisen mallin kéytettdvyyden verkko-
ympéristossd. Kulttuuristen mallien my6té on siis mahdollisuus ndhdé nettideittailu
joko realismiin ja arkeen sidottuna toiveajatteluna tai epirealistisena satu- ja
haavemaailmaan sidottuna toimintana. Kumppanuusrakkaus tarjoaa tavallisuutta,
arkea, kun romanttinen tarjoaa mahdollisesti eksotiikkaa. Profiilitekstin laatijan
tietoisuus kontekstista on olennaista. Tekstid kirjoitetaan kuvitellulle yleisolle,
jonka kuvitellun (sosiaalisesti normittavan) katseen alla ollaan. Harjaantuneisuus
nettideittailuun kéy ilmi siitd, kuinka hyvin kirjoittajalla on konventiot hallussaan.
Vaikka kulttuurisesti jaettu tieto kayttdytymismallista yleensd sisdistetddn, sitd ei
vdlttamdttd toisinneta sellaisenaan omassa toiminnassa. Tamd ndkyy erityisesti
konseptia vastaan toimivassa kulttuurisessa mallissa.

Nettideittailu ilmidna

Nettideittailu ilmiond voidaan kuvata siis yksityiskohtaisimmin nettideittailun
kontekstissa esiintyvien sisdltdjen ja niistd muodostettujen mallien kautta.
Treffisovellus selvistikin (uudelleen)vilittdd ja (uudelleen)tuottaa tietynlaisten
lainalaisuuksien mukaan toimivaa kulttuuria. Kun tarkastelin aineistoani vieldkin
kauempaa, muutama nettideittailua luonnehtiva piirre korostui: kommunikaatio,
muutos, henkilokohtaisuus ja tunteet. Niiden voisi viittdd kuvaavan laajalla
skaalalla, ilman yksityiskohtia, nettideittailua ilmiond. Jos haluaisi tutkia
nettideittailua muun teoreettisen ndkokulman kautta, tdssi voisi olla vaihtoehtoinen
lahestymistapa.

Kokonaisvaltainen arjen tietoteknistyminen sai aikaan kommunikointitapojen
muutoksen. Nettideittailu on osaltaan vahvistanut sitd eldméntapamuutosta, jossa
verkkopalvelut ovat tulleet osaksi arkea — ihan kaikilla tavoin. Se on tullut
perinteisten tapojen rinnalle siihen, ettd sosiaalisia suhteita, myos rakkaussuhteita,
voidaan muodostaa ldhipiirida kauempaa olevien kanssa — joihin muuten ei
tavallisessa arjessa tormdiisi. Konkreettisesti se on avartanut kumppanivalikoimaa.

Muutos onkin toinen avainasia. Kulttuuri on koko ajan muuttuvaa. Tekniset
uudistukset, digitaaliset mahdollisuudet, jotka olivat olennaisia kerétesséini
tutkimusaineistoa, niitd ei endd ole. Tilalle tulee koko ajan jotain uudempaa.
Kumppaninhaku ja alustat, joilla sitd harjoitetaan, ovat jatkuvassa muutoksessa.
Tadmén tutkimusasetelman kannalta merkittdvin muutos oli kumppaninhaun
siirtyminen muilta alustoilta verkkoon ja sitd kautta voidaan luoda asetelma:
kumppaninhaku ennen internetid ja kumppaninhaku internetin avulla. Tdma
vastakkainasettelu on mielekés, jos ja kun pohditaan niitéd seikkoja, joita verkkoon
siirtyminen mahdollisti.
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Kolmas olennainen tekija on henkilokohtaisuus, intiimisyys. Henkilot kertovat
profiiliteksteissdén itsestdéin ja toiveistaan. Se, mihin henkil6 voi itse vaikuttaa ja
yrittddkin vaikuttaa, on se, miten saada toinen henkil6 kiinnostumaan juuri hinesta,
tai hanen profiilistaan. Mediated intimacy -késite viittasi suhteiden muodostamiseen
verkkoalustalla (Gill 2009; Chambers 2013). Nettideittailu on medioituneesta
luonteestaan huolimatta todella individualistista toimintaa. Rakennusaineita
tekstuaalisessa koodistossa olivat sind, mind ja meisyys. Tadmi palauttaa taas
Bergstomin (2021) ajatukseen nettideittailusta nimenomaan yksityisend toimintana.
Profiilitekstien mindtietoinen kommunikaatio korosti vahvasti individualistista
tekemista.

Tunteet ovat neljéds olennainen nettideittailuun liittyvd asia. Turhautumisen tai
kiukun lisdksi nettiprofiilit ovat vayld ilmaista tunteita kaikkea mahdollista kohtaan;
esimerkiksi mitd on rakkaus, kumppanuus, etsiminen tai kaipaus. Nettideittailua
ilmiond voidaan ajatella my0ds toiminnallisen vastaparin mahdollisuus — torjunta -
kautta. Aineistossani oli ndhtdvissd ajatus teknologisesta mahdollistajasta, joka
takasi kaikille (yhdenvertaisemman) mahdollisuuden 16ytdd kumppani. Tahén
liittyvdt my0s turhautumisen tunteet, kun tdmaé toive ei aina toteudu

Tutkimuksesta ja tutkijasta

Kun kyseessd on viimeisen luvun viimeinen alaluku, lienee syytd vield pohtia
tutkimuksen tekoa ja tutkijarefleksiivisyyttd. Tamén tutkimuksen tavoite oli tuottaa
uutta tietoa siitd, miten suomalaiset toimivat ja ilmaisevat itsedén, ajatuksiaan
kumppanista ja parisuhteesta verkkoympéristossd kumppaninvalinnan kontekstissa.
Uusi tieto tuli ennen hyddyntdméttomén aineiston kautta, joka analysoitiin ja joka
keskusteli aikaisemman tutkimuksen kanssa. Téméd tutkimus on luonteeltaan
hermeneuttinen, joka tarkoittaa pyrkimystd ymmértimiseen ja merkitysten ja
mahdollisten sdéntdjen ja lainalaisuuksien tulkitsemiseen. Ymmértdminen,
selittdminen ja ylipddtddn tietdminen ovat silti aina riippuvaisia siitd, millaisia
ennakko-olettamuksia tutkimuksessa sovelletaan. (Gadamer 1999; 2004). Tidmén
liséksi vaikuttavat valittu teoria ja menetelmit. Ymmartdmiseen pyrkimyksessé
keinoina ovat aineiston lukeminen, mutta myds Kkirjoittaminen, ajatteleminen
kirjoittamalla.

En halunnut identifioitua etnografiksi tai diskurssitutkijaksi enkd myo6skéan
vahvasti antropologiksi, koska ndissé kaikissa médritteissd on vahvasti vaikuttavat
pitkét tutkimusperinteet ja sisddnrakennettu ajatus siitd, miten tutkimusta pitaa tehda.
Minulle oli vapauttavaa ilmoittaa olevani digitaalisen kulttuurin tutkija, joka voi
ammentaa sieltd sun tddltd — vaikka periaatteessa olisin voinut antropologinakin nédin
tehdd. Silti minulle oli jossain méérin rajoittavaa pitdytyd véitoskirjaan kuuluvan
tieteellisen tekstin normissa. Minulla oli tutkimusta aloittaessa missio
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persoonallisesta viitoskirjasta, joka hieman ravistelisi tieteellisen tekstin jaykkyytta.
Kun kulttuurin tutkimusta pitda tehdd ja tehdéénkin koko persoonalla, holistisesti,
miksi se ei saisi nikyd tutkimustekstissd? Tutkijoiden narratiivia tutkineen Eino
Heikkildin (2023) mukaan nimenomaan tunnepohjainen teksti saa lukijan
lahemmaksi tutkimustekstid. Vaikka tutkimuksen kieli pyritddnkin sovittamaan
tiukan muodolliseksi ja tieteelliseen normiin, siltikéén se ei ole koskaan neutraalia.
Jos tutkija valttdmattd ndkyy aina tekstissddn, miksi tutkija ei saisi ndkya kunnolla?
Maailmojasyleileva taka-ajatukseni oli myds se, ettd vaitostutkimus olisi teksti, jota
pystyisi kuka tahansa maallikkokin lukemaan ja vield nauttimaan lukemastaan. Sain
tastd ("puhekielisyydestd ja jutustelevuudesta”) tietenkin palautetta pitkin matkaa,
joten poistin ja muutin paljon ilmaisutapaani samalla kun jouduin tekeméén valintoja
sen suhteen, kuinka paljon haen tietoisesti joustoa tieteellisen tekstin ilmaisutapaan
ja milld hinnalla tulen sen lopulta tekemaén. Kaipaisinkin lisdd keskustelua siihen,
missd méirin erilaiset tyylikeinot voisivat palvella tiedett.

Viéhidn samaan asiaan liittyy tutkimuspdivékirjan kéyttd6 valmiissa
tutkimuksessa. On olennaista, ettd tutkimuspédivékirjassa on tdysin rehellinen ja sitd
kirjoittaa ilman sensuuria. Minusta yhti olennaista on, ettd jos siitd julkaisee otteen,
sitd ei sensuroi eikd tyylittele. Se pitdd ndhdd myds sen hetken tuotteena, niin tdynna
tunnetta kuin se voikin olla. Muun muassa Tuomas Tepora on esittinyt, ettd
tunnepiikit voivat saada tutkijan esittdména uudenlaisia kysymyksid aineistolleen ja
siten se vie tutkimusta eteenpdin (Tepora 2018). Nédin kédvikin usein tdmén
tutkimuksen osalta. Yleensd se tunne, mikd vei eteenpdin, oli himmennys, mutta
toisaalta myos drsyyntyminen ja valaistuminen. Mieltdni hieman painaa se, ettd
tutkimuspéivékirjaani voidaan tulkita véérin, esimerkiksi siten, etten kunnioittaisi
aineistoani tai sen takana olevia henkilGitd. Koska se ei pida paikkaansa.

Kaikista vaikeimpia paikkoja minulle olivat kuitenkin tutkimuseettiset
kysymykset, koska niiden suhteen toimintatavat muuttuivat sind aikana, kun tata
tutkimusta tein. Vaikka se ei ollut minun vikani, koin siitd silti ahdistusta. Liitteen
yksi sdhkoposti, johon en koskaan saanut vastausta, on surullisen yksindinen
dokumentti siitd, kuinka todella yksin tein tutkijana eettiset valinnat. Se on tietenkin
oma vikani, etten seurannut tarpeeksi muuttuvaa etiikkakeskustelua. Kaikesta
tekemittoméastd byrokratiasta huolimatta tein silti parhaani sen suhteen, ettd
aineiston Kkirjoittajat eivdt olisi tunnistettavissa eikd heille koituisi tdmén
tutkimuksen johdosta mitdan epamiellyttdvaa. Ja silti saisin aikaan tutkimustuloksen.
Mielestini onnistuin téssa.

Akkiseltisin aineistoni antamat tulokset ihanteellisesta kumppanista ovat
samansuuntaisia kuin evoluutiopsykologisissa tutkimuksissa on havaittu. Kérjistaen:
naiset korostavat tekstissa ulkondkdadn ja michet statustaan. Miten siis voin sanoa,
ettd oma tutkimukseni ei myotéile evoluutiopsykologista tutkimusperinnettd? Talla
tutkimuksellani tarjoan vaihtoehtoista selitysmallia saaduille tuloksille. Sen sijaan,
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ettd kdyttdytymistd ja ilmaisutapaa ohjaisivat ensisijaisesti tarve pariutua ja saada
elinkelpoisia jalkeldisid, vaitin, ettd kayttdytymisen takana ovat kulttuuriset mallit,
kulttuurinen tapa toimia. Viitdn, ettd miehet ja naiset profiiliteksteissddn ottavat
esiin ulkonddn ja varakkuuden pyrkiessddn alitajuisesti toistamaan sitd, mitd he
olettavat, ettd tdiméntyyppiseen deittiprofiiliin tulee kirjoittaa. Naiset korostavat
naistapaisuuttaan, johon kuuluu téssd kontekstissa ulkondkokeskeisyys ja miehet
hyviaksyttyd miestapaisuuttaan. Tatd naistapaisuuden ja miestapaisuuden mallia on
toistettu niin kauan, ettd siitd on fullut “totta”’. Sithen on kasvettu kulttuurisesti. On
olemassa kulttuurisesti opitut tavat puhua ja kertoa. Vaikkakin pitinee paikkansa,
ettd 2020-luvulle tultaessa suhtautumistavat ovat lieventyneet, ja erilaiset
kehollisuuteen liittyvdt tuntemukset ja toiminnot ovat alkaneet kiinnostaa myos
kulttuurintutkijoita enemmén (Kohonen 2021, 183).

Miksi tdssd tutkimuksessa yha toistetaan ja hyodynnetidn kisitystimme mies- ja
naistapaisuudesta? Luultavasti siksi ettd tutkija ndkee helposti sen mitd pyrkii
nidkemdidn, ja hdn on oppinut tulkitsemaan saman kulttuurin henkilonid mies- ja
naistapaisuuden tietylld tavalla. On myos totta, ettd aineistossa toistetaan tiettya
mies- ja naistapaisuutta, se on siis olemassa. Mutta nidkemdlld tdmén, pystyy
niakemédn myds sen, milloin toimitaan tdtd vastaan.

Kriittisesti tutkimuskasitteisiin suhtautuvan Rogers Brubakerin mukaan seka
etnisyys ettd identiteetti ovat termeja, jotka ovat kaikkea muuta kuin luonnollisia
késitteitd ja niiden valitseminen kertoo enemmén tutkimuksen tekijéstd kuin itse
tutkittavasta tilanteesta. (Ruuska et al 2013, 6.) Tdhédn listaan voisi lisdtd my0s
sukupuolen. Ndmd ovat kuitenkin Kkésitteitd, joita ei voinut valttdd téssé
tutkimusasetelmassa. Ja my0s késitteitd, joilla on pitkd jatkumo kulttuurin
tutkimuksen kentdlld. Brubakerin mielesti etnisyyttd ei tulisi tarkastella olemassa
olevana todellisuutena vaan korkeintaan tilannesidonnaisina toimina tai
diskursiivisind kehyksind. Hénen mielestddn ei tule analysoida ryhméd vaan
ryhmdisyyttd  (groupism) (Brubaker, 2013, 33) Suomalaisuus onkin tissd
tutkimuksessa enemmaén tapa ajatella ja tapa ilmaista suomalaisuutta, ei todellinen
kansakunta. Samoin sukupuolitapaisuus voidaan ymmartéd ryhméisyyden kautta.

Koska tutkimusaineisto on kokoelma deittiprofiileja, ilmidn tarkasteluna
tutkimukseni kuitenkin todistaa vain ihannetilaa, potentiaalisuutta, sitd, mitd
suomalainen heteroparisuhde voisi parhaimmillaan toteutuessaan olla. Lopulta kyse
on vain profiilintekijéiden tuottamasta Kkirjallisesta tulkinnasta, ei fakta-
todellisuudesta. Ja tdma tieto pitdd aina suhteuttaa ajankohtaan, jolloin se on keratty.
Téssd tehdyt johtopéatokset kertovat vain téstd aineistosta ja niité rajaavat kaikki ne
rajaukset, joita aineistoon ja tulkintaan on tehty. Tutkimuksen suurin merkitys on
siind, ettd se on ensimmaéinen tdman tason kulttuurintutkimuksellinen ldhestymistapa
suomalaiseen nettideittailuun. Uskon kuitenkin, ettd tdmi tutkimus antaa tyo-
vilineitd ja vertaismateriaalia muidenkin tdmén aihepiirin tulevalle tutkimukselle.
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Nettideittailu koskettaa medioituvassa kulttuurissamme lukuisten ihmisten
arkea. Kumppanin 16ytdminen on keskeinen asia yksilon eldménkulussa, eli siten
pohjimmiltaan elintdrked my0s koko ihmislajin sdilymisen kannalta. Tésséd ollaan
suurien asioiden dérelld. Nettideittailu on dynaaminen, kansainvilinen, nopeasti
muuttuva kenttd, joka mahdollistaa valtavan médrén jatkotutkimusta. On uusia
alustoja ja toimintamalleja puhumattakaan visuaalisuudesta ja koko ajan paitiin
nostavasta tekoélystd. Unohtamatta tietenkdén intertekstuaalisuutta, joka siltana
yhdistdd vanhan uuteen. Myo6s tutkijuus, tutkimuskieli ja tutkimusympéristot
kaipaavat kipedsti tuoretta keskustelua.

Niin se muuttuu maailma, Eskoseni.
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