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Tutkin pro gradu -tutkielmassani yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden diskursseja
eduskuntapuolueiden kevéédn 2022 aluevaaliohjelmissa. Tarkastelen, millaisia
yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden diskursseja aluevaaliohjelmissa esiintyy ja miten ndma
diskurssit rakentuvat kielellisesti. Liséksi tarkastelen, millaiset sosiaali- ja terveyspalveluiden
kayttdjaryhmit sekéd yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden ulottuvuudet nousevat esiin
aineistossa.

Tutkimukseni teoreettisia viitekehyksid ovat kriittinen diskurssintutkimus sekid Hallidayn
(2014) systeemis-funktionaalinen kieliteoria (SF-teoria). Hyddynnén analyysini apuna Shoren
(2012; 2020) suomen kieleen soveltuvaa kuvausta SF-teoriasta. Tulkintojeni tukena kaytén
myds Kielitoimiston sanakirjaa (KS) sekd Ison suomen kieliopin verkkoversiota (VISK).

Eduskuntapuolueiden aluevaaliohjelmissa esiintyvd yhdenvertaisuus- ja eriarvoisuuspuhe on
jaettavissa seitseméén diskurssiin. Erityisesti yhdenvertaisuuteen liittyvid diskursseja ovat
yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi, yhdenvertaisuuden edellytysten ja mahdollistamisen
diskurssi, negatiivisen ja velvoittavan yhdenvertaisuuden diskurssi sekd yhdenvertaisuutta
madritteleva diskurssi. Erityisesti eriarvoisuuteen liittyvid diskursseja taas ovat eriarvoisen
asiaintilan esittdva diskurssi, eriarvoistavan prosessin diskurssi sekd eriarvoista kohtelua
vaativa diskurssi. Niistd diskursseista yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi on hallitsevin
aineistossani.

Keskeisia kielellisid keinoja aineistoni yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden diskurssien
rakentumisessa ovat erilaiset modaalisuutta ja puhujan suhtautumista ilmaisevat keinot. Néita
ovat esimerkiksi tietyt verbirakenteet, kuten nesessiivirakenne seké suhtautumista ilmaisevat
sananvalinnat.

Yhdenvertaisuutta sosiaali- ja terveyspalveluiden kayttdjien vilille rakennettiin kautta
diskurssien monenlaisilla toistuvilla kielellisilld valinnoilla. Néistd merkittdvimpid ovat
universaalisten kvanttoripronominien (kaikki, jokainen) kéytto, suhtautumista ilmaisevat
sananvalinnat, inklusiiviset fokuspartikkelit (myds, -kin), riippumatta-tyyppiset
adpositiolausekkeet sekd konjunktioiden, kuten parikonjunktioiden kaytto.

Eriarvoisuutta kisittelevissd diskursseissa on huomattavissa rajoittuneisuutta ja eriarvoistavia
sosiaalisia muuttujia kuvaavia sananvalintoja. Liséksi runsas kieltorakenteiden kdytto ilmaisee
yhdenvertaisuuden puuttumista luoden kontrastia yhdenvertaisuuteen liittyviin diskursseihin.

Avainsanat: yhdenvertaisuus, eriarvoisuus, diskurssintutkimus, systeemis-funktionaalinen
kielioppi, politiikka, vaaliohjelmat (suunnitelmat)
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1 Johdanto

Suomessa pidettiin maan historian ensimmaiset aluevaalit tammikuussa 2022. Vaaleissa
valittiin aluevaltuustot, joiden tehtdva on huolehtia vuoden 2023 alussa aloittaneiden Suomen
uusien hyvinvointialueiden padtoksenteosta. Maan jako hyvinvointialueisiin on osa sosiaali-
ja terveyspalveluiden uudistusta (sote-uudistus), jossa sote-palveluiden rakenteet muutetaan
vastaamaan paremmin Suomen ikdrakenteen muutosta ja muita tarpeita. (Valtioneuvosto

2022a; 2022b.)

Tarkastelen tdssd pro gradu -tydssad eduskuntapuolueiden kevéén 2022 aluevaaliohjelmien
kieltd. Tutkin, millaisten yhdenvertaisuus- ja eriarvoisuusdiskurssien avulla puolueet kuvaavat
sosiaali- ja terveyspalveluiden kiyttdjid aluevaaliohjelmissaan. Tarkastelen myds kielellisid
keinoja, joilla niitd diskursseja sekéd yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden asetelmia
rakennetaan. Liséksi pohdin, mitkd sosiaali- ja terveyspalveluiden kéyttdjaryhmét ja
sosiaaliset muuttujat nousevat esiin puolueiden yhdenvertaisuus- ja eriarvoisuuspuheessa.
Madrittelen tyossani diskurssit Pietikdisen ja Méantysen (2019, 35-36) alustusta mukaillen
tietystd ndkokulmasta rakentuneiksi merkityksellistdmisen tavoiksi, jotka muokkaavat
kielenkdyton kohdetta ja osallistuvat titi kohdetta koskevan ymmarryksen ja tiedon

muodostumiseen.

Tarkasteltavia puolueita on yhteensd yhdeksdn: Suomen Sosialidemokraattinen Puolue (SDP),
Kansallinen Kokoomus (Kok.), Perussuomalaiset (PS), Suomen Keskusta (Kesk.), Vihred
liitto (Vihr.), Vasemmistoliitto (Vas.), Suomen ruotsalainen kansanpuolue (RKP), Suomen
Kristillisdemokraatit (KD) seké Liike Nyt (Liik.). Néin ollen myds aineistoni koostuu ndiden
yhdeksdn puolueen kevéidn 2022 aluevaaliohjelmista. Esittelen aineistoni tarkemmin luvussa

4.

Tyoni sijoittuu kriittisen diskurssintutkimuksen tutkimusperinteeseen. Kriittisen
diskurssintutkimuksen liséksi hyodynnén analyysini pohjalla my6s Hallidayn (2014)
systeemis-funktionaalista kieliteoriaa (SF-teoria) ja Shoren (2012; 2020) suomen kieleen
sopivaa sovellusta siitd. Erityisesti kriittisen diskurssintutkimuksen nékokulmasta
tutkimukseni on tarkedd, silld yhdenvertaisuuden kielentimisessé tehddédn valintoja ja
kaytetddn ndin valtaa (ks. tarkemmin luku 3). Liséksi sosiaali- ja terveyspalveluissa ollaan
tekemisissd ihmisten haavoittuvuuksien ja sairauksien kanssa, joten ei ole yhdentekevéa,

millaisiksi palveluiden kéyttdjat konstruoidaan kielellisesti.



Tutkimukseni on laadullista ja aineistoldhtdistd — en ole lukittautunut mihink&én ulkoapdin
etukdteen midrittyyn tutkimusasetelmaan, vaan aineistosta 16ytyvét kielen ilmiét ja
merkitykset ovat maarittineet tutkimukseni kysymyksenasettelun ja rajauksen. Vaikka
tutkimukseni painotus on fennistiikassa, ammennan teoriataustaa soveltuvin osin muun
muassa valtio-opista ja muista yhteiskuntatieteistd. Vertaan myds 10ytdmiéni tuloksia muilla,
lahinnd yhteiskuntatieteellisilld, aloilla tehtyihin tutkimuksellisiin havaintoihin. Tdma
korostaa diskurssintutkimuksen monialaista luonnetta ja kiyttokelpoisuutta mita

erilaisimmissa konteksteissa.

Koska aluevaalit on jérjestetty Suomessa ensimmdiisen kerran vasta vuonna 2022, vaaleihin
liittyvistd materiaaleista ei ole julkaistu vield kovinkaan paljoa tutkimusta. Fennistiikan alalla
tutkimusta ei ole vield ollenkaan, joskin muihin vaaliohjelmiin liittyvaa tutkimusta 16ytyy
runsaasti. TyOni tuottaa ndin ollen aluevaaliohjelmista arvokasta pohjatutkimusta, jota voi
hyodyntdd myohemmissé aluevaalimateriaaleihin liittyvassé tutkimuksessa niin fennistiikan
parissa kuin mahdollisesti muillakin tieteenaloilla. Toisaalta tyoni on kontribuutio poliittisen

kielen ja vaaliohjelmien tieteellisen tutkimuksen pitkdén jatkumoon.
1.1 Tutkimuksen lahtokohdat ja tutkimuskysymykset

Tutkimukseni on laadullista tutkimusta. Pyrin siis pureutumaan tarkemmin spesifiin ilmié6n —
yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden kielelliseen ilmenemiseen aluevaaliohjelmissa.
Rajaukseni on kuitenkin tarkka niin aineiston kuin sithen sovellettavan ndkdkulmankin
suhteen. Néin ollen tutkimustulokseni eivét ole sellaisenaan yleistettdvissd timén asetelman
ulkopuolella oleviin teksteihin. Tydni tuottaa kuitenkin aiempaa tietoa syventdvaa tietoa siité,

miten yhdenvertaisuutta rakennetaan kielellisten valintojen kautta poliittisessa kontekstissa.
Pyrin 16ytdméén tyossini vastaukset seuraaviin tutkimuskysymyksiin:

1. Millaisia yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden diskursseja aluevaaliohjelmissa

esiintyy?
2. Millaisilla kielellisilla keinoilla néitd diskursseja rakennetaan?

3. Millaiset yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden ulottuvuudet ja mitké kéyttdjaryhmét

nousevat esiin diskurssien yhteydessi?

Vastaan tutkimuskysymyksiini analyysiluvussa 5. Vastausten koonti 16ytyy myos

paétantdluvusta 6.



1.2 Aiempi tutkimus

Sosiaali- ja terveydenhuollon kdyttéjiin, yhdenvertaisuuteen, eriarvoisuuteen ja poliittisiin
vaaliohjelmiin liittyvéa kieltd ja diskursseja on tarkasteltu niin fennistiikassa kuin muillakin
tieteenaloilla. Téssd alaluvussa esittelen lyhyesti tyoni kannalta oleellisimmat aiemmat
tutkimukset. Tuon aiempien tutkimustulosten yhteyksid omiin havaintoihini tarkemmin esiin

analyysini yhteydessa luvussa 5.

Tyon kirjoitushetkelld aluevaaliohjelmissa esiintyviin diskursseihin liittyen on julkaistu kolme
opinndytetyotd, Lavikaisen (2022) sosiaali- ja terveyshallintotieteen pro gradu -ty6 seka
Osman (2022) ja Eklinin (2022) yhteiskuntatutkimuksen kandidaatintutkielmat. Lavikainen
(2022) tutkii tydssdédn, millaisten diskurssien varaan sosiaali- ja terveydenhuollon integraatio
rakentuu aluevaaliohjelmissa. Osman (2022) tyon aiheena ovat aluevaaliohjelmien
mielenterveysdiskurssit ja subjektipositiot. Eklinin (2022) tutkielma kisittelee
hyvinvointivastuuseen ja hyvinvointivaltioon liittyvid diskursseja, jotka esiintyvét neljan

suurimman eduskuntapuolueen vaaliohjelmissa.

Vaikka aluevaaliohjelmiin liittyvaa tutkimusta ei vield juurikaan ole, sote-uudistuksen ja
sosiaali- ja terveyspalveluiden kieleen ja diskursseihin liittyen on kuitenkin julkaistu
tutkimusta. Viimeistddn aiemman tutkimuksen kartoittaminen paljastaa aiheen
monitieteisyyden — soveltuvaa tutkimusta 10ytyy aina kielitieteestd valtio-oppiin ja

sosiaalipsykologiaan.

Kielitieteen kentédlld omaa ty6tani lahimpéna oleva tutkimus lienee Krogerin (2016) suomen
kielen pro gradu -ty6. Kroger (2016) tarkastelee koulutuksellisen tasa-arvon ja syrjdytymisen
diskurssien rakentumista valtioneuvoston hallitusohjelmissa. Krogerin (2016) tapaan kiytén
myos itse kriittistd diskurssianalyysia ja systeemis-funktionaalista kieliteoriaa. Toki Krogerin
(2016) aineiston konteksti eroaa omastani, koska hénen tydssdian on kyse koulutuspolitiikasta
sosiaali- ja terveyspolitiikan sijaan. Néiltd osin tyOni tuo toisen politiikkasektorin ndkdkulmaa

Krogerin (2016) havaintoihin, ja vertaankin oman analyysini tuloksia kyseiseen tyohon.

Myo6s Herneahon (2018) fennistiikan alalle kuuluva artikkeli on toiminut tdméan tyon
inspiraationa. Herneaho (2018) tutkii artikkelissaan eduskuntapuolueiden vuoden 2015
vaalimateriaaleissa esiintyvid maahanmuuttajiin liittyviéd diskursseja. Tdma artikkeli toimi
paitsi metodisena esimerkkind my0s erinomaisena referenssind siitd, minké laajuista aihetta

pro gradu -tyon kokoisessa tutkielmassa on mahdollista kisitella.



Myllylé (2018) tarkastelee sote-uudistuksen diskursseja Forssan Lehden ja Ilta-Sanomien
vuosien 2014-2017 paikirjoituksissa. Itseni tapaan hén kéyttdd teoreettisena viitekehyksendan
systeemis-funktionaalista kieliteoriaa seké kriittistd diskurssianalyysia (mt.). Erityisesti
Myllyldn (2018) tyOssé esiin nouseva kansalaisten oikeuksien diskurssi sisdltdd joitakin

kielellisid yhteneviisyyksia aineistoni yhdenvertaisuuspuheen rakentumiseen.

Heikkinen (1999; 2007) on tutkinut politiikkaan liittyvid tekstejd juuri fennistiikan
nikokulmasta. Hén késittelee viditoskirjassaan (1999) politiikkapaékirjoituksia systeemis-
funktionaalisen kieliteorian avulla. Lisdksi Heikkisen (2007) teos Kielen voima ja Heikkisen
ja Pajusen (2016) teos Kansalaistaito ovat antaneet tdhédn tyohon ldhtokohtia ja keinoja

poliittisen keskustelun seki politiikan tekstien tulkintaan.

My®s Pillin (2003) ihmisryhmien kielelliseen rakentumiseen liittyva tutkimus on ollut
hyodyksi titd tutkielmaa tehdessa. Péllin (2003) tutkimus tarjoaa ndkokulmia sithen, miten
ryhmia ja niiden jésenyyksié konstruoidaan kielellisesti. Tdma auttaa tarkastelemaan sité,
miten sote-palveluiden kéyttdjistd luodaan keskendéin yhdenvertaisia tai eriarvoisia

kategorioita.

Muita fennistiikan alalle suuntautuvia poliittiseen kieleen liittyvid tutkimuksia ovat tehneet
esimerkiksi Kajaste (1996) ja Hautaméki (2017). Kajaste (1996) tutkii artikkelissaan
poliittisia ohjelmia. Hinen fokuksensa on poliittisten ohjelmien retoriikassa ja
argumentaatiossa. Hautamiki (2017) on tarkastellut politiikan kieltd pro gradu -tydssdén, joka
késittelee vaalimainosta vaikuttamaan pyrkivéna tekstilajina. Kajasteen (1996) tapaan hinen

fokuksensa on ennen kaikkea retorisissa keinoissa.

Yhteiskuntatieteellisille tieteenaloille suuntautuvia tutkimuksia poliittisiin ohjelmiin liittyen
ovat julkaisseet esimerkiksi Paajanen (2016) sekd Veirto (2021). Paajanen (2016) tarkastelee
sosiaalipsykologian pro gradu -tutkielmassaan maahanmuuttajaretoriikkaa ja toiseuden
retorista rakentumista Perussuomalaisten vuosien 1995-2015 vaaliohjelmissa. Niin ikéddn
Veirto (2021) on tarkastellut politiikan tutkimuksen pro gradu -tydssddn maahanmuuttoon

liittyvid retorisia diskursseja.

Yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden diskursseja on myos tarkasteltu useissa tutkimuksissa.
Omaa tyoté 1dhelléni oleva tutkimus on Tapperin (2019) terveyskasvatuksen pro gradu -tyo
terveyden eriarvoisuudesta Helsingin kaupunkistrategiassa. Kupari (2016) taas tarkastelee pro

gradu -tydssdédn digitaalisiin palveluihin liittyvid diskursseja suomalaisessa



vammaispolitiikassa. Yksi hinen 16ytdmistdédn diskursseista on yhdenvertaisuusdiskurssi, jota
vertaan soveltuvin osin omiin tuloksiini. Wirtanen (2022) on tutkinut yhdenvertaisuuden
diskursseja perusterveydenhuollon tydyhteiséjen kontekstissa. Han kayttdd metodinaan

haastattelua ja fokus on ennen kaikkea tyontekijoissa.

Politiikantutkimuksen ndkokulmaa tyohoni on tuonut esimerkiksi Aarnion (1998) tutkimus.
Aarnio (mt.) késittelee tutkimuksessaan puolueohjelmien kirjoituksen kehitystd Suomessa
1950-luvulta 1990-luvulle. Aarnion (mt.) tutkimus on tuonut tdhian tyohon tarkeda tietoa

politiikan kielen kontekstista.

Myd6s Menard (2017) on tutkinut sosiaalipsykologian véitoskirjassaan suomalaisen tasa-
arvodiskurssin rakentumista ja sitd, millaisia merkityksid tasa-arvolle annetaan. Hén 16ytda
aineistostaan neljd suomalaisen tasa-arvon diskurssia. Ndma ovat ’tasa-arvoinen sosiaalisuus’
(engl. equal sociability), *tasa-arvosopimukset’ (engl. equality contracts), *tasa-arvo
samaisuutena’ (engl. equality as sameness) seki ’tasa-arvo erojen kanssa’ (engl. equality with
differences). (Menard 2017, 77.) Nama diskurssit liittyvét ennen kaikkea *'meidéin’ ja

"muiden’ luokitteluihin (mt., 76).
1.3 Tyon eteneminen

Luvussa 2 avaan tutkimusaiheeni taustaa tarkemmin. Luvussa 3 esittelen tarkemmin
tutkimuksen teoreettisen taustan sekd kiyttdméni kasitteet. Luvussa 4 esittelen kadyttdmaéni
aineiston ja tarkennan metodejani. Luku 5 on analyysiluku, jossa erittelen 16ytdméni
diskurssit ja tarkastelen kielellisid keinoja, joiden kautta ndma diskurssit rakentuvat. Ndin
ollen luku 5 vastaa tutkimuskysymyksiini. Luku 6 on yhteenvetoluku, jossa summaan tyoni

tulokset, pohdin niiden kdytettdvyytta ja esitin mahdollisia jatkotutkimusaiheita.



2 Tutkimuksen tausta

Téssé luvussa késittelen tarkemmin tutkimukseni taustalla vaikuttavia ilmi6ité. Esittelen
lyhyesti sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistuksen (sote-uudistus) ja kevaélla 2022 pidetyt
ensimmaiset aluevaalit. Liséksi tuon esiin keskustelua, joka liittyy yhdenvertaisuuden ja
eriarvoisuuden kisitteisiin. Tuon esiin my0s politiikan kieleen ja vaaliohjelmiin liittyvia
seikkoja, mikd osaltaan auttaa selventdméadn my0s aluevaaliohjelmien kielellistd ja

yhteiskunnallista kontekstia.
2.1 Sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistus ja kevaan 2022 aluevaalit

Eduskunta péitti toimeenpanna sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistuksen (sote-uudistus)
osana paddministeri Sanna Marinin hallituksen hallitusohjelmaa (STM 2022). Sote-
uudistuksessa on kyse rakenteellisesta muutoksesta, jossa sosiaali- ja terveydenhuolto sekd
pelastustoimi siirtyivat kuntien vastuulta uusille hyvinvointialueille vuoden 2023 alusta
lahtien (Valtioneuvosto 2022a). Niitd uusia hyvinvointialueita on 21. Poikkeuksena uudesta
jérjestelystd on Helsinki, jossa sosiaali- ja terveyspalveluiden sekéd pelastustoimen

jarjestamisvastuu sdilyy yha kaupungilla. (Oikeusministerio 2022.)

Uudistuksella pyritddn esimerkiksi vastaamaan Suomen ikdrakenteen tuomiin haasteisiin,
jotka vaikuttavat sosiaali- ja terveyspalveluiden jirjestdmiseen tulevaisuudessa. Muun muassa
vdeston vanheneminen aiheuttaa tulevaisuudessa merkittdvid paineita Suomen sosiaali- ja
terveyspalveluille. Siirtdimaéllad palveluiden jérjestamisvastuun kunnilta suuremmille
hyvinvointialueille valtio tavoittelee myos suurempaa tehokkuutta palveluiden

jarjestdmisessd. (Valtioneuvosto 2022b.)

Uudessa hallintorakenteessa hyvinvointialueet ovat itsehallinnollisia yksikoité, joiden
korkeimpia paattavid elimid ovat vaaleilla valittavat aluevaltuustot (Valtioneuvosto 2022b).
Aluevaalit jarjestetddn joka neljds vuosi (Tilastokeskus 2022a), ja niiden vaalipiirejd ovat

hyvinvointialueet (Oikeusministerié 2022).

Ensimmadiset aluevaalit jérjestettiin alkuvuodesta 2022. Tilastokeskuksen (SVT 2022) mukaan
ndiden ensimmadisten aluevaalien ddnestysprosentti oli 47,5, ja ddnestysaktiivisuus jéi
matalaksi erityisesti nuorten kohdalla. Puolueista Kokoomus sai eniten d4nié (21,6 prosenttia)

ja Keskusta eniten aluevaltuustopaikkoja (297 paikkaa) (Tilastokeskus 2022b).
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Sote-uudistuksen laajuus ja aluevaalien uutuus alleviivaavat aiheeseen liittyvén tutkimuksen
tarkeyttd. Pro gradu -tyoni tuottaakin tietoa siitd, miten puolueet kuvaavat sote-palveluiden
kayttdjien vélistd yhdenvertaisuutta ja eriarvoisuutta vaalikontekstissa ja osallistuvat ndin
todellisuuden kielelliseen erittelyyn ja konstruoimiseen. Pyrin kuitenkin pysyméaén
kielitieteen puolella tieteenalojen raja-aitoja — en ota tutkimuksessani kantaa esimerkiksi itse

ddnestysaktiivisuuteen.
2.2 Yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden kasitteet

Tyoni kannalta olennaista on méadritelld, mité tarkoitan tissd ty0sséd yhdenvertaisuudella ja
eriarvoisuudella. Tassé alaluvussa tarkastelen lyhyesti paitsi yhdenvertaisuuden ja
eriarvoisuuden késitteitd myos sitd, miten ndma ilmenevit sote-palveluiden yhteydessa.
Erilaisten ndkokulmien valottaminen on tarpeen, jotta yhdenvertaisuuden moninaisuus

1lmiona tulee esiin.

Kielitoimiston sanakirjan mukaan adjektiivi yhdenvertainen viittaa ’saman- tai
tasavertaiseen’. Eriarvoinen taas viittaa ’erilaiseen ja epétasa-arvoiseen’ (KS). Nédiden
madritelmien pohjalta etsin aineistostani ennen kaikkea esiintymid, joissa sosiaali- ja
terveyspalveluiden kdyttdjdt esitetdén saman- tai tasavertaisina tai toisaalta epétasa-arvoisina

keskenain.

Oikeusvertailun ja yleisen oikeustieteen emeritaprofessori Nousiainen (2012) on pohtinut
yhdenvertaisuuden késitettd laajemmin. Yhdenvertaisuutta voidaan tarkastella esimerkiksi
yhdenvertaisuutena lain edessa. Talloin kdsite kiinnittyy yksiloon. Yhdenvertaisuusperiaate ei
ole suinkaan tarkoittanut, etti sitd olisi sovellettu kaikkiin ihmisiin historian saatossa.
Oikeuksien ulkopuolelle on jétetty esimerkiksi naisia ja ei-valkoisia ihmisia.
Yhdenvertaisuusperiaatteessa on ollut perinteisesti kyse yhtéldisestd kohtelusta. Niin ollen
yhdenvertaisuusperiaate ei ole edellyttdnyt, ettd vallitsee sosiaalinen tasa-arvo. (Nousiainen,

2012, 40-42.)

Pajukoski (2006, 28) késittelee yhdenvertaisuutta keinona tasa-arvon saavuttamiseen. Hanen
mukaansa lainsddddnnolla voi olla tarked rooli yhdenvertaisuuden toteutumisessa (mt., 33).
Teperin (2006, 9) mukaan myds Suomen sosiaali- ja terveyspalveluiden perusperiaatteena

ollut, ettd jokaiselle tulee taata riittdvit sosiaali- ja terveyspalvelut. Tamakin periaate on
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nikynyt aina perustuslain tasolla asti (mp.). Periaate riittdvien sosiaali- ja terveyspalveluiden

tarjoamisesta on havaittavissa myos aluevaaliohjelmien kielessé.

Eriarvoistuminen eldmén eri osa-alueilla vaikuttaa erittdin voimakkaasti kansanterveyteen. Eri
vaestoryhmien vélilld on eroja siind, millaiset edellytykset néilld ryhmilld on terveelliseen
elinympdristoon ja eliméntapoihin. (Rotko—Manderbacka 2015, 115.) Nékisin, ettd timénkin
vuoksi on tirkedd tutkia laadullisesti, miten eriarvoisuus ja sen sosioekonomiset muuttujat
ndyttiytyvit kielellisesti sote-palveluiden kontekstissa. Aluevaalimateriaalit tarjoavat tdhin

yhden ikkunan.

Etsin siis aineistostani toisaalta Kielitoimiston sanakirjan mééritelméaa mukaillen palveluiden
kiyttdjien saman- ja tasavertaisuuteen viittavia esiintymié, minka lisdksi huomioin viitteet
yhdenvertaisuudesta lain edessd. Tarkastelen tydssdni siis aluevaaliohjelmien virkkeiti, joissa
sosiaali- ja terveyspalveluiden kiyttdjat konstruoidaan yhdenvertaisiksi tai eriarvoisiksi
keskenddn. Lisdksi huomioin virkkeet, joissa yhdenvertaisuus tai jokin sen l&hitermi, kuten
tasa-arvo, mainitaan eksplisiittisesti. Huomioni on siis siind, milld keinoilla sosiaali- ja
terveyspalveluiden kéyttdjien yhdenvertaisuutta tai eriarvoisuutta merkityksellistetdin

kielellisesti. Esittelen kdyttdméni metodit tarkemmin luvussa 4.
2.3 Politiikan kieli ja vaaliohjelma

Lénsimaisessa poliittisessa ajattelussa ndhdéan, ettd politiikka ja kieli ovat ldheisessd
suhteessa toisiinsa (Aarnio 1998, 31; Chilton 2004, 4), ja poliittista toimintaa ei ole ilman
kielen kdyttod (Chilton—Schiffner 2002, 3). Jotta polititkkaa voi ymmaértdd, on hahmotettava
kielenkdyton poliittisuus (IThalainen ym. 2019, 29). Edelld mainitun politiikan ja kielen
yhteyden oivaltaminen sai my®ds itseni kiinnostumaan siitd, kuinka politiikkaa tehdadn kielen

kautta.

Kieli onkin sosiaalisten ja kulttuuristen tekijoiden ohella politiikan rakennusaine. Politiikka
on ndiden tekijoiden varaan rakentuneita prosesseja, joilla on suhde materiaaliseen
todellisuuteen. Poliittinen puhe tulkitaankin aina myos poliittisena tekona. (Ihalainen ym.
2019, 28.) Myos Palonen (1987, 176) toteaa, etté poliittisia tekstejd on tarkasteltava
nimenomaan tekoina eikd sanoina — poliittiset tekstit viittaavat aina itsensd ulkopuolelle.
Poliittisen tekstin ja tekojen vililld on kuitenkin kuilu, jonka luonne jai lukijan tulkittavaksi
(mt., 181). Koska poliittista kielenkayttoad tulkitaan myds poliittisena tekona, pidin tirkednd

aluevaaliohjelmien tutkimista nimenomaan poliittisina tekoina. Kielenkédyton ja toiminnan
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yhteys tulee ilmi my®ds kriittisen diskurssintutkimuksen teoreettisen taustan késittelyssé (ks.

luku 3.1).

Heikkinen (2007, 137) toteaa, ettd politiikan teksteille on ominaista esimerkiksi lukijan
suostuttelu. Toinen politiikan kielen piirre on asioiden esittiminen itsestdén selvina ja
maailman kuvaaminen vaihtoehdottomana (mt., 137-138). Lukijan suostuttelu on myos

aineistoni aluevaaliohjelmissa ldsnd, miké kdy ilmi analyysistani.

My®és poliittinen puolueohjelma voidaan nédhda toimintana (Pekonen 1995, 26; Aarnio 1998,
19). Puolueohjelmilla on puolue-eldméa aktivoiva vaikutus, silld ne vaativat pitkdén kestdavaa
ja kollektiivista valmistelua. Puolueohjelmista on ndhtévissd myds ne poliittiset arvot,
uskomukset ja tavoitteet, joiden pohjalta ne ovat syntyneet. (Pekonen 1995, 26-27.)
Puolueohjelmista voikin tulkita sitd, millainen tietyn hetken poliittinen kulttuuri on (Aarnio

1998, 21).

Periaatteellista puolueohjelmaa spesifimpid vaaliohjelmia kéytetddn laajojen yleisdjen
tavoitteluun ja ajankohtaisten yhteiskunnallisten kysymyksen tirkeysjirjestykseen
asettamiseen (Aarnio 1998, 257-258). My0s aineistonani olevissa aluevaaliohjelmissa
puolueet antavat konkreettisia esimerkkejé siitd, kuinka sosiaali- ja terveyspalvelut tulisi
jarjestdd. Niin ne ottavat kantaa sosiaali- ja terveyspalveluihin liittyvien yhteiskunnallisten

tekijoiden tirkeysjdrjestykseen.

Pyrin huomioimaan tydssini edelld esiin tuodun poliittisen kielen kontekstin ja erityisesti

Heikkisen (2007) mainitseman poliittisen tekstin suostuttelevuuden.
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3 Kriittinen diskurssintutkimus ja systeemis-funktionaalinen

kieliteoria

Tutkimukseni sijoittuu kriittisen diskurssintutkimuksen alalle. Ammennan my6s Hallidayn
(2014) systeemis-funktionaalisesta kieliteoriasta (SF-teoria) ja Shoren (2012; 2020)
kehittdmasté ja hyodyntdmastd SF-teorian fennosentrisestd eli suomen kieleen sovelletusta
kuvauksesta. Nédiden liséksi hyddynnin aiempia tutkimuksia, jotka liittyvét politiikan tai

sosiaali- ja terveyspalveluiden kieleen joko erikseen tai yhdessa.
3.1 Kiriittinen diskurssintutkimus

Kiriittinen diskurssintutkimus on diskurssintutkimuksen versio, jossa yhdistyvit
kielitieteellisen ja yhteiskuntatieteellisen tutkimusajattelun ainekset (Pietikdinen 2000, 192).
Kriittisen diskurssintutkimuksen pohjana oleva diskurssintutkimus taas on laajahko
tutkimusperinne, jonka juuret ovat sosiaalisen konstruktivismin ajatuksessa. Sosiaalisen
konstruktivismin kiinnostuksenkohteena on sosiaalisen todellisuuden ja merkitysten
muodostuminen. (Pietikdinen—Mintynen 2019, 22.) Tamén kehyksen pohjalta kielti ei siis
nihda diskurssintutkimuksessa pelkkani itsendisend jarjestelménd, vaan kielen kiytté on

myos sosiaalista toimintaa (Heikkinen 2007, 57; Pietikdinen—Méntynen 2019, 26).

Yksi diskurssintutkimuksen perusajatuksista on, ettd kielenkdyttd on aina
kontekstisidonnaista, ja silld on ehtoja ja seurauksia (Pietikdinen—Méntynen 2019, 26). Tita
kielenkdyton kontekstia ei ndhdi kivettyneend vaan dynaamisena ja alati muokkautuvana
asiana. Kontekstia e1 my0skdén ole mahdollista kuvata tdysin, vaan sen kuvaus on aina
tutkijan omaa tulkintaa. (Mt., 51.) Luvussa 2.3 késittelin joitakin seikkoja, jotka vaikuttavat
poliittisen kontekstin taustalla. Tutkimani aluevaaliohjelmat sijoittuvat myds omaan ajalliseen
ja sosiokulttuuriseen kontekstiinsa. Huomionarvoista aluevaaliohjelmien kontekstissa on
aluevaalien uutuus ilmiona — kasiteltavit aluevaaliohjelmat ovat ensimmaisid laatuaan.
Lisdksi aluevaaliohjelmiin vaikuttavat historialliset tekijat sekd kulttuurissamme vaikuttavat

tavat kielentdd erilaisia ryhmid ja poliittisen maailman ilmi6ita.

Tadmain tutkimuksen kannalta keskeisin kédsite on diskurssit, joten on paikallaan méaaritell4,
mité tarkoitan silld tidssa tutkimuksessa. Madrittelen tydssédni diskurssit Pietikdisen ja
Mintysen (2019, 35-36) alustusta mukaillen tietystd ndkokulmasta rakentuneiksi
merkityksellistimisen tavoiksi, jotka muokkaavat kielenkdyton kohdetta ja osallistuvat tita

kohdetta koskevan ymmaérryksen ja tiedon muodostumiseen. Tédssd tutkimuksessa
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tarkastelemani diskurssit ovat siis aluevaaliohjelmista vilittyvid systemaattisia tapoja, joilla
sote-palveluiden kéyttdjien vilistd yhdenvertaisuutta tai eriarvoisuutta rakennetaan

kielellisesti aluevaaliohjelmien kontekstissa.

Diskursseja kédytetddn vallan harjoittamiseen, ja diskurssien taustalla onkin valtasuhteita
(Fairclough 1989, 73). Diskurssien avulla voidaan maéritelld, miten jotain maailman ilmiota
tarkastellaan. Néin diskurssit osallistuvat tarkastelun kohteena olevan ilmion tai entiteetin
tuottamiseen. Diskurssit merkityksellistavét ja kategorisoivat késiteltdvid asiaa jostakin
ndkokulmasta ja jattdvat samalla muita ndkdkulmia pimentoon. (Pietikdinen—Maéantynen, 2019,
72-73, 77.) Kielenkéytto onkin jatkuvaa valintojen tekoa (Heikkinen 2007, 15), ja jokaisella
kielelliselld valinnalla on merkitystd sen kannalta, millainen kuva asioista syntyy
(Pietikdinen—Méntynen 2019, 98). Olennaista diskurssintutkimuksen ndakdkulmasta onkin se,

mitd valintoja on tehty ja mitd valintoja ei (mt., 99).

Faircloughin (1995, 23-24) mukaan myds ideologisuus on diskurssit ldvistdvad ominaisuus, ja
kieli osallistuu valtakamppailuihin juuri ideologisten ominaisuuksiensa vuoksi (Fairclough
1989, 17). Ideologiat ovat uppoutuneet sithen, mité ei sanota ddneen — siithen, mita pidetdin
itsestddn selvini. Ideologioita luodaan ja siirretddn eteenpdin diskursiivisissa tapahtumissa.
(Fairclough 1995, 23-24.) Tallaisena diskursiivisena tapahtumana tarkastelen
aluevaaliohjelmia. Vaikka en tdssé tydssé juuri paneudu aineistoni diskurssien ideologiseen
ulottuvuuteen, saattaa tyoni tarjota pohjaa jatkotutkimukselle, jossa tdlld ulottuvuudella on

suurempi rooli.

Kriittinen diskurssianalyysi yhdistdd siis ajatuksen kielenkédytosta sosiaalisena toimintana
sekd valtasuhteiden tarkastelun (Pietikdinen 2000, 204). Téllaisesta kielen ja vallan suhteesta
on kysymys my0s omassa tyOssédni — tarkastelen, miten puolueet kéyttavit valtaansa
madritelld, millaisina entiteetteind sosiaali- ja terveyspalveluiden kayttdjit ndhdaan.
Aluevaaliohjelmissa huomioni kiinnittyy esimerkiksi sithen, méérittelevatkd puolueet sote-

palveluiden kéyttdjien yhdenvertaisuudelle joitakin ehtoja ja millaisia nima ehdot ovat.

Kriittiseen diskurssintutkimukseen liittyy olennaisesti tutkijan oman position reflektointi
(Pietikdinen 2000, 203), joten koen tarpeelliseksi tuoda esiin oman positioni tutkijana. Pyrin
tutkimusta tehdesséni tiedostamaan omat ennakkoasenteeni ja etuoikeuteni. En kuulu
mihinkddn haavoittuvassa asemassa olevaan ryhmain esimerkiksi sukupuoleni, ihonvérini tai
muun sosiaalisen muuttujan perusteella. Olen myds terveydellisesti etuoikeutettu — minulla ei

tdman tyon kirjoitushetkelld ole eldmiini haittaavia vammoja tai sairauksia. Tama
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etuoikeutettu positioni vaikuttaa maailmankuvaani seké tapaani tarkastella sosiaali- ja
terveyspalveluita seka niihin liittyvdd yhdenvertaisuutta ja eriarvoisuutta. Toinen tutkija
saattaisi pystyé positionsa vuoksi tekemiin samasta aineistosta sellaisia havaintoja, joita itse
en pysty tekeméén. Pyrin kuitenkin aktiivisesti tiedostamaan tdmén etuoikeutetun asemani

tutkimusta tehdessani.

En kirjoitushetkelld ole, enkd ole mydskdén aiemmin ollut, sitoutunut mihinkédan poliittiseen
puolueeseen. Tein esimerkiksi tietoisen valinnan olla osallistumatta yhdenkién
eduskuntavaaliehdokkaan vaalikampanjointiin kevédén 2023 eduskuntavaaleissa, jotta
analyysiani ei voitaisi pitdd poliittisesti painottuneena johonkin suuntaan. Minulla ei
myOskddn ole muita poliittisia tai esimerkiksi taloudellisia sidonnaisuuksia tai intressejé, jotka
olisivat vaikuttaneet timén tyon syntyyn. Pyrin myds kohtelemaan kaikkia tutkimukseni

kohteena olevia puolueita tasapuolisesti tutkimusta tehdessini (ks. tarkemmin luku 4).
3.2 Systeemis-funktionaalinen kieliteoria

Diskurssintutkimuksen lisidksi hyddynnén tyoni teoreettisena ja metodisena pohjana Hallidayn
(2014) systeemis-funktionaalista kieliteoriaa (myds SF-teoria). Systeemis-funktionaalista
kieliteoriaa ovat soveltaneet suomen kieleen esimerkiksi Shore (2012; 2020) ja Heikkinen
(1999). Shoren (2012; 2020) tapaan hyddynnén tyOssdni systeemis-funktionaalista kieliteoriaa

fennosentriselld eli suomen kieleen sopivalla tavalla.

Hallidayn (2014, 30) mukaan kielelld on kolme metafunktiota eli perustavanlaatuista tehtavaa.
Néma ovat ideationaalinen eli representatiivinen metafunktio, interpersoonainen metafunktio

sekd tekstuaalinen metafunktio (mp.).

Ensimmainen, ideationaalinen eli representatiivinen metafunktio kuvastaa sitd, ettd ihmiset
kayttavat kieltd omien kokemustensa merkityksellistdmiseen (Halliday 2014, 30). Sen liséksi,
ettd representatiivinen metafunktio kuvaa aiempia merkityksid, sitd kdytetddn myos kokonaan
uusien merkitysten luomiseen (Shore 2020, 293). Representatiivinen metafunktio voidaan
jakaa edelleen kahteen spesifimpéén elementtiin, eksperientaaliseen metafunktioon ja
loogiseen metafunktioon (Halliday 2014, 30). Eksperientaalinen metafunktion tarkastelu
kuvaa esimerkiksi tekstin leksikaalisia valintoja sekd ihmisen ulkoista ja sisédistd maailmaa
kuvaavia lausetyyppejd. Eksperientaalista metafunktiota voidaankin tarkastella maailmaa
kuvaavien prosessityyppien kautta. (Shore 2012, 163—164.) Looginen metafunktio taas liittyy

komplekseihin, kuten lause-, morfeemi-, sana- ja lausekekomplekseihin (mt., 172).
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Kolmas metafunktio, tekstuaalinen metafunktio, taas viittaa siihen, ettd kielta kdytetdén myos
tekstien rakentamiseen. Tekstuaalinen metafunktio ikéén kuin fasilitoi kahta muuta
metafunktiota jarjestimaélli kielellisen aineksen jérkeviksi kokonaisuuksiksi. (Halliday 2014,
30-31.) Tekstuaalista metafunktiota tarkastellaan usein tekstin koheesiokeinojen ja teeman- ja

informaationkulun kautta (Shore 2012, 180).

Ty0sséni keskiossd ovat pddasiassa representatiivinen ja interpersoonainen metafunktio.
Keskityn analyysissani ennen kaikkea sananvalintoihin ja niiden tuottamiin merkityksiin seka
maailmaa kuvaaviin prosessityyppeihin. Tekstuaalinen metafunktio ei ole varsinaisesti
tarkasteluni kohteena, mutta joissain esimerkeissd huomioni kiinnittyy myos yksittiista
lausetta laajempiin esiintymiin, jolloin myos tekstuaalisten keinojen hahmottamisesta on

hyotya.
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4 Aineisto ja metodi

Aineistoni koostuu kirjoitushetkelld eduskunnassa olevien puolueiden kevaan 2022
aluevaaliohjelmista, joita on kaiken kaikkiaan yhdeksén kappaletta. Etsin ohjelmat késiini
internet-haun avulla. Tarkasteltavana olevat puolueet ovat Suomen Sosialidemokraattinen
Puolue, Kansallinen Kokoomus, Suomen Keskusta, Perussuomalaiset, Vihred liitto,
Vasemmistoliitto, Suomen Kristillisdemokraatit, Suomen ruotsalainen kansanpuolue seké
Liike Nyt. Néistd SDP, Keskusta, Vihreédt, Vasemmistoliitto ja RKP olivat aluevaalien aikaan
hallituspuolueita eduskunnassa. Kokoomus, Perussuomalaiset, Kristillisdemokraatit seké
Liike Nyt taas olivat oppositiossa. Pyrin tuomaan my0s timén kontekstin esille aineistoni

kisittelyssa.

Rajasin tutkimukseni eduskunnassa oleviin puolueisiin, silld eduskunnan ulkopuoliset
puolueet eivit saaneet merkittdvisti paikkoja aluevaltuustoihin. Toinen syy on se, ettd
marginaalisia puolueita suurempien resurssiensa vuoksi eduskuntapuolueet saavuttavat
todennékoisesti myos suuremman nakyvyyden agendalleen kuin pienemmat puolueet. Niin
ollen ndma puolueet padsevit vetoamaan useamman ihmisen tapaan ndhda puheen kohteena
olevat sote-palveluiden kayttdjaryhméit. Eduskunnan ulkopuolisten puolueiden lisdksi rajaan
Valta kuuluu kansalle -puolueen ulos tarkastelustani, silld puolueelta ei 16ytynyt erillistd

aluevaaliohjelmaa tammikuun 2022 vaaleihin.

Kéytédn analyysiesimerkkieni lahdeviitteissd puolueista Kielitoimiston (2023) ohjeistuksen
mukaisia lyhenteitd. Puolueiden aluevaaliohjelmien 1dhdeviitteet 10ytyvét lahdeluettelostani

yhdistettyind ndihin lyhenteisiin.

Puolue Lyhenne Ohjelman sanamaira
Kansallinen Kokoomus Kok. 1411

Liike Nyt Liik. 1246

Perussuomalaiset PS 3302

Suomen Keskusta Kesk. 1699

Suomen Kristillisdemokraatit KD 3912

Suomen ruotsalainen RKP 2169

kansanpuolue

Suomen Sosialidemokraattinen SDP 4556

Puolue
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Vasemmistoliitto Vas. 2153
Vihrea liitto Vihr. 7028

Taulukko 1: Eduskuntapuolueiden nimet ja lyhenteet Kielitoimiston ohjepankin (2023) mukaan seka
aluevaaliohjelmien sanamaarat.

Huomionarvoista tyoni kannalta on, ettd eri puolueiden aluevaaliohjelmat ovat sanaméériltdén
hyvinkin eripituisia keskenddn (ks. taulukko 1). Esimerkiksi Kokoomuksella, Liike Nytilla ja
Keskustalla on hyvin tiiviit aluevaaliohjelmat, kun taas esimerkiksi Vihreilld ja SDP:11a
ohjelmat ovat huomattavasti pidempid. Ohjelmien pituus vaikuttaa niistd 16ytyvien sote-
palveluiden kéyttdjien yhdenvertaisuus- ja eriarvoisuuskuvausten méadrdan. Tastd huolimatta

koen, etté jokaisessa vaaliohjelmassa oli riittdvisti analysoitavaa tdimin kokoluokan ty6hon.

Poimin tarkasteluun aluevaaliohjelmien virkkeet, joissa sote-palveluiden kéyttdjistd puhutaan
joko yhdenvertaisina tai eriarvoisina keskenédén. Lisdksi otin tarkasteluun virkkeet, joissa

puhutaan yhdenvertaisuudesta, tasa-arvosta tai eriarvoisuudesta yleisempind ilmidina.

Poimin esiintymaét aineistosta lahilukemalla aineistoa tarkkaan. Kopioin esiintymét Pages-
tekstinkdsittelyohjelmalla luomaani taulukkoon, jossa aineiston varsinainen luokittelu ja
analyysi tapahtui. Esiintymien taulukoimisen jélkeen teemoittelin aineiston alustaviin
diskursseihin sen perusteella, millaisia pddllimmaéisid havaintoja tein esiintymistd. Tdmén
jélkeen aloin analysoida, millaisia kielellisid piirteitd kunkin diskurssin esiintymisté 16ytyi.
Huomioni kiinnittyi erityisesti esiintymien sananvalintoihin, verbirakenteisiin,
modaalisuuteen ja joiltain osin myds kieliopillisiin suhteisiin. Diskurssijaottelu eli jonkin
verran analyysin edetessd, ja jotkut alkuperdisistd kategorioistani sulautuivatkin yhteen tai
muuttuivat jollain muulla tavalla. Tulkintaprosessini olikin hermeneuttinen, ja myds pitkin
analyysivaihetta lukemani aiemmat tutkimukset vaikuttivat osaltaan aineiston jasentelyyn.
Téllainen analyysin eldminen ja hermeneuttisuus on diskurssianalyysin prosessille tyypillistd

(Pietikdinen—Miéntynen 2019, 216, 261).

Hyddynnén analyysini apuna Shoren (2012; 2020) suomen kieleen soveltuvaa kuvausta
systeemis-funktionaalisesta kieliteoriasta. Kuten mainitsin luvussa 3.2, huomioni kohdistuu
ensisijaisesti representatiiviseen ja interpersoonaiseen metafunktioon, joskin aineistooni
sisdltyy my0s joitakin pidempid esiintymid, joissa myos tekstuaalinen metafunktio on
oleellinen. Tarkasteluni, luokitteluni ja analyysini keskidssé ovat sananvalinnat seki erilaiset

suhtautumiseen liittyvét kielelliset valinnat. Olen tarkastellut myds esiintymien
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prosessityyppejéd. Ndiden lisdksi kiinnitin huomiota esimerkiksi lausekomplekseihin ja
lauseiden yhdistdmiseen sekd rinnastuksiin. SF-teorian lisdksi kiytan aineistoesimerkkien
analyysissa Ison suomen kieliopin verkkoversiota (tdstd eteenpdin VISK) seka Kielitoimiston
sanakirjan (2021) verkkoversiota (tdsti eteenpdin KS). Lisdksi vertaan saamiani tuloksia

aiempaan tutkimukseen niiltd osin kuin se on mahdollista.

Haluan huomauttaa, etti analyysini ei ole kielellisten keinojen suhteen tiysin tyhjentidvaa
vaan tyon laajuuden puitteissa pystyn kasittelemédn kaikista yleisimpié kielellisid keinoja,
joita aineistossani esiintyy. Koen kuitenkin pystyvéni késitteleméén kielellisid keinoja

riittdvan suurella syvyydella.

Huomioni keskittyy ennen kaikkea kielellisiin keinoihin, joilla diskursseja rakennetaan. Pyrin
kuitenkin huomioimaan myos, millaiset kayttdjdkategoriat sekd yhdenvertaisuuden ja
eriarvoisuuden sosiaaliset muuttujat korostuvat kussakin diskurssissa ja kunkin puolueen

aluevaaliohjelmassa.

Pyrin perustelemaan tekemidni tulkintoja myds peilaamalla niitd aiempiin tutkimuksiin.
Loppukédessé vastuu tdssi tyossd esiintyvisté tulkinnoista on kuitenkin minulla, ja otan
vastuun tekemisténi mahdollisista virhetulkinnoista. Toinen tutkija saattaisi nostaa aineistosta
esiin erilaisia ndkokulmia ja tulkita samaa aineistoa eri tavoin (tutkimuspositiostani ks. luku
3.1). Pyrin kuitenkin tuomaan tulkintaprosessini ja analyysini perusteet mahdollisimman

nakyviksi, jotta aineistosta tekemieni tulkintojen toimivuus on lukijan paatettivissa.

Osa vaaliohjelmista sisélsi myds kuvallista materiaalia. Jitin kuitenkin kuvalliset sisdllot
analyysini ulkopuolelle, silld kaikkien puolueiden aluevaaliohjelmissa ei ollut kuvia, mika
olisi tehnyt ndiden vertailusta hankalaa. Kuvien analyysi voisi kuitenkin tuoda esiin uusia
nikokulmia puolueiden ihmiskuvaan. Néin ollen aluevaaliohjelmien kuvallinen ilmaisu voisi
olla jollekin tutkimusalalle mielekéds tutkimuskohde, erityisesti tulevaisuudessa, kun

vaaliohjelmia on enemmaén.
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5 Yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden diskurssit aineistossa

Tassd luvussa erittelen analyysini tulokset ja esittelen analyysiani aineistoesimerkkien kautta.
Loysin aineistosta yhteensé seitsemén yhdenvertaisuuteen ja eriarvoisuuteen liittyvaa
diskurssia. Namé ovat yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi, yhdenvertaisuuden edellytyksiin ja
mahdollistamiseen liittyva diskurssi, negatiivisen ja velvoittavan yhdenvertaisuuden diskurssi,
yhdenvertaisuuden mééritteleva diskurssi, eriarvoisen asiaintilan esittdvé diskurssi,
eriarvoistavan kehityskulun diskurssi seké eriarvoista kohtelua vaativa diskurssi. Vastaan ndin
ensimmadiseen tutkimuskysymykseeni ”Millaisia yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden

diskursseja aluevaaliohjelmissa esiintyy?”.

Diskurssijakoni pohjautuu esiintymien kielellisten keinojen ja merkitysten analyysiin. Toinen
mahdollinen jaottelu olisi ollut esimerkiksi jaotella diskurssit laajempien yhdenvertaisuuden

muuttujien (talous, oikeus, kieli, alueellisuus jne.) kautta.

Diskurssien tarkka méérillistiminen on tydsséini vaikeaa, silld diskurssien esiintymét eivét ole
yksiselitteisid aineistossani ja jotkut esiintymét saattavat aktivoida useita diskursseja
samanaikaisesti. Otan kuitenkin jokaisen diskurssin kohdalla kantaa siihen, kuinka hallitseva

ja erottuva diskurssi on aineistossani.

Kustakin esimerkisté kdy ilmi, minkd puolueen vaaliohjelmasta on kyse, eli en pyri
anonymisoimaan esimerkkien alkuperdd. Ndhdédkseni tima jéarjestely on tutkimuseettisesti
kéypad, silld puolueiden ohjelmia tarkasteltaessa kyse on paitsi julkisesti saatavilla olevasta
materiaalista my0s poliittista valtaa kédyttdvistd organisaatioista. On myds tutkimuksen
lapindkyvyyden kannalta hyvé, ettéd lukija pystyy halutessaan tarkistamaan

aineistoesimerkkien alkuperén.

Tiedostan, ettd tutkimusta tehdesséni kdytdn myds valtaa. Tutkimusratkaisuni vaikuttavat
sithen, millainen kuva tutkittavasta aiheesta syntyy lukijalle. Olenkin analyysia tehdessini
kiinnittényt erityistd huomiota sithen, ettd kohtelen puolueita tasapuolisesti tutkimusta
tehdesséni. Olen pyrkinyt nostamaan aineistoesimerkkeja esiin tasaisesti kaikkien tarkastelun
kohteina olevien puolueiden aluevaaliohjelmista. Pyrin myds antamaan realistisen kuvan siiti,

millaiset asiat painottuvat kunkin puolueen aluevaaliohjelmissa.

Kéytén aineistoesimerkeissédni lihavointia ohjaamaan lukijan huomiota analyysin kannalta
keskeisiin kohtiin. Haluan my6s huomauttaa, ettd aineistoesimerkkien taitto ei vastaa

alkuperdisti aineistoa.
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Kayn ensiksi 1dpi yhdenvertaisuuteen liittyvéat diskurssit ja tdmén jélkeen eriarvoisuuteen
liittyvat diskurssit. Kuvaan kunkin diskurssin kohdalla ensin diskurssin yleispiirteet. Tdmén
jélkeen esittelen aineistoesimerkein diskurssien kielellistd rakentumista. Vastaan niin toiseen
tutkimuskysymykseeni ”Millaisilla kielellisilld keinoilla néitd diskursseja rakennetaan?”.
Lisidksi kdyn lyhyesti ldpi kunkin diskurssin kohdalla, mitké kéyttdjdryhmét sekd mitka
yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden ulottuvuudet nousevat esiin kussakin diskurssissa.
Vastaan ndin kolmanteen tutkimuskysymykseeni "Millaiset yhdenvertaisuuden ja

eriarvoisuuden ulottuvuudet ja mitkd kayttdjairyhmét nousevat esiin diskurssien yhteydessi?”.
5.1 Yhdenvertaisuuteen liittyvat diskurssit

Yhdenvertaisuuden puolelta hahmotan aineistossani neljd paadiskurssia. Ensimméinen on
yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi (ks. luku 5.1.1). Toinen on yhdenvertaisuuden
edellytyksiin ja mahdollistamiseen liittyvé diskurssi (ks. luku 5.1.2). Kolmas diskurssi kuvaa
negatiivista ja velvoittavaa yhdenvertaisuutta (ks. luku 5.1.3). Neljds diskurssi taas liittyy

yhdenvertaisuuden méérittelyyn (ks. luku 5.1.4).

Yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi on aineistossani selkedsti hallitsevin. Myos
yhdenvertaisuuden mahdollistamiseen ja edellytyksiin liittyvdé diskurssia esiintyy laajasti eri
puolueiden aluevaaliohjelmissa. Negatiivisen yhdenvertaisuuden ja yhdenvertaisuuden
maédrittelyn diskurssit ovat aineistossani marginaalisia. Koen kuitenkin, ettd ndmé diskurssit

ovat tutkimuksellisessa mielessd mielenkiintoisia, joten esittelen ne pienuudestaan huolimatta.
5.1.1 Yhdenvertaisuuden vaatimus

Ylivoimaisesti suurin aineistossani esiintyva sosiaali- ja terveyspalveluiden kdyttédjien
yhdenvertaisuuteen liittyvd puhetapa on diskurssi, jossa vaaditaan, ettd sote-palveluiden
kéayttdjid kohdellaan yhdenvertaisesti palveluissa. Lisdksi diskurssissa vaaditaan

yhdenvertaisuuden toteutumista yleisemmalla tasolla.

Keskeisia sote-palveluiden kdyttdjien yhdenvertaisuuden rakentamisen keinoja aineistossani
ovat jokainen- ja kaikki-pronominien kiytto, nesessiivirakenne sekd omistusrakenne.

Kasittelen naita tarkemmin seuraavien esimerkkien kautta.

(1) Jokaisen on voitava luottaa siihen, ettd apua saa, kun siti tarvitsee. (Kesk.)

(2) KAIKILLA ON OIKEUS KORKEALAATUISEEN HOITOON JA
HOIVAAN [otsikko] (RKP)
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Toistuva aineistossani esiintyvd yhdenvertaisuuden konstruoimisen keino on
kvanttoripronominien jokainen ja kaikki kdytto, kuten esimerkeissa 1 ja 2. Jokainen ja kaikki
ovat universaalisia kvanttoripronomineja (VISK § 740), joita kdytetddn ilmaisemaan, ettia
puheena oleva asiaintila koskee koko késiteltdvda joukkoa (VISK § 750). Esimerkissa 1
nesessiivirakenne on voitava luottaa tuo esiin puhujan suhtautumista ja vélttaméttomyytta (ks.
VISK § 1581). Shoren (2020, 285) mukaan nesessiviirakenne onkin modaalisesti erittdin
velvoittava. Nesessiivirakenne toistuu monen puolueen aluevaaliohjemassa yhdenvertaisuutta
vaativassa diskurssissa, ja sitd voisi néin ollen pitéé keskeisend modaalisena keinona

yhdenvertaisuutta vaativan diskurssin kielellisessd rakentamisessa aineistossani.

Esimerkissd 2 yhdenvertaisuuden vaatimus nikyy oikeuteen vetoamisena (ks. Nousiainen
2012, 40: yhdenvertaisuus lain edessd). Omistusrakenne kaikilla on oikeus tuo esiin
yhdenvertaisuuden tarkeyttd, ja asia esitetdénkin ikdin kuin itsestddnselvyytend. Téssa
tapauksessa omistuslause luo abstraktin kuulumissuhteen (Shore 2020, 142) palveluiden
kiyttdjén ja timan oikeuksien vilille. Aluevaaliohjelmien kontekstissa tdmén oikeuksista
muistuttamisen voi tulkita myds vaatimuksena kunnioittaa nditd oikeuksia, tdssé tapauksessa
oikeutta yhdenvertaisuuteen. Myos Kroger (2016, 51) on tulkinnut omassa tydssdian

vastaavanlaisen jokaisella on oikeus -rakenteen nimenomaan tasa-arvoa vaativaksi.

Omien havaintojeni kanssa linjassa olevia havaintoja jokainen- ja kaikki-pronominien
kaytostd yhdenvertaisuuden ilmaisuun poliittisessa kontekstissa ovat Krogerin (2016) lisédksi
tehneet esimerkiksi Herneaho (2018, 200) ja Myllyld (2018, 44). Fennistiikan ulkopuolella
myo6s Kupari (2016, 47) havaitsee vastaavaa kaikki- ja jokainen-pronominien toistumista

oman aineistonsa yhdenvertaisuusdiskurssissa.

Yhdenvertaisuuden vaatimus ilmenee toisaalta erilaisten sote-palveluiden kayttdjdryhmien
valilla, toisaalta my0Os ryhmien sisélla.

(3) Nopea palveluihin pdédsy on tirkeédd niin [lahisuhdevikivallan] uhrille,
tekijoille kuin vékivallalle altistuneille lapsille. (KD)

(4) Kaikilla synnyttineilli tulee olla mahdollisuus &itiysfysioterapiaan. (Vihr.)

Kristillisdemokraattien vaaliohjelmasta 10ytyvassd esimerkissé 3 luodaan niin — kuin
parikonjunktion (ks. VISK § 1096) kautta yhdenvertainen asetelma ldhisuhdevékivallan
uhrien, tekijoiden ja vikivallalle altistuneiden lasten vilille kayttdjdkategorioina. Téssd
tapauksessa konjunktiolla tehtdvin rinnastuksen merkitys on "kumpikin ndistd kahdesta’

(mp.). Téllainen vertailun avulla kielellisesti rakentuva yhdenvertaisuus on yksi toistuva
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yhdenvertaisuuden rakentamisen tapa aineistossani. Toinen vastaavanlainen aineistossani
toistuva ja vastaavalla logiikalla toimiva parinkonjunktio on sekd—ettd. Shoren (2020, 471—
472) mukaan parikonjunktioita voidaan kayttidd lausekompleksin osien erottamiseen ja
korostamiseen. Tdssd tapauksessa tehtavd on ndhddkseni korostava — molemmat
kayttdjaryhmét halutaan nostaa esille samanarvoisina. Heikkisen ja Pajusen (2016, 95)
mukaan konjunktioilla voidaankin ilmentéé politiikan tekstien kontekstissa asioiden vélisid
suhteita ja arvottaa asioita — tdssd tapauksessa kdyttdjakategoriat arvotetaan yhdenvertaisiksi.
Puolueen suhtautuminen ja yhdenvertaisuuden vaatimus tulee esimerkissa ilmi on tdrkedd -

rakenteesta.

Esimerkki 4 luo yhdenvertaisuutta spesifin sote-palveluiden kayttdjaryhmén jasenten vélille.
Esimerkissd luodaan kaikki-pronominin avulla yhdenvertainen asema kaikkien synnyttineiden
thmisten vilille kéyttijdkategoriana. Ndin yhdenvertaisuus konstruoidaan koskevaksi kaikkia
tdhin kategoriaan kuuluvia ihmisid. Pilli (2003, 145) toteaakin, ettd téllaisissa tapauksissa
kvanttoripronominin vaikutus on se, ettd se luo kategoriasta ryhmén. Esimerkin vaativuus

syntyy nesessiivirakenteesta tulee olla (ks. Shore 2020, 285; VISK § 1565).

Kielellinen ja alueellinen yhdenvertaisuus ovat keskeisid yhdenvertaisuuden ulottuvuuksia,

joka korostuvat lépi aluevaaliohjelmien.

(5) Uudistuksessa tulee turvata kielellinen tasa-arvo palveluissa ja hallinnossa
suomen, ruotsin ja eri saamen kielten osalta. (Kesk.)

(6) Toteutetaan laadukkaat sosiaali- ja terveyspalvelut 1dhipalveluna kaikille
asuinpaikasta riippumatta (KD)

Esimerkissd 5 kielellinen ulottuvuus tuodaan esiin mainitsemalla kielellinen tasa-arvo ja
suomen, ruotsin ja saamen kielet. Esimerkissd kdytetdén jdlleen nesessiivirakennetta tulee
turvata (ks. Shore 2020, 285; VISK § 1565) luomaan vaativuutta. Kielellinen yhdenvertaisuus
rajataan esiintymissi koskemaan suomen, ruotsin ja eri saamen kielid osalta-postposition

avulla.

Kielellinen yhdenvertaisuus on toistuva teema kautta aineistoni aluevaaliohjelmien.
Perussuomalaisten ja Liike Nytin aluevaaliohjelmat ovat ainoat, joissa sosiaali- ja
terveyspalveluiden kéyttdjien kielellinen yhdenvertaisuus ei nouse esiin. Téstd poikkeuksena
on, ettd Perussuomalaiset nostaa hoitohenkilokunnan puutteellisen kielitaidon uhkaksi
sosiaali- ja terveyspalveluiden kéyttdjien turvallisuuden kannalta, mutta timé ei ndhdédkseni

suoraan linkity yhdenvertaisuuteen.
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Esimerkissd 6 asuinpaikan mainitseminen kytkee esiintymén sosiaali- ja terveyspalveluiden
kéyttdjien alueelliseen yhdenvertaisuuteen. Passiivin toteutetaan sdvyn voi aluevaaliohjelman
kontekstissa tulkita direktiiviseksi (ks. VISK § 1655), mika luo vaativuutta. Vastaavanlainen
passiivin direktiivinen kdyttd on nesessiivirakenteen lisdksi yksi keskeinen vaatimuksen
ilmaisemisen keino aineistossani. Universaalinen kaikki-pronomini (ks. VISK § 740; § 750)
luo jilleen yhdenvertaisuutta palveluiden kédyttdjien vélille. Esimerkissd kdytetdin
riippumatta-adpositiota (ks. VISK § 696) ilmaisemaan konsessiivisuutta. Myos Kroger (2016,
43) tekee vastaavanlaisia havaintoja riippumatta-adposition kéaytostd koulutuksellisen tasa-
arvon yhteydessi. Lisdksi hin tunnistaa vastaavan alueellisuuteen viittaavan elementin

aineistonsa tasa-arvopuheessa (mt., 59).
Keskeisid ulottuvuuksia ovat myos kéyttdjien taloudellinen tilanne seka tydllisyystilanne.

(7) Me haluamme, ettd jokainen voi varallisuuteen katsomatta olla terve ja
voida hyvin. (Vas)

(8) Liikuntasetelin kayttod tulee kehittid siten, ettd toiminimiyrittdjiatkin

padsevit tdmin edun piiriin. (PS)
Esimerkki 7 kuvaa yhdenvertaisuuden vaatimusta kéyttdjien taloudellisista tekijoista
huolimatta, mihin viittaa sana varallisuus. Esimerkin vaativuus syntyy haluta-verbin kaytosta,
jolla ilmaistaan puhujan, téssd tapauksessa puolueen, tahtotilaa (ks. VISK § 1551). Téssé
tapauksessa verbin merkitys onkin ’pitdé jotakin suotavana tai tarpeellisena’ (KS s.v. haluta).
Konsessiivisuutta ilmaistaan adpositiolla katsomatta (VISK § 696) samalla tavalla kuin
riippumatta-adpositiolla esimerkissd 6. Tama luo merkityksen, ettd varallisuus ei saa estda
yhdenvertaisuuden toteutumista. Tdmé sekd universaalisen jokainen-pronominin kaytto (ks.
VISK § 740) synnyttdvit yhdenvertaisen asetelman eri varallisuustilanteissa olevien ithmisten
vilille. Kontekstista (vaaliohjelma) on péételtivissi, ettd yhdenvertaisuuden vaatija (me) on

puolue ja kyseessd on puolueen ddni.

Esimerkissd 8 nostetaan esiin ihmisten erilainen status tydllisyyden suhteen ja ettd tdman ei
pitdisi vaikuttaa ndiden yhdenvertaisuuteen. Inklusiivisella fokuspartikkelilla -kin (ks. VISK §
839) nostetaan toiminimiyrittdjdt yhdenvertaisiksi muiden liikuntasetelid mahdollisesti
hyodyntivien kdyttdjakategorioiden kanssa. Yhdenvertaisuuden vaatimus syntyy jélleen

nesessiivirakenteen fulee kehittdd kautta (ks. Shore 2020, 285; VISK § 1565).

Sosiaali- ja terveyspalveluiden esteettomyyteen ja saavutettavuuteen liittyvét ulottuvuudet

ovat my0s vahvasti esilld eri puolueiden yhdenvertaisuutta vaativassa diskurssissa.



25

(9) Palvelut on alusta alkaen rakennettava esteettomiksi ja selkokielisiksi seka
myos esimerkiksi ndko- ja kuulovammaisille henkildille saavutettaviksi ja
ikdihmisten erityistarpeet huomioon ottaen. (Kok.)

(10) Digitaalisten palveluiden kehittimisessd on huomioitava eri kayttajat,
esimerkiksi sellaiset henkil6t, joilla on heikot digitaaliset taidot. (RKP)

Esimerkissd 9 tuodaan esille esteettomyyden ja selkokielisyyden merkitys ndko- ja
kuulovammaisten henkildiden seka ikdihmisten kannalta. Ndiden ryhmien huomioimista
ilmaistaan fokuspartikkelilla myos, jonka merkitys on inklusiivinen (VISK § 840). Jilleen
kerran nesessiivirakenne on - - rakennettava tuo esiintyméin modaalista vaativuutta (ks.
Shore 2020, 285; VISK § 1581). Tamén esimerkin tavoin esteettomyyteen ja
saavutettavuuteen liittyva puhe kiinnittyy kayttdjaryhmista erityisesti eri tavoin vammaisiin

henkil6ihin sekd ikdihmisiin aluevaaliohjelmissa.

Esimerkissd 10 nostetaan esille henkilon digitaaliset taidot tekijéni, joka on huomioitava
sote-palveluissa, jotta yhdenvertaisuus voi toteutua. Yhdenvertaisuuden vaatimus nikyy
nesessiivirakenteessa on huomioitava (ks. Shore 2020, 285; VISK § 1581). Kupari (2016, 46)
havaitsee vastaavanlaisen digitaalisuuden ja yhdenvertaisuuden linkin vammaisiin ihmisiin

liittyvan politiikan yhteydessa.

Muita aluevaaliohjelmissa korostuvia yhdenvertaisuuden ulottuvuuksia ovat palveluiden

kéyttdjien ikd ja elaménvaihe tai -tilanne.

(11) Haluamme, ettd neuvolatoiminta jatkuu myds lapsen tiytettyd kuusi vuotta.
(RKP)

(12) PALVELUIDEN ON VASTATTAVA IHMISTEN TARPEISIIN
KAIKISSA ELAMANVAIHEISSA [Otsikko.] (SDP)

Esimerkissd 11 kédytetddn esimerkin 9 tavoin fokuspartikkelia myds tuomaan kuusi vuotta
tiyttaneet lapset yhdenvertaisiksi nuorempien lasten kanssa neuvolapalveluiden
nikokulmasta. Partikkelin kdyttotarkoitus on ndin inklusiivinen (ks. -kin-partikkelin kaytto
esimerkissd 8). (Ks. VISK § 840.) Esimerkissé vaativuus syntyy haluta-verbin monikon
ensimmadisen persoonan kiytostd (ks. VISK § 1551). Kuten esimerkissd 7, my0s téssd

esimerkissd on kontekstista paiteltidvissd, ettd kyseessd on puolueen déni.

Esimerkissd 12 vaativuus syntyy jdlleen nesessiivirakenteen on vastattava kautta (ks. Shore
2020, 285; VISK § 1581). Yhdenvertaisuuden ulottaminen kaikkiin eldmdnvaiheisiin korostaa

yhdenvertaisuuden universaaliutta missé tahansa eldmanvaiheessa (ks. VISK § 740; § 750).
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I4n ja elaménvaiheen nouseminen keskeisiksi ulottuvuuksiksi on ymmarrettévisti keskeinen
esiin nouseva teema yhdenvertaisuutta vaativassa diskurssissa — kattavathan sosiaali- ja

terveyspalvelut koko ihmisen elinkaaren.

Edelld mainittujen lisdksi aineistossa yhdenvertaisuuden vaatimisen yhteydessa toistuva

modaalinen keino on kieltomuotoisen verbirakenteen kaytto.

(13) Ketddn [ikdihmistd] ei saa jattaa yksin. (Liik.)

Esimerkissd 13 vaativuus syntyy verbirakenteen ei saa jdttdd kautta. Téllainen rakenne
ilmentda ehdotonta kieltdmistd (VISK § 1669). Yhdenvertaisuus sote-palveluiden kéyttdjien
vilille syntyy kielellisesti universaalisen kieltohakuisen ketddn-pronominin kaytosté (ks.

VISK § 740).

Yhdenvertaisuuden vaatimisen diskurssissa vaativuus ilmenee siis ennen kaikkea
verbirakenteiden ja modaalisten valintojen kautta. Verbirakenteiden suhteen korostuvat
nesessiivirakenne, direktiivinen passiivi, omistusrakenne seké tahtotilaa ilmaisevat
mentaaliset verbit, kuten haluta. Lisdksi kieltorakennetta kdytetdén jonkin verran

yhdenvertaisuuden vaatimuksen yhteydessa.

Keskeisid yhdenvertaisuuden vaatimuksen yhteydessa esiintyvid sosiaali- ja
terveyspalveluiden kdyttdjaryhmid ovat eri tavoin vammaiset ithmiset, lapset, nuoret,
ikdithmiset, eri kielten (paddasiassa suomen, ruotsin ja saamen kielten) puhujat,
mielenterveyden ongelmista kérsivét, paithdeongelmista kérsivit, eri tyollisyysstatuksilla
olevat ihmiset, vékivallan uhrit, seksuaali- ja sukupuolivihemmist6t sekd universaalisti kaikki
thmiset. Mielenkiintoinen havainto on, ettd sukupuoli yhdenvertaisuuden perustana ei

juurikaan tule esiin aluevaaliohjelmissa.

Sananvalinnoista toistuvia ovat universaalisten kvanttoripronominien kiytto seké oikeuteen,
yhdenvertaisuuteen ja esteettomyyteen liittyvét sananvalinnat. Lisdksi esimerkiksi ihmisten
varallisuuteen, asuinalueeseen, ty6llisyysstatukseen, ikdén ja kieleen liittyvét sananvalinnat
herattdvat yhdenvertaisuuteen liittyvid diskursseja. Keskeisid kieliopillisia keinoja
yhdenvertaisuuden rakentamiseen ovat myos erilaiset partikkelit, (myds, -kin) postpositiot
(riippumatta) ja konjunktiot (niin—kuin). Namai valinnat eivit ole spesifeja vain
yhdenvertaisuuden vaatimuksen diskurssille, vaan niitd kdytetddn my6s muissa diskursseissa

luomaan yhdenvertaisuutta sote-palveluiden kéyttdjien vilille.
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Kuten alaluvun alussa mainitsin, yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi on hallitseva diskurssi
aineistossani. Tdméa on ymmarrettdvad vaalikontekstin huomioiden — lienee puolueille
edullista esittdd itsensd yhdenvertaisuuden kannattajina potentiaalisille dénestdjille. Vaikka
yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi on aluevaaliohjelmissa yleinen, se ei vield itsessddn kerro,
milld keinoilla yhdenvertaisuus voitaisiin saavuttaa tai miti se vaatii. Téssd vaiheessa kuvaan
astuu yhdenvertaisuuden edellytysten ja mahdollistamisen diskurssi, jota késittelen

seuraavassa alaluvussa.
5.1.2 Yhdenvertaisuuden edellytykset ja mahdollistaminen

Yhdenvertaisuuden edellytykset ja mahdollistaminen -diskurssissa palveluiden kéyttdjien
yhdenvertaisuudesta puhutaan sen kautta, millaisia toimia tai laajempia tekijoitd sosiaali- ja
terveyspalveluiden kéyttdjien yhdenvertaisuus edellyttia tai millaiset asiat mahdollistavat
yhdenvertaisuuden. Myos tisséd diskurssissa esiintyy vaativuutta, mutta vaatimus ei kohdistu
yhdenvertaisuuteen itseenséd vaan pikemminkin erilaisiin toimenpiteisiin, jotka lisdévat

yhdenvertaisuutta.

Hallitusvastuussa olevien SDP:n, Vasemmistoliiton ja Vihreiden aluevaaliohjelmissa sote-

uudistus esitetddn muutoksena, joka parantaa palveluiden kédyttdjien yhdenvertaisuutta.

(14) Sote-uudistus mahdollistaa palveluiden yhdenvertaisuuden toteutumisen
kaikkialla Suomessa. (SDP)

(15) Tammikuun sote- eli aluevaaleissa on kyse kaikkien Suomessa asuvien
tasa-arvosta, yhdenvertaisuudesta ja terveydestd. (Vas.)

SDP:n aluevaaliohjelmasta 16ytyvésséd esimerkissa 14 sote-uudistus esitetdin
yhdenvertaisuuden mahdollistajana. Materiaalisella verbilld mahdollistaa luodaan kuva sote-
uudistuksesta kohteeseen, tissd tapauksessa yhdenvertaisuuteen, vaikuttavana tekijana (ks.
Shore 2020, 301). Verbin merkitys onkin "tehdd mahdolliseksi’ (KS s.v. mahdollistaa).
Alueellista yhdenvertaisuutta luodaan esimerkissé kvantifioivan proadverbin kaikkialla kautta

(ks. VISK § 741).

Vasemmistoliiton aluevaaliohjelmasta 16ytyvassa esimerkissd 15 taas méaaritelldén
yhdenvertaisuus aluevaalien keskeiseksi teemaksi ja perustellaan ndin uusien vaalien
tarpeellisuutta. Tama tapahtuu mééritelmélauseen on kyse kautta (ks. Shore 2020, 348).

Maédrittelemisessd pyritddn rajaamaan méérittelyn kohdetta (mp.), kuten myos esimerkissd 15
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pyritddn rajaamaan aluevaalit késittelemddn yhdenvertaisuutta. Téllainen sote-/aluevaaleissa

on kyse -rakenne toistuu hallituspuolueiden yhdenvertaisuuspuheessa.

Voisi tulkita, ettd hallituksessa olevat SDP, Vasemmistoliitto ja Vihredt pyrkivit esimerkkien
14 ja 15 mukaisen puheen kautta legitimoimaan sote-uudistusta ja aluevaaleja sekd
vastaamaan sote-uudistusta kohtaan esitettyyn mahdolliseen kritiikkiin kdyttamalla
uudistuksen avulla parantuvaa yhdenvertaisuutta perusteluna. Timé on taktisessa mielessi
ymmaérrettdvid, koska sote-uudistuksen perustukset vietiin loppuun Sanna Marinin hallituksen
aikana. Kriittisen diskurssintutkimuksen nédkokulmasta téssé on kielellisen vallan paikka —
puolue yrittdd perustella omaa nidkdkulmaansa ja suostutella lukijan puolelleen rakentamalla

haluamanlaistaan kielellistd kuvaa sote-uudistuksesta.

Keskeinen yhdenvertaisuuden edellytysten ja mahdollistamisen yhteydessé esiin tuleva
asetelma on yhdenvertaisuuden ja talouden vélinen yhteys. Tamé kiy ilmi esimerkisté 16.
Taloudelliset ja muut resurssit mainitaan kuitenkin myds usean puolueen aluevaaliohjelmissa

yhdenvertaisuuden edellytyksend, kuten esimerkissa 17.

(16) ILMAN KESTAVAA TALOUTTA meilli ei olisi kaikkein uusimpia
keskoskaappeja, maailman parasta syopéhoitoa tai maksutonta hammashoitoa
jokaiselle lapselle ja nuorelle. Kun talous on kunnossa ja ihmisilld on toité, riittda
rahaa my0s meille kaikille tirkeisiin palveluihin. (Kok.)

(17) Suomessa tarvitaan resursseja perusterveydenhuoltoon, jotta kansalaiset
saavat nopeammin ja yhdenvertaisemmin laadukasta hoitoa. (Liik.)

Kokoomuksen aluevaaliohjelmasta 16ytyvéssd esimerkissé 17 asetetaan yhdenvertaisuus
alisteiseksi taloudelle. Ensimmadisessid virkkeessé yhteys talouden ja yhdenvertaisuuden vilille
syntyy adpositiolausekkeesta ilman kestdvdd taloutta, jolla luodaan vailla olemisen merkitys
(ks. VISK § 992). Tété seuraa kielteinen konditionaalimuodossa oleva omistusrakenne meilld
ei olisi, jolla ilmaistaan, mitd adpositiolausekkeen kuvaaman asian puuttumisesta seuraa.
Téssd tapauksessa me-pronomini voitaisiin tulkita koko yhteiskuntaa kuvaavaksi (ks. Pélli
2003, 104), jolloin myds lukija kuuluu tdhdn ryhméin. Superlatiivimuotojen uusimpia ja
parasta kiyttiminen luo positiivisia konnotaatioita, jotka ovat tuttuja esimerkiksi mainonnan

kielestd (ks. Heikkinen 2007, 44).

Jalkimmaisessé virkkeessa jokainen-pronominia kéytetdén jdlleen tuomaan yhdenvertaisuutta
kielellisesti esille. Virkkeessd luodaan kausaalisuhde talouden ja palveluiden vilille kun-
konjunktiolla (ks. VISK § 1130). T&ll4 kausaalisuudella sote-palveluiden kéyttdjien

yhdenvertaisuus asetetaan taloudelle alisteiseksi. Ensimmaisen virkkeen tavoin me-
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pronominin voisi tulkita koko yhteiskuntaa kuvaavaksi. Kaikista tarkasteltavana olevista
puolueista Kokoomus linkittdékin ohjelmassaan voimakkaimmin kansantalouden ja

yhdenvertaisuuden.

Esimerkissd 17 taas perusterveydenhuollon resurssit mainitaan edellytykseksi hoidon
yhdenvertaisuudelle. Yhdenvertaisuuden edellyttiminen tulee ilmi tarvita-verbin kéytosta.
Verbin merkitys on ’olla tulematta tai tulla huonosti toimeen ilman jotakin, olla jonkin
tarpeessa, puutteessa; kaivata, vaatia’ (KS s.v. tarvita), jolloin ilmaistaan, ettd
yhdenvertaisuus ei voi toteutua ilman riittdvia resursseja. Jotta-konjunktiolla luodaan
kausaalisuhde (ks. VISK § 1128), joka yhdistdd lisddntyvit resurssit myonteiseen
lopputulokseen (yhdenvertaisuuden lisddntyminen). Tallainen kausaalisuusasetelma on
aineistossani yleinen kautta puolueiden: esitetidén jokin vaadittava toimi, jonka seurauksena
yhdenvertaisuus lisdéntyy. Komparatiivimuodon yhdenvertaisemmin kdyttd kuvastaa
yhdenvertaisuuden lisdéntymistd ehdotettujen toimien seurauksena. Esimerkin 17 kaltainen

resurssipuhe toistuu usean puolueen aluevaaliohjelmissa.

Yhdenvertaisuuden edellyttimisen ja mahdollistamisen diskurssia edustavat myds esimerkit,

joissa puolueet tuovat esiin oman roolinsa yhdenvertaisuuden aktiivisina edistéjind.

(18) Vasemmistoliiton ehdokkaat tekeviit toiti sen eteen, ettd apu ja hoiva ovat
lahell4 ja saatavilla kaikille, kaikkialla Suomessa. (Vas.)

Esimerkissd 18 Vasemmistoliiton ehdokkaat lauseen subjektina kuvastaa ehdokkaiden
aktiivista asemaa yhdenvertaisuuden edistdjind. Yhdenvertaisuus kéyttdjien vélille luodaan
jalleen universaalisen kaikki-pronominin avulla (ks. VISK § 740; § 750). Tekevdit téitq -
verbirakenteelle laheinen ilmaus on tydskennelld, joka Kielitoimiston sanakirjan mukaan
tarkoittaa ’tehda tyoté, olla tydssd, tyonteossa, toimia, puuhata, askarrella, ahertaa, uurastaa,
rehkid, raataa’. Néin ollen rakenne luo vaikutelman ehdokkaiden uurastuksesta
yhdenvertaisuuden eteen. Vaalikontekstissa esiintymin sdvyn voisikin tulkita ilmentévén
potentiaaliselle ddnestdjdlle esitettyd lupausta. Huomattavaa on my®ds, ettd viimeinen rakenne
kaikkialla Suomessa on merkitykseltdén universaali samalla tavalla kuin esimerkissd 14 — se

ei sulje ketddan Suomessa olevaa yhdenvertaisuuden ulkopuolelle.

Vastaavanlaisia esimerkkeji, joissa puolue tai puolueen edustajat (potentiaaliset
aluevaltuutetut) tuodaan eksplisiittisesti ndkyviin yhdenvertaisuuden yhteydessd, 10ytyy lahes
kaikkien puolueiden aluevaaliohjelmista. Téssd on hienoinen nyanssiero esiintymiin, joissa

yhdenvertaisuutta ainoastaan vaaditaan puolueen dénelld (ks. esimerkit 7 ja 11). Esimerkin 18
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kaltaisissa esiintymissd puolueen rooli yhdenvertaisuuden rakentajana tuodaan aktiivisemmin
esiin. Kun ensimmaéisen diskurssin esiintymissa vaatimus kohdistuu puolueen ulkopuolelle,

tdssd taas puolue vastuuttaa itse itseddn edistimiin yhdenvertaisuutta.

Myos aluevaaliohjelman lukijan ddnestyskayttdytymisen ja yhdenvertaisuuden vilille voidaan

rakentaa yhteys, kuten esimerkissi 19.

(19) Sinunkin déanelldsi on parantava vaikutus. Se nimittiin ratkaisee, saammeko
me kavennettua hyvinvointi- ja terveyseroja ja saavatko ihmiset ennaltachkiisevia
palveluita. (Vihr.)

Vihreiden aluevaaliohjelmasta 16ytyvissé esimerkissd 19 lukijaa puhutellaan suoraan yksikon
toisen persoonan avulla. Inklusiivisen fokuspartikkelin -kin (ks. VISK § 840) kdyttd nostaa
kuulijan niiden henkildiden joukkoon, joiden ddnelld on parantava vaikutus. Jilkimmainen
virke taas asettaa lukijan d4nen ratkaisevaksi tekijaksi hyvinvointi- ja terveyserojen
kaventamisessa ja ndin yhdenvertaisuuden edistdmisessd. Néin puolue pyrkii suostuttelemaan
ja vastuuttamaan lukijaa tekemddn yhdenvertaisuutta edistdvén ratkaisun vaaliuurnilla.
Kaventaa-verbin merkitys on ’supistaa, rajoittaa, pienentdd, vihentdd’ (KS). Tassa
tapauksessa kaventaa saa prosessina positiivisen konnotaation, koska hyvinvointi- ja

terveyserot ovat tulkittavissa sosiaali- ja terveyspalveluiden kontekstissa negatiivisiksi.

Vield mainitsematta jadnyt kausaalisuuden rakentamisen keino aineistossani on minen-

infinitiivin translatiivimuodon kayttd, kuten esimerkissa 20.

(20) Kristillisdemokraatit ympéri maata ovat valmiina puolustamaan
ldhipalveluita uusien hyvinvointialueiden valtuustoissa ja tekemédn padtoksia
laadukkaan ja vaikuttavan hoidon saamiseksi kaikkien ulottuville. (KD)

Esimerkissd 20 luodaan minen-infinitiivin translatiivimuodolla saamiseksi kausaalinen suhde
(ks. VISK § 549) puolueen jdsenten toiminnan ja yhdenvertaisuuden vilille. Rakenne ilmaisee
toiminnan, tassd tapauksessa /dhipalveluiden puolustamisen ja pdcdtosten tekemisen,
tarkoitusta, joka on saada laadukas ja vaikuttava hoito kaikkien ulottuville. Esimerkissa

tuodaan jélleen esille puolueen edustajien aktiivinen toiminta yhdenvertaisuuden yhteydessa

(ks. esimerkki 18).

Yhdenvertaisuuden edellyttimiseen ja mahdollistamiseen liittyvassd diskurssissa keskeisia
kielellisia piirteitd ovat siis erilaiset kausaalisuhteiden rakentamisen keinot, kuten jotfa- ja
kun-konjunktioiden sekd minen-infinitiivin translatiivimuodon kéytto. Lisdksi diskurssille

ominaisia ovat erilaiset positiiviseen kehityskulkuun viittaavat prosessit, kuten mahdollistaa,
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ja myonteisen mielikuvan luovat adjektiivimuodot, kuten uusimpia ja parasta. My®0s erilaiset
olla-verbin sisdltavit verbirakenteet korostuvat yhdenvertaisuuden mahdollistamisen ja

edellyttdmisen diskurssissa.

Diskurssille ominaista on yhteyden luominen puolueen toiminnan ja yhdenvertaisuuden
vilille. Puolueiden toiminta kuvataan siis yhdenvertaisuuden mahdollistajana. Lisdksi
yhdenvertaisuus konstruoidaan riippuvaiseksi esimerkiksi kansantaloudesta ja riittdvisté

resursseista.

Yhdenvertaisuuden mahdollistamisen ja edistdmisen diskurssissa toistuvia kayttdjaryhmia
ovat vanhukset, perheet seki ylipddnsé heikossa asemassa olevat ihmiset, kuten pienituloiset
ja péihderiippuvaiset. Lisdksi nostetaan esille suurempia kategorioita, kuten kaikki Suomessa
asuvat. Esiin nousevia yhdenvertaisuuden ulottuvuuksia ovat esimerkiksi taloudellinen,

oikeudellinen ja alueellinen ulottuvuus.
5.1.3 Negatiivinen ja velvoittava yhdenvertaisuus

Erittdin pieni, mutta kuitenkin erottuva yhdenvertaisuuteen liittyvé diskurssi aineistossani on
diskurssi, jossa ihmiset esitetddn yhdenvertaisina joko velvoittavalla tavalla tai jonkin
negatiiviseksi koettavan asian suhteen. Diskurssi tuo esiin sen, ettd yhdenvertaisuus ei ole
aina vain mahdollistavaa vaan se voi olla myds ihmisid negatiivisessa mielessd yhdistivéa tai

jonkinlaiseen toimintaan velvoittavaa.
Esimerkissd 21 kuvataan ihmisten yhdenvertaisuutta yksindisyyden suhteen.

(21) Yksindisyydestd uhkaa tulla uusi kansantauti, joka iskee niin nuoriin,

tyoikdisiin kuin vanhuksiin. (KD)
Kristillisdemokraattien aluevaaliohjelmasta 10ytyvassa esimerkissd 21 kuvataan yksindisyys
ilmidné, joka voi osua kenen tahansa kohdalle. Yhdenvertaisuus luodaan rinnastamalla
parikonjunktiolla niin—kuin (ks. VISK § 1096) kolme kategoriaa, nuoret, tydikdiset ja
vanhukset. Nama kategoriat kattavat 1dhes koko ithmisen elinkaaren, miké lisdd esimerkissa
konstruoidun yhdenvertaisuuden vaikutusalaa. Se, ettd puolue suhtautuu ilmi66n
negatiivisena, tulee ilmi uhata-verbin kaytostd. Verbid kdytettddn *ilmaisemaan, ettd jotakin

harmillista on tapahtumaisillaan’ (KS s.v. uhata).

Katson tdhdn diskurssiin kuuluvaksi myds esiintymdt, joissa ihmiset esitetddn velvoittavasti

yhdenvertaisina, kuten esimerkissé 22.
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(22) On tirkeda, ettd jokainen ottaa vastuuta omasta ja ldheistensi
hyvinvoinnista jo hyvissd ajoin ehkéisten mahdollisia sairauksia. (Kesk.)

Téssd Keskustan aluevaaliohjelmasta 10ytyvissa esimerkisséd sote-palveluiden kéayttdjit eivit
ole yhdenvertaisia ainoastaan sote-palveluiden saajina vaan heitd myos vastuutetaan
huolehtimaan itse omasta hyvinvoinnistaan seka ldheistensd hyvinvoinnista. Néin vastuu
hyvinvoinnista siirtyy yhteiskunnalta yksilolle. Alun on tdrkedid -lause kuvastaa puolueen
suhtautumista interpersoonaisesta nikokulmasta. Universaalinen jokainen-kvanttoripronomini
(ks. VISK § 740) luo jélleen yhdenvertaisen asetelman ihmisten vilille. Yhdenvertaisuus ei
tdmén esimerkin perusteella koske siis ainoastaan hoitoon pddsyd vaan myods ihmisen vastuuta
tdmin omasta ja my0s ympdrilldin olevien ihmisten hyvinvoinnista. Tim& muistuttaa
Menardin (2017, 80) huomaamaa tapaa merkityksellistdd tasa-arvo niin, ettd kansalaisten
tehtdva on kontribuoida yhteisen hyvin luomiseen (’tasa-arvosopimusten diskurssi’, engl.

equality contracts).

Negatiivisen yhdenvertaisuuden diskurssia edustavia esiintymié on kaikissa yhdeksassi
aluevaaliohjelmassa vain muutama. Néin ollen on vaikea méérittda diskurssille
vastaavanlaisia toistuvia kielellisié piirteitd kuin kahdelle ensimmaiselle diskurssille — ero on
ennen kaikkea merkitykseen liittyvd. Tamén aineiston perusteella negatiivisen
yhdenvertaisuuden diskurssia aktivoivat toisaalta vastuuseen liittyvit sananvalinnat, toisaalta
sen korostaminen, ettd kaikki ovat riippuvaisia sosiaali- ja terveyspalveluista. Olisi
mielenkiintoista tutkia laajemmalla ja erilaisella aineistolla, esiintyykd tillaista puhetapaa

enemmankin sote-palveluiden tai politiikan kielen kontekstissa.
5.1.4 Yhdenvertaisuuden maarittely

Toinen erittdin marginaalinen mutta erottuva diskurssi aineistossani on yhdenvertaisuutta
madrittava diskurssi, jossa puolue ilmentdi eksplisiittisesti, miten méaérittelee
yhdenvertaisuutta. Tdma eroaa yhdenvertaisuutta vaativasta diskurssista (ks. luku 5.1.1), jossa

yhdenvertaisuuden merkitys on ikdan kuin implisiittisesti itsestddn selva.

Seuraavassa esimerkissd yhdenvertaisuus mééritelldan sen kautta, millainen on riittiméton

yhdenvertaisuuden médrittely.

(23) Yhdenvertaisuus ei ole vain syrjinndn puuttumista, vaan aktiivisia
toimenpiteitd, kuten tiedotusta monella kielelld, tulkkipalveluita ja esteettomié
tiloja. (Vihr.)
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Esimerkissd 23 kéytetdén additiivis-kontrastoivaa parikonjunktiota ei vain — vaan (ks. VISK §
815; § 1107) osoittamaan, ettd syrjinndn puuttuminen on riittdmiton méadritelma
yhdenvertaisuudelle. Taméantyyppinen ei vain -rakenne synnyttadkin odotuksen siité, ettd
seuraavaksi kerrotaan, mitd yhdenvertaisuus on (ks. Shore 2020, 472). Esiintymén
madritteleva sdvy taas tulee identifioivasta lauseesta (mt., 323). Voisi tulkita, ettd puolue
pyrkii nédin ottamaan kantaa johonkin olemassa olevaan tapaan miéritelld yhdenvertaisuus.
Myos Menard (2017, 83) havaitsee, etti tillainen diskurssi asettuu vastustamaan hegemonista
diskurssia, jossa ihmisten tasa-arvo linkittyy esimerkiksi kansalaisuuteen ja samaisuuteen

(’tasa-arvo erojen kanssa’, engl. equality with differences).

Yhdenvertaisuutta médrittelevit diskurssi on erittdin vihdlukuinen aineistoni
aluevaaliohjelmissa. Mielenkiintoista onkin, ettd yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi on kylla
erittdin yleinen, mutta yhdenvertaisuuden merkitystd ja tulkintaa ei juurikaan méaéritelld. Toki
yhdenvertaisuuden méérittely selvidé kenties lukijalle rivien vilistd, tai sen ajatellaan olevan
jollain tavalla itsestdén selvéd sosiaali- ja terveyspalveluiden kontekstissa. Puolueet ovat siis
tehneet valinnan olla mairitteleméttd yhdenvertaisuutta — timékin on nimenomaan kielellinen

valinta, johon liittyy valtaa (ks. Pietikdinen—Méntynen 2019, 99).

Diskurssianalyysin yksi periaate on, ettd tillaiset presuppositiot eivit tule ndkyviin, ellei niita
haasteta tai hyldtd (Chilton—Schiffner 2002, 36). Kenties esimerkin 23 kaltaisen puheen
tarkoitus onkin haastaa olemassa olevaa yhdenvertaisuuden merkityksen presuppositiota juuri

tuomalla sen esiin.

Yhdenvertaisuuden presuppositioiden tutkimiseksi olisikin mielenkiintoista tutkia jollain
aineistolla ja metodilla, miten puolueet oikeastaan méirittelevit ja ymmartavit
yhdenvertaisuuden. Téllaisen materiaalin analysointi voisi tuoda esiin kielellisid

vallanpaikkoja.
5.2 Eriarvoisuuteen liittyvat diskurssit

Eriarvoisuuteen liittyen aineistossa erottuu kolme diskurssia. Ensimmadinen néistd on
eriarvoisen asiaintilan esittdva diskurssi (ks. luku 5.2.1), jossa kuvataan sosiaali- ja
terveyspalveluiden kédyttdjien vililld nykytilanteessa vallitsevaa eriarvoisuutta. Toinen on
eriarvoistavaa prosessia kuvaava diskurssi (ks. luku 5.2.2), jossa palveluiden kayttdjaa
laajemmat ulkopuoliset voimat ja kehityskulut aiheuttavat eriarvoisuuden. Kolmas on

eriarvoista kohtelua vaativa diskurssi (ks. luku 5.2.3), jossa puolue vaatii, ettd jokin
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kayttdjaryhmé asetetaan sosiaali- ja terveyspalveluissa huonompaan asemaan muiden kanssa.

Tatd diskurssia esiintyy ainoastaan Perussuomalaisten aluevaaliohjelmassa.

Palveluiden kayttijien véliseen eriarvoisuuteen liittyvid presuppositioita on toki 14snd myos
yhdenvertaisuutta vaativassa diskurssissa. Koin kuitenkin tarpeelliseksi erottaa eriarvoisuuden
eksplisiittisesti esiin tuovat diskurssit omaksi kategoriakseen, koska niilld on jonkin verran

piirteitd, jotka poikkeavat yhdenvertaisuuden diskursseista.
5.2.1 Eriarvoisen asiaintilan esittaminen

Téssé diskurssissa puolueet kuvaavat sote-palveluiden kéyttdjien olevan eriarvoisessa
asemassa, esimerkiksi jonkin sosiaalisen muuttujan perusteella. Esiintymista ja niiden

kontekstista on péételtivissi, ettd lauseilla rakennetaan kuvaa nykytilanteesta.

Keskeinen eriarvoisuuden ulottuvuus, joka erottuu useamman puolueen aluevaaliohjelmissa,

on taloudellinen eriarvoisuus. Tdmi ndkyy esimerkissé 24.

(24) Nyt kay liian usein niin, ettd pienelld elidkkeelli eldvilla ikdihmisellé ei ole
varaa tarvitsemiinsa lddkkeisiin. Tdma ei ole yksilon eiké terveydenhuollolle
koituvien kustannusten kannalta hyvai asia. (Liik.)

Esimerkissd 24 pienelld eldkkeelld eldvd ikdihminen kuvastaa laajempaa kategoriaa, jossa
huonotuloisuus ja korkea ikd yhdistyvat. Negatiivinen omistuslause X://d ei ole varaa luo
kuvan taloudellisten tekijoiden aiheuttamasta rajoituksesta. Ajan adverbi nyf kiinnittaa
lauseen asiaintilan nykytilanteeseen (VISK § 649). Liian-partikkelia kiytetddn ilmaisemaan
’jonkin asian haitallisen tai tarpeettoman suurta méaardd’ (KS). Téssd esimerkissé liian-
partikkeli tuokin esiin puolueen interpersoonaista suhtautumista puolueen mukaan
vallitsevaan asiaintilaan, jossa pienella eldkkeelld eldva ikdihminen ei saa ostettua
tarvitsemiaan ladkkeitd. Esiintymad ilmaisee nédin tdhin kéyttdjdkategoriaan kohdistuvia

taloudellisia rajoitteita, jotka heikentdvit kategoriaan kuuluvien hyvinvointia.

Perussuomalaisten aluevaaliohjelmassa erottuu eriarvoisuusasetelma, jossa
maahanmuuttajataustaisen vdestonosan kuvataan olevan kéyhdd ja syrjdytynyttd suomalaista

paremmassa asemassa. Tdma kdy ilmi esimerkista 25.

(25) Sosiaaliturvan yksinkertaistamista voidaan pitdé kannatettavana tavoitteena,
mutta sen varjopuolena on se, ettd mitd helpompaa tukia ja tulonsiirtoja on hakea,
sitd enemman niitd haetaan. Tima koskee etenkin paisuvaa
maahanmuuttajataustaista viiestonosaa, jonka ympérilld pyorii
kotouttamiskoordinaattorien ja konsulttien armeija neuvomassa, miten he saavat
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kaikki mahdolliset tuet. Koyhélli ja syrjiytyneelld suomalaisella ei
vastaavanlaista apujoukkoa ole tukena. (PS)

Esimerkissd 25 rakennetaan eriarvoinen asetelma paisuvan maahanmuuttajataustaisen
vdestonosan seké kéyhdn ja syrjdytyneen suomalaisen vélille. Puolue rakentaa kielellisesti
kuvaa, jossa maahanmuuttajataustaisille ihmisille suorastaan tyrkytetdin apua, kun taas
syrjdytynyt suomalainen joutuu péarjaddmaén yksin. Vastaavanlainen-adjektiivi korostaa
vertailuasetelmaa nédiden kahden kéyttdjaryhmén vélilla (ks. VISK § 634: vastaava-
vertailusanan kéyttd). Huomionarvoinen yksityiskohta on, ettd substantiivilauseke paisuva
maahanmuuttajataustainen vdestonosa kuvastaa laajempaa ryhmaii, kun taas yksikosséd oleva
kéyhd ja syrjdytynyt suomalainen synnyttdd vaikutelman pienuudesta ja toisaalta

yksilollisyydestd, miké saattaa synnyttdd lukijalle samaistumispintaa.

Muilla puolueilla ei esiinny vastaavanlaista puhetapaa, jossa maahanmuuttajataustaiset
henkil6t esitettdisiin paremmassa asemassa oleviksi kuin puolueen suomalaisiksi
luokittelemat ihmiset. Téssd suhteen Perussuomalaisten eriarvoisuusdiskurssi eroaa muista

puolueista.

Voisi todeta, ettd eriarvoisuutta kuvaava diskurssi ilmaisee jonkinlaisia sosiaali- ja
terveyspalveluiden kdyttdjiin kohdistuvia rajoituksia. Namé voivat olla muun muassa
taloudellisia (ks. esimerkki 24) tai johonkin ryhméédn kuulumisesta johtuvia (ks. esimerkki

25).

Keskeisid eriarvoisen asiaintilan esittdmisen diskurssin yhteydessa esiin tulevia
kayttdjaryhmid ovat eri tavoin vammaiset ithmiset, pienituloiset, syrjdytyneet, vanhukset,
lapsiperheet, lapset, nuoret ja yksinasuvat. Keskeisid esiin nousevia eriarvoisuuden

ulottuvuuksia taas ovat erityisesti taloudelliset rajoitteet seki alueelliset erot.
5.2.2 Eriarvoistava prosessi

Yksi aineistossani esiintyva eriarvoisuuteen liittyva diskurssi on eriarvoistavan prosessin
kuvaaminen. Diskurssissa siis esitetdédn kielellisesti jokin kehityskulku, joka lisda
eriarvoisuutta sote-palveluiden kdyttdjien vililld. Diskurssi on médéréllisesti pieni, vain
muutamia esiintymid. Otan kyseisen diskurssin kuitenkin tarkasteluun, koska uskon, ettd se

kertoo jotain oleellista puolueiden eriarvoisuuskésityksista.
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SDP:n vaaliohjelmasta 16ytyva esimerkki 26 kuvaa pitkén aikavilin trendié, hyvinvointierojen
kasvua. Vihreiden vaaliohjelmasta 10ytyva esimerkki 27 taas kuvaa tarkempaa eriarvoisuutta

aiheuttavaa ilmioté, digitalisaation nopeaa kehitysta.

(26) Hyvinvointierot ovat vuosien saatossa kééntyneet uudelleen kasvuun.
Jokainen syntyvai lapsi, hoivaa tarvitseva vanhus tai tukea etsivé tydikdinen ei ole
tasavertaisessa asemassa. (SDP)

(27) Digitalisaation nopea kehitys voi kuitenkin syrjiyttii ihmisii ja

ihmisryhmii, eikd kaikkea voi hoitaa etdna. (Vihr.)
Esimerkissi 26 eriarvoistavan prosessin, hyvinvointierojen kasvun, kulkua kuvataan
perfektimuodon ovat - - kddntyneet avulla, jolle konstruoidaan nykytilanteen kannalta
relevantti seuraus jalkimmaiselld virkkeelld (ks. VISK § 1535). Yhdenvertaisuuden
puuttumista ilmaistaan jilleen kieltorakenteen ei ole tasavertaisessa asemassa kautta. Téssd
esimerkissi jokainen-pronomini kytkeytyykin eriarvoisuuteen, kun yhdenvertaisuus
mitdtoiddan kieltorakenteen kautta. Esimerkki antaa ymmartia, ettd ennen kirjoitushetkeé
hyvinvointierot ovat olleet joko laskussa tai pysyneet tasaisina, minka jilkeen ne ovat

kasvaneet.

Esimerkissd 27 mainitaan konkreettinen eriarvoistava kehityskulku, digitalisaation nopea
kehitys, joka asetetaan lauseen subjektiksi. Ndin ollen tima kehitys asetetaan toimijaksi, jolla
on vaikutusta kohteeseen, tissé tapauksessa ihmisiin ja ihmisryhmiin (ks. Shore 2020, 301).
Syrjdyttdd-verbin merkitys on Kielitoimiston sanakirjan mukaan *tyontdd syrjaén, tieltdén,
sivuun jostakin asemasta, pois kdytostd’. Esimerkin perusteella digitalisaatio ndyttaytyy
1lmidnd, joka liian nopeasti edetessdén tyontdd sosiaali- ja terveyspalveluiden kayttdjia
syrjaan. Esimerkki luokin kuvan, jossa ihminen on itseddn suurempien voimien ja

kehityskulkujen vietdvana.
Erityisesti Perussuomalaiset kuvaa eriarvoisuutta valtapuolueiden toimien tuloksena.

(28) Kun suomalaista hyvinvointivaltiota alettiin rakentaa toisen maailmansodan
jalkeen, péattavid tahoja yhdisti késitys siitd, ettd rakennettava sotejdrjestelma on
suomalaisia varten tarkoitettu. Tima kansallisvaltiokeskeinen ajattelu on
sittemmin vaihtunut valtapuolueilla visioon Suomesta globaalina
sosiaalitoimistona, jolloin jirjestelmin rahoittamiseen osallistumaton
maahanmuuttaja piidsee vilittomasti nauttimaan julkisesti rahoitetuista
palveluista. - - Suomalaisen tyossikidyvin viestonosan tehtiviksi jadkin siis
rahoittaa julkisia terveyspalveluita, joita he eivit itse usein kdyti ja joiden
kayttdjistd yhd suurempi osa on tydmarkkinoiden ulkopuolella olevia
maahanmuuttajia. (PS)
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Perussuomalaisten aluevaaliohjelmasta 10ytyvéssd esimerkissd 28 puolue kuvaa prosessin,
jonka myo6té kansallisvaltiokeskeinen ajattelu on vaihtunut epdoikeudenmukaiseen
asetelmaan, jossa tyossdkdyvdi suomalainen viestonosa joutuu rahoittamaan jdrjestelmdn
rahoittamiseen osallistumattoman maahanmuuttajan terveyspalveluita. Esimerkissa
my6hemmyyttd ilmaiseva ajan adverbi sittemmin (ks. VISK § 650) ilmaisee lauseen
todellisuudessa tapahtunutta historiallista muutosta. Nauttia-verbin tulkinta vastaa esimerkissé
Kielitoimiston sanakirjan mééritelméé *saada jatkuvasti jotakin etua tai edunomaista
osakseen, hyvékseen’. Jdddd-verbiin kiinnittynyt liitepartikkeli -kin (ks. VISK § 1104) taas
luo kontrastiivisen suhteen kahden ihmiskategorian vilille. Esimerkin kritiikki kohdistuu
ennen kaikkea valtapuolueisiin konstruoimalla eriarvoisen asetelman néiden visioksi eli

’(tulevaisuuden)kuvaksi, nikyméksi, hahmotelmaksi, kuvitelmaksi tai ndkemykseksi’ (KS).

Paajanen (2016, 47, 49) havaitsee Perussuomalaisten vuoden 2015 eduskuntavaaliohjelmassa
vastaavanlaisen vastakkainasettelun, jossa kuvataan, kuinka tydmarkkinoiden ulkopuolella
olevat maahanmuuttajat uhkaavat tyossidkédyvén suomalaisen palveluita. My0s esimerkissd 28
nikyville Suomi globaalina sosiaalitoimistona -kielikuvalle laheinen ilmaus Suomesta koko
maailman sosiaalitoimistona toistuu puolueen vuoden 2015 eduskuntavaaliohjelmasta (mt.,

49; Herneaho 2018, 209).

Koska eriarvoistavan prosessin diskurssi on melko marginaalinen, on sen kielellisestd
rakentumisesta hankalaa tehdi yleistyksid. Yleisesti sitd luonnehtii kuitenkin sosiaali- ja
terveyspalveluiden kéyttdjien kuvaaminen itsedéin suurempien voimien ja kehityskulkujen
armoilla olevina entiteetteind. Toinen erottuva piirre on kertomuksellisuus — esimerkit
rakentuvat useista virkkeistd, joilla prosessin kulun kuvausta palastellaan. Tallaisia
eriarvoisuuskertomuksia olisikin jatkossa mielenkiintoista tutkia narratiivisuuden
nidkokulmasta. Millaisia eriarvoisuuskertomuksia politiikan teksteihin liittyy, miten ne

rakentuvat ja miten ne eroavat puolueiden vélill4 tai tekstilajin mukaan?
5.2.3 Eriarvoisen kohtelun vaatimus

Edelld esiin tulleiden huomioiden lisdksi Perussuomalaiset erottuu muista puolueista siiné
suhteessa, ettd Perussuomalaisten aluevaaliohjelmassa vaaditaan eksplisiittisesti eriarvoista
kohtelua jollekin sote-palveluiden kayttidjairyhmaélle suhteessa muihin. Perussuomalaiset vaatii
aluevaaliohjelmassaan yhden sosiaali- ja terveyspalveluiden kédyttdjairyhmén, paperittomien
maahanmuuttajien, rajaamista henked ja terveyttd uhkaamattomien sairauksien hoidon

ulkopuolelle.
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Tamai asetelma nikyy esimerkissa 29.

(29) Lailla pitaa saitda siitd, ettei hyvinvointialueilla ole oikeutta tarjota
laittomille maahanmuuttajille samantasoisia terveyspalveluita kuin niille, joilla on
kotikunta Suomessa. (PS)

Esimerkissd 29 vaaditaan eriarvoista kohtelua eri kayttdjaryhmien vilille. Jalleen kerran
esimerkin modaalinen vaativuus syntyy nesessiivirakenteen pitdd sddtdd kayton kautta (ks.
Shore 2020, 285; VISK § 1565) (ks. luku 5.1.1). Oikeussanaston kéytto, eriarvoisen kohtelun
vaatiminen kirjattavaksi lakiin, alleviivaa vaatimuksen jyrkkyyttd. Eriarvoisuutta ilmaiseva
vertailuasetelma kahden kéyttdjaryhmén vilille synnytetdén tdssa tapauksessa vertailevan

rakenteen samantasoisia - - kuin kautta (komparaatiosta ks. VISK § 634).

Paajanen (2016, 50) havaitsee Perussuomalaisten vuoden 2015 eduskuntavaaliohjelmasta
thmisten vastaavanlaista arvottamista kansalaisuuden perusteella. Paajanen (mp.) toteaa
téllaisen puheen rikkovan perustuslaillisen yhdenvertaisuuden ideaalia. Esimerkissd 29
viedddnkin asia pidemmalle vaatimalla lainsdddénndllisid toimia, jotta paperittomia
maahanmuuttajia kohdeltaisiin lain silmissd eriarvoisesti suhteessa niihin, joilla on kotikunta

Suomessa.

Perussuomalaisten puhe paperittomista maahanmuuttajista poikkeaa nimedmisen tasolla
huomattavasti muista puolueista. Kun muut puolueet puhuvat ensisijaisesti paperittomista
maahanmuuttajista, Perussuomalaiset puhuvat laittomista maahanmuuttajista. Adjektiivi
laiton viittaa Kielitoimiston sanakirjan mukaan ’lainvastaiseen tai sdéintdjen vastaiseen’.
Tédminkaltainen nimedminen on osa politiikan merkityspotentiaalin rakentumista ja osoittaa,

miten nimedminen on aina valintojen tekemistd (Heikkinen—Pajunen 2016, 33).

Huomattavaa on kuitenkin, ettd Perussuomalaiset ei rajaa paperittomia maahanmuuttajia
kokonaan terveyspalveluiden ulkopuolelle. Téastd huolimatta Perussuomalaisten paperittomia
maahanmuuttajia koskevaan diskurssiin sisdltyy kielellistd vallankéyttod, jossa eri ryhmiin
kuuluvat henkildt pyritddn tietoisesti asettamaan keskendén eriarvoiseen asemaan. Muilla
puolueilla vastaavaa eriarvoista kohtelua vaativaa diskurssia ja asetelmaa ei aineistossani

esiinny.
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6 Lopuksi

Téassd pro gradu -tydssd olen analysoinut eduskuntapuolueiden aluevaaliohjelmista [6ytyvid
yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden diskursseja. Jaottelin aineistossa esiintyneen
yhdenvertaisuus- ja eriarvoisuuspuheen kaikkiaan seitseméén diskurssiin, jotka ovat
yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi, yhdenvertaisuuden edellytyksien ja mahdollistamisen
diskurssi, negatiivisen ja velvoittavan yhdenvertaisuuden diskurssi, yhdenvertaisuuden
madritteleva diskurssi, eriarvoisen asiaintilan esittdva diskurssi, eriarvoistavan prosessin
diskurssi seka eriarvoista kohtelua vaativa diskurssi. Vastasin ndin ensimmaéiseen
tutkimuskysymykseeni ” Millaisia yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden diskursseja
aluevaaliohjelmissa esiintyy?”. Vallitsevaksi diskurssiksi kautta aineistoni osoittautui

yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi.

Toinen tutkimuskysymykseni oli "Millaisilla kielellisilld keinoilla niita diskursseja
rakennetaan?”. Aluevaaliohjelmissa sosiaali- ja terveyspalveluiden kayttéjiin liittyvid
yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden diskursseja rakennetaan aineistossani monilla
kielellisilla keinoilla. Yhdenvertaisuutta vaativassa diskurssissa (ks. luku 5.1.1) korostuvat
vaativan modaalisuuden rakentamisen keinot. Verbeihin liittyvii toistuvia keinoja ovat
nesessiivirakenteen ja direktiivisen passiivin kéytto seki erilaisten tahtotilaa ilmaisevien
mentaalisten verbien, kuten haluta, kaytto. Lisdksi omistuslauseella tuodaan nékyvéksi sote-

palveluiden kéyttdjien oikeutta yhdenvertaiseen kohteluun.

Yhdenvertaisuuden edellytysten ja mahdollistamisen diskurssissa (ks. luku 5.1.2) keskeisid
kielellisid valintoja ovat erilaiset kehitystd kuvaavat prosessit, kuten mahdollistaa seké runsas
kausaalisuhteiden luominen esimerkiksi jotfa-konjunktion ja minen-infinitiivin
translatiivimuodon avulla. Diskurssissa puolueet luovat yhteyden oman toimintansa ja
yhdenvertaisuuden edistymisen vilille. Hallituksessa olevien SDP:n, Vihreén liiton ja
Vasemmistoliiton aluevaaliohjelmissa erottuu puhetapa, jossa sote-uudistusta ja aluevaaleja
pyritidédn legitimoimaan luomalla siitd kuva sosiaali- ja terveyspalveluiden kéyttdjien
yhdenvertaisuuden mahdollistajana. Diskurssissa yhdenvertaisuus konstruoidaan
riippuvaiseksi esimerkiksi kansantaloudellisesta tilanteesta tai riittdvistd resursseista.

Talouden merkitys korostuu erityisesti Kokoomuksen yhdenvertaisuuspuheessa.

Negatiivisen yhdenvertaisuuden ja yhdenvertaisuuden méérittelyn diskurssit (ks. luvut 5.1.3 ja

5.1.4) olivat aineistossani niin marginaalisia, ettd niiden kielellisestd rakentumisesta on vaikea
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esittdd vastaavanlaisia yleistyksid. Koenkin, ettd ndma diskurssit jdivét saturaatioiltaan
vajavaisiksi tissd tyossd. Tastd huolimatta ndimé marginaalisemmat diskurssit ovat
merkitykseltddn selkedsti erottuvia, joten olisi mielenkiintoista tutkia niitd laajemmalla

aineistolla. Nama diskurssit myds herittivdt mielenkiintoisia jatkotutkimusaiheita.

Yhdenvertaisuutta kiyttijien vélille rakennettiin kautta diskurssien monenlaisilla toistuvilla
kielellisilld valinnoilla. Néistd merkittdvimpid ovat universaalisten kvanttoripronominien
(kaikki, jokainen) kiyttd, suhtautumista ilmaisevat sananvalinnat, inklusiiviset
fokuspartikkelit (myos, -kin), riippumatta-tyyppiset adpositiolausekkeet sekéd konjunktioiden,

kuten parikonjunktioiden kayttd.

Eriarvoisuutta késittelevissa diskursseissa on huomattavissa rajoittuneisuutta ja eriarvoistavia
sosiaalisia muuttujia kuvaavia sananvalintoja. Liséksi runsas kieltorakenteiden kdytto ilmaisee
yhdenvertaisuuden puuttumista luoden kontrastia yhdenvertaisuuteen liittyviin diskursseihin.
Marginaalisessa eriarvoistavan prosessin diskurssissa (ks. luku 5.2.2) tirkeitd ovat myos
useasta virkkeesti rakentuvat lyhyet kertomukset, joilla eriarvoistavan prosessin kulkua

kuvataan.

Edelld mainittujen kielellisten seikkojen liséksi yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden
diskursseja aktivoitiin sanastollisten valintojen keinoin. Néitd olivat sananvalinnat, jotka
kytkeytyivit erilaisiin yhdenvertaisuuden tai eriarvoisuuden ulottuvuuksiin, kuten palveluiden

kéyttdjien tuloihin, asuinpaikkaan, ikdén tai terveydentilaan.

Tunnistamani yhdenvertaisuuden rakentamisen kielelliset keinot olivat linjassa aiempien
tutkimusten, esimerkiksi Krogerin (2016) ja Herneahon (2018) tutkimusten havaintojen
kanssa. Néiltd osin tyoni toi vahvistusta néille tuloksille sosiaali- ja terveyspolititkan

kontekstissa.

Huomattavaa aineistossani on, ettd yhdenvertaisuutta vaativa diskurssi (ks. luku 5.1.1) on
erittdin yleinen, mutta yhdenvertaisuutta itsessdén ei juuri madritelld (ks. luku 5.1.4). Tdma
implikoi kenties, ettd yhdenvertaisuuden merkitystd pidetdin itsestddn selvina lukijalle.
Toisaalta runsas yhdenvertaisuuden vaatiminen ja eriarvoisuusdiskurssien kdytto taas antavat
ymmartéd, ettd yhdenvertaisuus ei puolueiden mielesté ollut toteutunut aluevaaleja

edeltdvissa todellisuudessa.

Kolmas tutkimuskysymykseni oli ”"Millaiset yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden

ulottuvuudet ja mitkd kayttdjaryhmét nousevat esiin diskurssien yhteydessd?”. Diskursseissa
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toistuvia sosiaali- ja terveyspalveluiden kdyttdjaryhmid ovat muun muassa lapset ja nuoret,
ikdihmiset, vammaiset henkildt, perheet, erilaisilla tyollisyysstatuksilla olevat,
mielenterveysongelmista kirsivit, pdihdeongelmista karsivit, vikivallan uhrit, pienituloiset,
vanhemmat, eli kieliryhmait (pddasiassa suomen, ruotsin ja saamen kielten puhujat), seksuaali-
ja sukupuolivihemmistdt, (paperittomat) maahanmuuttajat sekd universaalisti kaikki
suomalaiset, kansalaiset ja thmiset. Keskeisii erottuvia yhdenvertaisuuden ulottuvuuksia taas
ovat taloudellinen, alueellinen ja oikeudellinen ulottuvuus seki esimerkiksi sote-palveluiden

kayttdjien ikd, eldmintilanne, tyollisyystilanne ja didinkieli.

Tadmén tyon perusteella aluevaaliohjelmien yhdenvertaisuus- ja eriarvoisuusdiskurssit eivét
tuoneet esiin suuria ideologisia eroja puolueiden vélilld. Vaaliohjelmakontekstissa on

ymmarrettdvad, ettd puolueet haluavat korostaa ddnestdjiensi yhdenvertaisuutta ideaalitasolla.

Silmiinpistdvin vahva ja keskeinen jakolinja puolueiden vililld kulkee maahanmuuttajien ja
erityisesti paperittomien maahanmuuttajien terveyspalveluja koskevassa keskustelussa.
Perussuomalaiset erottuu selkedsti muista puolueista maahanmuuttajiin liittyvéll4 puheellaan.
Puolue esittdd maahanmuuttajat etuoikeutettuna ryhméné suhteessa vdhdosaisiin suomalaisiin.
Toisaalta puolue myo0s vaatii paperittomille maahanmuuttajille eriarvoista kohtelua sote-
palveluissa kuin kansalaisuuden haltijoille. Tdmé Perussuomalaisten eriarvoista kohtelua
vaativa puhe muodostaakin aineistossa selkeésti oman diskurssinsa. Muut puolueet taas
vaativat paperittomille maahanmuuttajille yhdenvertaisuutta muihin ryhmiin verrattuna myds

muiden kuin henkei ja terveyttd uhkaavien sairauksien hoidossa.

Puolueiden vilinen jakolinja ndkyy my0s nimedmisen tasolla — kun muut puolueet puhuvat
paperittomista maahanmuuttajista, Perussuomalaiset puhuvat laittomista maahanmuuttajista
(ks. luku 5.2.3). Eriarvoisuuden diskursseissa esiin nouseva Perussuomalaisten korostetun
negatiivinen kuva maahanmuuttajista on linjassa esimerkiksi Paajasen (2016) havaintojen

kanssa.

Ty0sséni haasteita asetti tutkimusaiheeni monialaisuus. Kielitieteellisen teorian lisdksi minun
oli etsittdva teoriaa niin valtio-opin kuin erilaisten sote-alojenkin piiristid. Toki lukemani pitka
sivuaine sosiaalitieteistd ja lyhyt sivuaine valtio-opista antoivat paitsi yleistietoa aiheesta
my0s osviittaa, mistd suunnasta tietoa kannatti etsid. Tiedostan kuitenkin, ettd koska
pédasiallinen asiantuntemukseni on nimenomaan fennistiikan alalla, vajavainen tietimykseni

muilta aloilta asetti tulkinnoilleni rajoitteita.
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Analyysini ja rajaukseni eivét olleet niin yksityiskohtaisia kuin esimerkiksi Herneaholla
(2018). Koen kuitenkin tyoni onnistuneen toisaalta kdsittelemadn yksityiskohtaisia kielellisid
piirteitd, toisaalta pohtimaan aineistosta esiin nousseiden diskurssien merkitystd laajemmin.
Nadin ollen koen, ettd onnistui tasapainottelemaan yleisen tulkinnan ja yksityiskohtaisen

analyysin vililla vahintdan kohtuullisella menestyksella.

Analyysikehikkona systeemis-funktionaalinen kieliteoria sopi ndhdékseni mainiosti
diskurssien analyysiin. Erityisesti Shoren (2012; 2020) arvokas tyo SF-teorian suomen
kieleen sovelletun kuvauksen rakentamisessa auttoi timén tyon tekemisessa ja kiinnitti
huomiotani kielellisiin seikkoihin, joita en olisi muuten huomannut. Shoren (2020) Lauseita
Jja vesinokkaeldimid -teos toimikin tydssdni arvokkaana tyokaluna yhdessd Ison suomen

kieliopin verkkoversion ja Kielitoimiston sanakirjan kanssa.

Analyysini yhteydessa (ks. luku 5) olen maininnut useita yksittdisiin diskursseihin liittyvid
jatkotutkimusaiheita. Haluan kuitenkin vield lopuksi nostaa esiin kaksi laajempaa

tutkimusaihetta, joissa yhdistyy koko tyoni laajuus.

Tyoni painopiste on ollut sosiaali- ja terveyspalveluiden kayttdjiin liittyvéssa kielellisessé
yhdenvertaisuudessa ja eriarvoisuudessa. Yksi mielenkiintoinen jatkotutkimusaihe olisi
toimijoina heidét esitetddn? Millaisia yhdenvertaisuus- tai eriarvoisuusdiskursseja sote-alan
tyohon liittyy? Millaisena sote-alojen tyontekijoiden positio ndyttaytyy suhteessa muihin
aloihin ja millaisin kielellisin keinoin titd positiota rakennetaan? Aihe olisi erittdin
ajankohtainen, silla 2020-luvulla julkisuudessa on kéyty runsaasti keskustelua sote-sektorin
tyontekijéiden tyon raskaudesta ja vaativuudesta sekd tyontekijoiden asemasta. Ndin ollen

laadullisen tutkimuksen tuoma lisiymmarrys sote-tyostd ilmiond on enemmain kuin tarpeen.

Toinen mielenkiintoinen tutkimusasetelma olisi vertailla puolueiden aluevaaliohjelmien
diskursseja puolueiden muista ulostuloista esiin nouseviin diskursseihin. Esimerkiksi
aluevaltuustoissa esitetyt puheenvuorot voisivat tuoda esiin yhdenvertaisuuden ja
eriarvoisuuden diskursseja kdytdnnollisemmalla tasolla. Ndin saataisiin tarkempaa tietoa siita,

miten vaalikonteksti vaikuttaa yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden diskursseihin.

Naiden spesifimpien aiheiden liséksi aluevaaleista ja aluevaaliohjelmista kaivattaisiin
ylipadtdén lisdd tutkimusta. Aluevaalien uutuuden vuoksi niitd koskeva ty6 on kuitenkin vasta

alussa. Toivon, ettd erityisesti fennistiikan alalla intouduttaisiin tutkimaan politiikan kieltd
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lisad, silld kielitieteelliselld analyysilla on paikkansa poliittisten merkitysten rakentumisen

tutkimuksessa.

Vaikka olenkin pyrkinyt asettamaan aineistostani 16ytyvit diskurssit laajempaan kontekstiin,
tyOni on silti yhtené aikana tehty lépileikkaus yhdestd, tarkkaan rajatusta ja yhteen
ajankohtaan sijoittuvasta aineistosta. Tiedostan, ettd tdssd mielessd tutkimukseni on
historiallisesti vajavainen. Tulevaisuudessa aluevaaliohjelmia tutkivilla tieteentekijoilla onkin
se etu, ettd aluevaaliohjelmia on saatavilla useammalta vuodelta. Talloin kdytosséd on laajempi

aineisto, ja vertailu eri aikoina julkaistujen aluevaaliohjelmien vililld on mahdollista.

Rajatun ajallisen kontekstin lisdksi oma positioni vaikuttaa vaistimattd ainakin jossain méérin
tekemiini tulkintoihin. Liséksi asiantuntemukseni on vadjaamétta vajaa késitteleméédn
tyhjentavésti politiikan kielen tai yhdenvertaisuuden kaltaisia monitahoisia kokonaisuuksia.
Néiden seikkojen vuoksi toivonkin, ettd tulevat, vastaavanlaisia teemoja kéasittelevét
tutkimukset keskustelevat timén tyon kanssa sekd kommentoivat ja haastavat siti — siitdhidn

tieteessd loppujen lopuksi on kyse.

Koen, ettd onnistuin tutkimustehtdvéssédni — eritteleméén aluevaaliohjelmien
yhdenvertaisuuteen ja eriarvoisuuteen liittyvid diskursseja sekd analysoimaan niiden
kielellistd rakentumista. Toin myos esiin kiyttdjaryhmid sekd yhdenvertaisuuden ja
eriarvoisuuden ulottuvuuksia, joita diskursseissa esiintyi. Koen, etti kielitieteellisten

menetelmien kaytto toi esiin tietoa siitd, miten yhdenvertaisuutta rakennetaan kielellisesti.

Valtio-opin emeritusprofessori Kari Palonen (1987, 179) on todennut, ettéd tdydellinen

lapindkyvyys ei ole mahdollista politiikan teksteille, vaan jotain jai aina piiloon. Nahtavéksi
jadkin, miten puolueiden aluevaaliohjelmista vilittyvét yhdenvertaisuuden ja eriarvoisuuden
diskurssit toteutuvat reaalimaailmassa aluevaltuutettujen toiminnassa ja heiddn tekemissddn

paétoksissd — vai toteutuvatko ollenkaan.
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