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Tiivistelma

Suomen riistakeskuksen Hyvinvointia riistataloudesta -prosessiin  kuuluu edistda
riistatalouden hyvinvointivaikutusten tutkimusta ja viestintdé niistd seké riista- ja erdtalouden
taloudellista toimeliaisuutta ja liiketoimintaa. Vuonna 2021 kerittiin kyselytutkimuksella
maanomistajien ndkemyksid hirvieldimistd ja riistataloudesta. Kysely kerdsi laajalti tietoja
maanomistajista sekd heiddn mielipiteitddn esimerkiksi kaupallisesta metsdstyksestd ja
toimenpiteistd  hirvieldinvahinkojen  estimiseksi.  Raportissa  tarkastellaan ~ kuinka
maanomistajat suhtautuvat hirvieldimiin tilansa ldhialueilla ja selvitetddn onko tekijoitd, jotka
vaikuttavat myonteiseen tai kielteiseen suhtautumiseen.

Selvityksen tulosten perusteella vaikuttaa, ettdi Suomessa enemmistd maanomistajista
suhtautuu kielteisesti hirvieldimiin, eli he kokevat, ettd hirvieldinkanta on liian suuri heiddn
tilansa ldhialueilla. Alle puolet suhtautuvat myonteisesti valkohdntépeuroihin, noin puolet
suhtautuvat myonteisesti hirviin ja suurin osa maanomistajista suhtautuu myoOnteisesti
metsdkauriisiin ja muihin hirvieldimiin. Vain pieni osa maanomistajista kokee, etté
hirvieldinkanta on liian pieni heiddn tilansa l4hialueilla. Vaikuttaa, ettd pohjoisessa Suomessa
ja sen riistakeskusalueilla suhtaudutaan myonteisemmin hirvieldimiin kuin eteldisessd
Suomessa. Kyselyn perusteella valkohintdpeuroihin sekd metsédkauriisiin suhtaudutaan
kielteisesti alueilla, joilla hirvi- sekd valkohdntdpeurakanta on korkea. Keskiméddrdista
suhtautumista hirviin ndyttdd kuitenkin ohjaavan muut tekijat kuin hirvien tai
valkohéntdpeurojen méaard alueella.

Selvityksen perusteella maanomistaja, joka harrastaa tai on harrastanut metsistysté, ja joka
saa korkeampaa rahallista korvausta —metséstystoiminnasta maillaan  suhtautuu
myoOnteisemmin hirvieldimiin kuin muut maanomistajat. Lisdksi, jos maanomistajat kokevat
suurempia hirvieldinten aiheuttamia vahinkoja pelloillaan ja metsissddn, he suhtautuvat
kielteisemmin hirvieldimiin. Metséstysharrastuksen my6td maanomistajat varmasti ndkevit
hirvieldinten korkean midrdn my0s myoOnteisessd valossa eivitkd pelkéstdédn vahinkojen
aiheuttajina. Hirvieldimet tuovat sisdltdd vapaa-aikaan ja mielekédstd tekemistd sekd
mahdollisesti my0s lisdtuloja sekd ruokaa pOytddn. Maanomistajan tdytyy lisdksi saada
sopivaa ja kohtuullisen korkeaa korvausta maillaan harjoitettavasta metséstystoiminnasta,
jotta hin nédkee hirvieldimet mydnteisemmin. Riistatalouden tuomat mydnteiset puolet eivit
kuitenkaan aina riitd korvaamaan suuria vahingot maa- ja metsdtaloudessa korvauksista
huolimatta. Olisikin hyddyllistd pohtia kuinka vahinkojen korvaukset ja niiden estimiseen
ohjattu rahallinen tuki vaikuttaa maanomistajien asenteisiin hirvieldimid kohtaan. Liséksi
tulevaisuudessa olisi tiarkedd lisdtd tietoa siitd, kuinka hirvieldinten aiheuttamien vahinkojen
taloudelliset haitat ja toisaalta taas riistatalouden tuomat taloudelliset edut ovat yhteydessi
toisiinsa.



Abstract

The Finnish Wildlife Agency's Well-being from Game process includes promoting research
and communication about the welfare effects of game economy and increasing the economic
activity related to hunting and fishing. In 2021, landowners' views on deer and deer
management were collected through a survey. The survey collected information about
landowners and their opinions about, for example, commercial hunting and measures to
prevent deer damage. The report looks at landowners views and attitudes about deer in the
vicinity of their farm and explores possible factors influencing a positive or negative attitude.

Based on the results of the survey, it seems that the majority of landowners in Finland have a
negative attitude towards deer, i.e. they feel that the deer population is too large in the areas
near their farm. Less than half have a positive attitude towards white-tailed deer, about half
have a positive attitude towards moose, and the majority of landowners have a positive
attitude towards roe deer and other deer. Only a small percentage of landowners feel that the
deer population is too small in the areas near their farm. It seems that in northern Finland and
its wildlife agency areas, deers are viewed more positively than in southern Finland. Based on
the survey, white-tailed deer and roe deer are viewed negatively in areas with a high
population of moose and white-tailed deer. However, the average attitude towards moose
seems to be driven by factors other than the number of moose or white-tailed deer in the area.

Based on the results, landowners who practice or have practiced hunting, and who receive
higher financial compensation for hunting on their land, have a more positive attitude towards
deer than other landowners. In addition, if landowners experience greater deer damage in
their fields and forests, they will have a more negative attitude toward deer. When
participating in hunting, landowners certainly seem to see the high number of deer in a
positive light and not only as causes of damage. Deers bring content to their free time and
meaningful activities, and possibly also additional income and food on the table. In addition,
the landowner must receive suitable and reasonably high compensation for the hunting
activities carried out on his land, so that he sees deer more positively. However, the positive
aspects brought by game economy are not always enough to compensate for the large
damages in agriculture and forestry, despite the compensations. It would be useful to think
about how compensation for damages and financial support directed at preventing them affect
landowners' attitudes towards deer. In addition, in the future it would be important to increase
information on how the economic disadvantages of damage caused by deer and, on the other
hand, the economic benefits brought by game farming are connected.
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Maanomistajien suhtautuminen hirvieldimiin ja yhteys hirvi- ja valkohéntdpeurakantaan alueittain



Johdanto

Hyvinvointia riistataloudesta -prosessi on selvittdinyt metsdstdjien, kuluttajien ja
maanomistajien ndkemyksid hirvieldimid koskien. Tarkoituksena on kartoittaa riista- ja
erdtalouden tuomaa hyvinvointia sekd selvittdd kuinka sitd voitaisiin edelleen edistia.
Vuoden 2021 alussa kerittiin maanomistajien nidkemyksid hirvieldimid ja riistataloutta
koskien (kyselykysymykset Liite 1). Taloustutkimus suoritti tyon Suomen riistakeskuksen
tilauksena ja kyselyyn vastasi yhteensd 7447 maanomistajaa eri puolilta Suomea.
Kyselyaineistoa on kdytetty pro gradu -tydssd ja Suomen riista -julkaisusarjan artikkelissa.
Turun yliopisto jatkoanalysoi aineistoa Suomen riistakeskuksen tilauksena. Taméan
selvityksen tarkoituksena on tarkastella maanomistajien suhtautumista hirvieldimiin oman
tilansa ldhialueella, sekd mikd vaikuttaa sithen suhtautuvatko maanomistajat hirvieldimiin
mydnteisesti vai kielteisesti.

Osa maanomistajista asuu ldhelld riistaeldimié, he nikevit riistacldimid péivittdin ja kdyttavat
riistaa osana elinkeinoaan esimerkiksi maa- ja metsétalouden ohella. Osa maanomistajista
taas nikee riistaeldimid hyvin harvoin. Suhtautuminen riistaan ja erityisesti hirvieldimiin
vaikuttaa olevan jakautunutta ja ddrevid ndkemyksid on paljon. Joidenkin maanomistajien
mielestd hirvieldinkanta voi olla alueella aivan liian suuri ja joidenkin maanomistajien
mielestd hirvieldimid voisi hyvinkin olla alueella paljon enemmén. Tdhdn voi vaikuttaa
todellisen hirvieldinkannan lisdksi myds muut tekijit. Myonteiseen tai kielteiseen
suhtautumiseen voi vaikuttaa esimerkiksi maanomistajan koulutustaso, ikd, toimeentulon
lahde tai kiinteiston pinta-ala.

Selvityksessd mddritellddn maanomistajan suhtautuvan myonteisesti hirvieldimiin, jos he
arvioivat kannan olevan sopiva, hieman liian pieni tai aivan liian pieni. Maanomistajan
médritellddn suhtautuvat kielteisesti hirvieldimiin, jos he arvioivat kannan olevan hieman
lilan suuri tai aivan liian suuri. Selvityksessd esitellddn erikseen tuloksia hirvisti,
valkohéntipeuroista, metsdkauriista sekd muista hirvieldimistd (kuusipeura, metsidpeura).

Menetelmait

Maanomistajilta tiedusteltiin kyselyssd erikseen mitd eri hirvieldinlajeja esiintyy heiddn
kisityksensd mukaan heidédn tilansa ldhialueella tai l&hiymparistossd. Tdmdn jdlkeen heitd
pyydettiin vastaamaan, miten he arvioisivat kyseisten hirvieldinten miérén tilan ldhialueella
nykyisin. Arviot mééritelladn selvityksessd seuraavalla tavalla:

Erittdin myonteisesti suhtautuva = 5) kanta on aivan liian pieni
Hyvin myonteisesti suhtautuva = 4) kanta on hieman liian pieni
Myonteisesti suhtautuva = 3) kanta on sopiva

Kielteisesti suhtautuva = 2) kanta on hieman liian suuri
Erittédin kielteisesti suhtautuva = 1) kanta on aivan liian suuri
en osaa sanoa 6 = NA (tyhjd)

Keskiméérdiset vastaukset kysymyksiin esitellddn selvityksessd koko Suomessa,
riistakeskusalueittain ja Uudellemaalle ja Varsinais-Suomelle hirvitalousalueittain.



Maanomistajien suhtautumista hirvieldimiin ja mahdollisesti sitd ennustavia tekijoitd tutkittiin
painotetulla satunnaiskertoimien monimuuttujamallilla (weighted mixed effects linear
regression). Malleissa tutkittiin vaikuttavatko eri muuttujat, kuten omistettu maa-alue (ha),
ikd, sukupuoli, koulutus tai ammatti (kaikki muuttujat Taulukko 1, s. 10) siithen, suhtautuuko
maanomistaja myonteisemmin vai kielteisemmin hirvieldimiin tilansa ldhialueella. Malleissa
huomioidaan satunnaiskertoimena riistakeskusalueet ja Uudenmaan ja Varsinais-Suomen
hirvitalousalueet. Malleilla tutkittiin erikseen suhtautumista hirviin, valkohéntidpeuroihin,
metsdkauriisiin ja muihin hirvieldimiin (kuusipeura, metsidpeura).

Lisdksi maanomistajien suhtautumista hirvieldimiin verrataan eri alueiden keskiméérdiseen
hirvi- ja valkohdntidpeuratiheyteen tutkimalla niiden vilisti yhteytta.

Kaikki mallit analysoidaan kédyttden R-ohjelmaa.

Kyselyaineisto on painotettu edustamaan maanomistajia sukupuolen ja idn mukaan sekd
alueellisesti (Liite 2).

Tulokset

Noin puolet kyselyyn vastanneista maanomistajista suhtautuu kielteisesti tai erittiin
kielteisesti hirviin tilansa ldheisyydessd (Kuva 1). Noin 40% mielestd kanta on sopiva eli he
suhtautuvat myonteisesti hirviin ja vain noin 10% suhtautuu hyvin tai erittdin myonteisesti
hirviin. Kainuussa, Lapissa ja Oulussa suhtaudutaan hieman myonteisemmin hirviin kuin
muilla riistakeskusalueilla eli kanta ndhdddan keskimidrdistd useammin liian pienend tai
sopivana alueelle ( Kuva 2). Lisdksi joillakin Uudenmaan ja Varsinais-Suomen alueilla
suhtaudutaan hirviin paljon myonteisemmin kuin toisilla eli hirvitalousalueiden vililld on
paljon vaihtelua.

Miten suhtaudutte hirviin oman tilanne ldhialueella?

Erittain mydnteisesti | 39
- kanta on aivan liian pieni i

Hyvin mydnteisesti | I6_1%

- kanta on hieman liian pieni

Mydnteisesti |

0,
- kanta on sopiva 40.9%

Kielteisesti |

0,
- kanta on hieman liian suuri 25.8%

Erittain kielteisesti |

- kanta on aivan liian suuri ZSk

0 25 50 o 100

Kuva 1. Noin puolet maanomistajista suhtautuu hirviin mydnteisesti eli on sitd mielté, ettd hirvikanta
on sopiva tai liian pieni heidén tilansa léhialueella. Noin puolet suhtautuvat hirviin kielteisesti ja
kokevat kannan olevan liian suuri.



Miten suhtaudutte hirviin oman tilanne l&hialueella?

Etela-Hame{ n =122 [EINNSI ] 26] 24
Etela-savo| n=4nB i es] 28] 31
Kaakkois-Suomi{ n=4s3 ISl 87 28] 27
Kainuu{ n=432 INNNENNNNNO] 4] 20] 16
Keski-suomi{ n-+: (BN A 28] 25
Lappi| n=sv NGORG] 4 22| 14
oulu{ n=43¢ NG 18] 22
Pohjanmaay n=«cBNME[ = 8 28] 27
Pohjois-Hame{ n=4z7 [l = 3¢[ 32| 24
Pohjois-Karjala| n=432 [N 6] 26] 28
Pohjois-Savo| n =432 EINESI ] 24] 28
Rannikko-Pohjanmaa{ n =430 BINNEL T 50] 27] 27
Satakunta n=4@RB 88 30] 30
Uusimaa - Etela-Hame{ n=100 BB sl 38| 19
Uusimea 11 n=1rs[NNGIONNNNG = 48] 18] 24
Uusimaa 2| n=9
Uusimea3| n=t31 [JEINNNNNNNG] 4 2 @ 2§
Uusimaa 4 n =38t 19| 21
Varsinais-Suomi - Etela-Hame{ n=t167{ g 31| 15
Varsinais-Suomi 1{ n=223 28 24
Varsinais-Suomi 21 n=43 [NGINNNGNNNNNNGS T ee o o
Varsinais-Suomi 3{ n=1st1 B 33 20
Varsinais-Suomi4{ n-o [IOG 29 29 34
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Erittain myonteisesti
- kanta on aivan
liian pieni

Hyvin myénteisesti
- kanta on hieman
liian pieni

ot ; Kielteisesti Erittain kielteisesti
Migztzlgﬁsstlo e D - kanta on hieman D - kanta on aivan
P liian suuri liian suuri

Kuva 2. Uusimaa (etenkin alue 2), Varsinais-Suomi (etenkin alue 2), Kainuu, Lappi ja Oulu eroavat
muista riistakeskusalueista keskimééraistd myonteisemmalld suhtautumisella hirviin. Muilla
riistakeskusalueilla maanomistajat suhtautuvat hirviin hyvin samankaltaisesti.

Maanomistajien suhtautuminen valkohéntidpeuroihin eroaa hieman siitd, kuinka suhtaudutaan
hirviin. Suurempi osa eli noin kolmasosa maanomistajista suhtautuu valkohéntidpeuroihin
erittdin kielteisesti eli heiddn mielestdin kanta on aivan liian suuri heidén l&hialueellaan
(Kuva 3). Lisdksi noin neljdsosa kokee, etti kanta on hieman liian suuri. Noin 40%
maanomistajista suhtautuu valkohédntdpeuroihin myonteisesti eli he kokevat, ettd kanta on
sopiva tai liian pieni.

Suhtautuminen valkohdntidpeuroihin eroaa selkedsti eri alueiden vililld (Kuva 4). Alueilla,
joilla esiintyy valkohéntépeuraa paljon eli Eteld-Hameessd, Satakunnassa, Uudellamaalla ja
Varsinais-Suomessa hyvin suuri osa maanomistajista (60-90%) suhtautuu kielteisesti
valkohéntdpeuroihin. Alueilla, joilla valkohédntépeuraa tavataan harvoin suhtautuminen on
paljon myonteisempédd ja kanta koetaan liian pieneksi. On kuitenkin alueita, kuten Lappi,
Pohjanmaa ja Pohjois-Héme, joilla valkohédntdpeuraa ei ole paljon, mutta maanomistajat eivat
silti koe kantaa liian pieneksi.



Miten suhtaudutte valkohantapeuroihin oman
tilanne lahialueella?

Erittain myénteisesti |
- kanta on aivan liian pieni

Hyvin mydnteisesti |
- kanta on hieman liian pieni

Mydnteisesti |
- kanta on sopiva

Kielteisesti |
- kanta on hieman liian suuri

Erittain kielteisesti |
- kanta on aivan liian suuri

3.4%

6.8%

30.6%

23.3%

35.9%

o

25 50 o 100

Kuva 3. Suurin osa maanomistajista suhtautuu valkohéntépeuroihin kielteisesti. Vain noin 10%
kaikista kyselyyn vastanneista maanomistajista suhtautuu valkohéntipeuroihin erittdin tai hyvin
myoOnteisesti ja kokee, ettd kanta on liian pieni heidén tilansa 14hialueella.

Miten suhtaudutte valkohéntépeuroihin oman tilanne lahialueella?

Eteld-Hame| n=407 _ 48
Etela-Savo] n=210 _ 16] 14
Kaakkois-Suomi{ n=210 [ NEEEINE 43 17] 15
Kainuuy =14 |G s 20] 9
Keski-Suomi{ n=253 NCINNNNNNN e 20] 11
Lappi{ n-2 EDNNEL el o 28
ouu{ =+ IS s 14] 13
Pohjanmaa| n=2: NGOl ] 3 21
Pohjois-Hame| n=333 _ 26 29
Pohjcis-Karjala| n=25 [HEINNNNNNNNS a4 15
Pohjois-Savo| n=73
Rannikko-Pohjanmaa n =338 24 25
Satakunta{ n=cBME T e[ 40
Uusimaa - Etela-Hame7 n=99 _ 29 36
Uusimaa 11 n-ta BB qg] 28] 51
Uusimaa 2| n=toof B g 23] 52
Uusimaa 3{ n=12s JENNB o] 30] 34
Uusimaa4{ n=c2 B ] 31] 31
Varsinais-Suomi - Etela-Hame{ n= 174_ 22 64
Varsinais-Suomi 11 n=20fl 48] 19| 66
Varsinais-Suomi 2{ n=4 [EIEI 00| 29 43
Varsinais-Suomi 3{ n=1saBl 8 27] 61
Varsinais-Suomi 41 n=9s Bl 16| 20] 61
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Kuva 4. Hyvin harva maanomistaja kokee valkohédntdpeurakannan aivan tai hieman liian pieneksi
Eteld-Hameessd, Lapissa, Pohjois-Hameessd, Rannikko-Pohjanmaalla, Satakunnassa, Uudellamaalla
ja Varsinais-Suomessa. Muilla alueilla valkohédntipeuroihin suhtaudutaan hieman myonteisemmin.

Maanomistajat suhtautuvat metsékauriisiin tilansa ldhialueella keskimddrin myonteisemmin
kuin hirviin tai valkohéntdpeuroihin (Kuva 5). Noin viideosa maanomistajista kokee, ettd
metsdkauriskanta on aivan tai hieman liian pieni ja noin 40% kokee, ettd kanta on sopiva.
Noin viidesosa suhtautuu metsékauriisiin kielteisesti ja samoin noin viidesosa suhtautuu
metsdkauriisiin erittiin kielteisesti.

Alueittain on jonkin verran vaihtelua siind, kuinka maanomistajat suhtautuvat metsékauriisiin
(Kuva 6). Kainuu eroaa muista riistakeskusalueista ja sielld yli 60% maanomistajista kokee,
ettd metsidkauriskanta on liian pieni. Myds Lapissa, Oulussa, Pohjois-Karjalassa ja Pohjois-
Savossa maanomistajat suhtautuvat myonteisemmin metsakauriisiin kuin muilla alueilla.



Miten suhtaudutte metsakauriisiin oman
tilanne lahialueella?

Erittain myénteisesti |
- kanta on aivan liian pieni

Hyvin mydnteisesti |
- kanta on hieman liian pieni

3
®

13.5%

Myodnteisesti |
Kielteisesti |
- kanta on hieman liian suuri -20-3%
Erittain kielteisesti |
- kanta on aivan liian suuri - 18.4%
é 29 50 75 100

Kuva 5. Suurin osa eli noin 60% maanomistajista suhtautuu metsikauriisiin tilansa ldhialueella
myonteisesti eli he kokevat, ettd kanta on sopiva tai liian pieni.

Miten suhtaudutte metsakauriisiin oman tilanne lahialueella?
26] 25]

Etelda-Hame| n=322
Etela-Savo| n=236
Kaakkois-Suomi| n=244
Kainuu{ n=125
Keski-Suomiy n=292
Lappil n=178

Oulu| n=219
Pohjanmaa{ n=334
Pohjois-Hameq n=317
Pohjois-Karjalal n=150

Pohjois-Savo| n=207 N 4§ 6

Rannikko-Pohjanmaa| n=376 28 25
Satakunta] n =330 26] 22
Uusimaa - Etela-Hame| n=eso Ol 8] 30] 28
Uusimaa 1{ n=158 23] 28
Uusimaa 2{ n=84 17] 17
Uusimaa 31 n=108 23] 22
Uusimaa 41 n=72 IO es[ 32 23
Varsinais-Suomi - Etela-Hame{ n=135 26] 25
Varsinais-Suomi 17 n=191 26| 39
Varsinais-Suomi 21 n= 430_: 26 47
Varsinais-Suomi 31 n=15 [ ey 26] 36
Varsinais-Suomi 4{ n=91 23] 30
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Erittdin mydnteisesti l Hyvin mydnteisesti

Kuva 6. Eteld-Hameessd, Rannikko-Pohjanmaalla, Satakunnassa, Uudellamaalla ja Varsinais-
Suomessa suhtaudutaan metsékauriisiin kielteisemmin kuin muilla riistakeskusalueilla. Eritysesti
Kainuussa metsékauriisiin suhtaudutaan hyvin myonteisesti.

Muihin hirvieldimiin kuin hirviin, valkohéntipeuroihin ja metsdkauriisiin suhtaudutaan
keskiméédrin hieman mydnteisemmin (Kuva 7). Enemmistd maanomistajista suhtautuu
myonteisesti. Edelleen kuitenkin hieman alle 40% maanomistajista suhtautuu kielteisesti
muihin hirvieldimiin kuten kuusipeuraan ja metsidpeuraan ja kokee, ettd kanta on hieman tai
aivan liian suuri heidén tilansa ldhialueilla.

Pohjois-Karjala eroaa muista riistakeskusalueista siind, ettd sielld suhtaudutaan muihin
hirvieldimiin keskimiirin hyvin myonteisesti (Kuva 8). Myo6s Kainuussa, Lapissa, Oulussa,
Pohjois-Savossa ja Rannikko-Pohjanmaalla suhtaudutaan keskimidrdistd myonteisemmin
muihin hirvieldimiin kuin muilla riistakeskusalueilla. Vaikuttaa, ettd Eteld-Hdmeessa,
Uudellamaalla ja Varsinais-Suomessa suhtautuminen on jonkin verran kielteisempédéd kuin



muualla Suomessa. Muiden hirvieldinten kohdalla on kuitenkin huomioitava verrattaen pieni
vastaajamaird eri alueilla (vain Pohjanmaalla yli 100 vastaajaa), koska muita hirvieldimia
esiintyy Suomessa vain paikoin.

Miten suhtaudutte muihin hirvieldimiin
(kuusipeura, metsédpeura) oman tilanne lahialueella?

Erittain mydnteisesti | .
- kanta on aivan liian pieni .9-5/"

Hyvin mydnteisesti |
- kanta on hieman liian pieni

12.3%

Mydnteisesti |

0,
- kanta on sopiva 40.9%

Kielteisesti |

0,
- kanta on hieman liian suuri 19:2%

Erittain kielteisesti |

- s : 18%
- kanta on aivan liian suuri 0
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Kuva 7. Noin 40% maanomistajista suhtautuu kielteisesti muihin hirvieldimiin kuin hirvi,
valkohdntdpeura tai metsakauris. Noin 40% kokee, ettd kanta on sopiva ja suhtautuu myonteisesti ja
noin 20% suhtautuu hyvin tai erittdin myonteisesti muihin hirvieldimiin.

Miten suhtaudutte muihin hirvielaimiin
(kuusipeura, metsapeura) oman tilanne lahialueella?
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Kuva 8. Vaikuttaa, ettd Eteld-Hameessd, Uudellamaalla ja Varsinais-Suomessa muihin hirvieldimiin
suhtaudutaan kielteisemmin kuin muualla Suomessa. Etenkin Kainuussa ja Pohjois-Karjalassa
suhtautuminen on myonteisti. Vastaajamééri eri alueilta on kuitenkin kohtalaisen pieni.
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Regressioanalyysi — selittdvit muuttujat

Maanomistajien myonteistd tai kielteistd suhtautumista hirviin, valkohdntidpeuroihin,
metsdkauriisiin ja muihin hirvieldimiin tutkittiin monimuuttujaregressiolla. Kyselysta
poimittiin 15 eri muuttujaa, joiden avulla pyrittiin ennustamaan millainen maanomistaja
suhtautuu myonteisesti hirvieldimiin tilansa ldhialueella. Taulukkoon 1 on listattu kaikki
selittdvit muuttujat, niiden selitteet sekd niiden arvojen vaihtelu ja keskiarvot kyselyn
vastausten perusteella. Malleihin ei otettu mukaan muuttujaa omistaako maanomistaja metsda
vai ei. Vain pieni osa vastaajista ei omistaa metsdd, joten muuttuja ei toiminut malleissa.
Malleihin maata yhteensd (ha) poistettiin erittdin korkeita poikeeavia havaintoja ja jaettiin
1000:11a ja ikd 10:114, jotta muuttujat olisivat samalla asteikolla eli erot niiden hajonnassa
eivét olisi liian suuria verrattuna muihin selittdviin muuttujiin.

Tutkimme analyyseja varten korreloivatko selittdvdt muuttujat keskenddn (Spearmanin
korrelaatiotesti. Osa muuttujista korreloivat vahvasti keskenddn, mutta niiden valilla ei silti
havaittu multikorrineaalisuutta, joten kaikki voitiin ottaa mukaan malleihin (Kuva 7).
Multikollineaarisuutta mittaava VIF-arvo (variance inflation factor) oli alle 2 tai hyvin ldhelld
sitd (vastaajan peruskoulutus = 2,05). Kuvassa 9 havainnollistetaan tummemmalla siniselld
vahvaa positiivista ja tummemmalla punaisella vahvaa negatiivista yhteyttd muuttujien
vélilld. Esimerkiksi peruskoulutus korreloi positiivisesti ammatillisen koulutuksen kanssa eli
mitd korkeampi peruskoulutus vastaajalla on, sitd useammin hénelli on myods korkeampi
ammatillinen koulutus. Negatiivinen korrelaatio esimerkiksi iin ja pddtdimi palkansaajan
viélilld tarkoittaa, ettd mitd nuorempi vastaaja on sitd useammin hdnen péddtoimensa on
palkansaaja.

Taulukko 1. Usean muuttujan regressioanalyyseissa kaytetyt selittdvit muuttujat. Kaikki muuttujat
perustuvat kyselyaineistoon eli ovat vastaajien arvioita.

Selittivit muuttujat Selitys muuttujat

omistaa peltoa vastaaja omistaa peltoa (0 =ei, 1 = 0 — 1, keskiarvo = 0,41
kylla)

maata yhteensi (ha) omistaa maata yhteensé (hehtaaria) 1 — 975, keskiarvo = 71,6

asuu tilalla / ulkopuolella  vastaaja asuu vakinaisesti tilalla tai 1 — 2, keskiarvo = 1,4

tilan sijaintikunnassa = 1, tilan
sijaintikunnan ulkopuolella = 2

omistusmuoto vastaajan tilan omistusmuoto yhden 1 — 4, keskiarvo = 1,7
henkil6n omistuksessa = 1,
omistetaan yhdesséd puolison/lasten
kanssa = 2, yhtymi = 3, perikunta = 4

vastaaja vastaaja on tilan omistaja = 1, 1 — 6, keskiarvo = 1,5
perikunnan jisen = 2, yhtymén jésen
= 3, hallintaoikeuden haltija = 4,
omistajan/haltijan puoliso = 5, muu

henkil6 = 6
iké vastaajan ikd (vuotta) 15 - 91, keskiarvo = 59,1
sukupuoli vastaajan sukupuoli mies = 1, nainen 1 — 2, keskiarvo = 1,2
=2
peruskoulutus kansa- tai kansalaiskoulu =1, 1 - 3, keskiarvo = 2,3

peruskoulu/keskikoulu = 2,
ylioppilastutkinto = 3
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ammatillinen koulutus

ei ammatillista koulutusta =1,
ammattikoulu tai vastaava = 2,
ammattikorkeakoulu tai opisto = 3,
akateeminen tutkinto = 4

1 — 4, keskiarvo = 2,8

paatoimi maa- ja
metsitalousyrittaji

padtoimi ei =0, kylld =1

0 -1, keskiarvo = 0,19

paatoimi muu yrittiji

padtoimi ei =0, kylld =1

0 -1, keskiarvo = 0,10

paiatoimi palkansaaja

padtoimi ei =0, kylld =1

0 -1, keskiarvo = 0,41

asuinympairisto

maaseutumainen = 1, taajama tai
kirkonkyld = 2, kaupunkimainen = 3

1 - 3, keskiarvo = 1,8

harrastaako metsistysti

harrastaako vastaaja tai onko
aikaisemmin harrastanut metséstysté
ei=1,kylla=2

1 -2, keskiarvo = 1,47

hyoty € / hehtaaria

maanomistajan kyselyssé arvioima
saatu taloudellinen hy&ty
metsdstystoiminnasta — hirven- ja / tai
peuranliha, peijaiset, palvelutoiminta
ja rahallinen vuokra

0 — 178 €/ hehtaari,

keskiarvo = 2,5 € / hehtaari

koetut vahingot

ovatko hirvet, valkohédntipeurat ja/tai
metsdkauriit aiheuttaneet vahinkoja
pelloilla ja metsissé asteikolla 1 (eivét
ole), 2 (pientd vahinkoa), 3 (suurta
vahinkoa, ei korvauksia) ja 4 (suurta
vahinkoa, korvauksia)

0 - 20, keskiarvo = 5,8

omistaa peltoa

maata yhteensa (ha)
asuu tilalla / ulkopuolella
omistusmuoto

vastaaja

ika

sukupuoli

peruskoulutus
ammatilinen koulutus
paatoimi maa- ja metsatalousyrittaja
paatoimi muu yrittaja
paatoimi palkansaaja
asuinymparisto
harrastaako metsastysta
hydty € [ hehtaaria
koetut vahingot
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Kuva 9. Muuttujien vililld on paikoin vahvoja korrelaatioita. Valkoiset ja himmedt vérit tarkoittavat,
ettei muuttujien valilld ole ollenkaan yhteytti tai hyvin heikko suhde. Tumma sininen tarkoittaa

vahvaa positiivista korrelaatiota muuttujien vélilld ja tumma punainen tarkoittaa vahvaa negatiivista

korrelaatiota muuttujien vélilld. Tilastollisesti merkittédvén yhteyden raja on p-arvo < 0,01 ja
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korrelaatiot, mitkd eivit ole tilastollisesti merkitsevid on merkitty kuvaan rastilla. Kuvan numerot
tarkoittavat Pearsonin korrelaatiokerrointa (r) eli arvo 1 tarkoittaa taydellisté positiivista korrelaatiota
ja -1 téydellistd negatiivista korrelaatiota.

Monimuuttujaregressio — tulokset

Maanomistajien suhtautumista hirvieldimiin tutkittiin painotetuilla satunnaiskertoimien
monimuuttujamalleilla (Imer4-paketti). Kaikissa malleissa on madritelty
satunnaisvaikutuksiksi alueet (23 aluetta) eli riistakeskusalueet ja Uudenmaan ja Varsinais-
Suomen osalta hirvitalousalueet.

Selitettdvd muuttuja malleissa on ordinaalinen, mutta malleissa sitd kohdellaan jatkuvana
muuttujana. Lineaaristen monimuuttujamallien oletukset tdyttyvét riittdvdn hyvin.
Selitettdvin muuttujan jadnnokset ovat painottuneet hieman oikealle useissa malleissa eli
kielteiseen suhtautumiseen. Jadnnokset ovat kuitenkin riittdvdn normaalisti jakautuneet
lineaarisen mallin kdyttéon (Shapir-Wilk W = 0,969 - 0,985, p-arvo < 0,001). Lisdksi
otoskoon suuruus suojelee mallia tuloksien vinoumilta. Aineiston otoskoko on suuri, joten
malleissa asetettiin merkitsevyyden rajaksi p-arvo < 0,001, tédlloin esille tulevat muuttujat,
joilla on erityisen merkitseva vaikutus selitettdviin muuttujaan.

Hirvi

Mallissa on useita tilastollisesti merkitsevid muuttujia (p-arvo < 0,001), jotka ennustavat
maanomistajien suhtautumista hirviin (Taulukko 2 & Kuva 10). Jos maanomistaja

e omistaa peltoa,

e omistaa vihemmain maata (ha),

e asuu tilallaan,

e mitd nuorempi maanomistaja on,

¢ hin asuu maaseutumaisemmassa ympéristossa,

¢ hin harrastaa tai on harrastanut metsastysta,

e hin saa korkeampaa taloudellista hyotyd metsdstystoiminnasta maillaan ja

¢ hin on kokenut vihemmain hirvieldinvahinkoja
hin suhtautuu myonteisemmin hirviin. Malli selittid 18% (R*> = 0,18) suhtautumisen
vaihtelusta. Alueiden viélilld on kuitenkin eroja eli ne vaikuttavat malliin merkitsevésti ja
lisddvit sen selitysastetta 10%-yksikkod (R? = 0,28).

Taulukko 2. Painotetun satunnaiskertoimien monimuuttujamallin tulokset. Tilastollisesti merkitsevasti
vaihtelua selittdvat muuttujat on merkitty tdhdelld (*). Regressiokerroin kertoo selittdvin ja
selitettdvan muuttujan yhteyden suunnan. Negatiivinen yhteys tarkoittaa, ettd mitd pienempi selittdvan
muuttujan arvo on, sitd myonteisempi on maanomistajan suhtautuminen. Positiivinen arvo tarkoittaa,
ettd mitd suurempi selittdvan muuttujan arvo on, sitd myonteisempi on maanomistajan suhtautuminen.
Satunnaiskertoimena mallissa ovat alueet ja korkeampi ICC arvo kertoo korkeammasta alueiden
vilisestd vaihtelusta maanomistajien suhtautumisessa.

selitettivi muuttuja: suhtautuminen hirviin
otoskoko: 6907
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R? (kiinteiit vaikutukset) = 0,18, R* (kaikki) = 0,28, AIC = 18828,98

regressiokerroin  keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 3,17 0,12 27,34 <0,001*
omistaa peltoa 0,65 0,03 20,61 <0,001*
maata yhteensa (ha) -0,85 0,14 -6,10 <0,001*
asuu tilalla / -0,12 0,03 -4,08 <0,001*
ulkopuolella
omistusmuoto 0,04 0,02 2,50 0,010
vastaaja 0,02 0,01 1,71 0,090
ika -0,03 0,01 -3,17 <0,001*
sukupuoli 0,06 0,03 2,14 0,031
peruskoulutus -0,01 0,02 -0,45 0,649
ammatillinen koulutus 0,00 0,02 0,05 0,957
padtoimi maa- ja -0,03 0,04 -0,86 0,386
metsdtalousyrittdja
padtoimi muu yrittdja 0,02 0,04 0,57 0,570
padtoimi palkansaaja 0,00 0,03 0,01 0,985
asuinymparisto -0,07 0,02 -4,06 0,001*
harrastaako metséstysti 0,37 0,03 14,80 <0,001*
hyoty € / hehtaaria 0,01 0,00 4,24 0,001*
koetut vahingot -0,14 0,01 -27,23 <0,001*
Satunnaiskertoimet
Ryhma varianssi keskihajonta lukuméérd ICC
Alueet 0,11 0,33 23 0,11
jadnnostermi 0,83 0,91
Suhtautuminen hirviin Suhtautuminen hirviin
s ja omistaako maanomistaja peltoa s ja maanomistuksen pinta-ala
C%am Cé
% %2,75 E %2'4
2o 5.,
E L250 E L20
52 52
% :% 225 % % i
- 'Bip 025 050 075 5 = ‘o 025 0.75 1.00
omistaako maanomistaja peltoa maata yhteensa (ha)
Suhtautuminen hirviin Suhtautuminen hirviin
§ ja asuuko maanomistaja tilallaan vai ulkopuolella §2_8 ja maanomistajan ika
c® c2
2826 2%
22| . €,
w25 T 2o
s EL
g
=0 =0
@ %23 @ =
= 000 025 075 100 +— 25 75

0.50 :
asuu tilalla / ulkopuolella
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Suhtautuminen hirviin Suhtautuminen hirviin

s ja maanomistajan asuinymparist® s ja harrastaako maanomistaja metsastysta
£ £
.S c 28
=i =i
2026 20
= = 5
c f ........... = fz.e _______
21025 2o | L
C | € ' |
Sc | | R a c_ 1 e
5224 - |2 824
89 89
£3 3
n-<23 [ 25
1] n
- 1.0 1.5 2.0 25 3.0 - 0.00 0.25 0.50 0.75 1.00
asuinymparisto harrastaako maanomistaja metsastysta
Suhtautuminen hirviin Suhtautuminen hirviin
s ja hirvielainmetséastyksesté saatu taloudellinen hyéty s ja koetut hirvieldinvahingot pelloilla ja metsissa
c c
£ £
:g E :g E 3
£934 £3
£ £ £ £
IS IS
cw cw?2
‘€130 =
25 25
= =
83 83
b=~ 0] c=1
30 30
L~ L~
n n
- 0 50 100 150 - 5 10 15 20
hirvielainmetsastyksesté saatu taloudellinen hyéty / ha koetut hirvielainvahingot

Kuva 10. Maanomistajien asenteisiin hirvid kohtaan vaikuttavat merkitsevasti mallin mukaan
(Taulukko 2) useat eri muuttujat. Jos maanomistaja omistaa peltoa, hén harrastaa tai on harrastanut
metsdstystd ja mitd korkeampaa taloudellista hydtyd maanomistaja saa hirvieldinmetsastyksesta, sitd
myonteisempi hén on. Mitd suurempi on maanomistuksen pinta-ala, jos maanomistaja asuu tilansa
ulkopuolella, mitd vanhempi maanomistaja on, jos hén asuu kaupunkimaisemmassa ympéristossa ja
mitd enemméin hén on kokenut hirvieldinvahinkoja maillaan, sitd kielteisempi hén on.

Valkohéntidpeura

Mallissa on tilastollisesti merkitsevid muuttujia (p-arvo < 0,001), jotka ennustavat
maanomistajien suhtautumista valkohédntdpeuroihin (Taulukko 3 & Kuva 11). Jos
maanomistaja

e omistaa peltoa,

¢ hén harrastaa tai on harrastanut metsastysta,

e hin saa korkeampaa taloudellista hyotyd metsdstystoiminnasta maillaan ja

¢ hin on kokenut vihemmain hirvieldinvahinkoja maillaan
hiin suhtautuu myénteisemmin valkohintipeuroihin. Malli selittid 19% (R*> = 0,19)
suhtautumisen vaihtelusta. Alueiden vélilld on eroja ja ne vaikuttavat malliin merkitsevisti ja
lisdavit sen selitysastetta 34%:iin (R% = 0,34).

Taulukko 3. Painotetun satunnaiskertoimien monimuuttujamallin tulokset. Tilastollisesti merkitsevésti
vaihtelua selittdvit muuttujat on merkitty tdhdelld (*). Regressiokerroin kertoo selittévén ja
selitettivin muuttujan yhteyden suunnan. Negatiivinen yhteys tarkoittaa, ettd mité pienempi selittdvan
muuttujan arvo on, sitd myonteisempi on maanomistajan suhtautuminen. Positiivinen arvo tarkoittaa,
ettd mitd suurempi selittdvan muuttujan arvo on, sitd myonteisempi on maanomistajan suhtautuminen.
Satunnaiskertoimena mallissa ovat alueet ja korkeampi ICC arvo kertoo korkeammasta alueiden
vélisestd vaihtelusta maanomistajien suhtautumisessa.

selitettivi muuttuja: suhtautuminen valkohéntipeuroihin
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(vakiotermi)

omistaa peltoa

maata yhteensa (ha)
asuu tilalla /
ulkopuolella
omistusmuoto
vastaaja

iké

sukupuoli
peruskoulutus
ammatillinen koulutus
padtoimi maa- ja
metsdtalousyrittdja
padtoimi muu yrittdja
padtoimi palkansaaja
asuinymparisto
harrastaako metsdstysté
hyoty € / hehtaaria
koetut vahingot

Ryhmait
Alueet
Jaannostermi

otoskoko: 4010
R? (kiinteit vaikutukset) = 0,19, R? (kaikki) = 0,34, AIC = 10793,34

regressiokerroin  keskivirhe t-arvo p-arvo
2,97 0,15 19,94 <0,001*
0,59 0,04 14,30 0,001*
0,35 0,18 1,96 0,050
0,02 0,04 0,41 0,677
0,01 0,02 0,33 0,738
-0,01 0,02 -0,84 0,398
0,00 0,01 0,25 0,786
-0,01 0,04 -0,24 0,808
-0,06 0,03 -2,09 0,039
0,01 0,02 0,39 0,689
-0,07 0,05 -1,54 0,120
0,06 0,05 1,28 0,199
0,04 0,04 1,00 0,310
-0,05 0,02 -2,10 0,038
0,49 0,03 15,45 <0,001*
0,01 0,00 3,19 0,001*
-0,14 0,01 -23,87 <0,001*

Satunnaiskertoimet
varianssi keskihajonta lukuméérd ICC

0,17 0,41 23 0,18
0,75 0,87

Suhtautuminen valkoh&ntapeuroihin

Suhtautuminen valkoh&ntapeuroihin
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Kuva 11. Maanomistajien asenteisiin valkohé@ntépeuroja kohtaan vaikuttavat merkitsevésti mallin
mukaan (Taulukko 3) useat eri muuttujat. Jos maanomistaja omistaa peltoa, hin harrastaa tai on



harrastanut metséstystéi ja mitd korkeampaa taloudellista hyotyd maanomistaja saa
hirvieldinmetsistyksestd, sitd myonteisempi hdn on. Mitd enemmén maanomistaja on kokenut
hirvieldinvahinkoja maillaan, sité kielteisempi hén on.

Metsidkauris ja muut hirvieldimet

Malli, joka tutkii maanomistajien suhtautumista metsdkauriisiin (otoskoko = 4561) ei eronnut
valkohéntidpeuroista tilastollisesti merkitsevissi muuttujissa paitsi, ettd
hirvieldinmetsdstyksestd saadulla taloudellisella hyodylld ei ole niin suurta merkitystad
mallissa. Jos maanomistaja

e omistaa peltoa,

e hin harrastaa tai on harrastanut metséstysté ja

¢ hin on kokenut vihemmaén hirvieldinvahinkoja maillaan
hdn suhtautuu myoOnteisemmin metsdkauriisiin  (Taulukko 4). Malli selittdd 25%
suhtautumisen vaihtelusta maanomistajien vililld (R = 0,25). Alueiden viliselld vaihtelulla
on merkitysti ja se lisid mallin selitysastetta 5%-yksikkod (R? = 0,30).

Taulukko 4. Painotetun satunnaiskertoimien monimuuttujamallin tulokset. Tilastollisesti merkitsevasti
vaihtelua selittdvat muuttujat on merkitty tdhdelld (*). Regressiokerroin kertoo selittdvéin ja
selitettivin muuttujan yhteyden suunnan. Negatiivinen yhteys tarkoittaa, ettd mité pienempi selittdvan
muuttujan arvo on, sitd myonteisempi on maanomistajan suhtautuminen. Positiivinen arvo tarkoittaa,
ettd mitd suurempi selittdvan muuttujan arvo on, sitd myonteisempi on maanomistajan suhtautuminen.
Satunnaiskertoimena mallissa ovat alueet ja korkeampi ICC arvo kertoo korkeammasta alueiden
vilisestd vaihtelusta maanomistajien suhtautumisessa.

selitettivi muuttuja: suhtautuminen metsikauriisiin
otoskoko: 4550
R? (kiinteiit vaikutukset) = 0,25, R? (kaikki) = 0,30, AIC = 12642,98

regressiokerroin  keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 3,18 0,13 24,76 <0,001*
omistaa peltoa 0,67 0,04 16,82 0,001*
maata yhteensi (ha) 0,26 0,17 1,60 0,109
asuu tilalla / 0,01 0,04 0,36 0,721
ulkopuolella
omistusmuoto 0,01 0,02 0,32 0,748
vastaaja 0,01 0,02 0,76 0,450
ikd 0,01 0,01 0,74 0,458
sukupuoli -0,05 0,04 -1,29 0,202
peruskoulutus -0,02 0,03 -0,72 0,472
ammatillinen koulutus 0,02 0,02 0,89 0,373
padtoimi maa- ja -0,06 0,04 -1,34 0,182
metsétalousyrittdja
padtoimi muu yrittdja 0,10 0,05 2,00 0,049
paitoimi palkansaaja 0,01 0,04 0,04 0,966
asuinympéristo -0,04 0,02 -1,60 0,108
harrastaako metséstysta 0,53 0,03 17,02 <0,001*
hyoty € / hehtaari 0,01 0,00 2,63 0,009
koetut vahingot -0,16 0,01 -25,98 <0,001*
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Satunnaiskertoimet

Ryhmit varianssi keskihajonta lukuméérd ICC
Alueet 0,05 0,23 23 0,06
Jadnnostermi 0,84 0,92
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Kuva 12. Maanomistajien asenteisiin metsékauriita kohtaan vaikuttavat merkitsevésti mallin mukaan
(Taulukko 4) useat eri muuttujat. Jos maanomistaja omistaa peltoa ja hdn harrastaa tai on harrastanut
metsdstystd, sitd myonteisempi hdn on. Mitd enemmén maanomistaja on kokenut hirvieldinvahinkoja
maillaan, sitd kielteisempi hén on.

Muiden hirvieldinten (kuusipeura, metsdpeura) kohdalla tulokset ovat samansuuntaiset kuin
muissakin malleissa. Jos maanomistaja omistaa peltoa, mitd enemmdn maata hin omistaa,
hén harrastaa tai on harrastanut metséstystd ja raportoi vihemmén hirvieldinvahinkoja, hdn
suhtautuu myonteisemmin muihin hirvieldimiin. Malli selittdd noin 19% muuttujan
vaihtelusta (R? = 0,19) ja kun alueiden vilinen vaihtelu huomioidaan mallin selitysaste
kasvaa 2%-yksikkod (R2 = 0,21).

Maanomistajien suhtautuminen hirvieldimiin ja yhteys hirvi- ja
valkohéntdpeurakantaan alueittain

Maanomistajien  keskimdérdistdi  suhtautumista hirvieldimid kohtaan eri alueilla
(riistakeskusalueet ja Uudellamaalla ja Varsinais-Suomessa hirvitalousalueet) ja sen yhteytta
eri alueiden keskiméérdisiin hirvi- ja valkohintdpeurakantoihin kaudella 2020 tutkittiin
kuvaajien avulla.

Maanomistajien keskimidrdinen suhtautuminen hirviin ei ole tilastollisesti merkitsevésti (p-
arvo > 0,05) yhteydessé hirvitiheyteen eri alueilla (Kuva 13). Yhteyttd ei ole ja aineistossa on
paljo vaihtelua eli riippumatta siitd kuinka paljon hirvid eri alueilla keskimddrin on,
maanomistaja voi olla kielteinen tai myonteinen hirvid kohtaan. Suhtautuminen hirviin ja
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valkohéntidpeuratiheys eivit myoskddn olleet tilastollisesti merkitsevisti yhteydessi toisiinsa
(R =0,3, p-arvo = 0,168). Vaikuttaa, ettd muut tekijit kuin hirvieldinten mééra alueella ovat
tarkeitd siind kokevatko maanomistajat, ettd hirvid on liikaa tai liian vdhdn heiddn maillaan
tai niiden ldhialueilla.

Maanomistajan suhtautuminen hirviin ja hirvitiheys
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Kuva 13. Keskiméérdinen maanomistajien suhtautuminen hirviin ei ole merkitsevésti yhteydessa eri
alueiden keskiméardiseen hirvitiheyteen kaudella 2020.

Maanomistajien keskiméédrdinen suhtautuminen valkohdntidpeuroihin on tilastollisesti
merkitsevasti (p-arvo > 0,05) yhteydessé sekd valkohédntépeura- ettd hirvitiheyteen eri alueilla
(Kuva 14 & 15). Alueilla, joilla on keskimédridisesti korkeampi valkohintipeura- ja
hirvikanta kaudella 2020 maanomistajat suhtautuvat kielteisemmin valkohédntdapeuroihin.
Maanomistajat, jotka asuvat alueilla, joilla on enemméin hirvieldimid kokevat, ettd
valkohéntdpeuroja on liikaa heiddn maillaan tai niiden ldhialueilla. Hirvitiheyden kohdalla
aineistosssa on enemmin hajontaa eli yhteys ei ole niin vahva kuin valkohantépeuratiheyden
kohdalla.

Maanomistajan suhtautuminen valkohantapeuroihin
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Kuva 14. Keskimédéirdinen maanomistajien suhtautuminen valkohéntdpeuroihin on merkitsevasti
yhteydessi eri alueiden keskiméérdiseen valkohintépeuratiheyteen kaudella 2020. Mitd korkeampi
valkohéntdpeurakanta alueella on, sitd kielteisempid maanomistajat ovat valkohédntdpeuroja kohtaan.
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Maanomistajan suhtautuminen valkohantapeuroihin
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Kuva 15. Keskiméédrdinen maanomistajien suhtautuminen valkohéntdpeuroihin on merkitsevasti
yhteydessa eri alueiden keskiméérdiseen hirvitiheyteen kaudella 2020. Mité korkeampi hirvikanta
alueella on, sité kielteisempid maanomistajat ovat valkohéntépeuroja kohtaan.

Maanomistajien keskimééirdinen suhtautuminen metsikauriisiin on tilastollisesti merkitsevésti
(p-arvo > 0,05) yhteydessd sekd valkohdntidpeura- ettd hirvitiheyteen eri alueilla (Kuva 16 &
17). Alueilla, joilla on keskiméddrdisesti korkeampi valkohédntdpeura- ja hirvikanta kaudella
2020 maanomistajat suhtautuvat kielteisemmin metsdkauriisiin. Maanomistajat, jotka asuvat
alueilla, joilla on enemmén hirvieldimia kokevat, ettd metsdkauriita on liikaa heiddn maillaan
tai niiden ldhialueilla.

Maanomistajan suhtautuminen metsakauriisiin
ja valkohantapeuratiheys
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Kuva 16. Keskiméédrdinen maanomistajien suhtautuminen metsékauriisiin on merkitsevésti yhteydessa
eri alueiden keskiméddrdiseen valkohdntdpeuratiheyteen kaudella 2020. Mitd korkeampi
valkohéntdpeurakanta alueella on, sitd kielteisempid maanomistajat ovat metsdkauriita kohtaan.
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Maanomistajan suhtautuminen metsakauriisiin

ja hirvitiheys
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Kuva 17. Keskiméérdinen maanomistajien suhtautuminen metsékauriisiin on merkitsevésti yhteydessa
eri alueiden keskiméarédiseen hirvitiheyteen kaudella 2020. Mitd korkeampi hirvikanta alueella on, sitid
kielteisempid maanomistajat ovat metsdkauriita kohtaan.

Maanomistajien keskimdirdinen suhtautuminen muihin hirvieldimiin eli kuusipeuraan ja
metsdpeuraan  on tilastollisesti  merkitsevdsti  (p-arvo > 0,05)  yhteydessd
valkohéntipeuratiheyteen eri alueilla (Kuva 18). Alueilla, joilla on keskim&érdisesti
korkeampi valkohdntépeurakanta kaudella 2020 maanomistajat suhtautuvat kielteisemmin
muihin hirvieldimiin. Suhtautuminen muihin hirvieldimiin ei ole tilastollisesti merkitsevasti
yhteydessa hirvitiheyteen (R = -0,39, p-arvo = 0,066).

Maanomistajan suhtautuminen
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Kuva 18. Keskimédéirdinen maanomistajien suhtautuminen muihin hirvieldimiin eli kuusipeuraan ja
metsépeuraan on merkitsevésti yhteydessé eri alueiden keskiméédrdiseen valkohéntépeuratiheyteen
kaudella 2020. Mité korkeampi valkohéntdpeurakanta alueella on, sité kielteisempid maanomistajat
ovat muita hirvieldimia kohtaan.

Tulosten tarkastelu

Selvityksessd tarkasteltiin maanomistajien suhtautumista hirvieldimiin oman tilansa
ldhialueella. Maanomistajien mdériteltiin suhtautuvan myonteisesti hirvieldimiin, jos he
kokevat hirvieldinkannan olevan sopiva tai liian pieni ja kielteisesti, jos he kokevat kannan
olevan liian suuri tilansa ldhialueella. Maanomistajista suurin osa suhtautuu kielteisesti
valkohéntdpeuroihin, noin puolet suhtautuvat kielteisesti hirviin ja ja alle puolet suhtautuvat
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kielteisesti metsékauriisiin ja muihin hirvieldimiin. Hirvien ja valkohadntdpeurojen kohdalla
vain noin 10% vastaajista suhtautuu hyvin tai erittdin myonteisesti nithin ja muiden
hirvieldinten kohdalla osuus on noin 20%.

Kaiken kaikkiaan yli puolet maanomistajista kokevat, ettd etenkin hirvié ja valkohéntipeuroja
on liitkaa heidédn ldhialueillaan. Maanomistajista vain osa nikee myonteisid puolia kasvavissa
hirvieldinkannoissa ja ldhinnd ne halutaan pitdd nykyiselld tasollaan tai yhd pienempén.
Maanomistajien ndkemyksiin vaikuttaa varmasti vahvasti hirvieldinten aiheuttamat vahingot
maa- ja metsdtaloudessa, mitkd vaikuttavat suoraan heiddn toimeentuloonsa. On
mielenkiintoista, ettdi maanomistajat ovat jakautuneet keskimddrin kahtia toisen puolen
ollessa myonteinen ja toisen kielteinen hirvieldimia kohtaan.

Eri riistakeskusalueiden ja Uudenmaan ja Varsinais-Suomen osalta hirvitalousalueiden viliset
erot vaikuttavat sithen suhtautuvatko maanomistajat mydnteisesti hirvieldimiin. Vaikuttaa,
ettd pohjoisessa Suomessa ja sen riistakeskusalueilla suhtaudutaan myoOnteisemmin
hirvieldimiin kuin eteldisessd Suomessa. Alueiden vililld on eroja hirvieldinkantojen vililla,
mikéd varmasti vaikuttaa sithen, kuinka niihin suhtaudutaan. Maanomistajien suhtautuminen
hirviin ei ole kuitenkaan yhteydessd eri alueiden keskimiirdiseen hirvitiheyteen kaudella
2020. Toisaalta taas alueilla, joilla valkohdntdpeurakanta sekd hirvikanta ovat korkeita
kaudella 2020, suhtaudutaan kielteisesti valkohdntépeuroihin sekd metsdkauriisiin. Vaikuttaa
siltd, ettd suhtautumista valkohdntéipeuraan ohjaa alueiden todellinen valkohintdpeurojen
médrd, kun taas suhtautumista hirviin ohjaavat muut tekijat kuin hirvien madrd alueella.
Toisaalta kaikilta alueilta 10ytyy myds myonteisesti hirvieldimiin suhtautuvia maanomistajia,
joten pelkéstidédn hirvieldinten méérd alueilla ei selitd eroja asenteissa.

Kaikkien hirvieldinten kohdalla merkittdva tekijd maanomistajien suhtautumisessa on
metsdstysharrastus. Maanomistajat, jotka harrastavat tai ovat harrastaneet metsdstystd
suhtautuvat myonteisemmin hirvieldimiin. Lisdksi jos maanomistaja raportoi saavansa
korkeampaa taloudellista hyGtyd (metsdstysvuokra, saatu hirven- tai peuranliha ym.)
metsdstystoiminnasta maillaan, hdn on myonteisempi hirvid ja valkohintidpeuroja kohtaan.
Télloin hirvieldinten korkeakin méérd saatetaan ndhdd myonteisend asiana, joka tuo sisdltod
vapaa-ajan harrastukseen sekd mahdollisesti myds lisétuloja riistatalouden kautta.

Térked muuttuja maanomistajien suhtautumisessa on koetut hirvieldinvahingot
maanomistajan metsissd ja/tai pelloilla. Loogisesti jos maanomistaja kokee paljon
hirvieldinten aiheuttamia vahinkoja omistamillaan alueilla, hdn kokee, ettd hirvieldimid on
litkaa. Peltoja ja puiden taimia tiytyy suojata hirvieldimiltd ja korkea hirvieldinkanta lisda
mahdollisia vahinkoja. Téll6in on vaikea ndhda riistatalouden ja hirvieldinten myonteisiad
puolia. Suomessa pyyntiluvanvaraisten hirvieldinten aiheuttamista vahingoista on mahdollista
kuitenkin saada korvausta. Lisdksi maanomistajat saavat myos vélineitd vahinkojen
ennaltachkdisemiseen, kuten korvauksetta metalliverkkoa ja sédhkoaitaa maatalousvahinkoja
ehkdisemain ja Tricoa (syOnninestoaine) alennettuun hintaan metsdtalousvahinkoja estdmaéén.
Korvaukset ja tuki, jotka rahoitetaan metséstysmaksuista, on suunniteltu edistiméén
maanomistajien ja hirvieldinten toimivaa yhteiseloa. Riistatalouden tuoman taloudellisen
hyodyn tdytyisi kuitenkin korvata hirvieldinten aiheuttamat taloudelliset vahingot muille
toimeentulon lihteille.

Maanomistaja suhtautuu myodnteisemmin kaikkiin hirvieldimiin, jos hén omistaa peltoa.
Esimerkiksi hirvet voivat aiheuttaa enemmin vahinkoja metsdtaloudessa taimille kuin
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pelloilla  viljelyskasveille,  vaikka  paikallisesti  valkohdntipeurojen  aiheuttamat
peltovahingotkin voivat olla merkittdvid. Vaikuttaa kuitenkin, ettd ennemmin peltoa kuin
metsdd omistavat maanviljelijit ovat myonteisempid hirvieldimiéd kohtaan.

Maanomistajien suhtautuminen hirviin on myonteisempéé jos he omistavat vihemmén maata,
asuvat tilallaan ja maaseutumaisemmassa ympéristossd ja ovat nuorempia. On
mielenkiintoista, ettd useat tutkitut muuttujat kuten maanomistajien sukupuoli, koulutus tai
padtoimi eivdt merkittdvasti vaikuttaneet suhtautumiseen hirvieldimid kohtaan. Téarkeintd on
selvisti saako maanomistaja sosiaalista (metséstdd itse) ja rahallista hyotya
hirvieldinmetséstyksesti tai kokeeko hdn suuria hirvieldinten aiheuttamia vahinkoja maillaan.
Mallit selittdvdat noin 30% maanomistajien suhtautumisen vaihtelusta, joten on varmasti
olemassa muita asenteisiin ja arvoihin vaikuttavia puolia, joita kysely ei kisitellyt.

Tulosten perusteella maanomistajien suhtautuminen hirvieldimiin on Suomessa kohtalaisen
kielteistd, vaikkakin eri alueiden vélillda on eroja. Vaikuttaa ettd alueilla, joilla
hirvieldinkannat ovat alhaisempia, maanomistajat ovat myonteisempid hirvieldimié kohtaan,
etenkin valkohédntipeuroja. Osa maanomistajista ei nde riistataloutta lisdtuloja tuovana maa-
ja metsitalouden osana vaan ldhinnd uhkana niistd saataville tuloille. Olisi tarkedd lisdtd
tietoa siitd, voisivatko suurempi hirvieldinten miérd ja riistatalous kuitenkin myos lisétd
maanomistajien tuloja joillakin alueilla. Metsdstystd harrastava maanomistaja tai korkeampaa
rahallista hyotyd metsdstystoiminnasta saava maanomistaja ndkeekin hirvieldimet eri tavoin
ja suhtautuu nithin myonteisemmin.
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LIITE 1

Maanomistajakyselyn 2021 kysymykset

A TAUSTATIETOJA TILASTA JA VASTAAJASTA

Al Metsin ja pellon omistaminen:
Paljonko metsd3 ja'tal peltoa omistatte ja missd kunnassa pEgasiallisesti? Jos omistatte metsd33 useissa

kunnissa, on tirkedd, ettd vastaatte kysymyksiin jathossakin tirkeimmiksi Eatsomapne tilan tai
tilakokonaisuuden nikikulmasta.

Eunta (Alasvetovalikko. jossa on vooden 2021 kunnat)
Metza3 vhieenss hehtaaria Jos mets33 el ole, piilotetaan kysymys B2 ja E4-E6
Peltoa vhieensi hehtaaria peltoa Joz peltoa ei ole, piilotetaan kysymykset E1-E2

Omistan lisiksl metsEd yhteens® ha lunnizsa (nimed):

O  meills ei ole end tilaan omisius- tai hallintasikentta Jos rastittma, kysytain kysymykset A5-A9, C3 ja
viimeinen kyselyosio G.

Al Asuminen

O vakinaisesti tilalla tai tilan sijaintikunnassa

O tilan sijaintikunnan ulkopuolella
Jos ette asn tilalla, mikd on asuinpaikkanne etdisyys tilalle (arvie): Im
A3 Miki on tilanne omiztusmuoto?

O tila on yhden henkilén omistuksesza O tila on yhtyma
O tila omistetsan yhdessd puolizon/lasten kanssa ©  tila on perikunta

A4 Vastaaja on

C  tilan omistaja ©  hallintacikenden haltija
©  perikunnan jasen ©  omistajan/haltijan puoliso
O yhtyman jisen ©C  muu henkils, asema?
A5  Vastaajan ikd vuotta sukupuoli O mies O nainen
A6 Vastaajan pernskoulutus AT  Vastaajan ammatillinen koulutus
Q  kanse- tai kansalaiskoulu Q  ei ammatillista tutkintoa
O peruskoulu/keskikouln O ammattikoulu tai vastaava
O ylioppilastutkinto O ammattikorkeakoulu tai opisto
©  akateeminen tutkinto
Af  Miki on ammattinne/ammattiasemanne
paitoimi sivatoimi
maa- tai metsEtalonsyrittEja o
mun yTittE]E o o
palkansazja o o
elikelainen Q Q
mun, mikE (@] <
A9 Azuinympéristd
Maaseutumainen O
Taajama tai kirkonkyld

00

Eaupunkimainen



B METSAN JA/TAI PELLON OMISTAMISEN TAVOITTEET

Bl Valitkaa seuraavista oman metsinne tai peltonne kannalta folme tirkeintd tavoitetta
(merkithdd tdrkein =1, toiseksi tdrkein=2, kolmanneksi idrkein=3)

pumiuotanto ja puunmyyntinlot
viljelykasvien tuotanto ja myyntitulot
riistasta saatavat tulot

luonnen ja maiseman sucjelu
taloudellinen turvallisims

metsin /[ pellon / risstan tunnearvot
sijoituskchde
virkistys ja vapaa-aika

omat metsastyzmahdellisuadet

B2 Enti tarkemmin, kuinka tirkeind piditte senraavia vksittiisid tavoitteita oman metsinne kohdalla.
Harlkitkaa kunkin kohdan tdrkeyid eriiseen asteikolla 1 (tdysin merkifyksetdn) — § (eritidin tarked).

Tays=in Melko Neatra Melka Ertiai En
mearkit merkit ali faried n o533
vhzetd vhzstd tarkea sanna
n n
Metsani tarjoaa taloudellizen horvan
vankwateni varalle D D D D D D
Metsani tarjoaa tarvan
poikkeustilantziden varalle D G G G D D
Metsani on mimille suurten hankintojen
rahoitizlabde (asunto, agta,
mantalowsrakenubsat ja -koneet) 0 G G G D 0
Metsani tarjoaa mimille saanndlli=ia toloja
ulamkszen o O O O o] O
Metsani tarjoaa mimalle estesttizia
i ol ol o]lo ]| o] o
Metsani on minulle homronzuojehon
e (o) O O O O O
Metsani on mimille paikia, jos:2 voin
hiljentyd ja mietiskella D G G G D G
Metsani tarjoaa mimalle mahdollizmden
hoitaa ja vaalia norman
monmzateiswata (monipualinen kasvi- 0 G G G D 0
ia elzinlajisto)
Metsani tarjoaa mimlle mahdollizmiden
metsanhoitotdiden tekemisean (saan
samazlla krrdtylikumtag) D D D D D D
Metsastéing saan kotranequut
O O O O O O
Metsani on 0sa vapaa-ajanvietto- tai
azuinpaikiani ymparistda D G G G D D
Metsani tarjoaa mimalle marjastus- ja
stenestyamahdollisuvnksia D G G G D D
Metsani tarjoaa mimalle mahdollismnksia
saada riiztalihaa D G G G D 0




Matsini mahdollistaz hirvisldinten jaktim
ozallistumizen

Metsani mahdollistaz
maetsastysieumeeseen litymizen

Metsistysoikeuksisn Taokrazminen
no:iaa met:damaisunden arvoa

Mun, mika:

O|0 |0 O

O|0 |0 O

O|0 |0 O

oo |0 |O

oo |0 |O

oo |0 |O




. HIRVIELAINKANNAT JA METSASTAMINEN

Cl
Mitd Miten
hirvieldinlajeja arvioisitte
esiintyy hirvieliinte
Eésityksesi n midrin
mukaan tilanne oman
alueella tai sen tilanne
lahiymparistossd ihialueella
2 nykyisin?
kylld ei en aiva hiema sopiva hiema aiva en
osaa | o n liian nliian n 0saa
sano | liian  pieni suuri  lilan  sano
a pieni suuri A
hirvi o o0 ([0 O o O o O
valkohintdpenra . : O 0 O O O O O O
metsikauris . g O 0 O O O O O O
muut hirvieldiimet O OO0 O O O O O O
(knusipeura,
metsipenra)
€2 Missd madrin hyviksyt seuraavat syvt siddelld hirvieldinkantoja Suomessa ylipddtian?
En hyviksy Hyviksyn Hyviksyn Hyviksyn
lainkaan pienessd  kohtalaisessa suuressa
miirin miirin miirin
Metsztalonsvahingot
O o o o
Hirvielain-kohtasmizen eldmykset
O o O o
Liikennevahingot
O o O O
Metsfstyszaaliz metsztijille
O o o o



Maatalous- tai puntarhavahingot

o o o o
MetsEstysmaan vuokraamizesta tuloja masnomistajille
o o o o
Hicyiglsi astys byl v yisittEiEna
o O o o
Hirvilkrpasten maaran siately
- : o o o o
Hirvielaimiin hittyvan risstatalouden
elinkeinotoiminnan kehittiminen o o o o
(tvimahdollisuuksia maaseudulla esim.
opaspalveluita, talldkaritoiminta ym.)
Hirvielamkohtasmizen pelottavuus metsissa tai
pelloilla likuttaesza O O O (o]
Hirvielgumiin littyvan lihankasittelyn ja
jalostusketjujen kehittiminen ja vilipito O O O o
Hirvieldinten lihan suurempd saatavis kaupoista ja
ravintoloista O O O O
Hirvieldmnten merkitys ympardiville lnonnolle ja
elaimistalle (kasvillisuus, suurpedot jne.) o o o o
M, milcE
O o O o
C3 Mitkd ovat edelld mainituista syistd kolme hyviksyttivintd syytd metsdstad
hirvid valkohintipenraa metsikanrista

tilanne lihivmparistissa?

Kolme alasgetovalikkaa jokaizen lajin kohdalle. Pyydetiin vastaamaan tirkeysjarjestyksessi 1., 2., ja k=i
tirkein.

Jos vastannut kysymyksessd D1, ettd jotain em. lajeista ei esiinny, piilotetaan kysymyksen osa sen osalta.

Vastausvaihtoehdot glagxetoralikkeon samat kuin kysymyksessa D2.

C4 Harrastatteko tai olettelo aikaisemmin harrastanut metsistysta?

QEn © Kyl (erittele mita kaildkea): Kaikld vaibtoshdot
naytetdin
O hirvenmetsdstysts
O  wvalkohintipeuran metsistystd
O metsdkauriin metsdstysta
O rmonm riistan metsfstystd



D METSASTYSMAAN VUOKRAUS TILALLANNE

D1 Vuokraatteko omia maitanne metsistystarkoitukszeen (annatte seurneen kayttoon)?

kylla, hirvieliinten metsdstyksean ja kunlum f=ekn seurusesesn

kylla, hirvielimten metsdstyksean, vaikka en itse knulukaan sewrueezeen
kylla, kaiken riistan metsdstyksean

kylla, mutta vam muiden kum hirvisliinten (ja suurpetojen) metsdstyksaan

en ole vuokrannut maitam, s1lld martam e1 ole pyvdatty byppy kysymykseen D6
en, 51ll3 emme p33zzeet vookrasta / muista ehdodsta vhtelsvmmarrvkseen byppy kysymykseen D6
en, 51ll3 metsdstyzseurneet ervit tietiik=en: aina kivitiydy anlanmukaizesti hyppy kysymykseen D6
en, s1lld mielestim thmmizell3 & ole otkeutta =33delld elimbkantoja hyppy ozicon E

0O 00000000

en vuokraa maitani munsta syysti, mistd byppy kvsymykseen D6

D2 Jos vuokraatte maitanne hirvieldfintenmetsdstykseen, miten saitte vuokran / vastikkeen vuonna
20207

O koulun seurgessesn Ja sam ozan zazliista, vhi nom kg hirvenlihaa ja kg peuranlihaa

O maanomista)ille jastiuna lihanayhissns3 noin _ kphirvenlhaaja kg peuranlihaa

O maancmistajalle makzettuna rahallizena vuokrana €/'ha ta1 € vht.

a peljaiskutzuna, jonka arvoksi ruckakuntani osalta arvioin noin £

a palvelutoimintana (vesakon rarvaus, ilmortus havaitnista hirvivahingoeista, ien kunnoszapito tme.), jonka
arvoks ruokakontani ozalta arviom nom £

O  enols saanut mitssn korvausta, mutta arvioin, ettd tilam on s33stynyt hirvielZinvahingoila metsdstykzan
anziosta

O  enole s2anut mitsin korvausta, enki koe, ettd olisin hydtynyt muntenkaan metsdstyksen harjoittamizesta

D3 Onko korvaun: mieleztinne zopiva?

C s QO s, sen tulisi olla__ £ tai sissltis palveluna (ovaile):

D4 Oliziko mielestinne hyviksyttavii, jos metsdztvzsenra myisi teiltd vuokraamalleen alueelle
metziztyslupia tai jirjestiizi zielld makzullizia hirvieliinjahteja? Vaztanzvaihtoehtojen
jirjeztyz arvotaan (pl. gpg, joka aina alimmaizena)
kylla, jos toiminnalls rahoitettaizin amoastaan metsdstyzseuran investointaja, kuten asim. lahtivaja tai
kyvlmia
kylla, jos osalla tuloista maksettaisiin maanomistajills ylelzemmin tai suurempia vuokravastikkerta
kylla, ja mmulle on vhdentekavii, miten mets3stvszeura metzistykzen jarjestii

ei, 51113 olen vuokrannut maani aincastaan alueen: hirvizeuralls hirvielimkantojen sditelyn vooksi

00 00

el 0Za3a Zanoa

D5  Oliziko mielestinne hyvilsyttavii, joz metsistyzzenra myizi hirvieldinlibaa teiltd
vuokraamiltaan alueilta kaadetuizta hirvieldimizta? Vastanzvaihtochtojen jirjestys arvotaan
{pl. joka alimmaizena)

kylla, jos toiminnalla rahoitettalziin aimoastaan metzdstyzseuran investointaja kuten esim. lahtrraja tai kylmid
kylla, jos osalla tulodsta makeettaiziin maanomistajilles yleizemmin tai suurempia vuokravastikkeita
kylla, j2 mmulle on vhdentakevii, mitd mets3styszenra tekea hhoilla

el, 51112 olen vuokrannut maani aincastaan alueen: hirvizenralls hirvielimkantojen sddtelyn vooksi

el 0323 2anoa

00 00

D& Ent3 vuokraizitteko maitanne yrittijille, joka tarjoaa metzSstysmahdollizoukszia aziakkailleen?
Vastanzvaihtoehtojen jirjestys arvotaan (pl. egs, joka alimmaizena)

o kylla, antaisin maani myds nykvisin vnokrashdoin yrfti)an kayttdon
C kylla anfaisin maani yritd)En Kiyitoon, mikili vookrasta sovittaizim.
Vuokran tulizi t3lloinolla vihintiin £/ha tai vhtesnsz3 £



o kylla, rukil: sarsin metsi-pinta-alaani vastaavan csunden maanemistanen saamzesta wokratuctosta
O enmisssan tapaukszesza vuokraizi maitani vrittdjille
QC  enozazzanca



E HIRVIELAINKANTA JA -VAHINGOT

El Ovatko hirvet aiheuttaneet vahinkoja pelloillanne ja oletteko saanut vahingoista
korvaunsta?

elvit ole athenttanest lainkaan vahmkoja pelloillamme

ovat atheuttaneet pelloillamme planti vahinkoa (mutia 1 korvattavia)

ovat athenttaneat sourta vahinkoa pelloillamme, mutta en ole saanuthakenut korvauksia
ovat, ja olen zaanut korvauksia hirvivahingoista pelloilla voosina 20016-2020 vhieenzd_ €

0000

EIl Owatko valkohintipeunrat aiheuttaneet vahinkoja pelloillapne ja oletteko saanunt
vahingoista korvansta? Jos vastannut kysymyksessi D1, ettd valkohintipenraa ei esiinny,
piiletetaan kysymys.

eivit ole atheuttansst lainkaan vahmmkoja pelloillamms

ovat atheuttaneet pelloillamme plenti vahinkoa (mutia a1 korvattavia)

ovat atheuttansst sourta vahinkea pelloillamme, mutta en ole saanut’hakenut korvaukzia

ovat, ja olen zaanut korvauk=ia valkohintipeuravahmgoista pelloilla voosina 20016-2020 vhiteensi £

000 O

E3 Owatko metsikauriit aiheuttaneet vahinkoja pellojllapne? (metsikanrizvahingodzta ei
makzets korvaoksia) Jos vastannut kysymylksessd D1, ettd metsikaurista ei esiinny, piilotetaan
kysymiys.

QO eivat ole aihenttanest lainkaan vahmkoja pelloillammes
O ovat aiheuttaneet pelloillamme planti vahinkoa
O ovat aihenttanast sourta vahinkoa pelloillamme

E4 Owatko hirvet aihenttaneet vahinkoja metsizzinne ja oletteko saanut vahingoista
Korvausta?

eivit ole athenttanest lainkaan vahmkoja metsizsimme

ovat atheuttaneet metzillemme pientd vahinkoa (mutta ei korvattavia)

ovat athenttansst snurta vahinkoa metsillemme, mutta en ole szamuthakenut korvanksia
ovat, ja olen zaanut korvauk=ia hirvivahingoista metsizsi voosma 2016-2020 yhisens=3 €

0000

ES Ovatko valkohintipenrat aitheuttaneet vahinkoja metsissinne ja oletteko saanut vahingoista
korvausta? Jos vastanmut kysymyksessa D1, ettd vallkohintdpeuraa el estinny, piilotetasn loysymoys.

QO eivit ole aihenttanset lamnkazn vahinkojz met=issimmes
O ovat atheuttansst metsillamme plenti vahinkea (mutta 1 korvattavia)
O ovat athevttanast syt vahinkea mietzillemmme, mutta en ole szanuthakenut kervanksia

Ed Ovatko metsikanriit aitheuttaneet vahinkoja metsissinpe? (metsikaurisvahingoista ei makseta
korvaunksia) Jos vastannut loysymyksessa D1, etts metzakanrista ei esiinny, piilotetaan kysynys.

QO eivit ole aiheuttanast lainkzan vahinkojz metzizzimme
O ovat atheuttanaet metsillamme plenti vahmkoa
O ovat aiheuttaneet suurta vahinkoa metsillamme



F VAHINKOJEN ENNALTAEHKAISY
F1 Voidaanko hirvieldinvahinkoja mielestinne vihentdd tilanne alueella muilla keinoilla koin
metsdstyksella?

O i O =

F1  Oletteko itse tehnyt joitain alla mainitnista toimenpiteistd vihentidksenne hirvieldinten
aihenttamia metsdtalonsvahinkoja ja miten toimenpiteet ovat mielestinne vaikuttaneet?

D En ole tehnyt mitdin slla mainitnizta toimenpiteistd

0 Olen tehwmyt vhid tai useampia alla mainitwista toimenpiteistd

a loinnost
n-vahentamis

Taméan kysymyksen cheen voisi jotenkm jakaa Imkir
https-/fwaw riistainfo. fi‘metsanhoitoled Tvahink;

Tommenpide varkoott kirvieldimvahimkoihin:

En ale 0len Vihentivasti | Ei Lisgavasti
toteuttanut | toteutianut vaikuttanut
Virvdstanyt taimikon hettoa 4-7 m pituuteen O O O O O
Tehnyt tarmikenhoidon 1-2 m pituudessa O O O O O
Lisdnmyt luontaista ravintom3irii O O O O O

hirvielZimille =33stimalli pihlajaa, pajuja ym.
taimikonhoidon vhtevdesz3 ezim.
raikiperkankszella

Undistamalla minmk&itd kylvimilli ta
lnomtaisasti

Perannut mannyntarmikosta lehtipuuston

Eayttinyt tammikohtaizia karkotteita

Eayttinyt tarmizuojia

Ajdannut taimikon

Perustanut riistapeltoja

Ohjannut hirvien kulkua noolukivilld

Suosinut kuusta uudistusaloilla

Tukenut metsdstyksen harjoittamista
vahinkoalttilla kohtsilla tai niiden tuntumassa

O| O|0|0|0|0|0|0|0| O
O| O|0|0|0|0|0|0|0| O
O| O|0|0|0|0|0|0|0| O
O| O|0|0|0|0|0|0|0| O
O| O|0|0|0|0|0|0|0| O

Muu teunsnpide. mild:

F3  Oletteko itse tehnyt joitain alla mainituista toimenpiteistd vihentidksenne maatalous- tai
puutarhavahinkoja ja miten toimenpiteet ovat mielestinne vaikuttaneet?

0 En ole tehnyt mitdin slla mainitnizta toimenpiteistd

D Olen tehwyt vhed tai uzeampia alla mainituista toimenpiteistd

Toimenpide vatkoott kirvieldimvahimkoihin:

En ole Olen Vibentavasti | Ei Lisdavasti
toteutianut | totentianut vaikuttanut




Ajdannut suojattavan viljelykzen

Perustanut mstapeltoja (kavemmas
viljelvksistd)

Ohjannut hirvielinten kolkoz nuolukivilla

Heoitanut mookintapatkkoja ohjatakzeen
hirvisliimet kavemmas viljelvksistd

Suozinut hirvieldmille vihemman / ef lamkaan
malstuvia kasvilajeia tai lajkkeita

Tukenut metsistvksen harjoittamista
vahinkoalttilla kohteilla tai niiden tuntomassa

hhm, muks:

0| 0| O] O|0| 0|0

O| O| O] O|0| 0|0

0| O| O] O|0| 0|0

O| O| 0| O|0| 0|0

O| O| O] O|0| 0|0




G SAATELYJARJESTELMAAN KOSKEVAT NAKEMYKSET

Gl Miten tyytyviinen olette kokonaisuutena seuraaviin jirjestelyihin

En Jokzeenkin Nentraali Jokzeenkin Hyvin
lainkazan tyyEymatin tyyiyviinen tyyiyviinen
tyviyviine

Hirvikannan hotto Suomeszza

Hirvikannan hotto oman tilan 13hivmpdristesi
Hirvikannasta kottuvien hydtvjen ja harttojen
jakantumiman en toimijoills cman tilan
lihnmpinstosss

‘.- aJknhautapeumkannan hotto Sucmassa Jos

. S = aciinmy. pitlotetzzn
‘ua]kﬂhautapeunkman h-mlx:n oman tilan
Lihsamparistossd Jos vastannut, et ghnesma =
esiinny, piilotetaan

‘.-a]kﬂhautapeunkma'ta kortuvien kvdtyjen ja
hmmojjakammmﬂan% o5

vastanmut, attd 3 Faa,8l eal ki .:'l' oiaiaan

| INAZMTLELRIIE,

Alueeni matsistizayurssn toimintatavat
metsdztvksen vhteydess3 (ezm.
kohtaamustilanteet, teiden kivitd, jahdista
ilmertizmimen ym.)

MMaznomistajien nikemysten huomioon
ottammen metsZztyvksen summnittaluzza ja
toteutuksazsa

O/ O] ©Of O|0O| 0|00 ]
0|0 ©O| 0|0l 0|0
0|0 ©O| O|0| 0|0
0|0 ©O| O|0| 0|0
0|0 O] 0|0l 0|0

O
O
O
O
O

G2 Ovatko metsdvahingoista Suomessa maksettavat korvaukset mielestinne

C it planet O kohtwalliset O QR Trep— O enozas sanca

G3 Ovatko maatalousvahingoista Suomessa maksettavat korvankset mielestinne

O liian pi=net O kobtwlliset O liian sumret O enosaa sannal

G4 Tulevatko maanomiztajien nikemykset nykyizellifin mielestinne kyllik=i otetuksi huomioon hirven
pyyatilupia (kaatolupia) myonnettieszaT

O kylla O O enossasanca

G5 Tulevatko metzastijien nikemvkzet nykyizelliin mieleztinne kylliksi otetukzi huomicon hirven pyyntilupia
(kaatolupia) myonnettiessd?

o kvlla O O enossasanca

6 Tulevatko hirvikannan elinveoimaizuns ja metsdztvksen kestivyys nykyizelliin mielestinne kylliksi otetuksi
hoomioon hirven pyyatilupia (kaatolupia) myonnettiesza?

o kvlla O i O on osaz sanca

G7 Tulevatko hirvieldinten aihenttamat vahingot nykyizelliin mielestinne kyllikzi otetukzi hnomioon hirven
pyyatilupia (kaatolupia) myonnettiessi?

o kylla O O enosaasanca



Halutessanne voitte kirjoittaa mielipiteitinne tutkimuksestamme ja/tai hirvipolitiilkasta yleensi.

Parhaimmat kiffoksemme vastanksistanne!

Jos haluatte ottaa osaa palkinnon arvontaan, tarvitsemme myds sdhkdpostiosoitteenne mahdollisesta
voitosta ilmoittamista varten.

Sihkdpoztiozoita




LIITE 2

Aineiston edustavuus ja painotettu aineisto

Maanomistajakyselyaineiston edustavuutta on tutkittu alueittain sekd sukupuolen ja idn
perusteella. Aineiston edustavuuden tarkastelussa hyddynnettiin metsdkeskuksen rekisterista
saatuja maanomistaja- ja kiinteistotietoja, joiden avulla voitiin tehdd péddtelmid kertyneen
aineiston edustavuudesta. Kyselyaineisto perustuu perusjoukosta (435 300 maanomistajaa)
valittuun otokseen (57 170 maanomistajaa), josta vastasi noin 13% (7447 maanomistajaa).
Perusjoukon muodostivat kaikki Suomen metsékeskuksen metsitietojdrjestelmastd 16ytyvét
metsdd ja/tai peltoa omistavat maanomistajaryhmét paitsi yritykset ja valtio eli kiytdnndssi
henkil6t, jotka yksin, yhdessd, kuolinpesien tai yhtymien osakkaina omistavat maata. Otos
rajattiin niithin henkil6ihin, joilla on omistuksessaan vidhintdédn 3 hehtaaria metsdd ja/tai
peltoa, ja joilla on suomalainen postiosoite.

Kyselyaineistoon perustuvien selvitysten haluttiin  edustavan otokseen valittua
maanomistajajoukkoa, joten aineiston edustavuutta tutkittiin otokseen nihden. Kyselyaineisto
on painotettu edustamaan otosta sukupuolen ja ikdluokkien osalta sekd alueellisesti. Otos
koostuu 54 989 maanomistajasta sen jdlkeen, kun aineistosta on poistettu kuolinpesit.
Kuolinpesit poistettiin edustavuuden tarkastelusta, jotta aineiston ikdjakauma ei olisi
vinoutunut.

Kyselyaineiston sukupuolijakauma eroaa otoksesta ja kyselyyn on vastannut enemmén
miehid (Kuvat 1 & 2). Alueittain sukupuolijakauma oli hyvin samankaltainen kuin koko
Suomessa, joten aineisto painotettiin samoin koko Suomessa. Ikdluokkien kohdalla
kyselyaineistossa on vihemmin 0-44 -vuotiaita, 45-54 -vuotiaita ja 85-vuotiaita ja yli,
enemmin 55 — 64 ja 65 — 74 -vuotiaita ja saman verran 75-84 -vuotiaita kuin otoksessa
(Kuvat 3 & 4). Alueittain ikdjakauma on hyvin samankaltainen kuin keskimiérin koko
Suomessa. Alueittain aineisto ei mydskddn ollut tdysin edustava vaan jotkut alueet olivat
aliedustettuina ja jotkut alueet yliedustettuina kyselyaineistossa (Taulukko 1).

Kyselyaineiston painotukset:
=>» Vastaajista miehid painotettu vihemman, naisia enemman. 0-44 -vuotiaita enemmaén,
45-54 -vuotiaita enemman, 55-64 -vuotiaita vihemmaén, 65-74 -vuotiaita vihemmaén,
75-84 -vuotiaita ei ollenkaan ja 85 -vuotiaita ja yli enemmaén. Alueittain vastauksia
painotettiin sen mukaan, oliko vastaajia enemmaén vai vihemmaén suhteessa otokseen
(Taulukko 1).

Kyselyvastaukset painotettiin 0,5-3 vililld (Kuva 5). Suurin osa vastauksista painotettiin 0,75
— 1,15 vililla, joten painotukset eivit vaikuta kovin merkittdvisti aineistoon.

On huomioitava, ettd tausta-aineistossa perusjoukon ja otoksen ikétiedossa on puuttuvuutta ja
osin vanhentuneita omistajatietoja, mutta ne ovat kuitenkin kattavin olemassa oleva
taustatietorekisteri maanomistajista. Osa aineistosta  kerédttiin = sdhkopostitse, jos
metsdnomistajalle oli tiedossa sdhkoOpostiosoite ja osa aineistosta kerdttiin postitse, jos
sdahkopostia ei ollut tiedossa. Sdhkopostittomista metsdnomistajista olevissa tiedoissa on



poikkeavuuksia Suomen metsdkeskuksen metsatietojarjestelmassd, joten on mahdollista, ettd
kyselyn tulokset kuvaavat enemmaénkin sitd osaa maanomistajista, joiden sdhkdpostiosoite on
metsidkeskuksen jérjestelmassd. Postiosoitteellisia vastaajia on aineistossa kuitenkin vain 104
kappaletta ja sdhkopostiosoitteellisia on 7343 kappaletta.

Kysely-aineisto - sukupuoli
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Kuva 1. Kyselyyn vastanneista maanomistajista suurin osa eli miltei 80% oli miehié ja noin viidesosa
naisia.

Otos - sukupuoli
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Kuva 2. Otoksen maanomistajista noin 70% on michié ja 30% on naisia.

Kysely-aineisto - ika
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Kuva 3. Kyselyyn vastasi eniten 55-64 ja 65-74 -vuotiaita maanomistajia. Otoksessa on kuitenkin
hieman enemmin 0-44 ja 45-54 -vuotiaita maanomistajia kuin kyselyyn lopulta vastasi.



Otos - ika

50
40

30 27.5%

24%
10.4%  20.8% .

0-44 45 - 54 55-64 65-74 75-84 85 vuotta
vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta tai yli

20

10

7.6%

Kuva 4. Noin viidesosa otoksen maanomistajista on 0-44 -vuotiaita ja viidesosa 45-54 -vuotiaita.
Hieman yli puolet otokseen valikoiduista maanomistajista ovat 55-74 -vuotiaita.

Taulukko 1. Prosenttiosuudet kuinka kyselyaineisto, otos ja perusjoukko ovat jakautuneet alueittain
Suomessa.

Kyselyaineisto  Otos Perusjoukko
maanomistajien maanomistajien maanomistajien

jakautuminen  jakautuminen jakautuminen

alueittain (%) alueittain alueittain (%)
Eteli-Hime 6,9 6,2 4,0
Etela-Savo 6,0 6,2 8.2
Kaakkois-Suomi 6,3 6,2 6,1
Kainuu 6,1 6,2 4.4
Keski-Suomi 6.8 6,2 6.9
Lappi 5,4 6,2 8,9
Oulu 5,9 6,3 12,1
Pohjanmaa 5,2 6,3 9,8
Pohjois-Héime 6,5 6,3 4,1
Pohjois-Karjala 6,2 6,2 6,4
Pohjois-Savo 6,0 6,3 7,4
Rannikko-Pohjanmaa 6,0 6,3 4.2
Satakunta 5.9 6,2 6,8
Uusimaa - Eteli-Hime 1,1 1,6 0,6
Uusimaa 1 2,7 2,6 1,4
Uusimaa 2 2,0 1,4 0,9
Uusimaa 3 1,9 1,9 1,0
Uusimaa 4 1,2 1,2 0,7
Varsinais-Suomi - Etela-Hime 2,5 1,6 1,3
Varsinais-Suomi 1 3,7 3,2 1,9
Varsinais-Suomi 2 0,8 0,7 0,6
Varsinais-Suomi 3 3.4 2,6 1,5

Varsinais-Suomi 4 1,5 1,4 0,7
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Kuva 5. Otokseen perustuvat painotukset ja niiden jakautuminen kyselyn vastaajille. Painotusten
mediaani on hieman alle 1 (musta viiva keskelld). Laatikko kertoo, ettd 50% painotuksista jakautuu
noin 0,75-1,15 vilille ja siitd 1dhtevét viivat kertovat, ettd alimmat annetut painotukset ovat noin 0,4 ja
ylimmét noin 1,7. Aineistossa on vain joitakin yksittéisid painotuksia, jotka ovat suurempia kuin 1,7
(pallot).





