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Tuvistelma

Suomen riistakeskuksen Hyvinvointia riistataloudesta -prosessiin kuuluu edistéé riistatalouden
hyvinvointivaikutusten tutkimusta ja viestintdd niistd sekd lisdtd riista- ja erdtalouden
taloudellista toimeliaisuutta ja liiketoimintaa. Vuonna 2021 keréttiin kyselytutkimuksella
maanomistajien nikemyksid hirvieldimistd ja riistataloudesta. Kysely kerisi laajalti tietoja
maanomistajista sekd heiddn mielipiteitdén esimerkiksi kaupallisesta metsdstyksestd ja
toimenpiteistd hirvieldinvahinkojen estdmiseksi. Raportissa tarkastellaan maanomistajien
saamaa taloudellista hyotyé hirvieldinmetsistyksestd sekd onko hydty yhteydessd eri alueilta
saatuun hirvieldinsaaliiseen.

Kyselyn perusteella noin 90% maanomistajista vuokraa maitaan metsédstyskayttoon.
Kéytdnnoissd korvata maanomistajille metsidstysmaiden kdyttod on eroja ja joskus
metsdstysvuokraa maksetaan rahana, joskus lihana, joskus talkootyond, joskus peijaisilla ja
joskus ei makseta tai anneta mitddn. Tulosten perusteella vain noin 50% metsdstysoikeutta
mailleen vuokraavista maanomistajista saa jotain rahalla mitattavaa korvausta. Keskiméérin
hirvieldinmetséstyksen taloudellinen hy6ty korvausta saaville maanomistajille on noin 6335€
1000 hehtaaria kohden. Maanomistajien vililli on kuitenkin paljon vaihtelua ja monille
maanomistajille rahallinen hy6ty on kuitenkin hyvin pieni. Rahallista vuokraa perii vain 2%
kyselyyn vastanneista maanomistajista. Enimmékseen korvaus kuitenkin saadaan hirven- tai
peuranlihana, mikd voi olla toimivampaa vuosittaisten kanta- ja saalis vaihteluiden takia.
Parhaan rahallisen korvauksen maanomistaja saa maistaan silloin, kun hén kuuluu itse
metsdstysseurueeseen ja saa sitd kautta hirven- tai peuranlihaa. Maanomistajat, jotka
harrastavat metséstystd saavat keskiméérin paljon korkeampaa korvausta (noin 6700 € / 1000
ha) kuin maanomistajat, jotka eivét harrasta metséstystd (812 € / 1000 ha). Tdma voi vaikuttaa
kielteisesti heidin asenteisiinsa hirvieldinmetséstysti kohtaan.

Neljdsosa maitaan vuokraavista maanomistajista ei saa korvausta, mutta kokee sddstyneensi
vahingoilta. Riistatalouden arvon kannalta voi olla ongelmallista, ettdi maanomistajille
hirvieldimilld ei ole taloudellista arvoa vaan ne voidaan kokea ldhinnd metsdvahinkoja
aiheuttavana. Téll6in ainoa tavoite on pitdd hirvieldinkannat mahdollisimman alhaalla, vaikka
riistatalous voisi tuoda myds hyvinvointia seka taloudellista hy6tyd maanomistajille.

Hirvieldinten vililld on eroja siind vaikuttaako saaliin méérd saatuun taloudelliseen hy&tyyn.
Valkohéntipeura- ja metsdkaurissaalis ja rahallinen hy6ty maanomistajalle ovat merkittavasti
yhteydessa toisiinsa ja saaliin kasvaessa rahallinen hyoty maanomistajalle kasvaa. Hirvisaaliin
jarahallisen hyddyn vélilld taas ei ole yhteyttd. Tulevaisuudessa olisi tirked 16ytda syitd siihen,
mikd selittdd eroja hirven- ja peuranmetsédstyksen vililld. Alueiden sisdlld voi olla eroja
saalismadrissd ja kdytdnnoisséd, mika ei tule esille tissé selvityksessé. Lisdksi joillakin alueilla
suurempi osa maanomistajista voi olla metséstdjid tai perid rahallista vuokraa kuin toisilla,
mikd nostaa hirvenmetséstyksen taloudellista arvoa heille. Syitd eroihin toimintatavoissa ja
kdytannoissd voi olla lukuisia, mikd voi johtaa paikoin siihen, ettd maanomistaja ei koe
riistataloutta kovin arvokkaaksi. Etenkin hirvenmetsédstyksen kohdalla olisi tarked liséité tietoa
saalismédristd ja metsdstysoikeuden vuokraamisen eri vastikkeista maanomistajille eri alueilla.



Abstract

The Finnish Wildlife Agency's Well-being from Game process includes promoting research
and communication about the welfare effects of game economy and increasing the economic
activity related to hunting and fishing. In 2021, landowners' views on deer and deer
management were collected through a survey. The survey collected information about
landowners and their opinions about, for example, commercial hunting and measures to prevent
deer damage. The report examines the financial benefit obtained by landowners from deer
hunting and whether the benefit is related to the deer catch obtained from different areas.

Based on the survey, about 90% of landowners rent their land for hunting. There are significant
differences in the practices of compensating landowners for the use of hunting land, and
hunting rent can be paid in money, in meat, in labor, in peijaiset (game meat dinner), or
sometimes nothing is paid or given. Based on the results, only about 50% of landowners who
lease hunting rights to their land receive some monetarily estimated compensation. On average,
the financial benefit of deer hunting for landowners receiving compensation is approximately
6335€ per 1000 hectares. However, there is a lot of variation between landowners, and for
many landowners the financial benefit is very small. Only 2% of the landowners who
responded to the survey charge cash rent. Mostly, however, compensation is obtained in the
form of game meat, which can be more efficient due to annual population and catch
fluctuations. The landowner gets the best monetary compensation from their land when they
themselves belongs to a hunting party and thereby get game meat. Landowners who engage in
hunting receive much higher compensation on average (around 6700€/1000 ha) than
landowners who do not hunt (812€/1000 ha). This can negatively affect attitudes of landowners
who are not hunters towards deer hunting.

A quarter of landowners who rent out their land do not receive compensation, but feel that they
have been spared damage. From the point of view of the value of game management, it can be
problematic that for landowners, deer have no economic value, but can be perceived mainly as
causing damage. In this case, the only goal is to keep deer populations as low as possible, even
though game has potential to bring well-being and financial benefits to landowners.

There are differences between deer species in whether the amount of catch affects the economic
benefit obtained. The white-tailed deer and fallow deer catch and the financial benefit to the
landowner are significantly connected. When the catch increases, the financial benefit to the
landowner increases. There is no connection between moose catch and financial benefit. In the
future, it would be important to find reasons that explain the differences between moose and
other deer hunting. Within the regions, there may be differences in catch amounts and practices,
which will not be shown in this report. In some regions a greater proportion of landowners may
be hunters or charge cash rent than in others, increasing the economic value of game to them.
There can be numerous reasons for the differences in operating methods and practices, which
can sometimes lead to the fact that the landowner does not find the game economy very
valuable. Especially in the case of moose hunting, it would be important to increase information
on the amount of catch and the different compensations for renting hunting rights to landowners
in different areas.
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Johdanto

Hyvinvointia riistataloudesta -prosessi on selvittinyt metsdstdjien, kuluttajien ja
maanomistajien ndkemyksid hirvieldimid koskien. Tarkoituksena on kartoittaa riista- ja
erdtalouden tuomaa hyvinvointia seki selvittdd kuinka sitd voitaisiin edelleen lisdtd. Vuoden
2021 alussa kerdttiin maanomistajien ndkemyksid hirvieldimid ja riistataloutta koskien
(kyselykysymykset Liite 1). Taloustutkimus suoritti tydon Suomen riistakeskuksen tilauksena
ja kyselyyn vastasi yhteensd 7447 maanomistajaa eri puolilta Suomea. Kyselyaineistoa on
kdytetty pro gradu -ty0ssd ja Suomen riista -julkaisusarjan artikkelissa. Turun yliopisto
jatkoanalysoi aineistoa Suomen riistakeskuksen tilauksena. Tamin selvityksen tarkoituksena
on tutkia millaisia vastikkeita ja taloudellista hydtyd maanomistajat saavat metsistysoikeuden
vuokraamisesta metsistéjille ja vaikuttavatko saalismadrit taloudellisen hyddyn vaihteluun eri
alueilla.

Metsistysoikeus kuuluu maanomistajalle, jolta maat yleensd vuokrataan metsdstyskayttoon
metséstysseuroille tai -seurueille. Joskus metsdstysvuokraa maksetaan rahana, joskus lihana,
joskus talkootyond, joskus peijaisilla ja joskus ei makseta/anneta mitdan. Kaytdnnoissd maksaa
metsdstysvuokraa maanomistajalle saattaa siis olla suuria eroja. Tastd syystd hirvieldimet
saattavat olla taloudellisesti arvokkaampia toisille maanomistajille kuin toisille. Saattaa olla
alueita, joilla metsdstysoikeudesta maksetaan suhteellisen paljon metsdstysvuokraa, vaikka
alueelta ei ole mahdollista saada niin paljon hirvieldimia saaliiksi. Saattaa myds olla alueita,
joilla ei makseta ollenkaan metséstysvuokraa, vaikka on mahdollista kaataa suhteellisen suuria
madrid hirvieldimid. Raportissa esitelldidn maanomistajien vastauksia siihen, millaista
korvausta he saavat metsdstysoikeuden vuokraamisesta ja mikd on hirvieldinmetsdstyksen
rahallinen hyd6ty eri alueilla maanomistajille. Lisédksi selvitetddn kuinka saalisméddrét (hirvi,
valkohéntdpeura ja metsikauris) vaihtelevat eri alueilla ja vaikuttavatko ne rahallisen hyddyn
vaihteluun.  Uudenmaan ja  Varsinais-Suomen  osalta  vastaukset on  jaettu
hirvitalousaluekohtaisesti ja muualla maassa riistakeskusaluekohtaisesti.

Menetelmait

Maanomistajilta tiedusteltiin kyselyssd vuokraavatko he maitaan hirvenmetsastykseen ja jos he
vuokraavat, miten he saivat vuokran tai vastikkeen vuonna 2020. Eri vaihtoehdot vuokraksi tai
vastikkeeksi olivat:

e kuuluu seurueeseen ja sai osan saaliista yht. noin kg hirvenlihaa tai peuranlihaa

e maanomistajille jaettuna lihana yht. noin kg hirvenlihaa tai peuranlihaa

e maanomistajille maksettuna rahallisena vuokrana € / ha tai € yhteensa

e peijaiskutsuna, jonka arvo ruokakunnan osalta arvioitiin (€)

e palvelutoimintana, jonka arvo ruokakunnan osalta arvioitiin (€)

e cimitddn korvausta, mutta tila on sddstynyt hirvieldinvahingoilta metsistyksen ansiosta

e ci mitddn korvausta, eikd mitddn koettua hyotyd metsastyksen harjoittamisesta

Maanomistajista 11,6% (865 vastausta) ei vuokraa maitaan ollenkaan metséstyskayttoon, joten
ndmd vastaukset eivdt ole mukana analyyseissa. Maanomistajien vastaukset kysymykseen



esitellddn alueittain. Lisdksi rahalliset arvot lihaméaristd, rahallisesta vuokrasta, peijaisista ja
palvelutoiminnasta koottiin yhteen ja keskiméérdiset rahalliset hehtaarikohtaiset arvot eri
alueille esitelldén alueittain.

Lisdksi selvityksessd esitellidn metsdstyskauden 2020 / 2021 saalismidrid (hirvi,
valkohédntdpeura ja metsdkauris), lihamadrid sekd taloudellista arvoa lihalle eri alueilla.
Saalistiedot eivit perustu kyselyyn vaan ne ovat metséstdjien riistakeskukselle ilmoittamia
tietoja. Hirven, valkohintdpeuran, kuusipeuran ja metsdpeuran pyyntiluvan saajan on
ilmoitettava Suomen riistakeskukselle pyyntiluvan nojalla tapahtuneen metséstyksen
tuloksesta seitsemdn vuorokauden kuluessa pyyntiluvassa mainittujen eldinten tultua
pyydystetyiksi taikka, jos eldimid on jddnyt pyydystimattd, seitsemin vuorokauden kuluessa
rauhoitusajan alkamisesta (Metsdstysasetus 9§). Saaliiksi saadusta metsdkauriista ja villisiasta
on tehtdvi saalisilmoitus Suomen riistakeskukselle seitsemén vuorokauden kuluessa eldimen
pyydystamisestd (Metsdstysasetus 5a§). Saalisilmoituksen yhteydessd metséastdjat ilmoittavat
kaadettujen hirvien, valkohdntidpeurojen, kuusipeurojen ja metsdpeurojen teuraspainot, joten
tiedossa on eri alueiden keskimiérdiset teuraspainot. Keskimairéiset liha-arvot/kg perustuvat
vuonna 2016 tehtyyn kyselyyn, jossa riistanhoitoyhdistysten toiminnanohjaajat arvioivat
paljonko keskimdirin maksetaan hirven- ja valkohidntdpeuran lihasta, kun metséstdjét sitd
myyvit (Laine 2017).

Selvityksesséd tutkitaan lineaarisella regressiomallilla (ordinary least squares) ovatko eri
alueilta saadut keskimédrdiset saalis- ja lihamédrdt ja maanomistajille metsdstysoikeuden
vuokraamisesta maksettu / annettu rahallinen korvaus suhteessa toisiinsa. Ndin saadaan selville
selittdviatkd saalis- ja lihamddrdat (hirvi, valkohéntdpeura ja/tai metsdkauris) eri alueilla
maanomistajien ilmoittaman hehtaarikohtaisen rahallisen hyodyn vaihtelua. Tausta-aineisto ja
kyselyaineisto on yhdistetty kyselyaineiston sallimalla tarkkuudella eli riistakeskusalueittain ja
Uudenmaan ja Varsinais-Suomen osalta hirvitalousalueittain. Seké saalis- ja lihamairisté ettd
rahallisesta arvosta on koostettu keskiarvot alueille. Lisdksi alueiden sisdistd vaihtelua
kyselyaineiston osalta huomioidaan tutkimalla malleja, joissa painotetaan rahallisen arvon
keskiarvoja niiden keskivirheen inversiolla. Tdma tarkoittaa, ettd alueet, joiden rahallisella
keskiarvolla on suuri keskivirhe eli paljon alueiden sisdistd vaihtelua saavat pienemmén
painotuksen ja alueet, joilla on pieni keskivirhe eli vdhidn alueiden sisdistd vaihtelua saavat
suuremman painotuksen. Ndin ollen mallia arvioidessa niin kutsutut luotettavammat keskiarvot
saavat suuremman merkityksen kuin vdhemmaidn luotettavat keskiarvot. Kaikki mallit
analysoidaan lineaarisella regressiomallilla kdyttden R-ohjelmaa.

Kyselyaineisto on painotettu edustamaan maanomistajia sukupuolen ja idn mukaan sekd
alueellisesti (Liite 2).



Tulokset

Hirvieldinmetsdstyksen taloudellinen hyoty maanomistajalle

Enemmistd eli 90% kyselyyn vastanneista maanomistajista vuokraa metsdstysoikeutta
maillensa ja suurin osa heistd kokee hyotyvénsé tdstd. Hieman alle neljdsosa heistd ei saa
korvausta vuokraamistaan metsdstysmaista, mutta on sddstynyt metsdstyksen myota
hirvieldinten aiheuttamilta metsdvahingoilta (Kuva 1). Kyselyssa ei pyydetty maanomistajaa
arvioimaan rahallista arvoa ndille mahdollisille metsdvahingoille. Viidesosa metsdstysoikeutta
vuokraavista saa vastikkeena riistalihaa, mitd jaectaan maanomistajille metsistyksen jédlkeen.
My®0s noin viidesosa heistd saa vastikkeeksi kutsun peijaisiin, joissa nautitaan riistalihaa tai
jaetaan maanomistajille osa metsédstyskauden saaliista. Hieman alle 20% maanomistajista ei
saa mitddn korvausta vuokraamistaan metsdstysmaista eikd koe myoOskéddn saaneensa mitdin
hyOtyd metsdstystoiminnasta maillaan. Noin 16% maanomistajista kuuluu itse maillaan
metsdstaviin metsdstysseuraan tai -seurueeseen ja timin myoti saa osan saaliista. Vain noin
2% maataan vuokraavista maanomistajista saa korvauksen metsdstysmaistaan rahallisena
vuokrana ja noin 0,5% jonkinlaisena palvelutoimintana.

Jos vuokraatte maitanne hirvieldintenmetsastykseen,
miten saitte vuokran / vastikkeen vuonna 20207
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Kuva 1. Neljdsosa maanomistajista ei saa mitdén korvausta vuokraamistaan metséstysmaista, mutta on
sadstynyt metsdvahingoilta. Viidesosa maanomistajista saa lihaa vastineeksi maistaan ja viidesosa saa
kutsun peijaisiin. Vain 2% maanomistajista saa metsistysmaistaan rahallista vuokraa.

Alueiden vililld on jonkin verran vaihtelua siind, kuinka maanomistajat ilmoittavat saavansa
vuokran tai vastikkeen maistaan (Kuva 2). Erityisesti Rannikko-Pohjanmaa eroaa muista
alueista. Sielld suurin osa maanomistajista (58%) ilmoittaa, ettd he eivét saa mitdén korvausta,
mutta ovat sddstyneet hirvieldinten aiheuttamilta vahingoilta ja hyvin pieni osa saa korvauksen
maanomistajille jaettuna lihana. Vaikuttaa, ettd erityisesti Uudellamaalla ja Varsinais-
Suomessa maanomistajat saavat korvauksen heille jaettuna lihana verrattuna muihin alueisiin.
Muilla riistakeskusalueilla maanomistajat saavat keskimddrin samoissa suhteissa eri
korvauksia maistaan.
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Kuva 2. Rannikko-Pohjanmaa, Uusimaa ja Varsinais-Suomi eroavat jonkin verran muista alueista
siind, millaisen vastikkeen maanomistajat saavat metséstysmaistaan. Rannikko-Pohjanmaalla
maanomistajat useimmiten eivit saa mitéén korvausta, mutta sddstyvét metsévahingoilta.
Uudellamaalla ja Varsinais-Suomessa korvaus annetaan useimmin maanomistajille jacttuna lihana
kuin muilla alueilla.

Maanomistajat arvioivat kyselyssd, kuinka paljon (kg) he saivat hirven- tai peuranlihaa
korvauksena metséstysoikeudesta mailleen kaudella 2020 / 2021. Lihalle laskettiin rahallinen
arvo erikseen hirvelle 9,10 € / kg ja peuralle 7,70 € / kg (Laine 2017). Kyselyssd merkittiin
erikseen saatu lihakorvaus, jos maanomistaja kuuluu itse metsédstysseurueeseen tai jos hin ei
kuulu. Lisdksi maanomistajat arvioivat rahalliset arvot korvauksena metsdstysoikeudesta
saamalleen vuokralle, kutsulle peijaisiin tai palvelutoiminnalle. Saatujen lihaméérien,
peijaisten ja palvelutoiminnan rahallinen arvo sekd rahallinen vuokra laskettiin yhteen
kuvaamaan taloudellista hyotyé, jonka maanomistaja saa metséstysoikeuden vuokraamisesta
mailleen. Maanomistaja ilmoitti kyselyssd omistamansa maa-pinta-alan (peltoa ja metsii).
Omistetun maa-alan avulla on laskettu hehtaarikohtainen keskimédirdinen rahallinen hyoty
alueittain. Aineistosta on poistettu selvityksessd yksi hyvin korkea poikkeava havainto
rahallisesta vuokrasta (500 000 / 1000 hehtaaria).

Kyselyn perusteella maanomistajien saama taloudellinen hyoty hirvieldinmetsistyksestd on
keskimiérin 3120€ / 1000 hehtaaria ympéri Suomen. Aineiston mukaan on paljon kuitenkin 0€
/ 1000 hehtaaria arvoja (50% metséstysoikeutta vuokraavista) sekd muutama kymmenen yli
100 000 € / 1000 hehtaaria. Kysymyksen 6582 vastaajasta 3242 maanomistajaa ilmoitti
saavansa jonkinlaista vastiketta, jonka arvo voidaan mééritelld rahallisesti. Heille
hirvieldinmetsdstyksen rahallinen hyoty on keskimiddrin noin 6335 € / 1000 hehtaaria
vaihdellen 12 — 285 250 € vililla.



Keskiméérin korkein rahallinen hy6ty 1000 hehtaaria kohden on hirvenlihalla, mika jaetaan
metsédstysseurueeseen kuuluville maanomistajille (12 052€ / 1000 ha) (Kuva 3). Tadmaén jalkeen
korkein arvo on peuranlihalla, mikd maksetaan metsdstysseurueeseen kuuluville
maanomistajille (6566€ / 1000 ha). Peijaiskutsujen, palvelutoiminnan, rahallisen vuokran ja
maanomistajille jaetun hirven- tai etenkin peuranlihan rahallinen hyo6ty on keskimédrin paljon
pienempi kuin kahden ensimmaéisen vastikkeen.
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Kuva 3. Keskiméirin korkein rahallinen arvo on vastikkeilla, jotka maksetaan hirvenlihana tai
peuranlihana metséstysseurueeseen kuuluville maanomistajille. Violetti palkki kuvaa rahallisen arvon
keskiarvoa ja tumma viiva sen péalla keskiarvon keskivirhetta.

Yhteenlaskettu keskimiddrdinen metsdstysoikeuden vuokraamisesta saatu rahallinen hyoty
vaihtelee eri alueiden maanomistajien vililld sekd alueiden sisdlld (Kuva 4). Vaikuttaa, ettd
Lapissa keskimddrdinen metsistyksen rahallinen hyoty maanomistajille on hieman suurempi
kuin muilla riistakeskusalueilla. Yksi mahdollinen syy tdhén voi olla, ettd Lapissa on suuria
yhteismetsid, jotka myyvét metsdstystd ja toiminnan tuotot jactaan maanomistajien kesken
(esimerkiksi Kuusamon ja Posion yhteismetsit). Kaakkois-Suomessa ja Pohjanmaalla
rahallinen hy6ty on hieman alhaisempi kuin muilla alueilla. Etenkin Pohjois-Karjalassa ja
Uudenmaan ja Varsinais-Suomen hirvitalousalueilla on paljon alueiden sisdistd vaihtelua
keskiméérdisessd rahallisessa hyodyssd. Varsinais-Suomen ja Uudenmaan perusteella
vaikuttaa myos, ettd hirvitalousalueiden vélinen vaihtelu on suurta.

Kyselyyn vastanneista maanomistajista noin puolet (3262 vastaajaa) ilmoitti harrastavansa tai
harrastaneensa metsdstystd ja noin puolet (3320) ilmoitti, ettd ei harrasta tai ole harrastanut
metsédstystd. Kyselyn perusteella metsdstystd harrastava maanomistaja saa keskimdérin
huomattavasti suurempaa taloudellista hyotyd hirvieldinmetsdstyksestd kuin maanomistaja,
joka ei harrasta metsdstystd (Kuvat 5 ja 6). Metsdstystd harrastavan maanomistajan
hirvieldinmetsdstyksestd saama taloudellinen hyoty on keskimdirin 6747€ / 1000 hehtaaria eri
alueilla Suomessa ja se vaihtelee 2543 — 13847 € vililli. Maanomistaja, joka ei harrasta
metséstystd saa siitd keskiméérin taloudellista hyotyd 812 € / 1000 ha eri alueilla ja hyoty



vaihtelee 273 — 1846 € vililla. Arvioissa ovat mukana my0s maanomistajat, jotka vastasivat,
ettd eivit saa mitdédn taloudellista hyotya hirvieldinmetséstyksesta.

Keskimaarainen rahallinen hehtaarikohtainen
arvo (1000 ha) alueittain
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Kuva 4. Alueiden sisilld on paljon vaihtelua hirvieldinmetsistyksen keskimaérdisessé rahallisessa
hyodyssé. Lapissa sekd joillakin Uudenmaan ja Varsinais-Suomen hirvitalousalueilla hyoty vaikuttaa
olevan hieman korkeampi kuin muualla Suomessa. Violetti palkki kuvaa rahallisen hyddyn
keskiarvoa ja tumma viiva sen paélla keskiarvon keskivirhetta.

Keskimaarainen rahallinen hehtaarikohtainen
arvo (1000 ha) alueittain
maanomistaja harrastaa metsastysta
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Kuva 5. Maanomistaja, joka harrastaa metséstysté saa keskiméérin huomattavasti korkeampaa
rahallista hyotya hirvieldinmetséstyksestd kuin maanomistaja, joka ei harrasta metsistystd (huomaa,
ettd kuvaajassa arvot vaihtelevat vililld 0-25000 €).



Keskimaarainen rahallinen hehtaarikohtainen
arvo (1000 ha) alueittain
maanomistaja ei harrasta metsastysta
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Kuva 6. Maanomistaja, joka ei harrasta metséstystd saa keskimdérin alhaisempaa rahallista hyotya
hirvieldinmetsdstyksestd kuin metséstystd harrastava maanomistaja (huomaa, ettd kuvaajassa arvot
vaihtelevat valilla 0-3000 €).

Hirvieldinsaalismaarit

Hirvieldinsaalismdirit ja lihaméérit ovat metsistdjien Suomen riistakeskukselle ilmoittamia
tietoja metsdstyskaudelta 2020/2021. Hirvieldinsaalismédrdt vaihtelevat alueittain paljon
ympdri Suomen. Hirvieldinsaalis yhteensd aikuisia ja vasoja (hirvi, valkohédntipeura ja
metsdkauris) / 1000 hehtaaria on korkea erityisesti FEteli-Hadmeessd, Satakunnassa,
Uudellamaalla ja Varsinais-Suomessa eli alueilla, joilla metsdstetdan paljon valkohéntdpeuraa
(Kuva 7).

Hirvieldinlihamadrd (kg) / 1000 ha erot ovat samankaltaisia kuin saaliin, mutta hieman
pienempid alueiden vililld (Kuva 8). Lihamé&éra on laskettu metsdstijien ilmoittamien saaliiden
teuraspainojen avulla. Jokaiselle alueelle on mééritelty keskimadrdinen teuraspaino erikseen
uroksille ja naaraille seké aikuisille ja vasoille. Teuraspainot on kertalaskettu saalisméaéarilla ja
eri alueille on saatu yhteenlasketut lihamiddrit. Alueilla, joilla metsdstetddn péddosin hirved,
saalisyksilod kohti saatu lihamddrd on suurempi kuin valkohiéntdpeuran tai metsékauriin
kohdalla. Niin ollen alueilla, joilla metséstetdén ldhinnd hirved voi saalisméérd olla pieni,
mutta lihamé&érd on silti kohtalaisen suuri.

Keskimédrin hirvieldinlihan rahallinen arvo on 4810 € / 1000 hehtaaria eri alueiden vélilla,
mutta vaihtelee paljon: 1255 (Pohjois-Karjala) - 9175 € / 1000 ha (Varsinais-Suomi — Etel&-
Hame). Rahallinen arvo on laskettu kertomalla hirvieldinlihamdirit hirven kohdalla 9,1
eurolla, valkohéntdpeuran kohdalla 7,7 eurolla ja metsdkauriin kohdalla 10 eurolla (Laine
2017).
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Kuva 7. Keskiméérdinen hirvieldinsaalis eli yksiloité (aikuisia ja vasoja) 1000 hehtaaria kohden on

Keskimaarainen hirvielainsaalis per 1000 hehtaaria alueittain
yhteenséa aikuisia ja vasoja
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suuri Eteld-Hameessd, Satakunnassa, Uudellamaalla ja Varsinais-Suomessa.
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Kuva 8. Keskimairiinen hirvieldinlihamédiara 1000 hehtaaria kohden on suuri etenkin Varsinais-
Suomessa, Satakunnassa ja Eteld-Hameessa.

Hirvisaalis kaudella 2020/2021 eri alueilla eroaa paljon koko hirvieldinsaaliista. Alueiden
vélill4 on vaihtelua alle 1 hirvestd 1000 hehtaaria kohden yli 3 hirveen 1000 hehtaaria kohden
(Kuva 9) eli joillakin alueilla saalis on miltei nelinkertainen verrattuna toisiin. Erityisesti
Lapissa, Pohjois-Karjalassa ja joillakin Uudenmaan ja Varsinais-Suomen hirvitalousalueilla
hirvisaaliit olivat pienet kaudella 2020 / 2021. Rannikko-Pohjanmaalla hirvisaalis oli paljon
suurempi kuin muilla alueilla. Erot alueiden vililli ovat hyvin samanlaiset saadun
saalismédridn, litham&ddrdn tai litham&ddrdn rahallisen arvon kohdalla. Keskiméardinen
hirvenlihamadrd eri alueiden vélilldi on 248kg 1000 hehtaaria kohden vaihdellen 137kg
(Pohjois-Karjala) ja 462kg (Rannikko-Pohjanmaa) vililld eri alueilla. Lihaméérissd voi olla
pienid eroja saalismidrddn verrattuna, jos alueet eroavat siind onko saaliiksi saatu aikuisia vai



vasoja. Keskimaaridiset teuraspainot sonneilla, lehmilld ja uros- ja naarasvasoilla eroavat myos
eri alueilla johtuen mm. sonnisaaliin keski-idstd. Rahallinen hirvenlihan arvo vaihtelee 1251€
/ 1000 hehtaaria — 4208€ / 1000 hehtaaria eri alueiden vilill ja keskimairdisesti se on 2260€ /
1000 hehtaaria.

Keskimé&éarainen hirvisaalis per 1000 hehtaaria alueittain
yhteensa aikuisia ja vasoja
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Kuva 9. Erot keskiméaériisessa hirvisaaliissa vaihtelevat eri alueiden valilla alle 1 hirvestd 1000
hehtaaria kohden yli 3 hirveen 1000 hehtaaria kohden. Erot keskiméaéréisissé lihaméérissd ovat hyvin
samankaltaiset kuin saalismairien kohdalla.

Keskiméérdinen valkohintipeurasaalis kaudella 2020 / 2021 on hyvin erilainen eri puolilla
Suomea (Kuva 10). Eteldisessd Suomessa Eteld-Hameessd, Satakunnassa, Uudellamaalla ja
Varsinais-Suomessa valkohédntépeuraa on ja sitd metsdstetdédn paljon. Muualla Suomessa
valkohdntidpeurasaalis jad hyvin pieneksi tai sitd ei metsdstetd ollenkaan. Keskimidirdinen
lihaméddra eri alueiden vililld on 281kg / 1000 hehtaaria vaihdellen 0,03kg (Oulu) ja 980kg
(Varsinais-Suomi — Eteld-Hadme) vililld. Keskiarvossa kuitenkin painottuvat alueet, joilla
metséstetidén paljon valkohéntipeuraa ja koko Suomelle erikseen laskettu keskiarvo on 77kg /
1000 ha valkohédntdpeuraa. Keskiméérdinen rahallinen arvo eri alueiden vélilld on 2167€ 1000
hehtaaria kohden ja vaihtelee 0€ — 7544€ vililla.



Keskimaarainen valkohantapeurasaalis per 1000 hehtaaria
alueittain yhteensé aikuisia ja vasoja
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Kuva 10. Valkohéntépeuroja metséstetddn lahinnd Eteli-Hdmeessd, Satakunnassa, Uudellamaalla ja
Varsinais-Suomessa.

Metsédkaurista metséstetdin Suomessa kohtalaisen vahédn lukuun ottamatta Varsinais-Suomi 2
-hirvitalousaluetta (Kuva 11). Eteld-Hameessd, Pohjanmaalla, Pohjois-Hadmeessd, Rannikko-
Pohjanmaalla, Satakunnassa ja Uudellamaalla metsidkaurista metséstetidén jonkin verran, mutta
muualla saalis on alle 1 yksilod 1000 hehtaaria kohden. Keskiméérdinen lihaméédrd Suomessa
eri alueiden vililld on 38kg / 1000 hehtaaria ja vaihtelee 0,4 kg (Kainuu, Pohjois-Karjala ja
Lappi) ja 340kg (Varsinais-Suomi 2) vélilld. Metsdkauriinlihan keskimaarédinen rahallinen arvo
on eri alueiden vililld 384€ / 1000 hehtaaria ja vaihtelee 4€ ja 3402€ vililla.

Keskimaarainen metsakaurissaalis per 1000 hehtaaria alueittain
yhteensa aikuisia ja vasoja
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Kuva 11. Metsidkaurista metsastetddn etenkin Varsinais-Suomessa, missi saalisméaérit ovat
moninkertaiset verrattuna muihin alueisiin.



Saalismiirat ja metsédstyksen taloudellinen hy6ty maanomistajalle

Maanomistajan hirvieldinmetsdstyksestd saama keskiméérdinen taloudellinen hy6ty vaihtelee
eri alueiden vililld paljon (Kuva 4). Samoin hirvieldinlihan rahallinen arvo eri alueiden vililla
vaihtelee paljon eli kuinka paljon eri alueilla saadaan saalista teuraspainossa (kg) (Kuva 8).
Tarkastelimme, kuinka lihan arvo eri alueilla on suhteessa maanomistajien metsastyksesta
saamaan taloudelliseen hyotyyn eli kuinka suuri osa arvosta padtyy keskimadrin
maanomistajille. Eri alueiden vililla osuus vaihtelee laajalti (Kuva 12). Etenkin Lapissa, mutta
my0s Kainuussa, Pohjois-Karjalassa, Oulussa ja Uusimaa — Eteld-Héme hirvitalousalueella
maanomistajien saama taloudellinen hydty on keskimddrin paljon suurempi kuin
hirvieldinsaaliin rahallinen arvo. Eri alueiden keskiarvon perusteella Suomessa keskiméaarin
jopa 90% hirvieldinsaaliin rahallisesta arvosta pdityy maanomistajille vaikkakin joillakin
alueilla osuus on huomattavasti pienempi.

Lisdksi tarkastelimme, kuinka suuri osuus saaliiksi saadusta hirvieldinlihasta paityy
maanomistajille eri alueilla (Kuva 13). Téssdkin tapauksessa Lappi eroaa muista alueista
merkittdvisti ja maanomistajat saavat keskimddrin paljon enemméin lihaa kuin saaliiksi
saadaan. Alueiden viliset erot ovat samankaltaiset kuin taloudellisen arvon kohdalla eli
vaihtelevat noin 30% saaliista yli 100%. On otettava huomioon, ettd maanomistaja ei voi saada
enemmén lihaa kuin alueelta on saatu saalista ja yli 100% arvot saattavat kertoa siitd, etti
kyselyn keskiméérdistd enemmédn  korvausta
hirvieldinmetsdstyksesta.

vastanneet ~maanomistajat  saavat

Maanomistajien hirvieldinmetsastyksestd saaman taloudellisen
hyédyn osuus
alueelta saadun hirvielainlihan taloudellisesta arvosta
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Kuva 12. Joillakin alueilla maanomistajien hirvieldinmetséstyksestd saama taloudellinen hyoty on
paljon korkeampi kuin hirvieldinlihan taloudellinen arvo. Eri alueilla maanomistajat saavat
kohtalaisen korkean osuuden keskiméérin saadun saaliin arvosta, vaikka on myos alueita joilla osuus
on alle puolet taloudellisesta arvosta.
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Kuva 13. Maanomistajat saavat keskimaarin kohtalaisen suuren osuuden alueelta saadusta
hirvieldinlihasta etenkin Lapissa, Kainuussa, Oulussa ja Pohjois-Karjalassa. On kuitenkin
huomioitava, ettd maanomistaja ei voi saada enemmén hirvieldinlihaa kuin alueelta on saatu saalista
(yli 100% arvot), joten kyselyyn vastanneet maanomistajat saattavat saada enemmén vastiketta kuin
maanomistajat alueella keskiméaarin.

Hirvieldinsaaliin ja maanomistajien saaman keskimédérdisen rahallisen korvauksen suhdetta eri
alueiden vililld tutkittiin lineaarisella regressiomallilla. Taloudellisen hyddyn keskiarvo
alueittain on laskettu painotetulle aineistolle. Hirvisaaliin ja taloudellisen hyddyn suhdetta
tutkittaessa taloudelliseen hydtyyn on muiden vastikkeiden liséksi laskettu saatu hirvenliha ja
valkohéntidpeura- ja metsdkaurissaaliin kohdalla saatu peuranliha.

Yhteenlaskettu hirvieldinsaalis (hirvi, valkohdntipeura ja metsdkauris) selittid maanomistajien
metsidstyksestd saaman taloudellisen hyddyn vaihtelua tilastollisesti merkitsevisti (p-arvo =
0,002) (Kuva 14 & Taulukko 1). Aina kun hirvieldinsaalis kasvaa yhdelld yksilollda 1000
hehtaaria kohden niin taloudellinen hyoty kasvaa 60,6 € 1000 hehtaaria kohden.
Hirvieldinsaalis selittdd noin 38% (R? = 0,38) taloudellisen hyddyn vaihtelusta eri alueiden
valilla, mutta aineistossa on joitakin poikkeavia havaintoja. Esimerkiksi Lapissa ja Uusimaa —
Eteld-Hime — alueilla taloudellinen hyoty on korkeampi saaliin miédrddn verrattuna kuin
alueilla keskiméérin.

Muuttujien suhdetta tutkittiin myos lineaarisella regressiolla, jossa taloudellinen hyo6ty on
painotettu arvojen keskivirheen inversiolla eli paljon alueiden sisdistd vaihtelua sisaltdvét arvot
ovat saaneet pienen painotuksen ja vihén sisdistd vaihtelua sisdltdvét arvot ovat saaneet suuren
painotuksen. Mallin tulokset ovat samat kuin ensimmaéisen mallin eli hirvieldinsaalis selittdd
tilastollisesti merkitsevisti taloudellisen hyddyn vaihtelua (p-arvo = 0,01) (Taulukko 1).



Hirvielainsaaliin (hirvi, valkoh&ntapeura ja metsékauris) ja maanomistajien
hirvieldinmetsadstyksesta saaman taloudellisen hyédyn suhde
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Kuva 14. Hirvieldinmetséstyksen taloudellinen hy6ty maanomistajille ja hirvieldinsaalis 1000
hehtaaria kohden korreloivat tilastollisesti merkitsevésti keskendén ja kun hirvieldinsaalis kasvaa niin
metséstystoiminnan taloudellinen hydty maanomistajille kasvaa. Aineistossa on kuitenkin jonkin
verran poikkeavia havaintoja.

Taulukko 1. Lineaarisen regressiomallin mukaan hirvieldinsaalis selittdd maanomistajien
metsdstyksestd saaman taloudellisen hyodyn vaihtelua tilastollisesti merkitsevisti (p-arvo = 0,002).
Malli selittdd 38% taloudellisen hyddyn vaihtelusta. Rahallisen arvon keskivirheiden inversioilla
painotetun mallin mukaan hirvieldinsaalis on myos tilastollisesti merkitsevé (p-arvo = 0,01) hy6dyn
vaihtelussa.

. Lineaarinenregressiomali
selitettiva muuttuja: metsistystoiminnan rahallinen hyoty / 1000 ha
otoskoko: 23
R? = 0,38, korjattu R? = 0,35, F-testi = 13,03 ja p-arvo = 0,002

regressiokerroin keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 2541,44 309,26 8,22 <0,001
hirvieldinsaalis / 1000 ha 60,61 16,79 3,61 0,002

Painotusten kanssa:
R? = 0,29, korjattu R? = 0,26, F-testi = 8,20 ja p-arvo = 0,01

regressiokerroin keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 2378,17 289,10 8,23 <0,001
hirvieldinsaalis / 1000 ha 54,27 18,95 2,86 0,01

Kyselyn perusteella maanomistajat, jotka harrastavat metsistystd eroavat maanomistajista,
jotka eivdt harrasta metsdstystd siind kuinka suuren taloudellisen hyddyn he saavat
hirvieldinmetsdstyksestd. Kuitenkin molempien kohdalla taloudellinen hyoty on merkitsevésti
yhteydessa hirvieldinsaaliiseen (Kuvat 15 & 16). Molempien kohdalla miti suurempi alueelta
saatu hirvieldinsaalis on, sitd korkeampi on maanomistajien keskimadrin saama taloudellinen

hyoty.



Hirvieldinsaaliin (hirvi, valkohéntapeura ja metsakauris) ja maanomistajien
hirvielainmetsastyksesta saaman taloudellisen hyédyn suhde
maanomistaja ei harrasta metsastysta
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Kuva 15. Hirvieldinmetséstyksen taloudellinen hy6ty maanomistajille, jotka eivét harrasta metsastysti
ja hirvieldinsaalis 1000 hehtaaria kohden korreloivat tilastollisesti merkitsevésti keskenédén ja kun
hirvieldinsaalis kasvaa niin metsdstystoiminnan taloudellinen hy6ty maanomistajille kasvaa.
Aineistossa on kuitenkin jonkin verran poikkeavia havaintoja.

Hirvieldinsaaliin (hirvi, valkohantapeura ja metsakauris) ja maanomistajien
hirvieldinmetsastyksesta saaman taloudellisen hyddyn suhde
maanomistaja harrastaa metsastysta
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Kuva 16. Hirvieldinmetséstyksen taloudellinen hy6ty metsdstysté harrastaville maanomistajille ja
hirvieldinsaalis 1000 hehtaaria kohden korreloivat tilastollisesti merkitsevésti keskenddn ja kun
hirvieldinsaalis kasvaa niin metséstystoiminnan taloudellinen hy6ty maanomistajille kasvaa.

Yhteenlaskettu hirvieldinlihamédrd (hirvi, valkohédntdpeura ja metsékauris) selittdd
metsédstystoiminnan taloudellisen hyddyn vaihtelua tilastollisesti merkitsevésti (p-arvo =
0,012) (Kuva 17 & Taulukko 2). Aina kun hirvieldinlihamdari kasvaa 1 kg 1000 hehtaaria
kohden niin taloudellinen hyoty kasvaa 1,99€ 1000 hehtaaria kohden. Hirvieldinlihaméara
selittdd 26% (R? = 0,26) taloudellisen hyddyn vaihtelusta eri alueiden vililld eli malli on

hieman heikompi kuin saalismdaridn kohdalla.



Taloudellisen arvon keskivirheen huomioon ottavan painotetun lineaarisen regressiomallin
tulokset ovat samat kuin ensimmadisen mallin (Taulukko 2). Hirvieldinlihamééra selittda
tilastollisesti merkitsevasti taloudellisen hyddyn vaihtelua (p-arvo = 0,02).

Hirvieldinlihamaaran (kg) ja maanomistajien
hirvielainmetsastyksesta saaman taloudellisen hyddyn suhde
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Kuva 17. Hirvieldinmetséstyksen taloudellinen hy6ty maanomistajille ja hirvieldinlihaméérd 1000
hehtaaria kohden korreloivat tilastollisesti merkitsevésti keskendén ja kun lihaméard kasvaa niin
metséstystoiminnan taloudellinen hydty maanomistajille kasvaa.

Taulukko 2. Lineaarisen regressiomallin mukaan hirvieldinlihamaéra selittdd maanomistajien
metséstyksestd saaman taloudellisen hyddyn vaihtelua tilastollisesti merkitsevisti (p-arvo = 0,01).
Malli selittdd 26% keskimédiréisen taloudellisen hyddyn vaihtelusta eri alueiden vililld. Rahallisen
arvon keskivirheiden inversioilla painotetun mallin mukaan hirvieldinlihamiéra on my®ds tilastollisesti
merkitseva (p-arvo = 0,02) hyddyn vaihtelussa.

 Lincaarinenregressiomalli
selitettivi muuttuja: metsiistystoiminnan rahallinen hyoty / 1000 ha
otoskoko: 23
R? = 0,26, korjattu R? = 0,23, F-testi = 7,49 ja p-arvo = 0,01

regressiokerroin keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 2222,49 473,90 4,69 <0,001
hirvieldinlihaméaéard / 1,99 0,73 2,74 0,01

1000 ha
Painojen kanssa:
R? = 0,26, korjattu R? = 0,22, F-testi = 7,06 ja p-arvo = 0,02

regressiokerroin keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 2064,04 400,05 5,16 <0,001
hirvieldinlihamé&ara / 1,73 0,65 2,66 0,02

1000 ha

Maanomistajat, jotka eivdt harrasta metséstystd saavat keskimdirin alhaisemman taloudellisen
hyodyn hirvieldinmetséstyksestd kuin metsdstystd harrastavat maanomistajat. Kuitenkin
molempien kohdalla taloudellinen hy6ty on merkitsevasti yhteydessd hirvieldinlihamééaraan
(Kuvat 18 & 19). Molempien kohdalla mitd suurempi alueelta saatu hirvieldinlihamééri on,
sitd korkeampi on maanomistajien keskimiddrin saama taloudellinen hyoty. Metsdstystd
harrastavien maanomistajien saama taloudellinen hy6ty on kuitenkin hieman vahvemmin



positiivisesti yhteydessd hirvieldinlihaméédrddan (R = 0.7) kuin maanomistajilla, jotka eivit
harrasta metsdstystd (R = 0.48).

Hirvieldinlihamaaran (kg) ja maanomistajien
hirvielainmetsastyksesta saaman taloudellisen hyddyn suhde
maanomistaja ei harrasta metsastysta
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Kuva 18. Hirvieldinmetsdstyksen taloudellinen hyoty maanomistajille, jotka eivét harrasta metsdstysti
ja hirvieldinlihamaéra 1000 hehtaaria kohden korreloivat tilastollisesti merkitsevésti keskendén ja kun

lihaméddra kasvaa niin metséstystoiminnan taloudellinen hydty maanomistajille kasvaa.

Hirvieldinlihamaaran (kg) ja maanomistajien
hirvieldinmetsastyksesta saaman taloudellisen hyddyn suhde
maanomistaja harrastaa metsastysta
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Kuva 19. Hirvieldinmetsédstyksen taloudellinen hyoty metsdstystéd harrastaville maanomistajille ja
hirvieldinlihaméérd 1000 hehtaaria kohden korreloivat tilastollisesti merkitsevéasti keskendén ja kun

lihaméérd kasvaa niin metsdstystoiminnan taloudellinen hy6ty maanomistajille kasvaa.

Hirvisaalis ei selittdnyt tilastollisesti merkitsevdsti maanomistajien hirvenmetsdstyksesta
saaman taloudellisen hyddyn vaihtelua eri alueilla (p-arvo = 0,76) (Kuva 20 & Taulukko 3).
Alueiden vililld on eroja, mutta muuttujien vélilld on havaittavissa heikko negatiivinen yhteys
eli saalismééridn kasvaessa rahallinen arvo saattaa hieman laskea. Lappi eroaa poikkeavana
havaintona muista alueista ja sielld taloudellinen hy6ty on korkea, vaikka hirvisaalis on pieni.
Taloudellisen hyddyn keskivirheen huomioon ottavan painotetun lineaarisen regressiomallin
mukaan muuttujien vélilld ei myoskéén ole tilastollisesti merkitsevdd yhteyttd (Taulukko 3).



Hirvenlihaméérien vaikutusta taloudelliseen hyotyyn tutkittiin myds ja mallin tulokset olivat
samat kuin hirvisaaliin kohdalla eli tilastollisesti merkitsevii yhteyttd ei ole (R? =-0,05, p-arvo
=0,808).

Hirvisaaliin ja maanomistajien hirvenmetséistyksestd saamaan taloudellisen hyddyn suhdetta
tutkittiin erikseen maanomistajien kohdalla, jotka harrastavat tai eivédt harrasta metséstysta.
Kummankaan ryhmidn kohdalla saalis ei ollut tilastollisesti merkitsevésti yhteydessa
taloudelliseen hyotyyn. Kuitenkin jos maanomistaja ei harrasta metsistystd on havaittavissa
heikko negatiivinen trendi taloudellisen hyddyn ja hirvisaaliin kohdalla, kun taas metsistysti
harrastavien kohdalla on havaittavissa heikko positiivinen trendi.

Hirvisaaliin ja maanomistajien
hirvenmetsastyksesta saaman taloudellisen hyédyn suhde
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Kuva 20. Hirvenmetséstyksen taloudellinen hyoty maanomistajille ja hirvisaalis 1000 hehtaaria
kohden eivit ole tilastollisesti merkitsevésti yhteydessé toisiinsa.

Taulukko 3. Lineaarisen regressiomallin mukaan hirvisaalis ei selitd maanomistajien metséstyksesté
saaman taloudellisen hyddyn vaihtelua tilastollisesti merkitsevisti (p-arvo = 0,76). Rahallisen arvon
keskivirheiden inversioilla painotetun mallin mukaan hirvisaalis ei ole tilastollisesti merkitseva (p-
arvo = 0,87) hyodyn vaihtelussa.

. Lincaarinenregressiomalli |
selitettivi muuttuja: hirvenmetsistystoiminnan taloudellinen hyoty / 1000 ha
otoskoko: 23
R? = 0,00, korjattu R* = -0,04, F-testi = 0,10 ja p-arvo = 0,76

regressiokerroin keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 2427,88 562,03 4,32 <0,001
hirvisaalis / 1000 ha -85,92 278,63 -0,31 0,76

Painojen kanssa:
R? = 0,00, korjattu R? = -0,05, F-testi = 0,03 ja p-arvo = 0,87

regressiokerroin keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 2214,08 538,53 4,11 <0,001
hirvisaalis / 1000 ha -41,99 262,94 -0,16 0,87
Valkohéntipeurasaalis selittdd tilastollisesti merkitsevasti maanomistajien

peuranmetséstyksestd saaman taloudellisen hyddyn vaihtelua eri alueilla (p-arvo < 0,001)
(Kuva 21 & Taulukko 4). Monilla alueilla saalismédrd sekd taloudellinen hydty ovat hyvin



pienid, mutta mallin mukaan saalismdiridn kasvaessa maanomistajien saama taloudellinen
hyoty kasvaa. Valkohdntdpeurasaaliin kasvaessa yhdelld yksilolld 1000 hehtaaria kohden
taloudellinen hy6ty kasvaa noin 106€ 1000 hehtaaria kohden. Mallin selitysaste on hyvé ja se
selittdd 79% peuranmetsistyksen taloudellisen hyddyn vaihtelusta (R? = 0,79). Taloudellisen
hyodyn keskivirheen huomioon ottavan painotetun lineaarisen regressiomallin mukaan
muuttujien vélinen yhteys on hyvin samankaltainen eli saaliin kasvaessa taloudellinen hyoty
kasvaa (R? = 0,84). Valkohintipeuranlihamiirien vaikutusta taloudelliseen hydtyyn tutkittiin
my®s ja mallin tulokset olivat samat kuin valkohintipeurasaaliin kohdalla (R? = 0,87, p-arvo
<0,001).

Valkohéntipeurasaaliin ja maanomistajien valkohdntipeuran metsistyksestd saamaan
taloudellisen hyodyn suhdetta tutkittiin erikseen maanomistajien kohdalla, jotka harrastavat tai
eivit harrasta metsédstystd. Kummankin ryhmén kohdalla on sama tilastollisesti merkitseva
positiivinen yhteys eli saaliin kasvaessa taloudellinen hyoty kasvaa. Maanomistajien, jotka
eivit harrasta metsistystd kohdalla on havaittavissa kuitenkin hieman heikompi positiivinen
korrelaatio, kun taas metséstysti harrastavien maanomistajien kohdalla yhteys on hyvin vahva.

Valkohantapeurasaaliin ja maanomistajien
peuranmetsastyksestad saaman taloudellisen hyédyn suhde
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Kuva 21. Peuranmetséstyksen rahallinen hyoty maanomistajille ja valkohadntdpeurasaalis 1000
hehtaaria kohden korreloivat tilastollisesti merkitsevasti keskendén ja kun saalis kasvaa niin
metséstystoiminnan taloudellinen hydty maanomistajille kasvaa.

Taulukko 4. Lineaarisen regressiomallin mukaan valkohéntdpeurasaalis selittid maanomistajien
metséstyksestd saaman taloudellisen hyddyn vaihtelua tilastollisesti merkitsevasti (p-arvo < 0,001).
Malli selittdd 79% keskiméiréisen taloudellisen hyddyn vaihtelusta eri alueiden vililld. Rahallisen
arvon keskivirheiden inversioilla painotetun mallin mukaan valkohédntidpeurasaalis on myos
tilastollisesti merkitseva (p-arvo < 0,001) hyddyn vaihtelussa.

Lineaarinen regressiomalli \

selitettivi muuttuja: peuranmetsiistystoiminnan taloudellinen hyoty / 1000 ha
otoskoko: 23
R? = 0,79, korjattu R? = 0,78, F-testi = 77,98 ja p-arvo < 0,001
regressiokerroin keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 476,20 150,53 3,16 0,005



valkohéntipeurasaalis / 105,76 11,98 8,83 < 0,001
1000 ha
Painojen kanssa:

R? = 0,84, korjattu R? = 0,84, F-testi = 108,11 ja p-arvo < 0,001

regressiokerroin keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 432,41 99,84 4,33 <0,001
valkohéntipeurasaalis / 96,68 9,30 10,40 < 0,001

1000 ha

Metsdkaurissaalis selittdd tilastollisesti merkitsevisti maanomistajien peuranmetsastyksesté
saaman taloudellisen hyddyn vaihtelua eri alueilla (p-arvo = 0,001) (Kuva 22 & Taulukko 5).
Malli selittéi 40% taloudellisen hyddyn vaihtelusta (R? = 0,40) ja kun metsiikaurissaalis kasvaa
1 yksilolld / 1000 hehtaaria niin taloudellinen hyoty kasvaa noin 118€ / 1000 hehtaaria. Monilla
alueilla saalismaird seka taloudellinen hydty ovat hyvin pienid lukuun ottamatta yhta aluetta
(Varsinais-Suomi 2). Mallissa, josta poistettiin Varsinais-Suomi 2 poikkeavana havaintona,
metsdkaurissaalis selittdd tilastollisesti merkitsevésti taloudellisen hyodyn vaihtelua (p-arvo =
0,001, R?=0,42). Taloudellisen hyddyn keskivirheen huomioon ottavan painotetun lineaarisen
regressiomallin mukaan muuttujien vélinen yhteys on tilastollisesti merkitsevéd eli saaliin
kasvaessa taloudellinen hydty kasvaa (p-arvo < 0,001, R? = 0,49). Metsikauriinlihaméirien
vaikutusta taloudelliseen hyotyyn tutkittiin myds ja mallin tulokset olivat samankaltaiset kuin
saalismédrin kohdalla (R? = 0,65, p-arvo < 0,001).

Metsdkaurissaaliin ja maanomistajien peuranmetsistyksestd saamaan taloudellisen hyddyn
suhdetta tutkittiin erikseen maanomistajien kohdalla, jotka harrastavat tai eivét harrasta
metsédstystd. Kummankin ryhmén kohdalla on sama tilastollisesti merkitsevd positiivinen
yhteys eli saaliin kasvaessa taloudellinen hyoty kasvaa.

Metsakaurissaaliin ja maanomistajien
peuranmetsastyksestd saaman taloudellisen hyédyn suhde

%00 T R=063, p=0.001

40001 L
Varsinais-Suomi 2

Varsinais-Suomi 4

*Varsinais-Suomi - Etela-Hame
Uusimaa 1.

20004 Uusimaa 4
o
Eteld-Hamg, g

hyoty € / 1000 hehtaaria

#11ag - Etela-Hame
Pohjgis—HEme usimaa 3
Lappiege, .Rannikko—Pohjanmaa

(=]

TKainuu
0 10 20 30
metsdkaurissaalis / 1000 hehtaaria

Kuva 22. Peuranmetséstyksen rahallinen hy6ty maanomistajille ja metsdkaurissaalis 1000 hehtaaria
kohden eivit ole tilastollisesti merkitsevésti yhteydessé toisiinsa.

Taulukko 5. Lineaarisen regressiomallin mukaan metsdkaurissaalis selittdd maanomistajien
metséstyksestd saaman taloudellisen hyddyn vaihtelua tilastollisesti merkitsevasti (p-arvo = 0,001).
Malli selittdd 40% keskimdiréisen taloudellisen hyddyn vaihtelusta eri alueiden vililld. Rahallisen



arvon keskivirheiden inversioilla painotetun mallin mukaan metsékaurissaalis on my®0s tilastollisesti
merkitseva (p-arvo < 0,001) hyédyn vaihtelussa.

. Lincaarinenregressiomali |
selitettivi muuttuja: peuranmetsiistystoiminnan taloudellinen hyoty / 1000 ha
otoskoko: 23
R? = 0,40, korjattu R? = 0,37, F-testi = 13,84 ja p-arvo = 0,001

regressiokerroin keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 1041,12 207,00 5,03 < 0,001
metsdkaurissaalis / 1000 118,42 31,83 3,72 0,001

ha
Painojen kanssa:
R? = 0,49, korjattu R? = 0,47, F-testi = 19,58 ja p-arvo < 0,001

regressiokerroin keskivirhe t-arvo p-arvo
(vakiotermi) 532,89 186,59 2,86 0,01
metsdkaurissaalis / 1000 349,30 78,94 4,43 <0,001

ha

Tulosten tarkastelu

Alueellisesti  maanomistajien  hirvieldinmetsdstysoikeuden  vuokraamisesta  saama
keskimddrdinen rahallinen hyodty vaihtelee. Kyselyyn vastanneista maanomistajista 90%
vuokraa maitaan metsdstyskdyttoon ja heistd noin 60% saa jonkinlaista rahallisesti mitattavaa
korvausta maistaan. Enimmaikseen korvaus on maanomistajille jaettua hirven- tai peuranlihaa
tai maanomistajat kuuluvat itse metsdstysseurueeseen ja saavat sen myotd hirven- tai
peuranlihaa. Hyvin pieni osa maanomistajista perii rahallista vuokraa maistaan. Riistalihana
suoraan maksettava korvaus maiden kéytostd metséstyksessa voidaan kokea toimivaksi, koska
se on suoraan yhteydessé kunakin vuonna alueelta saatuun saaliiseen. Sopiva rahallinen vuokra
on vaikeampi madritelld, koska metsdstysmaiden arvo metsdstédjille vaihtelee paljon
hirvieldinkantojen vaihtelun vuoksi. Uudellamaalla ja Varsinais-Suomessa korvaus saadaan
maanomistajille jaettuna lihana useammin kuin muualla. Naiilld alueilla korkeiden
hirvieldinkantojen myo6téd voi olla my0s enemmén riistalihaa jaettavaksi.

Maitaan vuokraavista maanomistajista noin 40% ei saa mitdédn rahallisesti mitattavaa korvausta
vuokraamistaan metsdstysmaista. Heistd yli puolet kuitenkin kokee sdédstyneensd
hirvieldinvahingoilta maillaan. Metsdvahinkojen vihenemiselld hirvieldinmetsistyksen myota
on taloudellista arvoa maanomistajille, vaikka sen mairdd on vaikea arvioida. Kehittyvin
riistatalouden kannalta voi olla kuitenkin ongelmallista, ettd maanomistajat eivdt saa muuta
hyOtyd metsdstystoiminnasta kuin vahinkojen vdhenemisen. Talldin hirvieldimet ndhdiin
1dhinnd ongelmana ja kannat halutaan pitdd alhaalla, eiké riistataloudella koeta olevan itsessdin
arvoa. Noin 18% maitaan vuokraavista maanomistajista kokee, ettd he eivit saa mitdén hyotya
metsédstystoiminnasta alueellaan. Aineiston perusteella ndmé maanomistajat ovat jakautuneet
eri riistakeskusalueille kohtalaisen tasaisesti. Vaikuttaa kuitenkin, ettd joillakin Uudenmaan ja
Varsinais-Suomen hirvitalousalueilla hyvin harva maanomistaja kokee, ettei hyody mitenkéén
hirvieldinmetsdstyksesti verrattuna muihin alueisiin. Jos maanomistajat eivét koe hyotyvansa
metsdstystoiminnasta voi olla, etti he eivit koe riistataloutta kovin arvokkaana ja mahdollisena
riskind on esimerkiksi maiden kéayttdsopimusten lopettaminen tdstd syystd. On myo0s



mahdollista, ettd alueella ei ole kovin suurta hirvieldinkantaa, eikd metsdstystoiminta ole kovin
aktiivista, vaikka maat ovatkin metsédstyskéytossa.

Maanomistajat arvioivat kyselyssd rahallisen arvon saamalleen peuranlihalle, hirvenlihalle,
rahalliselle vuokralle, peijaisille ja palvelutoiminnalle kaudella 2020 / 2021. Keskimé&érin
ndiden perusteella hirvieldinmetsédstyksestd saatu taloudellinen hyoty maanomistajalle on
3196€ /1000 hehtaaria, mutta vastaajien kesken ja alueittain on paljon vaihtelua. Miltei puolille
vastaajista hirvieldinmetsistyksen rahallinen arvo on 0€. Keskimédrin maanomistaja saa
parhaan hyddyn metsdstyksestd, kun hdn kuuluu itse seurueeseen ja saa sitd kautta hirven- tai
peuranlihaa. Vaikuttaa, ettd jos maanomistajat eivét itse kuulu metsdstysseurueeseen, heille
jaetaan  kohtalaisen vdhdn riistalihaa. Metséstystd harrastavien maanomistajien
hirvieldinmetsdstyksesti keskimairin saama taloudellinen hy6ty on moninkertainen (6700 € /
1000 ha) verrattuna maanomistajiin, jotka eivét harrasta metsdstystd (800 € / 1000 ha).
Hirvieldinmetséstyksestd saatu alhaisempi taloudellinen hyoty voi vaikuttaa kielteisesti
maanomistajien asenteisiin metsdstystd kohtaan, jos he eivdt harrasta metsistystd itse.
Tulevaisuudessa voisi olla hyddyllistd kehittdd yhtendisempéé ja avointa korvausjérjestelmaa
hirvieldinmetséstysoikeuksien vuokraamisesta kaikille maanomistajille. Kyselyn perusteella
Lapissa metsistyksen taloudellinen hydty maanomistajalle on hieman suurempi kuin muilla
riistakeskusalueilla, mutta alueiden sisdinen vaihtelu on laajaa. Kyselytutkimus oli jaettu
alueellisesti riistakeskusalueittain ~ ja Uudellamaalla  ja Varsinais-Suomessa
hirvitalousalueittain. Uudenmaan ja Varsinais-Suomen hirvitalousalueiden vilisen laajan
vaihtelun perusteella voisi olla mielenkiintoista tutkia my6s muilla alueilla hirvitalousalueiden
tai riistanhoitoyhdistysten vilisid eroja.

Suomen riistakeskuksen tausta-aineiston perusteella eri alueiden keskimadrdinen
hirvieldinlihan rahallinen arvo metsastéjille kaudella 2020 / 2021 oli 4810 € / 1000 hehtaaria
eli jonkin verran suurempi kuin metsistyksen taloudellinen hy6ty maanomistajille. Hirvenlihan
rahallinen arvo oli 2260 € / 1000 hehtaaria ja valkohdntdpeuranlihan 2167 € / 1000 hehtaaria.
Riistanhoitoyhdistysten vililld on kuitenkin paljon vaihtelua siind, kuinka paljon saalista
saadaan  (https://riistahavainnot.fi/sorkkaelaimet/hirvitieto). Kuitenkin  suurin  osa
hirvieldinlihasta tulee omaan kiyttoon eikd sitd myydé eteenpdin. Hirvieldinlihan rahallisen
arvon lisdksi myds virkistysarvo, trofee-arvo, nahkojen arvo ja muut vaikeasti rahalla
mitattavat arvot kuuluvat riistatalouden taloudelliseen arvoon, eikd niitd ole arvioitu tdssi
selvityksessa.

Valkohéntédpeurasaalis vaikuttaa merkittdvésti peuranmetsdstyksen taloudelliseen hy6tyyn ja
mitd enemman eri alueilla keskimdarin metsdstetddn peuroja, sitd korkeampi on taloudellinen
maanomistajille. Hirvisaalis eri alueilla ei vaikuta hirvenmetséstyksen taloudelliseen hyotyyn
maanomistajille eli esimerkiksi hirvisaaliin kasvaessa, ei rahallinen hydty maanomistajalle
kasva. Esimerkiksi Lapissa hirvenmetsdstyksen taloudellinen hydty on maanomistajalle
korkea, vaikka saalista on kohtalaisen védhdn. Pohjanmaalla ja Kaakkois-Suomessa
taloudellinen hyGty taas on keskimédrin pienempi verrattuna saalismidraan. Hirvieldinsaalis
selittdd noin 40% taloudellisen hyddyn vaihtelusta alueiden vililld. Ndin ollen on siis myds
muita syitd, miksi keskimddrdinen rahallinen hydty vaihtelee etenkin alueilla, joilla
metsdstetddn enimmékseen hirvii.



Valkohéntdpeuran ja metsdkauriin kohdalla saaliin kasvaessa yleensd myds maanomistaja
hyotyy siitd taloudellisesti saaduissa vastikkeissa, mutta hirven kohdalla ndin ei tapahdu.
Hirven osalta saalisméérét ovat pienid, mutta lihamaard yksilod kohti on suurempi kuin muilla
hirvieldimilld. Olisikin tirkeédd selvittdd miksi hirven- ja peuranmetsistyksessd on niin selkeé
ero tavoissa korvata rahallisesti maanomistajalle metsdstysmaiden kdyttéd. Noin puolille
maitaan vuokraavista maanomistajista metsdstysoikeuden vuokraamisesta ei ole rahallista
hyotyd ja joillekin maanomistajille rahallinen hydty on hyvin korkea. Joillakin alueilla
suurempi osa maanomistajista voi olla metséstdjid tai perid rahallista vuokraa kuin toisilla,
mikd nostaa hirvieldinmetsédstyksen taloudellista hyotya heille. Lisdksi on huomioitava, ettid
kyselysséd tutkittiin vain metsédstysoikeuden vuokraamisesta saatujen vastikkeiden rahallista
arvoa. Metsdstystoiminnalla on myods muuta taloudellista arvoa esimerkiksi virkistystoiminnan
ja metsdvahinkojen osalta. Hirvenmetsdstyksen osalta olisi kuitenkin tidrkedd, ettd
metséstysoikeutta vuokraaville maanomistajille olisi tarjolla selkedd ja luotettavaa tietoa
alueen saalismddristd sekd metsdstyksen taloudellisesta arvosta. Niin riistatalouden ja
hirvieldinten arvo myos maanomistajalle voisi edelleen kasvaa.

Lahteet

Laine, E. 2017. Riistalihan myynti lisddntyy eldinkantojen kasvaessa. Metséstdjalehti 2 —
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LIITE 1

Maanomistajakyselyn 2021 kysymykset

A TAUSTATIETOJA TILASTA JA VASTAAJASTA

Al Metsin ja pellon omistaminen:
Paljonko metsd3 ja'tal peltoa omistatte ja missd kunnassa pEgasiallisesti? Jos omistatte metsd33 useissa

kunnissa, on tirkedd, ettd vastaatte kysymyksiin jathossakin tirkeimmiksi Eatsomapne tilan tai
tilakokonaisuuden nikikulmasta.

Eunta (Alasvetovalikko. jossa on vooden 2021 kunnat)
Metza3 vhieenss hehtaaria Jos mets33 el ole, piilotetaan kysymys B2 ja E4-E6
Peltoa vhieensi hehtaaria peltoa Joz peltoa ei ole, piilotetaan kysymykset E1-E2

Omistan lisiksl metsEd yhteens® ha lunnizsa (nimed):

O  meills ei ole end tilaan omisius- tai hallintasikentta Jos rastittma, kysytain kysymykset A5-A9, C3 ja
viimeinen kyselyosio G.

Al Asuminen

O vakinaisesti tilalla tai tilan sijaintikunnassa

O tilan sijaintikunnan ulkopuolella
Jos ette asn tilalla, mikd on asuinpaikkanne etdisyys tilalle (arvie): Im
A3 Miki on tilanne omiztusmuoto?

O tila on yhden henkilén omistuksesza O tila on yhtyma
O tila omistetsan yhdessd puolizon/lasten kanssa ©  tila on perikunta

A4 Vastaaja on

C  tilan omistaja ©  hallintacikenden haltija
©  perikunnan jasen ©  omistajan/haltijan puoliso
O yhtyman jisen ©C  muu henkils, asema?
A5  Vastaajan ikd vuotta sukupuoli O mies O nainen
A6 Vastaajan pernskoulutus AT  Vastaajan ammatillinen koulutus
Q  kanse- tai kansalaiskoulu Q  ei ammatillista tutkintoa
O peruskoulu/keskikouln O ammattikoulu tai vastaava
O ylioppilastutkinto O ammattikorkeakoulu tai opisto
©  akateeminen tutkinto
Af  Miki on ammattinne/ammattiasemanne
paitoimi sivatoimi
maa- tai metsEtalonsyrittEja o
mun yTittE]E o o
palkansazja o o
elikelainen Q Q
mun, mikE (@] <
A9 Azuinympéristd
Maaseutumainen O
Taajama tai kirkonkyld

00

Eaupunkimainen



B METSAN JA/TAI PELLON OMISTAMISEN TAVOITTEET

Bl Valitkaa seuraavista oman metsinne tai peltonne kannalta folme tirkeintd tavoitetta
(merkithdd tdrkein =1, toiseksi tdrkein=2, kolmanneksi idrkein=3)

pumiuotanto ja puunmyyntinlot
viljelykasvien tuotanto ja myyntitulot
riistasta saatavat tulot

luonnen ja maiseman sucjelu
taloudellinen turvallisims

metsin /[ pellon / risstan tunnearvot
sijoituskchde
virkistys ja vapaa-aika

omat metsastyzmahdellisuadet

B2 Enti tarkemmin, kuinka tirkeind piditte senraavia vksittiisid tavoitteita oman metsinne kohdalla.
Harlkitkaa kunkin kohdan tdrkeyid eriiseen asteikolla 1 (tdysin merkifyksetdn) — § (eritidin tarked).

Tays=in Melko Neatra Melka Ertiai En
mearkit merkit ali faried n o533
vhzetd vhzstd tarkea sanna
n n
Metsani tarjoaa taloudellizen horvan
vankwateni varalle D D D D D D
Metsani tarjoaa tarvan
poikkeustilantziden varalle D G G G D D
Metsani on mimille suurten hankintojen
rahoitizlabde (asunto, agta,
mantalowsrakenubsat ja -koneet) 0 G G G D 0
Metsani tarjoaa mimille saanndlli=ia toloja
ulamkszen o O O O o] O
Metsani tarjoaa mimalle estesttizia
i ol ol o]lo ]| o] o
Metsani on minulle homronzuojehon
e (o) O O O O O
Metsani on mimille paikia, jos:2 voin
hiljentyd ja mietiskella D G G G D G
Metsani tarjoaa mimalle mahdollizmden
hoitaa ja vaalia norman
monmzateiswata (monipualinen kasvi- 0 G G G D 0
ia elzinlajisto)
Metsani tarjoaa mimlle mahdollizmiden
metsanhoitotdiden tekemisean (saan
samazlla krrdtylikumtag) D D D D D D
Metsastéing saan kotranequut
O O O O O O
Metsani on 0sa vapaa-ajanvietto- tai
azuinpaikiani ymparistda D G G G D D
Metsani tarjoaa mimalle marjastus- ja
stenestyamahdollisuvnksia D G G G D D
Metsani tarjoaa mimalle mahdollismnksia
saada riiztalihaa D G G G D 0




Matsini mahdollistaz hirvisldinten jaktim
ozallistumizen

Metsani mahdollistaz
maetsastysieumeeseen litymizen

Metsistysoikeuksisn Taokrazminen
no:iaa met:damaisunden arvoa

Mun, mika:

O|0 |0 O

O|0 |0 O

O|0 |0 O

oo |0 |O

oo |0 |O

oo |0 |O




. HIRVIELAINKANNAT JA METSASTAMINEN

Cl
Mitd Miten
hirvieldinlajeja arvioisitte
esiintyy hirvieliinte
Eésityksesi n midrin
mukaan tilanne oman
alueella tai sen tilanne
lahiymparistossd ihialueella
2 nykyisin?
kylld ei en aiva hiema sopiva hiema aiva en
osaa | o n liian nliian n 0saa
sano | liian  pieni suuri  lilan  sano
a pieni suuri A
hirvi o o0 ([0 O o O o O
valkohintdpenra . : O 0 O O O O O O
metsikauris . g O 0 O O O O O O
muut hirvieldiimet O OO0 O O O O O O
(knusipeura,
metsipenra)
€2 Missd madrin hyviksyt seuraavat syvt siddelld hirvieldinkantoja Suomessa ylipddtian?
En hyviksy Hyviksyn Hyviksyn Hyviksyn
lainkaan pienessd  kohtalaisessa suuressa
miirin miirin miirin
Metsztalonsvahingot
O o o o
Hirvielain-kohtasmizen eldmykset
O o O o
Liikennevahingot
O o O O
Metsfstyszaaliz metsztijille
O o o o



Maatalous- tai puntarhavahingot

o o o o
MetsEstysmaan vuokraamizesta tuloja masnomistajille
o o o o
Hicyiglsi astys byl v yisittEiEna
o O o o
Hirvilkrpasten maaran siately
- : o o o o
Hirvielaimiin hittyvan risstatalouden
elinkeinotoiminnan kehittiminen o o o o
(tvimahdollisuuksia maaseudulla esim.
opaspalveluita, talldkaritoiminta ym.)
Hirvielamkohtasmizen pelottavuus metsissa tai
pelloilla likuttaesza O O O (o]
Hirvielgumiin littyvan lihankasittelyn ja
jalostusketjujen kehittiminen ja vilipito O O O o
Hirvieldinten lihan suurempd saatavis kaupoista ja
ravintoloista O O O O
Hirvieldmnten merkitys ympardiville lnonnolle ja
elaimistalle (kasvillisuus, suurpedot jne.) o o o o
M, milcE
O o O o
C3 Mitkd ovat edelld mainituista syistd kolme hyviksyttivintd syytd metsdstad
hirvid valkohintipenraa metsikanrista

tilanne lihivmparistissa?

Kolme alasgetovalikkaa jokaizen lajin kohdalle. Pyydetiin vastaamaan tirkeysjarjestyksessi 1., 2., ja k=i
tirkein.

Jos vastannut kysymyksessd D1, ettd jotain em. lajeista ei esiinny, piilotetaan kysymyksen osa sen osalta.

Vastausvaihtoehdot glagxetoralikkeon samat kuin kysymyksessa D2.

C4 Harrastatteko tai olettelo aikaisemmin harrastanut metsistysta?

QEn © Kyl (erittele mita kaildkea): Kaikld vaibtoshdot
naytetdin
O hirvenmetsdstysts
O  wvalkohintipeuran metsistystd
O metsdkauriin metsdstysta
O rmonm riistan metsfstystd



D METSASTYSMAAN VUOKRAUS TILALLANNE

D1 Vuokraatteko omia maitanne metsistystarkoitukszeen (annatte seurneen kayttoon)?

kylla, hirvieliinten metsdstyksean ja kunlum f=ekn seurusesesn

kylla, hirvielimten metsdstyksean, vaikka en itse knulukaan sewrueezeen
kylla, kaiken riistan metsdstyksean

kylla, mutta vam muiden kum hirvisliinten (ja suurpetojen) metsdstyksaan

en ole vuokrannut maitam, s1lld martam e1 ole pyvdatty byppy kysymykseen D6
en, 51ll3 emme p33zzeet vookrasta / muista ehdodsta vhtelsvmmarrvkseen byppy kysymykseen D6
en, 51ll3 metsdstyzseurneet ervit tietiik=en: aina kivitiydy anlanmukaizesti hyppy kysymykseen D6
en, s1lld mielestim thmmizell3 & ole otkeutta =33delld elimbkantoja hyppy ozicon E

0O 00000000

en vuokraa maitani munsta syysti, mistd byppy kvsymykseen D6

D2 Jos vuokraatte maitanne hirvieldfintenmetsdstykseen, miten saitte vuokran / vastikkeen vuonna
20207

O koulun seurgessesn Ja sam ozan zazliista, vhi nom kg hirvenlihaa ja kg peuranlihaa

O maanomista)ille jastiuna lihanayhissns3 noin _ kphirvenlhaaja kg peuranlihaa

O maancmistajalle makzettuna rahallizena vuokrana €/'ha ta1 € vht.

a peljaiskutzuna, jonka arvoksi ruckakuntani osalta arvioin noin £

a palvelutoimintana (vesakon rarvaus, ilmortus havaitnista hirvivahingoeista, ien kunnoszapito tme.), jonka
arvoks ruokakontani ozalta arviom nom £

O  enols saanut mitssn korvausta, mutta arvioin, ettd tilam on s33stynyt hirvielZinvahingoila metsdstykzan
anziosta

O  enole s2anut mitsin korvausta, enki koe, ettd olisin hydtynyt muntenkaan metsdstyksen harjoittamizesta

D3 Onko korvaun: mieleztinne zopiva?

C s QO s, sen tulisi olla__ £ tai sissltis palveluna (ovaile):

D4 Oliziko mielestinne hyviksyttavii, jos metsdztvzsenra myisi teiltd vuokraamalleen alueelle
metziztyslupia tai jirjestiizi zielld makzullizia hirvieliinjahteja? Vaztanzvaihtoehtojen
jirjeztyz arvotaan (pl. gpg, joka aina alimmaizena)
kylla, jos toiminnalls rahoitettaizin amoastaan metsdstyzseuran investointaja, kuten asim. lahtivaja tai
kyvlmia
kylla, jos osalla tuloista maksettaisiin maanomistajills ylelzemmin tai suurempia vuokravastikkerta
kylla, ja mmulle on vhdentekavii, miten mets3stvszeura metzistykzen jarjestii

ei, 51113 olen vuokrannut maani aincastaan alueen: hirvizeuralls hirvielimkantojen sditelyn vooksi

00 00

el 0Za3a Zanoa

D5  Oliziko mielestinne hyvilsyttavii, joz metsistyzzenra myizi hirvieldinlibaa teiltd
vuokraamiltaan alueilta kaadetuizta hirvieldimizta? Vastanzvaihtochtojen jirjestys arvotaan
{pl. joka alimmaizena)

kylla, jos toiminnalla rahoitettalziin aimoastaan metzdstyzseuran investointaja kuten esim. lahtrraja tai kylmid
kylla, jos osalla tulodsta makeettaiziin maanomistajilles yleizemmin tai suurempia vuokravastikkeita
kylla, j2 mmulle on vhdentakevii, mitd mets3styszenra tekea hhoilla

el, 51112 olen vuokrannut maani aincastaan alueen: hirvizenralls hirvielimkantojen sddtelyn vooksi

el 0323 2anoa

00 00

D& Ent3 vuokraizitteko maitanne yrittijille, joka tarjoaa metzSstysmahdollizoukszia aziakkailleen?
Vastanzvaihtoehtojen jirjestys arvotaan (pl. egs, joka alimmaizena)

o kylla, antaisin maani myds nykvisin vnokrashdoin yrfti)an kayttdon
C kylla anfaisin maani yritd)En Kiyitoon, mikili vookrasta sovittaizim.
Vuokran tulizi t3lloinolla vihintiin £/ha tai vhtesnsz3 £



o kylla, rukil: sarsin metsi-pinta-alaani vastaavan csunden maanemistanen saamzesta wokratuctosta
O enmisssan tapaukszesza vuokraizi maitani vrittdjille
QC  enozazzanca



E HIRVIELAINKANTA JA -VAHINGOT

El Ovatko hirvet aiheuttaneet vahinkoja pelloillanne ja oletteko saanut vahingoista
korvaunsta?

elvit ole athenttanest lainkaan vahmkoja pelloillamme

ovat atheuttaneet pelloillamme planti vahinkoa (mutia 1 korvattavia)

ovat athenttaneat sourta vahinkoa pelloillamme, mutta en ole saanuthakenut korvauksia
ovat, ja olen zaanut korvauksia hirvivahingoista pelloilla voosina 20016-2020 vhieenzd_ €

0000

EIl Owatko valkohintipeunrat aiheuttaneet vahinkoja pelloillapne ja oletteko saanunt
vahingoista korvansta? Jos vastannut kysymyksessi D1, ettd valkohintipenraa ei esiinny,
piiletetaan kysymys.

eivit ole atheuttansst lainkaan vahmmkoja pelloillamms

ovat atheuttaneet pelloillamme plenti vahinkoa (mutia a1 korvattavia)

ovat atheuttansst sourta vahinkea pelloillamme, mutta en ole saanut’hakenut korvaukzia

ovat, ja olen zaanut korvauk=ia valkohintipeuravahmgoista pelloilla voosina 20016-2020 vhiteensi £

000 O

E3 Owatko metsikauriit aiheuttaneet vahinkoja pellojllapne? (metsikanrizvahingodzta ei
makzets korvaoksia) Jos vastannut kysymylksessd D1, ettd metsikaurista ei esiinny, piilotetaan
kysymiys.

QO eivat ole aihenttanest lainkaan vahmkoja pelloillammes
O ovat aiheuttaneet pelloillamme planti vahinkoa
O ovat aihenttanast sourta vahinkoa pelloillamme

E4 Owatko hirvet aihenttaneet vahinkoja metsizzinne ja oletteko saanut vahingoista
Korvausta?

eivit ole athenttanest lainkaan vahmkoja metsizsimme

ovat atheuttaneet metzillemme pientd vahinkoa (mutta ei korvattavia)

ovat athenttansst snurta vahinkoa metsillemme, mutta en ole szamuthakenut korvanksia
ovat, ja olen zaanut korvauk=ia hirvivahingoista metsizsi voosma 2016-2020 yhisens=3 €

0000

ES Ovatko valkohintipenrat aitheuttaneet vahinkoja metsissinne ja oletteko saanut vahingoista
korvausta? Jos vastanmut kysymyksessa D1, ettd vallkohintdpeuraa el estinny, piilotetasn loysymoys.

QO eivit ole aihenttanset lamnkazn vahinkojz met=issimmes
O ovat atheuttansst metsillamme plenti vahinkea (mutta 1 korvattavia)
O ovat athevttanast syt vahinkea mietzillemmme, mutta en ole szanuthakenut kervanksia

Ed Ovatko metsikanriit aitheuttaneet vahinkoja metsissinpe? (metsikaurisvahingoista ei makseta
korvaunksia) Jos vastannut loysymyksessa D1, etts metzakanrista ei esiinny, piilotetaan kysynys.

QO eivit ole aiheuttanast lainkzan vahinkojz metzizzimme
O ovat atheuttanaet metsillamme plenti vahmkoa
O ovat aiheuttaneet suurta vahinkoa metsillamme



F VAHINKOJEN ENNALTAEHKAISY
F1 Voidaanko hirvieldinvahinkoja mielestinne vihentdd tilanne alueella muilla keinoilla koin
metsdstyksella?

O i O =

F1  Oletteko itse tehnyt joitain alla mainitnista toimenpiteistd vihentidksenne hirvieldinten
aihenttamia metsdtalonsvahinkoja ja miten toimenpiteet ovat mielestinne vaikuttaneet?

D En ole tehnyt mitdin slla mainitnizta toimenpiteistd

0 Olen tehwmyt vhid tai useampia alla mainitwista toimenpiteistd

a loinnost
n-vahentamis

Taméan kysymyksen cheen voisi jotenkm jakaa Imkir
https-/fwaw riistainfo. fi‘metsanhoitoled Tvahink;

Tommenpide varkoott kirvieldimvahimkoihin:

En ale 0len Vihentivasti | Ei Lisgavasti
toteuttanut | toteutianut vaikuttanut
Virvdstanyt taimikon hettoa 4-7 m pituuteen O O O O O
Tehnyt tarmikenhoidon 1-2 m pituudessa O O O O O
Lisdnmyt luontaista ravintom3irii O O O O O

hirvielZimille =33stimalli pihlajaa, pajuja ym.
taimikonhoidon vhtevdesz3 ezim.
raikiperkankszella

Undistamalla minmk&itd kylvimilli ta
lnomtaisasti

Perannut mannyntarmikosta lehtipuuston

Eayttinyt tammikohtaizia karkotteita

Eayttinyt tarmizuojia

Ajdannut taimikon

Perustanut riistapeltoja

Ohjannut hirvien kulkua noolukivilld

Suosinut kuusta uudistusaloilla

Tukenut metsdstyksen harjoittamista
vahinkoalttilla kohtsilla tai niiden tuntumassa

O| O|0|0|0|0|0|0|0| O
O| O|0|0|0|0|0|0|0| O
O| O|0|0|0|0|0|0|0| O
O| O|0|0|0|0|0|0|0| O
O| O|0|0|0|0|0|0|0| O

Muu teunsnpide. mild:

F3  Oletteko itse tehnyt joitain alla mainituista toimenpiteistd vihentidksenne maatalous- tai
puutarhavahinkoja ja miten toimenpiteet ovat mielestinne vaikuttaneet?

0 En ole tehnyt mitdin slla mainitnizta toimenpiteistd

D Olen tehwyt vhed tai uzeampia alla mainituista toimenpiteistd

Toimenpide vatkoott kirvieldimvahimkoihin:

En ole Olen Vibentavasti | Ei Lisdavasti
toteutianut | totentianut vaikuttanut




Ajdannut suojattavan viljelykzen

Perustanut mstapeltoja (kavemmas
viljelvksistd)

Ohjannut hirvielinten kolkoz nuolukivilla

Heoitanut mookintapatkkoja ohjatakzeen
hirvisliimet kavemmas viljelvksistd

Suozinut hirvieldmille vihemman / ef lamkaan
malstuvia kasvilajeia tai lajkkeita

Tukenut metsistvksen harjoittamista
vahinkoalttilla kohteilla tai niiden tuntomassa

hhm, muks:

0| 0| O] O|0| 0|0

O| O| O] O|0| 0|0

0| O| O] O|0| 0|0

O| O| 0| O|0| 0|0

O| O| O] O|0| 0|0




G SAATELYJARJESTELMAAN KOSKEVAT NAKEMYKSET

Gl Miten tyytyviinen olette kokonaisuutena seuraaviin jirjestelyihin

En Jokzeenkin Nentraali Jokzeenkin Hyvin
lainkazan tyyEymatin tyyiyviinen tyyiyviinen
tyviyviine

Hirvikannan hotto Suomeszza

Hirvikannan hotto oman tilan 13hivmpdristesi
Hirvikannasta kottuvien hydtvjen ja harttojen
jakantumiman en toimijoills cman tilan
lihnmpinstosss

‘.- aJknhautapeumkannan hotto Sucmassa Jos

. S = aciinmy. pitlotetzzn
‘ua]kﬂhautapeunkman h-mlx:n oman tilan
Lihsamparistossd Jos vastannut, et ghnesma =
esiinny, piilotetaan

‘.-a]kﬂhautapeunkma'ta kortuvien kvdtyjen ja
hmmojjakammmﬂan% o5

vastanmut, attd 3 Faa,8l eal ki .:'l' oiaiaan

| INAZMTLELRIIE,

Alueeni matsistizayurssn toimintatavat
metsdztvksen vhteydess3 (ezm.
kohtaamustilanteet, teiden kivitd, jahdista
ilmertizmimen ym.)

MMaznomistajien nikemysten huomioon
ottammen metsZztyvksen summnittaluzza ja
toteutuksazsa

O/ O] ©Of O|0O| 0|00 ]
0|0 ©O| 0|0l 0|0
0|0 ©O| O|0| 0|0
0|0 ©O| O|0| 0|0
0|0 O] 0|0l 0|0

O
O
O
O
O

G2 Ovatko metsdvahingoista Suomessa maksettavat korvaukset mielestinne

C it planet O kohtwalliset O QR Trep— O enozas sanca

G3 Ovatko maatalousvahingoista Suomessa maksettavat korvankset mielestinne

O liian pi=net O kobtwlliset O liian sumret O enosaa sannal

G4 Tulevatko maanomiztajien nikemykset nykyizellifin mielestinne kyllik=i otetuksi huomioon hirven
pyyatilupia (kaatolupia) myonnettieszaT

O kylla O O enossasanca

G5 Tulevatko metzastijien nikemvkzet nykyizelliin mieleztinne kylliksi otetukzi huomicon hirven pyyntilupia
(kaatolupia) myonnettiessd?

o kvlla O O enossasanca

6 Tulevatko hirvikannan elinveoimaizuns ja metsdztvksen kestivyys nykyizelliin mielestinne kylliksi otetuksi
hoomioon hirven pyyatilupia (kaatolupia) myonnettiesza?

o kvlla O i O on osaz sanca

G7 Tulevatko hirvieldinten aihenttamat vahingot nykyizelliin mielestinne kyllikzi otetukzi hnomioon hirven
pyyatilupia (kaatolupia) myonnettiessi?

o kylla O O enosaasanca



Halutessanne voitte kirjoittaa mielipiteitinne tutkimuksestamme ja/tai hirvipolitiilkasta yleensi.

Parhaimmat kiffoksemme vastanksistanne!

Jos haluatte ottaa osaa palkinnon arvontaan, tarvitsemme myds sdhkdpostiosoitteenne mahdollisesta
voitosta ilmoittamista varten.

Sihkdpoztiozoita




LIITE 2

Aineiston edustavuus ja painotettu aineisto

Maanomistajakyselyaineiston edustavuutta on tutkittu alueittain sekd sukupuolen ja idn
perusteella. Aineiston edustavuuden tarkastelussa hyddynnettiin metsdkeskuksen rekisterista
saatuja maanomistaja- ja kiinteistotietoja, joiden avulla voitiin tehdd péddtelmid kertyneen
aineiston edustavuudesta. Kyselyaineisto perustuu perusjoukosta (435 300 maanomistajaa)
valittuun otokseen (57 170 maanomistajaa), josta vastasi noin 13% (7447 maanomistajaa).
Perusjoukon muodostivat kaikki Suomen metsékeskuksen metsitietojdrjestelmastd 16ytyvét
metsdd ja/tai peltoa omistavat maanomistajaryhmét paitsi yritykset ja valtio eli kiytdnndssi
henkil6t, jotka yksin, yhdessd, kuolinpesien tai yhtymien osakkaina omistavat maata. Otos
rajattiin niithin henkil6ihin, joilla on omistuksessaan vidhintdédn 3 hehtaaria metsdd ja/tai
peltoa, ja joilla on suomalainen postiosoite.

Kyselyaineistoon perustuvien selvitysten haluttiin  edustavan otokseen valittua
maanomistajajoukkoa, joten aineiston edustavuutta tutkittiin otokseen nihden. Kyselyaineisto
on painotettu edustamaan otosta sukupuolen ja ikdluokkien osalta sekd alueellisesti. Otos
koostuu 54 989 maanomistajasta sen jdlkeen, kun aineistosta on poistettu kuolinpesit.
Kuolinpesit poistettiin edustavuuden tarkastelusta, jotta aineiston ikdjakauma ei olisi
vinoutunut.

Kyselyaineiston sukupuolijakauma eroaa otoksesta ja kyselyyn on vastannut enemmén
miehid (Kuvat 1 & 2). Alueittain sukupuolijakauma oli hyvin samankaltainen kuin koko
Suomessa, joten aineisto painotettiin samoin koko Suomessa. Ikdluokkien kohdalla
kyselyaineistossa on vihemmin 0-44 -vuotiaita, 45-54 -vuotiaita ja 85-vuotiaita ja yli,
enemmin 55 — 64 ja 65 — 74 -vuotiaita ja saman verran 75-84 -vuotiaita kuin otoksessa
(Kuvat 3 & 4). Alueittain ikdjakauma on hyvin samankaltainen kuin keskimiérin koko
Suomessa. Alueittain aineisto ei mydskddn ollut tdysin edustava vaan jotkut alueet olivat
aliedustettuina ja jotkut alueet yliedustettuina kyselyaineistossa (Taulukko 1).

Kyselyaineiston painotukset:
=>» Vastaajista miehid painotettu vihemman, naisia enemman. 0-44 -vuotiaita enemmaén,
45-54 -vuotiaita enemman, 55-64 -vuotiaita vihemmaén, 65-74 -vuotiaita vihemmaén,
75-84 -vuotiaita ei ollenkaan ja 85 -vuotiaita ja yli enemmaén. Alueittain vastauksia
painotettiin sen mukaan, oliko vastaajia enemmaén vai vihemmaén suhteessa otokseen
(Taulukko 1).

Kyselyvastaukset painotettiin 0,5-3 vililld (Kuva 5). Suurin osa vastauksista painotettiin 0,75
— 1,15 vililla, joten painotukset eivit vaikuta kovin merkittdvisti aineistoon.

On huomioitava, ettd tausta-aineistossa perusjoukon ja otoksen ikétiedossa on puuttuvuutta ja
osin vanhentuneita omistajatietoja, mutta ne ovat kuitenkin kattavin olemassa oleva
taustatietorekisteri maanomistajista. Osa aineistosta  kerédttiin = sdhkopostitse, jos
metsdnomistajalle oli tiedossa sdhkoOpostiosoite ja osa aineistosta kerdttiin postitse, jos
sdahkopostia ei ollut tiedossa. Sdhkopostittomista metsdnomistajista olevissa tiedoissa on



poikkeavuuksia Suomen metsdkeskuksen metsatietojarjestelmassd, joten on mahdollista, ettd
kyselyn tulokset kuvaavat enemmaénkin sitd osaa maanomistajista, joiden sdhkdpostiosoite on
metsidkeskuksen jérjestelmassd. Postiosoitteellisia vastaajia on aineistossa kuitenkin vain 104
kappaletta ja sdhkopostiosoitteellisia on 7343 kappaletta.

Kysely-aineisto - sukupuoli

100
78.9%
75
50
25 21.1%
0
mies nainen

Kuva 1. Kyselyyn vastanneista maanomistajista suurin osa eli miltei 80% oli miehié ja noin viidesosa
naisia.

Otos - sukupuoli

100
75 71.7%
50
28.3%
25
0
mies nainen

Kuva 2. Otoksen maanomistajista noin 70% on michié ja 30% on naisia.

Kysely-aineisto - ika

50

40

31.1%
20 18.9%
7.4%

13.2%
10

0-44 45 - 54 55-64 65-74 75-84  85vuotta
vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta tai yli

Kuva 3. Kyselyyn vastasi eniten 55-64 ja 65-74 -vuotiaita maanomistajia. Otoksessa on kuitenkin
hieman enemmin 0-44 ja 45-54 -vuotiaita maanomistajia kuin kyselyyn lopulta vastasi.



Otos - ika

50
40

30 27.5%

24%
10.4%  20.8% .

0-44 45 - 54 55-64 65-74 75-84 85 vuotta
vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta tai yli

20

10
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Kuva 4. Noin viidesosa otoksen maanomistajista on 0-44 -vuotiaita ja viidesosa 45-54 -vuotiaita.
Hieman yli puolet otokseen valikoiduista maanomistajista ovat 55-74 -vuotiaita.

Taulukko 1. Prosenttiosuudet kuinka kyselyaineisto, otos ja perusjoukko ovat jakautuneet alueittain
Suomessa.

Kyselyaineisto  Otos Perusjoukko
maanomistajien maanomistajien maanomistajien

jakautuminen  jakautuminen jakautuminen

alueittain (%) alueittain alueittain (%)
Eteli-Hime 6,9 6,2 4,0
Etela-Savo 6,0 6,2 8.2
Kaakkois-Suomi 6,3 6,2 6,1
Kainuu 6,1 6,2 4.4
Keski-Suomi 6.8 6,2 6.9
Lappi 5,4 6,2 8,9
Oulu 5,9 6,3 12,1
Pohjanmaa 5,2 6,3 9,8
Pohjois-Héime 6,5 6,3 4,1
Pohjois-Karjala 6,2 6,2 6,4
Pohjois-Savo 6,0 6,3 7,4
Rannikko-Pohjanmaa 6,0 6,3 4.2
Satakunta 5.9 6,2 6,8
Uusimaa - Eteli-Hime 1,1 1,6 0,6
Uusimaa 1 2,7 2,6 1,4
Uusimaa 2 2,0 1,4 0,9
Uusimaa 3 1,9 1,9 1,0
Uusimaa 4 1,2 1,2 0,7
Varsinais-Suomi - Etela-Hime 2,5 1,6 1,3
Varsinais-Suomi 1 3,7 3,2 1,9
Varsinais-Suomi 2 0,8 0,7 0,6
Varsinais-Suomi 3 3.4 2,6 1,5

Varsinais-Suomi 4 1,5 1,4 0,7
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Kuva 5. Otokseen perustuvat painotukset ja niiden jakautuminen kyselyn vastaajille. Painotusten
mediaani on hieman alle 1 (musta viiva keskelld). Laatikko kertoo, ettd 50% painotuksista jakautuu
noin 0,75-1,15 vilille ja siitd 1dhtevét viivat kertovat, ettd alimmat annetut painotukset ovat noin 0,4 ja
ylimmét noin 1,7. Aineistossa on vain joitakin yksittéisid painotuksia, jotka ovat suurempia kuin 1,7
(pallot).



