84l TURUN
%t YLIOPISTO

Lapinlahden sairaala-alue - visio ja toteuttajat

Maisema Helsingin kaupunkipolitikassa vuosina 2009-2020

Sari Vuorenpdi

Pro gradu -tutkielma

Digitaalisen kulttuurin, maiseman ja kulttuuriperinnon tutkinto-ohjelma
Maisemantutkimus

Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen laitos

Humanistinen tiedekunta

Turun yliopisto

Marraskuu 2023

Turun yliopiston laatujirjestelmén mukaisesti tdmén julkaisun alkuperdisyys on tarkastettu

Turnitin OriginalityCheck -jarjestelmélla.



Pro gradu -tutkielma

Digitaalisen kulttuurin, maiseman ja kulttuuriperinnon tutkinto-ohjelma
Maisemantutkimus

Sari Vuorenpai

Lapinlahden sairaala-alue - visio ja toteuttajat: Maisema Helsingin kaupunkipolitiikassa
vuosina 2009-2020

Sivumaéarit: tutkiclman sivumaara 96, liitteiden sivumadra 3.

Pro gradu -tutkielmassa tarkastellaan Lapinlahden sairaala-alueen maisemaan; maankayttdon ja alueen
kayttotarkoitukseen liittyvid visioita ja niiden toteuttajia vuosien 2009-2020 aikana, sekd ndiden
yhteyttd kaupunkipolitiikkaan. Tutkimusjaksolla paikassa kohtaavat poliittinen paétoksenteko, alueen
kayttdjat, kaupunkilaisten ndkemys, menneisyys, nykyisyys ja tulevaisuus.

Helsingin ja Uudenmaan sairaanhoitopiirin toiminnan paétyttya Lapinlahden sairaalassa lopullisesti
vuonna 2008 Helsingin kaupunki suunnitteli aluetta sosiaali- ja terveydenhuollon kayttoon.
Seuranneina vuosina kaupungin muuttuneet talousarviot ja tehdyt muutokset kiinteist6jen
omistajapolitiikassa johdattelivat poliittisia paattdjia ratkaisuun, jossa C.L. Engelin suunnittelema
sairaalarakennus, alueen muut rakennukset ja uudisrakentamista varten sairaalapuistosta tonttimaan
myynti muodostuivat ensisijaisiksi toimintasuunnitelmiksi. Kaupunki edisti asiaa vuosina 2019-2020
ideakilpailulla, joka johti konfliktiin kaupungin hallinnon ja kaupunkilaisten vélilla.

Tutkimusaineistot muodostuvat Helsingin kaupungin hallinnon pdytékirjoista ajalta 2009-2020 ja
Helsingin Sanomissa julkaistuista kansalaisten mielipidekirjoituksista samalta aikajaksolta. Kahden
erilaisen aineiston avulla on pyritty peilaamaan kaupungin tekemien paétdsten ja kaupunkilaisten
nidkemyksid Lapinlahden alueen kéytdstd. Aineistojen lisdnd ovat Helsingin Sanomien uutisointi ja
paikirjoitukset. Tutkimusmenetelména hallinnon tuottamaan aineistoon on léhiluku,
mielipidekirjoitusten osalta tekstit ovat ryhmitelty kehysanalyysin mukaisesti aiheittain.

Johtopditdksind todetaan kaupunkimaiseman olevan maankayttopoliittisten padtdsten summa, jota ei
varsinaisesti ohjaa kaupunkipolitiikka vaan monenlaiset intressit. Vuosina 2009—2020 Lapinlahden
sairaala-alueesta tehtyjen paitosten havaittiin syntyneen poliittisten puolueiden ideologioiden
mukaisesti. Maisema on pitkalti aikansa poliittisesti vahvimman ideologian nékdinen, ellei
kansalaisyhteiskunnasta 16ydy vastavoimaa. Tutkimusjakson aikana alueen kaupunkisuunnittelusta jéi
puuttumaan laajasti hyvéksytty yhteinen ymmarrys kaupunkikehityksen ohjaajasta, valvojasta ja
tulosten arvioitsijasta. Kansalaisyhteiskunnan taholta kyseenalaistettiin kaupunkistrategioiden tulkinta
ja ilmastonmuutokseen vastaaminen kaupunkikeskustojen viheralueille rakentamisella. Voidaan
nihdi, ettd Lapinlahden konfliktissa kamppailtiin my6s hyviksyttavésti yhteiskunnallisesta
paradigmasta. Toimenpidesuosituksena esitetdén yhteiskunnallisen keskustelun avaamista
kaupunkipolitiikan tavoitteista ja kaupunkistrategioiden tutkimusta.

Avainsanat: Lapinlahden sairaala-alue, maankayttopolitiikka, kaupunkipolitiikka, kulttuuriperinto,
maisema, kansalaistoiminta, osallisuus, politisoituminen, ideakilpailu.
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1 Johdanto

Ympiriston muuttuminen maisemaksi on ihmisen ja ympardivan muun luonnon pitkdaikaisen
vuorovaikutuksen tulosta. Asuinpaikan valintaan ja rakentamisen sijoittumiseen ovat aikojen
saatossa vaikuttaneet muun muassa kulkuyhteydet, maaperin ominaisuudet, vesiolosuhteet ja
ilmasto. Joskus my®6s paikan luonnonihanuus' on voinut sinetdidi valinnan, kuten esimerkiksi
1800-luvulla hoitolaitosten paikoista péatettiessd. Maisema on historiallisten kerrostumien

summa, joka sisdltdd mahdollisuuden menneisyyden ldsndolon kokemukseen nykyisyydessé.

Se, millainen maisema ymparillimme avautuu tai sulkeutuu, liittyy maankéyttoon, jota
voidaan ohjata maankiyttopolitiikan avulla. Suomessa maankdytostd ovat eri aikakausina
pééttineet niin Ruotsi-Suomen kuninkaat kuin Vendjéan keisarit ennen itsendisen Suomen
valtiota ja sen hallinnon kehittiméa nykyisti jarjestelmaa kuntien kaavoitusmonopoleineen.
Lakimuutos, jossa maankdyttdasioissa sallittiin maanomistajia laajempi mielipiteen
lausumisen oikeus, astui voimaan vuosituhannen vaihteessa. Tdhdn oli johtanut kansalaisten
ympdristotietoisuuden lisddntyminen ja kasvanut tarve osallistua maankdyttod koskeviin
padtoksiin. Maankéytto- ja rakennuslakiin (MRL) lisdtty osallinen voi maanomistajan liséksi
olla yhteiso, asukas tai kuka tahansa, jonka eliméain maankéyttosuunnitelmat oleellisesti
vaikuttavat. Noin kaksikymmentd vuotta maankéyttod- ja rakennuslain voimaantulosta on yhi

edelleen epdselvid, mitéd osallisuus oikeastaan tarkoittaa mielipiteen lausumisen liséksi.

Maankayttod suunnitellaan tulevaisuuteen tahtdévilla visioilla, joiden varaan todellisuutta
rakennetaan. Helsingin yleiskaava 2016 ohjaa kaupunkia voimakkaaseen kasvuun vuoteen
2050 mennessd, mikd on tarkoittanut asuntorakentamisen suurta volyymié. Voimakkaasta
rakentamisesta seurannut nopea maiseman ja kaupunkitilan muutos on heréttanyt
kaupunkilaisissa my0s huolta ja tarvetta sdilyttdd joitakin alueita uudisrakentamiselta, mista
taistelu Lapinlahden sairaala-alueesta on ollut yksi ndyttdvimmistad esimerkeist.
Yhteiskunnallisissa kiistoissa on usein kysymys siitd, mitd tavoitellaan, kuka méérittelee

keskustelun kohteeksi nousseen asian, kuinka paljon maksaa ja kuka sen maksaa.

! Sarvilinna 1938, 318.



Pro gradu -tutkielmassani tarkastelen Lapinlahden sairaala-aluetta koskevia paitoksid vuosien
2009-2020 aikana seké kaupunkilaisten nikemyksid padtoksistd samalla aikajaksolla.
Tutkimusaikajanan alussa vuonna 2009 Lapinlahden sairaala-alue oli jdédnyt kokonaan
tyhjilleen syomishéiridyksikoiden muutettua pois Lapinlahdesta HUS:n nopealla péaéatokselld
joulukuussa 2008. Tutkimus paittyy vuoteen 2020, jolloin Helsingin kaupungin jarjestima
Lapinlahden sairaala-alueen ideakilpailu ja siitd kdyty keskustelu péattyivit. Ideakilpailulla
Helsingin kaupunki etsi Lapinlahteen uutta omistajaa, jolla olisi visio alueen tulevasta
kayttotarkoituksesta. Tamin tutkimuksen kimmokkeena oli vuonna 2018 Helsingin
Sanomissa ollut uutinen laulavasta ihmisketjusta, joka muodosti muurin Lapinlahden
sairaalarakennuksen ympdérille. Vuonna 2018 sairaalatoiminnan paittymisestd Lapinlahdessa
oli kulunut kymmenen vuotta, ja vuosien tyhjiddn olon jdlkeen rakennukset olivat olleet

joulukuusta 2015 lyhytaikaisilla vuokrasopimuksilla kansalaistoimijoiden kédytossa.

Olen vieraillut Lapinlahden sairaalan alueella, tutustunut sielld sijaitsevaan Mental
Museumiin, syonyt hdvikkiruokalassa, katsellut taidendyttelyitd, haistellut sairaalapuiston
pioneita ja antanut katseen levétd merelle Morsiamen ja Sulhasen suuntaan. Pitkdaikaista tai
syvempad henkilokohtaista suhdetta alueeseen tai sen toimijoihin minulla ei ole. Taustani on
taide-ja kulttuurialalla, painottuen aiemmin kolmannen sektorin toimintaan, nykyisin julkisen
sektorin palvelukseen. Tutkimuksen kannalta ennakkoasenteenani voisin pitdd kasitystani
siitd, ettd ymmartdksemme nykyisyyttd on hyvé tarkastella myds menneisyyttd. Siksi tdméa
tutkielma sisdltdd historiallisen katsauksen Lapinniemen kehittymisestd Lapinlahden sairaala-
alueeksi. Alueen rakentuminen 1800-luvulla sairaanhoidollisiin tarkoituksiin ja kansallisiin

tapahtumiin linkittyminen ovat luoneet kulttuurihistoriaa, johon aineistossa viitataan.

1.1 Tutkimuskysymykset

Tutkimuksen padkysymyksend kysyn, miten Lapinlahden sairaala-alueen avulla voidaan

tarkastella Helsingin kaupungin maankayttopolitiikkaa kaupunkipolitiikassa?

Alakysymyksid on kaksi. Ensimmaisessa etsin vastauksia kysymykseen: Millainen visio
Helsingin kaupungilla ja kansalaisjérjestoilld on ollut Lapinlahden sairaala-alueesta vuosina
2009-20207? Ja toisena alakysymyksend kysyn, mitd vuosien 2009-2020 mielipidekirjoitukset

kertovat Lapinlahden sairaala-alueen visioista?



1.2 Aineistot

Tutkimusaineisto koostuu kahdesta systemaattisesti kerdtystd aineistosta, joista ensimmaisen
muodostavat ne Helsingin kaupungin hallinnon; kaupunginvaltuuston, kaupunginhallituksen,
kaupunkiymparistolautakunnan ja kaupunkiympariston toimialan poytékirjat ajalla 1.1.2009—
31.12.2020, joissa késitelldan Lapinlahden sairaala-aluetta tai sithen laajemmin liittyvié
asioita. Asiakirja-aineisto on koottu Helsingin kaupungin digitaalisista arkistoista. Toisena
aineistona on Helsingin Sanomissa 1.1.2009-31.12.2020 julkaistut mielipidekirjoitukset,
joiden sisélto koskee Lapinlahden sairaala-aluetta. Niitd on yhteenséd kahdeksaltakymmenelti
kirjoittajalta. Mielipiteitd ovat kirjoittaneet muun muassa yhdistysten hallitusjdsenet,
kaupunkilaiset, poliittiset paittdjit, virkamiehet ja toimihenkil6t. Edellisten aineistojen liséksi
tausta-aineistona on Helsingin Sanomien toimituksen tuottama uutisointi ja paékirjoitukset
Lapinlahden sairaala-alueesta. Sanomalehtiaineisto on koottu Helsingin Sanomien
digitaalisesta sanomalehtiarkistosta hakusanoilla Lapinlahden sairaala-alue, Lapinlahden,
Lapinlahti. Tdmén liséksi on hyddynnetty Porvoon kirjaston sanomalehtiarkistoa, koska
joitakin mielipidekirjoituksia ei ollut digitaalisessa muodossa. Helsingin Sanomien
artikkeleita on yhteensd 108 kappaletta, joista neljdssa toimitus on osallistunut keskusteluun

anonyymilld padkirjoituksellaan.

1.2.1 Helsingin kaupungin asiakirja-aineisto

Helsingin kaupungin hallinnon pdytékirjoista mukana ovat kaupunginvaltuuston,
kaupunginhallituksen, kaupunkisuunnittelulautakunnan (1.6.2017 asti) ja
kaupunkiymparistolautakunnan (1.6.2017 alkaen) pdytékirjat, joissa on késitelty Lapinlahden
sairaala-aluetta tai sitd koskevaan pédatoksentekoon liittyvid asioita. Suuressa
organisaatiomuutoksessaan Helsinki siirtyi 1.6.2017 toimialamalliin, jossa kaupungin reilusta
kolmestakymmenesté virastosta siirryttiin neljdén toimialaan. Organisaatiomuutoksessa
kaupunkisuunnittelulautakunta lakkautettiin samoin kuin muun muassa kiinteistdlautakunta,
rakennuslautakunta, ja ympéristdlautakunta, ja useiden eri virastojen toiminta yhdistettiin
kaupunkiympadriston toimialan alle. Kaupunkiympériston toimiala muodostuu

kaupunkiympériston suunnittelusta (maankdytto ja kaupunkirakenne), rakentamisesta ja



ylldpidosta, rakennusvalvonnasta sekd ympéristdon liittyvisti palveluista.” Vuosina 2017
2020 Helsingin kaupunkiympériston toimialajohtajana oli Mikko Aho, joka osallistui myds
mielipidekirjoituksillaan Lapinlahdesta kdytyyn julkiseen keskusteluun.

Organisaatiomuutoksessa tapahtui muutoksia myos vallan jaossa, milld on ollut merkitysta
tdmin tutkimuksen tapahtumissa. Toimialamalliin siirtymisen yhteydessd kaupunginjohtaja
korvattiin pormestarilla ja apulaiskaupunginjohtajat apulaispormestareilla. Helsingin
ensimmadisend pormestarina aloitti 7.6.2017 Jan Vapaavuori. Aiemmassa johtamismallissa
apulaiskaupunginjohtajat vastasivat kukin useista virastoista, mutta uudessa mallissa
toimialoja johtamaan palkattiin apulaispormestareiden sijaan ammattijohtajat.
Apulaispormestareiden operatiivinen valta viheni aiempiin apulaiskaupunginjohtajiin
verrattuna, mutta pormestarin valta kasvoi suuremmaksi kuin kaupunginjohtajilla oli aiemmin

ollut. Pormestari toimii nyt my0s kaupunginhallituksen johtajana.

1.2.2 Sanomalehtiaineisto

Suomessa julkisen median omistus on keskittynyttd ja suuria sanomalehtid on vain muutama.
Helsingin Sanomat Suomen suurimpana paivilehtend on valtakunnallisesti vaikuttava
sanomalehti, jonka vilillinen vaikutus on mahdollisesti vélitontd vaikutusta suurempi lehden
toimiessa tirkedini tietolihteend monille muille viestimille.> Viestinniin professoreiden Janne
Seppésen ja Esa Viliverrosen mukaan taloutta, politiikkaa tai kansalaisyhteiskuntaa ei voi
oikeastaan edes ymmartdd ilman median huomioimista. Median rakentama julkisuus on
kiinted osa nykyistd politiikkaa ja mediassa saatu julkisuus tekee esimerkiksi
kansalaisyhteiskunnan toiminnan poliittisia pddméérid nakyviksi. Perinteisesti media on ndhty
areenana, jossa kamppaillaan merkityksistd, keskustellaan yhteiskunnan suunnasta,
tavoitteista ja tuotetaan mielikuvia todellisuudesta. * Tiedotusopin professori Seija Ridell on
todennut ajankohtaisjournalismin aikamuodon muuttuneen viime vuosikymmenind

imperfektistd futuuriin, joten journalistiset tulevaisuuden esitykset voidaan ymmaértdd yhdeksi

2 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympériston toimiala. https://www.hel.fi/fi/paatoksenteko-ja-

hallinto/kaupungin-organisaatio/toimialat/kaupunkiympariston-toimiala.
3 Wiio 2006, 21.

4 Seppdnen & Viliverronen 2012, 13.


https://www.hel.fi/fi/paatoksenteko-ja-hallinto/kaupungin-organisaatio/toimialat/kaupunkiympariston-toimiala
https://www.hel.fi/fi/paatoksenteko-ja-hallinto/kaupungin-organisaatio/toimialat/kaupunkiympariston-toimiala

niistd tavoista, joilla media osallistuu ja vaikuttaa esimerkiksi paikallisiin maankéayton

kysymyksiin sen ollessa itse pelissi seki areenana ettd osapuolena.’

Perinteiset joukkoviestimet kilpailevat verkossa sosiaalisen median ja ilmaisen
sisdllontuotannon kanssa. Helsingin Sanomat perustelee kansalaisten mielipidekirjoitusten
julkaisemista keskustelun ylldpitimiselld yhteiskunnassa ja tiedottaa julkaisupolitiikallaan
tdhtadvansd ymmarryksen lisdédmiseen eri osapuolten vililld. Julkaisupolitiikasta kerrotaan
lehden sivuilla seuraavaa: mielipidekirjoitukset ovat toimitustyon alaisia ja toimitus valikoi
julkaistavat mielipiteet muun muassa siten, ettd nimimerkilla kirjoitettuja kirjoituksia
julkaistaan ainoastaan poikkeustapauksissa, kirjoittaja voi saada tekstinsa julkaistuksi
korkeintaan kerran kuukaudessa ja yhdelld mielipidekirjoituksella saa olla enintién kolme
allekirjoittajaa. Toimitus ilmoittaa valikoivansa julkaistavaksi ensisijaisesti keskustelua
rakentavasti eteenpéin vievit, hyvin perustellut, asialliset ja uusia ndkokulmia tuovat tekstit.

Tarjonnan runsaudesta johtuen julkaistavaksi paityy vain noin joka neljis mielipidekirjoitus. ©

Sanomalehden valinta tutkimusaineistoksi ei ole ongelmaton ja voidaan kysya, kuinka hyvin
mielipidekirjoittajat edustavat kaupunkilaisia. Alkuoletukseni on, ettd mielipidekirjoittajat
edustavat kaupunkilaisia useista erilaisista ammateista ja asemista, mutta tietynlaista

yhteiskunnallista aktiivisuutta vaikuttamispyrkimys Helsingin Sanomissa vaatii.

Sosiaalisen median vaikutusvalta alkoi voimakkaasti kasvaa tutkimusjakson 2009-2020
aikana ja Lapinlahden sairaala-alueeseen liittyvaa keskustelua on kéyty erittdin vilkkaana
my0s monissa sosiaalisen median kanavissa, joista esimerkkind Lisdd kaupunkia Helsinkiin -
niminen avoin Facebook-ryhmad. Téssd tutkimuksessa sosiaalisen median sisilto ei kuitenkaan

ole tutkimuskohteena.

1.3 Menetelmit

Helsingin kaupungin hallinnon tuottaman aineiston kisittelyssi analyysimenetelmdnd on

lahiluku, joka kuuluu laajemman metodologisen termin, siséllonanalyysin alle.

5 Ridell 2009, 241-242.
® Helsingin Sanomat. Ohjeita mielipidekirjoituksen lihettimiseen. https://www.hs.fi/kirjoitamielipidekirjoitus/.
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Lahilukumenetelmilld voidaan tarkastella tekstistd temaattisia aineksia laadullisesti.
Mairéllistd analyysid tdsséd tutkimuksessa on lahinna liitteissé olevissa taulukoissa, joihin on
kirjattu sanomalehtiaineiston artikkeleiden lukumaéarit, kaupunginvaltuuston
puoluepaikkamadrit ja mielipidekirjoittajien taustoja. Lahestymistapana
mielipidekirjoitusaineistoon on kehysanalyysi, jota on usein kdytetty sanomalehtiaineistoihin,

erilaisten kiistojen, alueellisten konfliktien ja merkityskamppailujen analysointiin.

Kehyksen kisite on 14dht6isin sosiologi Erving Goffmanilta (1922—-1982), joka teoksessaan
Frame analysis: An essay on the organization of experience (1974) mairittelee kehyksen
tulkintakehikoksi, jonka avulla ihmiset voivat ymmartia ja jasennelld maailman ja
eldminpiirinsi tapahtumia.” Informaatiotutkimuksen ja viestinniin professori Erkki Karvosen®
mukaan Goffmanin teorian l&ht6kohtana on tilanteen maaritelmén késite, jossa kuvataan, miti
tarkasteltavassa sosiaalisessa tilanteessa tapahtuu. Viestinnédn professori Esa Véliverronen on
todennut Goffmanin kehyksen késitteen korostavan, kuinka maailmassa toimiessaan ihmiset
tuottavat erilaisia versioita todellisuudesta, ja nédin tehdessédén, todellisuutta koskeva kuvaus
kertoo aina samalla myds kuvaajasta itsestéin ja siitd kulttuurista, jossa hiin toimii.’
Viliverronen viittaa muun muassa William Gamsonin ja kumppaneiden'® tulkintaan
kehystamisestd, missd kertomuksen muodostumisessa hyddynnetddn avainsanoja, metaforia,
fraaseja, symboleja ja kisitteitd. Goffman kehitti kehysanalyysid arkieldmén
vuorovaikutustilanteiden tutkimiseen, mutta sittemmin kehystamisti on sovellettu muun
muassa journalismin, yhteiskunnallisten ongelmien ja yhteiskunnallisten liikkeiden

tutkimiseen. Niissd yhteys Goffmanin kehysanalyysiin ja sen taustalla olevaan

fenomenologiseen ja etnometodologiseen perinteeseen on ollut yleensé hyvin vilja.!!

Professori Erkki Karvonen tunnistaa kehyksen 1dheisen suhteen muihin samantapaisiin
kasitteisiin, kuten diskurssiin, kertomukseen, genreen ja formaattiin, ja samoissa tehtavissa
toimiessaan diskurssi ja kehys ovat alkaneet muistuttaa toisiaan.!? Poliittisen viestinnin
tutkija Robert Entmanin mééritelméssi kehystdminen on joidenkin puolien valitsemista

havaitusta todellisuudesta ja niiden nékyvéksi tekemistd. Kehystdmisessi valittua

7 Goffman 1974, 21.
8 Karvonen 2000, 79.
? Viliverronen 1996, 108.
10 Gamson ym. 1992, 385.
'Viliverronen 1996, 108.
12 Karvonen 2000, 83—-84.
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ongelmanmaéadrittelyd suositaan ja toisia pyritdén haivyttdimaan. Kehys sisdltdd myos
ennakkokisityksen siitd, miten todellisuus on rakentunut ja miké siini on merkityksellisti. '
Yhteiskunnassa kamppaillaan jatkuvasti siitd, kenen tilanneméaéritelma nousee vallitsevaksi
ndkemykseksi julkisessa ajattelussa ja keskustelussa. Asioiden kehystdminen on siis prosessi,
jossa useat toimijat, kuten poliittiset paittijit puolueineen, viranomaiset, media, taloudelliset

etujérjestot ja kansalaisliikkeet yrittdvét vahvistaa omaa tulkintaansa asian oikeasta laidasta.

Politiikantutkijat Martin Rein ja Donald Schon mairittelivat kehykset osaksi sosiaalisen
maailman valikoivaa jirjestelemistd, sen tulkintaa ja ymmaértamistd. Kehyksen avulla
epamadrdinen ongelmallinen tilanne muuttuu ymmaérrettavéksi, tarkentuu ja mahdollistuu
toiminnan kohteeksi.'* Reinin ja Schonin mukaan se, miten asia kehystetéin liittyy yleensi
my0s henkilokohtaiseen ja ammatilliseen eldméadn seké poliittiseen toimintaan, kuten myds
Esa Viliverronen edelli totesi. Yhteiskunnallisten ongelmien tutkijoista kehyksen késitetta
ovat soveltaneet muun muassa sosiologit David Snow ja Robert Benford, jotka ovat
kayttineet kehystdmistd yhteiskunnallisten liitkkeiden analysointiin. Heiddn mukaansa
yhteiskunnallisten litkkeiden toimintaan kuuluu aktiivinen merkitystyd; merkitysten
ylldpitdminen ja niiden tuottaminen. Snow ja Benford erottavat kolmen tyyppista
kehystamistd; diagnosoiva, prognosoiva ja motivoiva kehystdminen. Diagnosoivassa
kehystdmisessd pyritdén tunnistamaan ongelma, osoittamaan syyt ja syylliset, jotta ongelma
voidaan nimetd ja sithen puuttua. Prognosoivassa kehystdmisesséd ehdotetaan ratkaisuja
havaittuihin ongelmiin. Motivoivalla kehystdmiselld tdhdatdan ongelman ratkaisemiseen

hankkimalla ongelmanmaérittelylle kannattajia ja aktivoimalla ihmisii mielenilmaukseen. '

Téss# tutkimuksessa sovellan Robert Entmanin'® tulkintaa kehysteoriasta ja tarkastelen
mielipidekirjoituksia siitd 1dhtokohdasta, ettd kehys sisdltdd mielipiteen esittdjdn
ennakkokasityksen, miten todellisuus on rakentunut ja miké siind on merkityksellista.
Tampereen yliopiston aluetieteen professori Jouni Haklin mukaan kehyksissé on kyse
nikokulmasidonnaisuudesta. Kaupunkitilan kayttéjilla on erilaisia arvojen, teorioiden ja
intressien muodostamia kehyksié, jotka vaikuttavat sithen, miten ongelmat ja niiden ratkaisut

nihdiin.!” Tarkoitukseni on ryhmitelld mielipidekirjoituksia tulkitsemani kehyksen mukaan.

13 Entman 1993, 52.

14 Rein & Schon 1991, 263.

15 Snow & Benford 1988, 136, 198—201.
16 Entman 1993, 52.

17 Hakli 2002, 121-122.
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1.4 Tutkimuksen lahtokohtia

Lapinlahden sairaala-alue nihddin nykyisin olevan osa laajempaa maisemakokonaisuutta,
mika on sidoksissa maankayttopolitiikkkaan. Maankéyttopolititkka on osa kaupunkipolitiikkaa,
jota ohjaavat ideologiat vaikuttavat kaupunkilaisten eldmadn. Tdméan tutkimuksen kohteena
on Lapinlahden sairaala-alueen maankaytto- ja kaupunkipolitiikka hallinnon ja
kaupunkilaisten nikokulmista vuosien 2009-2020 aikana. Paikkaan, Lapinlahden niemeen,
liittyvid syvempid merkityksié tarkastellaan alueen historialliset kerrostumat, sosiaaliset

verkostot ja ihmisten kokemukset huomioiden.

Tutkimus liittyy laheisesti humanistiseen maantieteeseen ja humanistiseen
kaupunkitutkimukseen. Humanistisissa tieteissd ja yhteiskuntatieteissé kdytiin 1980—90-
lukujen vaihteessa keskustelua niin sanotusta tilallisesta kéédnteestd, jossa painotettiin
kaupunkitilan sosiaalista, kulttuurista ja yhteiskunnallista muodostumista.
Kaupunkitutkimuksessa on siitd ldhtien kiyty vuoropuhelua yhteiskuntatieteiden ja
humanististen tieteiden kanssa. Kaupunkikeskusteluun on liittynyt myds kulttuuripolitiikan
tutkimus ja kulttuurisuunnittelu, joilla on tuotu kulttuuri, taide ja humanistiset ldhestymistavat

kiinteiiksi osaksi kaupunkisuunnittelua. '

Maisemantutkimuksen professori Maunu Hayrysen mukaan kulttuurisuunnittelulla ja
kulttuurikartoituksella pyritddn vastaamaan globaalin kehityksen myo6té tapahtuvaan
kaupunkien muutokseen ja sen tuomiin ongelmiin, mihin sektoreihin jakautunut hallinto ja
ylhiilti alas tapahtuva ohjaus eiviit pysty enii riittiviin hyvin vastaamaan.'’
Kulttuurisuunnittelulla kaupunkia voidaan kehittad paikkaldhtoisesti ja lajasti siten, ettd
paikan médritys koskee esimerkiksi kokonaisia asuinalueita tai naapuristoja. Siind painotus
onkin pikemmin sosiaalinen kuin tilallinen.? Kaupunkisuunnittelun ja perinteisen modernin
asiantuntijuuden haastajiksi ovat nousseet uudet yhteiskunnalliset kaupunkiliikkeet. >! Osa
viimeaikaisia ndkokulmia kaupunkikehittimiseen on myos kaupunkitutkimuksen ja

ihmistieteiden vilimaastoon kehittynyt humanistisen kaupunkitutkimuksen suuntaus.*?

18 Lohtaja 2022, 56.

Y Hiyrynen 2017, 7.

20 Maenpdd & Faehnle 2021, 122.
2! Jauhiainen 2002, 135.

22 Lohtaja 2022, 56.
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Tédmain tutkielman tutkimuskirjallisuus muodostuu pddosin maisemantutkimuksen,
humanistisen maantieteen, kaupunkisuunnittelun ja kaupunkipolitiikan kirjallisuudesta.
Suomalaisen kaupunkipolitiikan hahmottamisessa tukeudun pitkélti valtiotieteen tohtori Olli
Hokkasen viitoskirjaan Suomalainen kaupunkipolitiikka — Sen tekijdt ja tulkit (2019),
kaupunkitutkimuksen professori Anne Hailan tutkimukseen Kansainvdlistyvd kaupunki
(1994) ja Helsingin yliopiston kaupunkimantieteen professori Mari Vaattovaaran, Helsingin
yliopiston professori Anssi Joutsiniemen, hallintotieteiden tohtori Jenni Airaksisen ja
tulevaisuudentutkimuksen professori Markku Wileniuksen teokseen Kaupunki politiikassa -
Yhteiskunta, ihminen ja ihana kaupunki (2021). Lapinlahden alueen historiallisen osuuden
merkittdvana kirjallisuuslédhteend on A. Sarvilinnan viitoskirja vuodelta 1938
Mielisairaanhoidon kehityksestd Suomessa vuoteen 1919. Lisdksi Kalle Achtén vuosina 1974

ja 1991 julkaistut teokset, jotka kertovat Lapinlahden sairaalan historiasta vuosina 1841-1991.
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2 Kaupunkimaiseman poliittinen ulottuvuus

Luvussa 2 tarkastelen Lapinlahden sairaala-alueen tapahtumiin kiinnittyvid kisitteitd, joita
ovat kaupunkipolitiikka, maankéyttdpolitiikka, maisema, kulttuuriympériston suojelu ja
osallisuus. Néihin kaikkiin vaikutetaan poliittisilla paétoksilld. Késitteend politiikka on
perdisin antiikin kreikasta, missd sana polis merkitsi kreikkalaista kaupunkivaltiota ja sen
asioita. Kaupungeista toiminta laajeni my0ds kaupunkien ulkopuolisten alueiden
kehittaimiseen, jolloin kisitteeseen yhdistyi erilaisten yhteiskunnallisten toimijoiden vélisid
valtapeleji ja puolueiden suunnitelmia.?? Keskiajalla eurooppalaiset kaupunkivaltiot alkoivat
kehittya valtioithin kuuluviksi kaupungeiksi ja politiitkka-sanan merkitys muuttui
tarkoittamaan ensisijaisesti valtiollista politiikkaa.?* Nykyisin politiikka-termi merkitsee
poliittista toimintaa; keskustelua, kiistelyd ja kamppailua yhteiskunnallisten ratkaisujen
sisélloistd. Politiikka tarkoittaa myos poliittisten kamppailujen tulosten kiteyttdmisti

virkakoneiston toteuttamiksi toimiksi, ja liséksi silld viitataan poliittiseen jirjestelméin. 2

Suomessa kaupunkien kehitys on poikennut perinteisestd eurooppalaisten kaupunkien
kehityksestd. Siind, missd Euroopassa kaupungit kasvoivat yhdyskunnista kaupungeiksi ja
vahvoiksi itsendisiksi kaupunkivaltioiksi, Ruotsi-Suomessa kaupungit perustettiin
kuninkaiden mahtikdskylld kuningaskunnan alueen hallitsemiseksi ja laittoman maakaupan
kontrollointiin. Téssé niin kutsutussa kuninkaiden kaupunkipolitiikassa kaupungit olivat
alisteisia Ruotsin valtakunnalle, jonka varallisuus karttui kaupungeista ja maaomaisuudesta.
Maaomaisuuttaan kruunu kasvatti ottamalla haltuunsa kirkon maa-alueita, joita se halutessaan
lahjoitti kaupungeille. *6 Hallitsijoiden maalahjoitusten my6ti kaupungeista tuli merkittévii

maanomistajia ja niiden hallinto rakentui pitkédlti maaomaisuuteen.

Kaupunkien fyysinen rakenne on muovautunut vastatakseen kussakin ajassa oleviin tarpeisiin
tai toteuttamaan vallalla olevia ideologioita. Samoin ovat kehittyneet instituutiot.
Instituutioiden kehityksesséd on pyritty sdilyttdméén aikaisempien toimintatapojen hyvéksi
katsotut osat, jolloin ajan myota tulokseksi on muodostunut instituutioittemme kerrostunut

rakenne, jossa sen eri osat eivat vilttimattd endd kommunikoi keskendén.

23 Hokkanen 2019, 12.

24 Le Galés 2002. Weber 2009.

25 Haila & Jokinen 2001, 47.

26 Hokkanen 2019, 21. Ks. Nikula 1981, 241.
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2.1 Kaupunkipolitiikka Suomessa

Suomalaista kaupunkipolitiikaa voidaan ldhestyd useista eri 1dhtokohdista ja mééritella eri
tavoin riippuen ndkokulmasta, intresseistd, puoluepoliittista tavoitteista tai ammattikunnasta,
mutta tyypillisté sille on elinkeinopainotteisuus. Néin oli jo kuninkaiden ajan
kaupunkipolitiikassa, jolloin kaupungit porvareineen nauttivat kuninkaan myontamista
privilegioista kaupungeissa tapahtuvan elinkeinoeldmén turvaamiseksi. Kuninkaiden
kaupunkipolitiikka vaihtui vuonna 1809 keisareiden kaupunkipolitiikkaan ja Suomen
autonomiseen asemaan, joka johti kunnallishallinnon lakien sddtdmiseen. Vuoden 1873
uudistuksissa yksilon vapauksia liséttiin ja kuninkaiden ajalta perdisin oleva porvareiden
etuoikeutettu asema kunnallishallinnossa asteittain poistettiin. Kaupungeista kehittyi
hallinnollisia kaupunkikuntia, jotka ottivat vastuulleen vanhan porvariston hoitamia
paikallishallinnon tehtivid. Kunnallishallinnon ja -politiikan resurssit lisddntyivat, hallinnon
padpaino siirrettiin virkamiesmaistraatilta ja erikoislautakunnilta kaupunginvaltuustolle ja

tehtévit tulivat kaupunginvaltuuston péitettiviksi.?’

Erilaisten vaiheiden kautta on paddytty nykyiseen tilanteeseen, missd kaupunkien
olemassaolon oikeus on irrotettu sen alkuperdisistd toiminnallisista 1ahtokohdista, eika
kaupunkia ole hallinnollisesti oikeastaan edes olemassa.’® Kaupunkimaantieteen professori
Mari Vaattovaara, arkkitehti, professori Anssi Joutsiniemi, hallintotieteiden tohtori Jenni
Airaksinen ja tulevaisuudentutkimuksen professori Markku Wilenius toteavat nykyiseen
tilanteeseen paddytyn “vanhan kaupunkipolitiikan” hividmisen ja "uuden kaupunkipolitiikan”
synnyn risteyskohdassa tapahtuneiden toimien seurauksena.?’ Valtiotieteen tohtori Olli
Hokkanen méirittelee "vanhan kaupunkipolitiikan” ajalle 1323/1523—-1994, jonka jilkeen
vuonna 1995 laki sdityjen erioikeuksien lakkauttamisesta kumosi kaupungeille vuonna 1789
annetun kuninkaallisen vakuutuksen ja "uusi kaupunkipolitiikka” alkoi julkilausutun
valtiollisen kaupunkipolititkan my6ti. Suomalaisen kaupunkipolitiikan kehittdmistd vauhditti
Neuvostoliiton romahtaminen, joka sai etsimédn esikuvia ldnsimaisen kaupungin
yritysmaailmasta ja vapaasta markkinataloudesta. Suomen kaupungit alkoivat muuttua

nopeammin kuin uusi suomalainen kaupunkipolitiikka, joka on yrittdnyt vastata globaaleihin

27 Hokkanen 2019, 24-27.
28 Vaattovaara ym. 2021, 22, 212.
% Vaattovaara ym. 2021, 201.
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haasteisiin muun muassa sektoreiden koordinaatiolla, ohjelmilla, strategioilla ja julkis-

yksityisilli kumppanuuksilla. 3

Kaupunkitutkimuksen professori Anne Hailan mukaan kaupunkipolitiikka -termié ei vield
1990-luvun alkupuolella yleisesti kdytetty Suomessa, vaan puhuttiin aluepolitiikasta,
kunnallispolitiikasta ja asuntopolitiikasta.>! Aluepolitiikan tarkoituksena oli vahvistaa
maakuntien ja syrjdseutujen elinvoimaa ja hillitd suurten kaupunkien, erityisesti Helsingin
kasvua. Erilaisten intressien ja eridvien toimintatapojen myota aluepolitiikka padtyi kuitenkin
toimimattomaksi ja samalla valtiollinen kaupunkipolitiikka lihes nikyméttomiksi.>? Haila
arvioi 1990-luvun alun kaupunkikehitykseen vaikuttaneen olennaisella tavalla kaksi prosessia,
jotka ovat tuottaneet polarisoitunutta kaupunkirakennetta: kiinteistomarkkinat ja
“kansainvilistyvéin kaupungin politiikka” >*. Haila yhdisti# kansainvilistyvin kaupungin
politiikan globaalikaupunkiteoriaan, mutta nékee kansainvilistettdvdn kaupungin eroavan
maailmankaupungeista®® ja globaaleista kaupungeista®. Toisin kuin globaalikaupungin
kehityksessé, ei kaupungin kansainvilistdmiselld viitata niinkdén taloudellisiin
lainalaisuuksiin, jotka vadjddmattd synnyttiisivit globaaleja kaupunkeja, vaan siind korostuu
tahtotila, autonominen kaupungin kehittimispolitiikka. Poliittisilla paatoksilla muutetaan
kaupunkipolitiikkaa jéljittelemédn sellaisia strategioita, jotka ovat johtaneet
maaailmankaupunkien, kuten Lontoon, New Yorkin, Los Angelesin ja Tokion kasvuun.

Téstd johtuen Hailan mukaan kyseessd on ollut pikemminkin ideologia.

Kaupunkien kansainvilistimiseen on liittynyt puhe globaaleista voimista, jotka herkedmatti
vaativat kaupunkeja kilpailemaan toistensa kanssa asemasta kaupunkien maailmanlaajuisessa
hierarkiassa. Talouden globalisoitumisen my6td kansainvélistiminen iskostui
kaupunkiseutujen strategisten suunnitelmien ytimeksi. Kaupunkien tuli luoda itselleen imago,
markkinoida itseddn, laatia strateginen ohjelma ja valita strategisia liittolaisia.
Kaupunginjohtajan, kaupunginjohdon ja kiinteistomarkkinoiden valta ja merkitys kasvoivat.’’

Yhdysvaltalaisen kaupunkisuunnittelun professori Robert Beauregardin mukaan ideologiaan

30 Hokkanen 2019, 27, 78, 282.
31 Haila 1994, 12.

32 Hokkanen 2019, 25.

3 Haila 1994, 71.

34 Friedman & Wolff 1982.

35 Sassen 1991.

36 Haila 1994, 10.

37 Haila 1994.
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liittynyt uusliberalistinen kilpailuajattelu kyseenalaisti hyvinvointiyhteiskunnan ja rohkaisi
paikkojen viliseen kilpailuun.?® Tissi kehityksessd kaupunkien on ollut yhi vaikempaa

toteuttaa asukkaiden tarpeista lahtevad kaupunkipolitiikkaa.

Brittildinen yhteiskuntateoreetikko David Harvey on kutsunut aikaa ennen kaupunkien
kansainvilistamisen politiilkkaa managerialismiksi, jossa painopisteend oli tuottaa kaupungin
asukkaille palveluita. 1980-luvulta alkaen managerialismista luovuttiin yhi useammassa
kaupungissa muun muassa talouden rakennemuutoksen, poliittisen ja hallinnollisen
hajauttamisen ja aluepolitiikan epdonnistumisen seurauksena. Harvey nikee kansainvélisen
kaupungin muistuttavan yrittdjyyskaupunkia eli liikelaitoksen lailla toimivaa kaupunkia, joka
tukeutuu yksityisen ja julkisen sektorin kumppanuuteen ja pyrkii houkuttelemaan yksityisia
investointeja ja kansainvilisii sijoittajia. > Kaupunkien rakentamisessa merkittivi muutos on
koskenut siirtyméé konkreettisesta ja paikallisesta kaupunkitilan jarjestimisen oikeuksista ja

velvollisuuksista kohti abstraktien, kansallisten ja ylikansallisten tavoitteiden edistimisti.*°

Kaupungin kansainvélistymisen onnistumista alettiin mitata globaalein mittarein muun
muassa uusien ajatusten, tieteen ja muodin virtaamisen nopeudella kaupunkiin,
kansainvilisten yritysten, pankkien ja vakuutuslaitosten miérilld. Kehittyneet instituutiot ja
palvelut, kuten ensimmadisen luokan hotellipaikkojen lukumaééri kertoi jo paljon kaupungin
kansainvilistymisen asteesta. Erilaisten listojen ja hierarkioiden huipulle kurottaessaan
kaupungit ovat yrittdneet luoda yha tehokkaampia strategioita ja koalitioita parantaakseen
sijoitustaan suhteessa muihin kaupunkeihin maapallon pelilaudalla.*! Pormestari Jan

Vapaavuori kuvaa kaupunkien vahvistuvaa roolia suhteessa kansallisvaltioihin seuraavasti:

On tyypillisempéd suunnitella lomamatkaa Amsterdamiin kuin Hollantiin tai
pohtia yrityksen perustamista Berliiniin kuin Saksaan. Kun aiemmin 1dhdettiin
Amerikkaan paremman tulevaisuuden toivossa, nyt matkataan Bostoniin tai San
Franciscoon. Shanghai on kiinnostavampi kuin Kiina. Moni ei edes tiedd, missé
maassa Dubai sijaitsee, mutta Dubain tietivit kaikki. 4?

38 Beauregard 2001, 252-256.
39 Harvey 1989.

40 Vaattovaara ym. 2021, 107.
41 Haila 1994, 1516, 27.

42 Vapaavuori 2022, 39.
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Globaalin talouden muutoksesta seurasi Suomessa 1990-luvulla yhteiskunnallisessa
keskustelussa paradigman muutos, missé sosiaalisen vastuun diskurssista siirryttiin
markkinaehtoiseen diskurssiin.** T#hén on liittynyt yhteiskunnallisten ryhmien ja alueiden
vilisen eriarvoisuuden kasvaminen ja suomalaisen yhteiskuntapolitiikan koveneminen.**
Eriarvoisuuden lisddntyminen on puolestaan aiheuttanut konflikteja ja jannitteitd, joista
johtuvien ristiriitojen seurauksena innostus 1990-luvun puolivélissd syntynyttd valtiollista
kaupunkipolitiikkaa kohtaan alkoi hiipua 2010-luvun aikana. Hiipumisen syini olleet
konfliktit ymmaérretddn tdméan paivan kaupunkitutkimuksessa intressien eroavaisuutena ja

nikoékulmasidonnaisuutena.*?

2.2 Maankayttopolitiikka kaupunkipolitiikassa

Maankiyttopolitiikka tarkoittaa julkisen vallan tavoitteita ja toimenpiteitd ohjata maankayttoa
haluttuun suuntaan. Yksi haluttu suunta voi olla myds alueen ennallaan sdilyttdmisen
turvaaminen. Kaupunkien rakentamista koskevan lainsdddannon ohjaustapaan mahtuu
Suomessa neljd kaupunkirakentamiseen vaikuttanutta muutosta; maank&ytto- ja rakennuslaki
(MRL) vuonna 1999, rakennuslaki vuodelta 1958, asemakaavalaki vuonna 1931 ja kauempaa
historiasta 16ytyvi rakennuskaari vuodelta 1734.6 1.1.2000 voimaan astuneen MRL:n
lakipykalistd on viimeisen kahdenkymmenen vuoden aikana uusittu noin kaksi kolmasosaa,

jonka seurauksena lain rakenne on kirsinyt. Uusi rakentamislaki astuu voimaan 1.1.2025.%

Kaupunkien tulevaisuuden rakentaminen on perustunut suunnittelun ylivertaisuuteen, jonka
synonyymind on pitkélti ndhty kaavoitus viimeistddn sotien jilkeen alkaneesta
hyvinvointivaltion rakennusvaiheesta lihtien.*® Kokonaisvaltaiseen yhdyskuntasuunnitteluun
uskovan rationalismin aate kuitenkin hiipui Suomessa 1990-luvulla ja sithen pohjautuva
kaupunkisuunnittelun ihanne hylittiin.** Samalla alkoi murentua moderni kansallinen arvo-ja

normiyhteisyys vieden uskon siihen, ettd hyvd ympéristo tai yleinen etu voitaisiin méaéritella

4 Wiio 2006, 29.

4 Heiskala & Luhtakallio, 2006, 7. Ks. myds Wilenius 2006, 228.

4 Hokkanen 2019, 282.

46 Vaattovaara ym. 2021, 106.

47 Valtioneuvosto. MRL-kokonaisuudistus. https://valtioneuvosto.fi/hanke?tunnus=YMO014:00/2018.
48 Vaattovaara ym. 2021, 105.

4 Virtanen 2003, 64.
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yleispatevisti. Kaupunkisuunnittelun hajaannuttua niin teoreettisesti kuin konkreettisesti
kaupunkia alettiin suunnitella asukkaiden tarpeiden lisdksi abstrakteista kaupungin imagon ja

kilpailukyvyn nikdkulmista.>

[Imastonmuutoksen tiedostaminen alkoi vaikuttaa kaupunkisuunnitteluun ja 1990-luvulta
lahtien kaupunkirakenteiden tiivistiminen ilmastonmuutokseen vastaajana muodostui
kaupunkisuunnittelun ideologiaksi.’! Tiivis ja korkea rakentaminen on nihty tilld
vuosituhannella ekologisena maankdyton ratkaisuna, mika juontaa juurensa australialaisten
ympdéristotieteilijoiden Peter Newmanin ja Jeffrey Kenworthyn kansainvilisiin tutkimuksiin
suurkaupunkien energiatehokkuudesta. Vuonna 1989 julkaistun tutkimustuloksen mukaan
tiiviisti ja korkeasti rakennettujen suurkaupunkikeskustojen asukkaat kuluttavat vihemméin
polttoainetta tydmatkoihinsa.>> Tdmai perustui siihen, ettii kaupungit, joilla on tiivis muoto,
vahva keskusta ja tehokkaasti hyddynnetyt 1ahiot mahdollistavat paremmat julkisen liikenteen
jarjestelmait sekd kivelyn ja pyorédilyn. Newmanin ja Kenworthyn opit paétyivit nopeasti
Euroopan komission periaateohjelmaan vuonna 1990 ja YK:n ympaériston ja kehityksen
maailmankokouksen linjauksiin vuonna 1992. Téti aiemmin nopeutuvalle kaupungistumisen
etenemiselle oltiin etsitty kestdvampdi vaihtoehtoa muun muassa ekokylamalleista, mutta nyt

nihtiin suurkaupunkien olevan kaikista vaihtoehdoista ekologisin. >

Jo 1990-luvun alussa Newmanin ja Kenworthyn tutkimuksen arvioitiin siséltdvén niin paljon
laskennallisia virheitd, ettd sen peléttiin voivan johtaa harhaan. Téstd huolimatta siita tuli
nopeasti hallitseva yhdyskuntasuunnittelun suunnannéyttéji, jota myds Suomessa
toteutetaan.>* Esimerkiksi Helsingin kaupungin Visio 2050 ohjaavista asiakirjoista 16ytyy
viittaus Newmanin ja Kenworthyn tutkimustuloksiin.’®> Helsingin kaupunkistrategiaa vuosille
2021-2025 ohjaa: ”Kasvun paikka”. Strategiassa mainitaan kaupungistumisen toimivan
luonnon kannalta mydnteiseni voimavarana ja ilmaston kannalta kestivini ratkaisuna.>®
Uudemmissa tutkimuksissa®’ puolestaan viitetiin, ettd ilmastopdistdji aiheuttavat eniten

uusien, tiiviiksi rakennettujen alueiden asukkaat, joiden hiilijalanjélki on kuluttamista

S0 Hakli 2002, 112-113.

5! Hautajérvi 2021, 28.

52 Kanninen 2022, 15. Ks. Newman & Kenworthy 1989.

53 Toiviainen 2015.

54 Toiviainen 2015.

55 Ekotehokkuuden arviointi ja lisidminen Helsingissd 2008, 47.

3¢ Helsingin kaupunki. Kasvun paikka — Helsingin kaupunkistrategia 2021-2025, 5.
57 Ottelin, Heinonen & Junnila 2015.
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suosivan eldmintavan seurauksena arvioitu jopa toistakymmenté prosenttia suuremmaksi kuin
viljemmin asuttujen alueiden asukkailla. Keskustojen tiivistimisen eduiksi on myShemmin

liitetty my®ds tehokkaasti toteutettavat putki- vesi- ja tieverkostot.>®

Suomessa kaavoitusmonopoli kuuluu kunnille, joilla on oikeus kaavoittaa hallinnollisen
alueensa sisilld kenen tahansa omistamille maille. Tyypillisid kaavoituksen avulla ratkaistavia
kunnan suunnittelutarpeita ovat kasvusuuntien ja uusien aluevaraustarpeiden maarittely,
litkkennejarjestelmén kehittiminen ja maankayttoratkaisut, kuten esimerkiksi asuinalueiden tai
virkistysalueiden sijoittaminen. Kaavajirjestelmdmme muodostuu asemakaavoista,
yleiskaavoista, maakuntakaavoista ja valtiotason ohjauksen tarkeimmaésti poliittisesta
instrumentista valtakunnallisista alueidenkdyttotavoitteista (VAT), jolla pyritddn ohjaamaan
kaavoituksen siséltdjd ja maankdyttoon liittyvdd viranomaistoimintaa alemmille
kaavaportaille. Kaavoitusjirjestelmén rinnalla toimii tydvoima- ja elinkeinoministerion
toimialaan kuuluva alueiden kehittdmisen ohjaus, joka osaltaan vastaa muun muassa
elinkeinojen edistdmiseen ja kilpailukykyyn liittyvéstd kehittdmistyOstd, sekd alueellisesta

kaupunkipolitiikasta. *°

Vuonna 2018 voimaan astuneessa VAT:ssa yhtééltd ohjataan vastaamaan ilmastonmuutoksen
tuomiin haasteisiin yhdyskuntien eheyttimispolitiikalla (tiivistiminen) ja toisaalta korostetaan
elinvoimaisten luonto- ja kulttuuriympéristdjen merkitysti.*® Helsingin yleiskaava 2016
mukaan valtakunnallisesti merkittdvit maisema- ja kulttuuriympéristot on edelleen
huomioitava, mutta samalla todetaan kulttuuriperinnén sdilymisen kannalta laajojen
kokonaisuuksien arvon siilyttimisen olevan kaupunkia tiivistettiessi entisti haastavampaa.®!
Tiivistdmisen paineet kohdistuvat usein kaupunkikeskustojen viheralueisiin, koska tiivistdvin
kaavoituksen ja kiinteistonjalostuksen nédkdkulmista l&hiluonnon virkistyskohteet ndhddén
helposti kiyttaméattoméand raakamaana. Professorit Vaattovaara, Joutsiniemi, Airaksinen ja
Wilenius kyseenalaistavat tiivistdmispolitiikan kansallisen maankdyton suunnittelun
virallisena tavoiteena ja toivovat laajaa keskustelua lainsdddédnnon siséltod koskevista

miédrittelyisti.®? Tekniikan tohtori, arkkitehti Harri Hautajérvi kritisoi tiivistimispolitiikkaa

58 Toiviainen 2015.

% Kanninen & Bicklund 2017, 18-19.

%0 Valtioneuvosto 14.12.2017. P4itos valtakunnallisista alueidenkiyttdtavoitteista, 3-6.
https://www.ymparisto.fi/sites/default/files/documents/VATpéit6s14.12.2017_ FL.pdf

6! Helsingin kaupunki, Yleiskaava 2016, kulttuuriympéristot.
https://www.hel.fi/hel2/ksv/Liitteet/2016_kaava/Yleiskaava kulttuuriymparistot 20160614.pdf.
62 Vaattovaara ym. 2021, 173.
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ilmastonmuutokseen vastaajana. Hén arvioi tehokkaan tiivistimisen pédinvastoin vauhdittavan
ilmastonmuutosta ja kaupunkiluonnon katoa seké aiheuttavan niiden liséksi monenlaisia

terveydellisii ja sosiaalisia haittavaikutuksia.®?

Kaupunkien muutosten vauhdissa toimijoiden edut ja tavoitteet ovat usein ristiriidassa
keskenddn. Perinteisen kaavoituksen tarvetta ja oikeutusta on uusliberalistisessa hengessa
myds kyseenalaistettu, milld on tihditty julkisen sdfintelyn vdihentimiseen.®* Tassi
nikemyksessd pddvastuun antaminen markkinavoimille varmistaisi parhaan mahdollisen
maankdyton toteutumisen. Ohjaamattomat markkinat ovat kuitenkin tuottaneet myos
esimerkkeji merkittdvien luonto-, virkistysalueiden ja kulttuuriympéristdjen tuhoutumisista,
segregaatiosta seki liikenteellisistid ongelmista.®> Vuonna 2018 Elinkeinoeldmin keskusliitto
arvioi kaupunkien hitaan kaavoituksen estdvin Suomen talouden tuottavuutta ja vaati
kaavatasojen karsimista, autopaikkanormien sééntelyn véljentdmisté ja ehdotti Suomen
siirtymistd ns. Hollannin malliin. Hollannin mallissa hankkeeseen liittyvit luvat késitelldén
kerralla ja elleivit viranomaiset tee kisittelyd mi4riaikaan mennessi, lupa astuu voimaan. ®

Kaupunkitutkijat ovat arvioineet nykyisind kaupunkisuunnittelun ongelmina elinympéristoa

koskevien tavoitteiden asettamisen ja arvioinnin kriteerien puuttumisen.®’

Alueiden rakentamista voidaan suunnitella erilaisista lahtokohdista, kuten esimerkiksi
karttaldhtdisesti tai paikallisesti. Brittildinen sosiaali- ja maantieteilija Doreen Massey on
esittanyt, ettd tilan samaistaminen karttoihin on saattanut muuttaa tapaamme ajatella tilaa.
Siitd huolimatta, ettd kartat representoivat tilaa, ne eivét ole tila itse”.
Kaupunkisuunnittelussa tilan ajatteleminen karttoina voi johdatella ajattelemaan tilaa pintana
siten, ettd paikkojen, ihmisten ja kulttuurien ndhdéén sijaitsevan pinnalla vailla tarinoita ja
elettyd elimid.®® Paikkalidhtoisyys yhdessi paikan kautta ymmirretyn sosiaalisen, kulttuurisen
ja yhteisollisen ulottuvuuden kanssa on noussut haastamaan virallisia suunnitteluprosesseja ja

kiinteistokehityshankkeita.®’

8 Hautajérvi 2021, 28.

64 Jalkanen ym. 2017, 70.

% Virtanen, 1995, 17.

% Elinkeinoeldmin keskusliitto 16.5.2018. https://ek.fi/ajankohtaista/tiedotteet/ek-esittaa-kaupunkipolitiikkaa-
seuraavan-hallituksen-karkihankkeeksi/.

87 Vaattovaara ym. 2021, 139.

68 Massey 2008, 213-214.

% Méienpdd & Faehnle 2021, 122.
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Kenelle kaupunki kuuluu? -kysymysté on pidetty perustavanlaatuisena poliittisena
kysymykseni kaupunkien hallinnalle ja kehittimiselle. Kun jokin yhteiskunnallinen asia
herattad julkista mielenkiintoa, jakaa kansalaisia ryhmiin; puolustajiin ja vastustajiin, asia
politisoituu. Poliittisen toiminnan ytimené on vallankdytto ja politisoitumisessa toimijat
pyrkivit erilaisin vallankiyton keinoin edistimin tavoitteitaan. ' Siell4, missi on
yhteiskunnallisia toimijoita, on erilaisia intresseji, etukonflikteja, asia- ja arvokonflikteja.
Politisoitumiseen liittyy aina konflikti.”! Esimerkiksi yhteiskunnallisten liikkeiden
tarkoituksena on ollut kiinnittdd huomiota yhteiskunnassa havaittuun epidkohtaan ja saada
aikaan poliittisia paétoksid, joilla epdkohtia korjataan. Ymparistod koskevissa kiistoissa

ongelmien médrittely usein korostuu ja myos ongelman maédérittely on poliittinen prosessi.

Maankiytostd kamppailtaessa perinteisesti vahvoilla ovat olleet kunnat, suuret yritykset,
kiinteistOsijoitusyhtiot ja maanomistajat. Valta on paennut yksittdisid kuntalaisia, yhdistyksia
ja asukasjirjestdji.”? Sosiologi Pierre Bourdieun kenttiiteoriassa kaupunkipolitiikkaan
vaikutetaan kentdlld kamppaillen. Kamppailijat kyseenalaistavat vallitsevia kdytint6ja ja
pyrkivédt kolmen erilaisen pddoman -sosiaalisen, taloudellisen ja kulttuurisen pddoman -avulla
vaikuttamaan p#itoksiin.”® Taloudellisen piioman taipumuksena on kasautua harvoille
omistajille, kulttuurinen padoma kattaa tiedon, taidon, taiteen, dlyn ja kokemuksen resursseja.

Sosiaalinen pifioma viittaa kykyyn luoda kamppailussa edesauttavia sosiaalisia verkostoja.”*

2.3 Maisema

Maisema on historiallisen prosessin tulos, millekéédn aikatasolle pysdahtymiton jatkumo, joka
késitteend on tavattu jakaa luonnonmaisemiin ja kulttuurimaisemiin. Luonnonmaisemiin ovat
vaikuttaneet padasiassa luonnon prosessit, mutta ihmisen vaikutus ulottuu jo kaikkialle
maapallolla. Kulttuurimaisema on késitetty ihmisen ja ympériston yhteisvaikutuksesta
syntyneeksi, ihmisen rakentamaksi, kdyttdmaiksi ja hoitamaksi maisemaksi. Maisemaan

liittyvit my®ds erilaiset ideologiat, poliittiset valtasuhteet, merkitykset ja mielikuvat.

70 Paloheimo & Wiberg 1997, 289.
"I Haila & Jokinen 2001, 12-13.

72 Jalkanen ym. 2017, 80.

3 Bourdieu 1998, 18.

4 Bourdieu 1973.

75 Tarasti 1983, 60.
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Helsingissé kulttuurimaisema on péddosin rakennettua urbaania maisemaa, puistoja, pihoja ja
puutarhoja. Yleiskaavassa kéytetty termi maisemakulttuuri kehitettiin helsinkildisen
maiseman kulttuuriperinndn kuvaamiseksi.”® Helsinki on méritellyt
maisemakulttuurikohteikseen kaupungin kehityshistorian kannalta keskeiset
kulttuurihistoriallisesti merkittavét puistot, puutarhat ja kulttuurimaisemakokonaisuudet,
joissa voidaan néhda eri aikakausien suunnitteluratkaisuja ja puutarha- ja puistokulttuurin

ilmentymii. Maisemakulttuurialueille tyypillistd on kerroksellisuus.”’

Maisema-arvoista ja sithen liittyvéstd kulttuuriperinndstéd sdddetddn Suomessa muun muassa
perustuslaissa, maankéytto-ja rakennuslaissa, luonnonsuojelulaissa, ja rakennussuojelulaissa.
Maisemalla ei kuitenkaan ole suojanaan omaa lakia, joten maisemakokonaisuuksien
sdilyttiminen mahdollistuu yleisen suojelutahdon kautta.”® Vuonna 2000 Firenzessi laadittiin
ensimmadinen maisemia koskeva kansainvilinen sopimus, Eurooppalainen
maisemayleissopimus, joka miirittelee maisemat ja maisemien puolesta toimimisen
velvollisuudet niin kansallisesti kuin kansainvélisessd yhteistydssd. Suomi ratifioi sopimuksen
1.4.2006 ja sitoutui lisddméén kansalaisyhteiskunnan, jérjestdjen ja viranomaisten tietoisuutta
maisemien arvoista ja merkityksestd. Samalla se sitoutui tunnustamaan lainsdaddnndssidan
maisemat olennaiseksi osaksi yhteisen kulttuuri- ja luonnonperinnén monimuotoisuuden
ilmentyma3 ja identiteettinsd perustaksi. Tdmén maérittelemiseen ja toteuttamiseen tulee
kansalaisille ja paikallisviranomaisille tarjota mahdollisuus osallistua. ' Maisemanikdkohdat
tulisi huomioida suoraan tai vélillisesti maisemaa koskevissa asioissa, joita ovat esimerkiksi
kaupunkisuunnittelupolitiikka, kulttuuripolitiikka, ymparistopolitiikka, sosiaali- ja
talouspolitiikka.®® Yleissopimuksen vahvuuksiin kuuluu pyrkimys ymmirryksen lisdimiseen
maisemien monimuotoisuudesta ja muutoksista, sekd laaja-alaiset maisemanhoidolliset

tavoitteet. Sopimuksen heikkouksiin puolestaan, ettei rikkomuksista aiheudu seuraamuksia.®!

Yhteiskuntamme, kulttuurimme ja ympéaristomme tila heijastuu ja kerrostuu maisemiin.

Maiseman historiallisia kerrostumia; ideologioita ja vallan ilmentymié on tarkasteltu myos

76 Helsingin kaupunki. Yleiskaava 2050. Kaupungin muutos ja kulttuuriympdristot. Helsingin
kaupunkisuunnitteluviraston yleissuunnitteluosaston selvityksia 2014:17, 9.

7 Helsingin paikkatietohakemisto,maisemakulttuurikartta. https://kartta.hel.fi/paikkatietohakemisto/pth/?id=336.
78 Finlex 14/2006. Eurooppalainen maisemayleissopimus.
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/2006/20060014.

7 Finlex 14/2006. Eurooppalainen maisemayleissopimus.

8 Eurooppalainen maisemayleissopimus. 1 luku, 1 artikla a. 2 luku, 5 artikla a-d ja 6 artikla a.

81 Heikkild, 2010, 52.
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semioottisesti tekstin kaltaisena merkitysjirjestelmini.®? 1980-90-lukujen vaihteessa aihetta
kisitteliviit muun muassa sosiologian professori Sharon Zukin®® teoksessaan Landscapes of
Power: From Detroit to Disney World ja James S. Duncan®* teoksessaan The City as Text:
The Politics of Landscape. Interpretation in the Kandyan Kingdom. Semioottinen
lahestymistapa sai my0s arvostelua, koska maisemassa sdilyneiden merkkien néhtiin
kuvastavat 1dhinnd vallan maiseman; hallitsijoiden ja eliitin jattdmia jilkié, jolloin iso osa

kaupungin asukkaista jii kaupungin kertomuksen ulkopuolelle.®®

2.4 Valtakunnallisesti merkittavan rakennetun kulttuuriympariston suojelu

Ympéristoministerion ja Museoviraston mukaan rakennetulla kulttuuriymparistolla
tarkoitetaan sekd konkreettisesti rakennettua ymparistod ettd maankiyton ja rakentamisen
historiaa. Kisitteelld viitataan my0s syntytapaan. Rakennettuun kulttuuriympéristoon
katsotaan sisdltyvin muun muassa yhdyskuntarakenteet, rakennukset, pihat, puistot ja erilaiset
rakenteet. ¥ Kulttuuriympéristd ilmentii kulttuurin eri vaiheita seki ihmisen ja luonnon
vuorovaikutusta ympéristoonsd. Suomessa rakennuksia ja rakennettuja ympéristdja suojellaan
kaikilla kaavaportaan tasoilla. Kaavoituksen perustana on maankéytto- ja rakennuslaki
(132/1999), joka asemakaavan ohella on ensisijainen rakennetun kulttuuriympériston suojelua
ohjaava viline.®” Valtioneuvoston VAT:n avulla ohjataan sellaisten alueiden rakentamisen ja
kdyton suunnitelmista, joilla on esimerkiksi aluerakenteen tai alueiden kdyton kannalta
kansainvilistd tai laajaa valtakunnallista merkitysté, kuten esimerkiksi merkittdvaa vaikutusta

kansalliseen kulttuuri- tai luonnonperintoén.®

Keskeisimmaét timéan tutkimuksen aihetta koskevat VAT:n valvonnan alaisuudessa olevat
kansainviliset sopimukset ovat YK:n Kestévin kehityksen tavoitteet - Agenda 2030 (2015),
YK Habitat I1I — Uusi kaupunkikehitysohjelma (2016), Eurooppalainen maisemayleissopimus

82 Hayrynen 2005, 25.

83 Zukin 1991.

8 Duncan 1990.

85 Peet, 1993.

86 Helsingin kaupunki. Yleiskaava 2050. Kaupungin muutos ja kulttuuriympdristot. Helsingin
kaupunkisuunnitteluviraston yleissuunnitteluosaston selvityksid 2014:17, 8-9.

87 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnitteluvirasto 2014. Yleiskaava 2050. Kaupungin muutos ja
kulttuuriympdristot.

8 Valtioneuvosto. Padtds YM/2017/81.
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(SopS 14/20006), Biologista monimuotoisuutta koskeva yleissopimus (SopS 78/1994),
Euroopan rakennustaiteellisen perinnon suojelua koskeva yleissopimus (SopS 10/1992) ja
Maailman kulttuuri- ja luonnonperinnén suojelemista koskeva yleissopimus (SopS
19/1987).%° Valtioneuvoston médrittelemilld valtakunnallisilla alueidenkiyttotavoitteilla on
tarkoitus turvata kansainvilisten sopimusten tiyttdonpanoa alueiden kiytossd.”® Kansallisesti
merkittdvand rakennettuna kulttuuriympéristoné kaikkien edelld mainittujen sopimusten

sisdllot koskevat esimerkiksi Lapinlahden sairaala-aluetta.

2.5 Kaupunkimaiseman osalliset

Maiseman muokkaaminen on ollut omistajiensa késissé ja 1api historian on omistamisen
keskeisyys ollut kaupunkien rakentamisen lainsdddédnnon kehityksen ytimessid. Vuonna 2000
voimaan astuneen MRL:n my6td kaupunkisuunnittelun on pitdnyt huomioida moninaiset
ryhmét osallisina toisin kuin aiemmin. Osallisten mééran kasvaessa on lisddntynyt ja
monimuotoistunut myds tulkinnat hyvastd kaupungista. Yleisen edun kisite koetaan niin
epdmadriiseksi, ettei ole mahdollista saada aikaan aitoa yksimielisyytta siitd, milloin jokin
teko tai sen tekemdtti jattdminen on, tai ei ole yleisen edun mukaista. Kaupungin poliittisilla
paéttéjilla voi olla omat ndkemyksensd kaupunginosan kehittdmisesté ja viranhaltijoilla
omansa, suuren yrityksen intressit saattavat poiketa tiysin samasta alueesta kiinnostuneiden
kansalaisaktivistien nikemyksisti ja kaupunginosan asukkaiden mielipide poiketa kaikkien
edelld mainittujen ndkemyksisti. Intresseihin kiinnittyvédn kaupunkipolitiikan rinnalla on

korostunut my®ds pitevin tiedon médrittely eli tiedonpolitiikka.”!

Kaupunkikehityksen suuntaa ohjataan neljan vuoden vélein laadittavilla lakisadteisilla
kaupunkistrategioilla. Ylintd valtaa kaupunkisuunnittelussa kayttavit kaupunginvaltuustojen
ja kaupunginhallitusten poliittiset péattijiat. Vahvoja vallan kdyttdjid ovat myos kaupunkien ja
valtion luottamushenkil6t sekd virkamiehet, joita ovat muun muassa “pormestarit,
apulaispormestarit, kaupunginjohtajat, apulaiskaupunginjohtajat, kansliapddlikot,

kaupunginsihteerit, kehitysjohtajat, talousjohtajat, viestintd- ja yritysjohtajat, elinkeino- ja

8 Valtioneuvosto 14.12.2017. P4itos valtakunnallisista alueidenkiyttdtavoitteista, 4.

% Valtioneuvosto 14.12.2017. P#itos valtakunnallisista alueidenkiyttotavoitteista. 2.2 Tavoitteiden merkitys
kansainvilisten velvoitteiden ja sopimusten tayttoonpanossa, 3.

1 Hikli 2002, 114-117.
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elinvoimajohtajat, toimialajohtajat, strategiajohtajat, asemakaava- ja yleiskaavapddllikot
sekd kehitysyhtididen toimitus- ja ohjelmajohtajat” **. Virkamiehet osallistuvat
kaupunkipoliittisten ohjelmien ja strategioiden valmisteluun, koordinointiin ja esittelyyn.
Kaupungin paitoksiin pyrkivit vaikuttamaan myos esimerkiksi elinkeinoeldma jérjestdineen,

kansainviliset ja kotimaiset yritykset, yhdistykset ja asukkaat.

Yhteisollisen vallankdyton kysymyksiin liittyy ldhes aina osallisuuden problematiikka.
Edustavatko poliittiset jarjestelmat ja poliitikot kansalaisia riittdvasti? Onko osallisuudessa ja
osallistumisessa kyse muustakin kuin oikeudesta mielipiteen ilmaisuun? °*> Suomessa
osallisuuden vahvistamiseen tdhtdava lainsdddannon kehitys juontaa juurensa kansalaisten
kasvaneesta kiinnostuksesta elinympéristodén ja sitd koskevaa suunnittelua kohtaan, misti
seurannut paine sai virkamiehet muuttamaan toimintatapojaan. Vuoden 1981
osallistumistoimikunnan® ehdotuksissa osallistuminen mériteltiin asukkaiden osallisuudeksi

hallinnon vilitykselld vallankiyttoon. >

Tarkeita askeleita osallistumisen vahvistamisessa ovat olleet rakennuslain osauudistus vuonna
1990 ja maankaytto- ja rakennuslain kehittelyssd havaittu tarve siirtya
maanomistajakeskeisestii kuulemisesta laajempaan kuntalaisten kuulemiseen.”® Maankiytto-
ja rakennuslain kasitteelld “osallinen” (62 §), tarkoitetetaan maanomistajien liséksi kaikkia,
joiden asumiseen, tyotekoon tai muihin oloihin kaava saattaa huomattavasti vaikuttaa, koskien
myds niitd viranomaisia ja yhteisdjé, joiden toimialaa suunnittelussa kisitelldin.” Tarkoitus
oli muuttaa aiemman rakennuslain aikaista suunnittelukulttuuria vuorovaikutteisemmaksi ja
korostaa sdadnnoksilld elinympadristod koskevan péaatoksenteon asukasldhtdisyyttd. Lain
uudistamisessa keskeiseksi néhtiin kansalaisten alistusvelvollisuuden poistaminen, mutta
muutos koettiin hallinnossa my®&s kiistanalaisena ja sen seurauksia pelittiin.”®

MRL:n my6téd kansalaisten osallistumismahdollisuuksien jarjestamisesta tuli kunnan tehtava.
Viranomaisnidkokulmasta katsottuna osallistuminen on osalliselle tarjottujen

osallistamismahdollisuuksien hyddyntimistd.” Osallisuuden keskeiseni periaatteena laissa on

92 Hokkanen 2019, 123.

% Bicklund, Hikli & Schulman 2002, 7, 9.

%4 Osallistumistoimikunnan mietintd. 1981. Komiteanmietintd 1981:54.

%5 Syrjianen 2005, 9.

% Y mpdristoministerié. Y mpéristohallinnon ohjeita 1/2007, 7.

97 Maankdytto- ja rakennuslaki 5.2.1999/132, 8. luku, § 62. https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1999/19990132.
%8 Syrjdnen 2005, 13.

% Syrjdnen 2005, 9.
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kansalaisten varhainen osallistuminen, mutta laki ei méaarittele, mista varhainen suunnittelu
alkaa tai mité osallistuminen tai sen vaikutusten arvioiminen mielipiteen lausumisen liséksi
tarkoittaa.'%° 1990-luvulla virinneessi osallisuusaallossa” hallinnon ja tutkijoiden huomio oli
suunnittelu- ja pdédtdsosallisuudessa. 2020-luvulla on korostunut osallisuuden syntyminen
kansalaislihtdisten prosessien ja monenlaisten toimijuuksien kautta.'%!
Kaupunkisuunnitteluun osallistuvien joukko on laajentunut erityisesti kansalaisyhteiskunnan

suuntaan ja samalla kaupunkisuunnittelun poliittisuus on muuttanut luonnettaan.'%?

Lakiin kirjatun osallisuusmédritelmén liséksi osallisuus voidaan ymmartdé kansalaisen
kokemukseksi ympérdivain yhteiskuntaan ja yhteisoon kiinnittymisestd. Tamén kokemuksen
vahvistaminen on niihty tavoiteltavana keinona ehkiisti syrjdytymisti ja eriarvoisuutta.'®
Vuonna 2017 Suomi 100 -juhlavuonna oikeusministerio julkaisi demokratiapoliittisen
toimintaohjelman, joka tihtisi kansallisen demokratian vahvistamiseen Suomessa.'** Myos
Helsingin kaupunkiympaéristdlautakunta linjasi pyrkimyksensa aiempaa parempaan alueellisen
osallisuuden nidkokulman toteutumiseen kaupungin toiminnassa. Uuden osallisuusmallin
valmistelussa pidettiin tdrkeénd osallistuvan budjetoinnin laajentamista ja sen avulla etenevien
kaupunkilaisldahtoisten ideoiden toteuttamista Helsingissé. Todettiin, ettd kaupunkilaiset on
kyettdva ottamaan entistd paremmin jo ennakoivasti mukaan kaupungin kehityksesti
kéytiviin keskusteluun.! Helsingin kaupunki kirjasi osallisuus- ja vuorovaikutusmallin
mukaiset periaatteensa hallintosdéntdon ja kaupunkistrategiaan. Kaupunkitasoisesta

osallisuuden johtamisesta vastaa pormestari, joka johtaa osallisuuden neuvottelukuntaa.'%

Kansalaisyhteiskunnassa ithmiset liittyvit vapaaehtoisesti yhteen edistddkseen tirkeind
pitdmiddn asioita ja tavoitteita. Tédhén sisdltyy myos virallisen koneiston ulkopuolella
tapahtuva niin sanottu suora osallistuminen, missé yksin tai osana suurempaa ryhmaé

pifstiiéin tavalla tai toisella vaikuttamaan kunnallisen politiikan ja hallinnon sisiltéén. '’

100 ¥ oskiaho 2002, 44.

191 Mienpii; Fachnle & Schulman 2017, 239.

102 H3kli 2002, 114.

103 Tyurnas & Haveri 2017, 58.

104 Valtioneuvosto 2017. Oikeusministerion julkaisu 7/2017. Helsinki.

105 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympdristélautakunta 12.9.2017. Poytikirja 6/2017. Asia/5. § 84.
106 Helsingin kaupunki. Helsingin osallisuusmalli 2018.
https://www.hel.fi/static/liitteet/kanslia/asukasyhteistyo/osallisuusmalli-yleisesitys-2018.pdf.

107 Kettunen 2002, 20.
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Kaupunkisosiologian dosentti Pasi Méenpédin ja kestdvén kaupungistumisen, osallisuuden ja
yhteistoiminnallisen hallinnan erikoistutkija Maija Fachnlen mukaan neljinnen sektorin!®®
kaupunkiaktivismin ldhtokohtana ei ole kiista viranomaistoimien tai muiden ryhmien kanssa,
kuten perinteisesti on yhteiskunnallisten liikkeiden aktivismista totuttu ajattelemaan, vaan
neljdnnen sektorin kaupunkiaktivismi on luonteeltaan epdpoliittista. Siind korostuu
kaupunkiyhteison itseellinen toimijuus ja haluttomuus rooliin julkisen vallan

osallistamistoimien kohteena tai poliittisen péétoksentekoprosessin osana. Osallistumis-

kisitteen sijaan on ehdotettu yhteistekemisti.'*

Yksilon oikeus osallistua ja vaikuttaa yhteiskunnan toimintaan ja elinympéristonsa
kehittamiseen on maankédyttd- ja rakennuslain lisdksi Suomen perustuslaissa médritelty niin
tarkedksi, ettd siitd on sdddetty useissa lain sddnnoksissd, kuten esimerkiksi § 20: " Vastuu
luonnosta ja sen monimuotoisuudesta, ympdristostd ja kulttuuriperinnostd kuuluu kaikille”
19 Vastuukysymys nouseekin osallisuudessa keskeiseksi, koska kaupunkien toimintojen
sijoittuminen erilaisiin yhteistoimintaelimiin, vdliportaan hallintoon ja kumppanuuksiin, toisin
sanoen osallistumista korostavan demokratian ulottumattomiin johtaa helposti kansalaisten
kannalta sekavaan tilanteeseen, missé ei kdly selvéksi, kuka tai ketkéd ovat vastuussa mistékin

asiasta.'!!

Valtiotieteen tohtori Briitta Koskiaho totesi jo 2000-luvun alussa, ettd mikéli osallisuus
haluttaisiin ottaa kunnissa vakavasti, tulisi miettid my0s asukkaiden, jarjestdjen,
maanomistajien ja elinkeinonharjoittajien vastuita.!!? Tekniikan tohtori Terttu Pakarinen
viittasi aluemaantieteen professori Philip Allmendingerin'!'® havaintoon, ettei uusliberalistinen
suunnittelun teoria tunnista osallistumisen tarvetta, eikd se ole kiinnostunut suunnittelun

poliittisesta ulottuvuudesta, koska uskoo markkinamekanismin hoitavan asiat parhaiten ''“,

Suomalaisen hallintojérjestelmén perusta on legalismiin ja byrokratiaan perustuva julkinen

hallinto, jota 1990-luvulta alkaen on haastanut tieteelliseen liitkkeenjohtoon ja yksildéiden

108 Neljannen sektorin kisitt. kehittimisessd Pasi Méenpéin ja Maija Faehnlen liséksi professori emerita Hilkka
Lehtonen.

199 Mienpid & Faehnle 2021, 37, 230, 265-266.

110 Finlex. Suomen perustuslaki 11.6.1999/ 731, § 20. https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1999/19990731.

" Vaattovaara ym. 2021, 131-132.

112 K oskiaho 2002, 51.

113 Allmendinger 2001

114 pakarinen 2002, 87.
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jarkiperdiseen valintaan uskova uusi julkisjohtamisen toimintamalli NPM-ajattelu (New
Public Management).'"” Titi tiydentimiin on noussut organisaatioiden vilisiin suhteisiin
keskittyvi, toiminnaltaan ei-hierarkkinen uusi julkinen hallinta.!!® Kunnan rooli on sek
valtion ettd kansalaisen ndkokulmasta huomattavasti muuttunut parin viime vuosikymmenen
aikana. Kaupunkisuunnittelussa muutos on ilmennyt taloudellisten ja tuotannollisten
intressien vahvana korostamisena, hankekaavoituksina ja kumppanuustoimijoina. T&ll4 on
tavoiteltu julkisen toiminnan ongelmien ratkaisemista yksityisen ja julkisen sektorin
pidempiaikaisella yhteistyolla Public-Private Partnership (PPP). Kuntien kumppaneiksi
voivat pyrkid niin rakennusliikkeet kuin jopa kokonainen valtio. Kansallisessa kehityksessa
mukaan on liittynyt my0s neljis P-kirjain Public-Private-People Partnership (PPPP), jossa

kentti laajenee kolmannesta sektorista neljinnen sektorin vapaaseen kansalaistoimintaan.!!’

Jarjestelman kerroksellisuus ja legitimiteetin muutos ovat haastaneet myds ohjaamisen
periaatteet ja menetelmit. Kuntien kaavavalmistelun on huomattu siirtyneen yhé syvemmalle
yksityisen sektorin omiin suljettuihin sopimuksiin ja liikesalaisuuksiin, mika osallisuuden
kannalta on haastavaa. Kumppanuuskaavoitus saattaa hdmartia toimijoiden keskindisia
rooleja, vastuita, valtasuhteita ja mahdollisia taustaintresseja. Professorit Vaattovaara,
Joutsiniemi, Airaksinen ja Wilenius toteavat kaupunkien tulevaisuutta ohjaavaa hahmoa
etsiessddn l0ytdneensd hahmon sijaan “Ahyhmdn”, jonka rakenne, suunta ja toimijoiden roolit

ovat muuttuneet tunnistamattomiksi. '8

115 Yliaska 2014, 95, 88.

116 Osborne, 2006.

7 Vaattovaara ym. 2021, 153.

118 Vaattovaara ym. 2021, 89, 131, 136, 236
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3 Lapinlahden sairaala-alue — merkitysten synty

Kaupunkisuunnittelun visioissa piirretddn kuvaa tulevaisuudesta, mutta niissd harvemmin
analysoidaan mennytti.!!” Tami luku kisittelee Lapinlahden sairaala-alueen
kulttuurihistorian, rakennustaiteen ja maisemallisen kehityksen toisiinsa kietoutunutta
historiaa. Historia voidaan mairitelld juonelliseksi kertomukseksi menneesti ajasta ja
tapahtumista.'?? Siihen voidaan katsoa kuuluvan inhimillisen toiminnan jéttimét eletyn
eldmaén jdljet, kuten paikkaan liittyvét kirjatut tapahtumat, ihmisen harjoittama maisemallinen
muokkaaminen, monumentit, arkkitehtuuri, asemakaavat ja rakennusten perustusten jiljet.

Tietyn paikan ajallinen syvyys itsessiin ei ole historiaa, vaan se on ldhinni ikéa. 2!

Lapinlahden sairaala-alue sijaitsee Helsingissd Lapinniemelld Hietaniemen hautausmaan ja
Lansivaylin vélissd meren rannalla. Alueella on arkkitehti Carl Ludvig Engelin suunnittelema
sairaalarakennus sekd muita rakennuksia 1800-luvun lopulta ja 1900-luvun alusta. Lisdksi
alueella on pddosin potilastyond rakennettu puisto puutarhoineen, misséd yhdistyy
potilashoidon historia alueen maisemalliseen kehitykseen. Lapinlahden sairaala on Suomen
vanhin psykiatrista sairaanhoitoa varten rakennettu hoitolaitos ja yksi maailman
vanhimmista.'?? Vuodesta 1841 vuoteen 2008 lihes 170 vuotta jatkunut yhtijaksoinen
psykiatrinen sairaalatoiminta loi puistoalueesta kulttuurihistorialtaan, kasvillisuudeltaan ja
maisemallisesti ainutlaatuisen kokonaisuuden. Se on télld hetkelld yksi Helsingin
merkittivistd historiallisista puistoista.'>* Lapinlahden sairaala kuuluu yhteni Euroopan

vanhimmista mielisairaaloista paitsi Suomen my0s Euroopan keskeiseen kulttuuriperintoon.

Museoviraston laatiman inventonnin perusteella Lapinlahden sairaala-alue on arvioitu
valtakunnallisesti merkittdvéksi rakennetuksi kulttuuriympéristoksi (RKY 2009 Lapinlahden
sairaala-alue'**). Inventoinnissa on otettu huomioon alueen kulttuurihistorialliset,

rakennustaiteelliset ja maisemakulttuurin kannalta merkittéviksi katsotut osa-alueet, jotka

119 Hautamiki & Laine 2021, 312.

120 Sivula 2017. Luento: Kulttuuriperintdprosessi. Porin yliopistokampus 19.9.2017.

121 Forss 2007, 87.

122 Achté 1991, 9. Yliladkari Kalle Achtén mukaan Lapinlahden sairaala on mahdollisesti maailman kuuden
vanhimman alusta pitden psykiatrisena klinikkana toimiman sairaalan joukossa.

123 Museovirasto. Valtakunnallisesti merkittivit rakennetut kulttuuriympéristot.
https://www.rky.fi/read/asp/r_kohde_ det.aspx?KOHDE_ID=415.

124 RKY -inventointi tarkoit. MRL:in perustuvaa VAT:n inventointia kulttuuriympériston osalta.
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muodostavat yhtendisen kokonaisuuden. Valtakunnallisesti merkittdvéni rakennettuna
kulttuuriympéristond Lapinlahden sairaala-alue linkittyy kansallisen ja kansainvélisen
historian vaiheisiin monin osin. Se on osa Helsingin kaupungin historiaa, ldéketieteen

historiaa, rakennustaiteen- ja puistojen historiaa.

3.1 Osana paakaupungin rakentumista

Lapinlahden sairaala-alueen kulttuurihistorialliset, rakennustaiteelliset ja maisemalliset arvot
liittyvét 1800-luvun alun yhteiskunnallisiin ilmidihin; Suomen aineellisen ja henkisen
kulttuurin kehittymiseen ja Helsingin muodostumiseen pdékaupungiksi autonomisessa
Suomen suuriruhtinaskunnassa. Ruotsin ja Venijén vililld kiydyn sodan'? seurauksena
Suomi liitettiin Vendjadn keisarikuntaan vuonna 1809, josta alkaen Suomen autonominen
asema tarjosi suomalaisille ensimmaéista kertaa mahdollisuuden ryhtyd méaaratietoisesti

kehittdimaan valtiollisia laitoksiaan.'?¢

Helsingin historiassa kddnne oli merkittivia. Keisari Aleksanteri I:n mahtikéskylld Helsingisti
tuli vuonna 1812 autonomisen Suomen suuriruhtinaskunnan padkaupunki, jonka jilkeen alkoi
kaupungin rakentaminen Venijin keisarikunnan niyttiviksi hallintokaupungiksi.'?” Keisarin
vision toteuttajaksi jdlleenrakennustoimikuntaan palkattiin vuonna 1816 saksalainen
arkkitehti Carl Ludvig Engel. Uuden pddkaupungin vallan ytimeksi suunniteltu Senaatintori
on asemakaavoittaja Johan Albrecht Ehrenstromin ja arkkitehti C. L. Engelin uusklassinen
monumentaalirakennusten kokonaisuus, jossa Senaatinpalatsi (1818), Nikolainkirkko,
nykyinen Helsingin tuomiokirkko (1818) ja yliopiston pdédrakennus (1828) ilmensivit
keskushallinnon, kirkon ja yliopiston asemaa tuon ajan yhteiskunnassa. Hallinnollisen
keskuksen jilkeen Engelin kaupunkisuunnittelu eteni Helsingin huvieldmin keskuksiin,
sotilasarkkitehtuuriin ja kehittyvin kaupungin infrastruktuurin muille osa-alueille. Engel yleni
vuonna 1824 intendentinkonttorin paéllikoksi, jolloin hdnen toimialueensa laajeni koskemaan

koko maan tarpeisiin suunniteltavia rakennuksia ja asemakaavoja.'?

125 Nk. Suomen sota 1808—1809. https://tieteentermipankki.fi/wiki/Historia:Suomen_sota_1808-1809.
126 Rosén 1991, 26.

127 Hilska & Halonen. Helsingin kaupunki. Helsinki. 1812 - Padkaupunki.
https://historia.hel.fi/fi/kaannekohdat/paakaupunkiasema-ja-eurooppalaistuminen/1812-paakaupunki.
128 Kansallisbiografia. Engel, Carl Ludvig (1778—1840).
https://kansallisbiografia.fi/kansallisbiografia/henkilo/3213.
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3.2 Kasitys ajanmukaisesta mielisairaanhoidosta

Lapinlahden sairaalan perustaminen Suomen ensimmaiseksi mielisairauksien hoitoon
tarkoitetuksi laitokseksi sijoittuu osaksi laajempaa kansainvalistd ilmiotd psyykkisten
sairauksien hoitokisitysten muuttumisesta Euroopassa. Valistusaatteen ja laédketieteen
kehittymisen mydtd 1700-luvun lopulla Keski-Euroopassa alkoi yleistyd uudenlainen késitys
mielen sairauksista lddketieteellisend sairauden tilana. Tdmdn ndkemyksen mukaan sairaita oli
mahdollista hoitaa ja joskus jopa parantaa sopivalla hoidolla.'?® Aiemmin psyykkisii
sairauksia oltiin pidetty parantumattomina, ja koska parantumattomien sairauksien
selitysmallit olivat uskonnollisia, olivat synnin palkaksi saatujen sairauksien katsottu olleen
ladketieteellisen avun ulottumattomissa. Valistuksen aikakauden myota yli tuhat vuotta
vallalla ollut kirkon ylldpitdma mielisairauksien selitysmalli vaihtui véhitellen ensin
ladkareiden ja yhteiskunnan eliittiryhmien keskuudessa naturalistiseen selitysmalliin ja

seuraavien vuosisatojen aikana uskonnollinen niikemys hilveni myds kansan parissa.'’

Valistusaatteiden jilkimainingeissa Euroopassa levisi filantrooppinen, ihmisen hyvyyteen
uskova ajattelutapa, missi yhteiskunnan vihéosaisia, kuten orpoja, sairaita, koyhié, vankeja ja
vanhuksia kohtaan alettiin tuntea myo6tituntoa. Filantropia sai jalansijaa myds Suomessa ja
vaikutti viranomaislausunnoissa mielisairaalakysymysti pohdittaessa. Tétd aiemmin
psyykkisesti sairaat oli séilotty eliniikseen yhdessd muiden parantumattomasti sairaiksi
katsottujen kanssa péddasiassa Seilin ja Kruunupyyn hospitaalien ankariin olosuhteisiin.
Uusien aatteiden omaksumisen myotd sairaanhoitoa alettiin Suomessa 1800-luvun

alkupuolella organisoida uudelleen. '!

Vendjdn keisarin madrdyksestd aloitettiin Suomen suuriruhtinaskunnan tarpeisiin tarkoitettu
hoitolaitoksen suunnittelu Helsingin seudulle.!3? Tehtivi oli Senaatin péitokselli miaritty
ladkintohallituksen vt. ylijohtaja Carl Daniel von Haartmanille ja yleisten rakennusten

intendentti C.L. Engelille, jotka vuonna 1834 kiertelivét etsimédssd kaupungin laitamilta

129 Pietikiinen 2013, 64—65.

130 pietikdinen 2013, 56; Sarvilinna 1938, 72-73.
131 Rosén 1991, 27.

132 Sarvilinna 1938, 148.
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sopivaa paikkaa sairaalalle.'** Suomessa ei tuolloin vieli ollut esikuvia perustettavalle
hoitolaitokselle, joten mallia haettiin Pietarista keisarinna Maria Feodorovan aloitteesta
perustetusta “Kaikkien kdrsivien sairaalasta”. Pietariin rakennettua sairaalaa pidettiin yhteni
Euroopan edistyksellisimmisté ja tdydellisimmistd laitoksista. Sen suunnittelussa oli
kiinnitetty erityistd huomiota sijaintipaikan luonnonkauneuteen ja riittdvien
ulkoilumahdollisuuksien jérjestimiseen potilaille. '** Von Haartman ja Engel ehdottivat
keisarille Lapinlahdelta 16ytdmadansa makean veden ldhteelld varustettua niemed, josta
keisarin hyviksynnilli rajattiin noin 17,5 hehtaaria perustettavan hoitolaitoksen tarpeisiin.'3*
Engelin rakennuspiirustukset valmistuivat vuonna 1835, rakentaminen tapahtui pidasiassa

vuosien 1837-1841 aikana ja sairaala vihittiin kiyttoonsi vuonna 1841.1%

Engelin suunnitteleman sairaalan pairakennuksen lisdksi alueella on yhi 1800-luvun puolella
rakennettuja muita rakennuksia, kuten rannassa sijaitseva punatiilinen Venetsia-niminen
rakennus, alueen vanhin puurakennus eli entinen maalarin- ja nikkarinverstas, saunarakennus,
kappelin kellari, jaikellari ja tallirakennus.!3” Useat vanhimpaan rakennuskantaan kuuluneet
rakennukset, kuten esimerkiksi ruumishuone, vanha portinvartijan tupa, uimahuoneet,
keilarata, sikala ja vanhat kasvihuoneet on purettu.!*® Maastossa on edelleen nihtivissi
purettujen rakennusten perustuksia ja katkelma Krimin sodan (1853—-1856) aikaisesta
patterille johtaneesta tykkitiestd.'* Lapinlahden sairaala toimi perustamisestaan lihtien
opetuslaitoksena, aluksi virkalddkéareille ja myohemmin kaikille lddketiedettd opiskeleville
seki lainopin ylioppilaille.'*® Alkujaan ”houruinhuone Helsingin tykénd” - nimiseni tunnettu
hoitolaitos aloitti Suomessa suurten psykiatristen keskuslaitosten aikakauden, jota kesti
Suomessa, kuten muuallakin l&nsimaissa noin kaksisataa vuotta 1800-luvun alkupuolelta

1900-luvun loppuun. !

133 Achté 1974, 17.

134 Rosén 1991, 27.

135 Achté 1974, 17. C.L. von Haartmanin esitys Lapinlahden parannuslaitokselle sopivasta paikasta.

136 Achté 1974, 18.

137 Museovirasto, Lapinlahden sairaala-alue. Arkkitehtitoimisto Ark-Byroo 2017, 156-178.

138 Rosén 1991, 33.

139 Museovirasto. Lapinlahden sairaala-alue. https://www.rky.fi/read/asp/r_kohde_det.aspx?KOHDE_ID=415
140 Sarvilinna 1938, 605.

141 Pietikidinen 2013, 145.
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3.3 Maiseman kehitys yhdessa ladketieteen kehityksen kanssa

Lapinniemen kérki oli sairaalan paikaksi valittaessa karun kallioinen, vaivaisméntyjé ja
katajia kasvava niemeke, jonka kalliokielekkeiden véleissa olevilta alavan maan alueilta
kaupunkilaiset olivat tottuneet hakemaan soraa ja savea omiin tarpeisiinsa.'#? Paikan
karuudesta huolimatta von Haartman ja Engel katsoivat sen sopivaksi hoitolaitokselle, silld
makean veden lihteen liséiksi he totesivat niemekkeen sijaitsevan “ikanalla” paikalla.'*?
Kallioisen maiseman muokkaamisen ajan hoitokasityksiin sopivaksi terapeuttiseksi puistoksi
aloitti sairaalan ensimmiinen ylildskiri Leonhard Fahlander'** (1807-1870) ulkomaille
suunnattujen opintomatkojensa myotiavaikutuksesta. Erityisesti toisen, vuonna 1856 tehdyn
opintomatkan vaikutus puiston rakentamiseen oli merkittava. Tuolloin Fahlander kiinnitti
huomiota eurooppalaisten hoitolaitosten ndyttiviin puistoihin ja puutarhoihin. Saksassa
Hornheimin mielisairaala sijaitsi kauniin pydkkipuiston ympardiméni, Hollannissa
Meerenbergin sairaala puolestaan tammipuiston keskelld. Itdvallassa Wienin uuden
palatsimaisen Irrenheil-Anstalt -laitoksen puisto oli varustettu suihkukaivoin seké erilaisin
puistorakentein. Sveitsin Waldaun ja Profargierin sairaaloita ympéroivét puutarhat
puistokdytivineen, Waldaussa vieldpa siten, ettd jokaisella potilasryhmaéllé oli omat

puutarhansa, jonne he piisivit suoraan huoneistaan. '+

Suomeen palattuaan Fahlander antoi sairaanhoidon johtokunnalle lausunnon, jossa hén totesi
Lapinlahden sairaalan rakennetun autiolle, kallioiselle ja hedelmittomaille niemekkeelle, joka
avarasta nikoalastaan ja merikylpymahdollisuudesta huolimatta ei vastannut terapeuttista
ideaa potilaiden hoidosta.'*¢ Hin korosti sairaalan toiminnan tarkoituksenmukaisuuden ja
viihtyvyyden riippuvan oleellisesti ympériston ilmeestd. Fahlander sai jarjestettyd rahoituksen
puiston rakentamiseen, joka tehtiin edullisesti ilman puutarhuria miespuolisten potilaiden
tyovoimalla ja pddllysmiehen johdolla. Myos hoitajat auttoivat puiston rakentamisessa. Karun
maiseman muuttaminen puistoksi oli hidasta. Jo pelkdstidin kallioisen ympériston raivaus-,

maantiyttd- ja muokkaustdihin seki puistokujan rakentamiseen kului useita vuosia.'*’

142 Sarvilinna 1938, 232.

143 Achté 1974, 17.

144 1, Fahlander toimi Lapinlahdessa ylildikérind vuosina 1841-1868.
145 Sarvilinna 1938, 230-249, 250-260.

146 Sarvilinna 1938, 263. Ks. myos Achté 1991, 61; Achté 1974, 79- 80.
147 Sarvilinna 1938, 232.
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Lapinlahden sairaalan toisen ylilddkarin, ldéketieteen ja kirurgian tohtori Anders Thiodolf
Saelanin'*® (1834-1921) merkitys sairaalan puiston ja puutarhan kehittjéni seki
kasvivalikoimien rikastuttajana on ollut merkittivi.'* Saelan oli intohimoinen kasvitieteen
harjoittaja ja maamme arvostetuimpia botanisteja tyoskennellen ennen ylilddkérinvirkaansa
amanuenssina Helsingin kasvitieteellisessd museossa ja puutarhassa.'> Lihes
nelikymmenvuotisen Lapinlahden sairaalan ylildékaritoimensa ohessa hin kehitti sairaala-
aluetta, josta vihitellen rakentui potilaiden tyovoimalla 1800-luvulle tyypillinen
maisemapuisto; avointen niittyjen, puuryhmien, metsikdiden ja avokallioiden muodostama
kokonaisuus jalopuuistutuksilla tdydennettyini. Kaareilevat promenadit oli suunniteltu
ohjailemaan kévelijoitd alueen merindkoala-ja oleskelupaikoille. Sairaalan puiston jasentelya

voidaankin pitéd Fahlanderin ja Saelanin ohjauksen onnistuneena tuloksena. '*!

Sairaalan perustamisesta ldhtien puistoa oli rakennettu paédosin elinidkseen sairaalaan
lunastettujen potilaiden tyovoimalla. Senaatti kielsi potilaiden elinidksi lunastamisen vuonna
1861, mika tarkoitti puutarhatdihin kykenevien potilaiden mairén vihenemisti, eikd
puistoaluetta eniid timin jilkeen laajennettu.'** Lapinlahden kolmannen ylil4ékérin Christian
Sibeliuksen'>® (1869-1922) aikana sairaala sai oman puutarhurin ja alueelle rakennettiin
hyotypuutarha kasvihuoneineen. Sibeliuksen virkakaudella toteutettiin tydterapiaa ’puutarha-
askartelua” hoitomuotona merkittévisti.!>* Hyotypuutarhaa hyddynnettiin kuntoutuksessa
1980-luvulle saakka. Kesé- ja leikkokukkia kasvatettiin Lapinlahdessa koko yliopistollisen

sairaalan tarpeisiin aina 1990-luvun alkuun asti.'>

3.4 Saraalatoiminnan alasajo

Lapinlahden sairaalan synty liittyi kisitykseen mielisairauksista ladketieteellisend tilana, jota
voidaan yrittdd hoitaa. Yhtend hoidon ulottuvuutena nahtiin urbaanista ja muusta

hermostuttavasta eldmdnmenosta eristiminen luonnonkauniiseen paikkaan, missi

148 AT. Saelan toimi Lapinlahden sairaalan toisena ylilddkérind vuosina 1868—1904.

149 Hemgard ym. 2002, 19.

150 Achté 1974, 158.

151 Museovirasto. Lapinlahden sairaala-alue. https://www.rky.fi/read/asp/r_kohde det.aspx?KOHDE_ID=415.
152 T inden 2003, 13.

153 Christian Sibelius toimi Lapinlahden keskuslaitoksen johtajana vuosina 1904—1922.

154 Sarvilinna 1938, 467—468.

155 Hemgéard 2004, 17
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aistidrsykkeiden mairé olisi vdhédisempi. Niin Suomessa kuin muualla Euroopassa potilaiden
lukumaiéra kuitenkin kasvoi hyvin nopeasti ja mielisairaalalaitokset olivat pian déridén
myoten tdynnd. 1800-luvun edetessd usko suurten keskuslaitosten parantavaan voimaan alkoi
hiipua ja vuosisadan loppuun mennessé oli kaikkialla, mihin mielisairaaloita oli
laajamittaisesti perustettu, havaittu samankaltaisia ongelmia; hoitohenkilokunnan vihyys ja
epdpétevyys seka ladkareiden riittimiton madrd, miké johti terapeuttisen hoitoperiaatteen

taantumiseen ja potilaiden siilomiseen. !>

Helsingin kasvupaineiden my&td Lapinniemen eteldinen ranta-alue tuli 1900-luvun
alkupuolella tirkeédksi kaupungin kehittdmisen kohteeksi. Ympdristd muuttui ratkaisevasti
Helsinki-Jorvas -maantien (nykyinen Lansivdyld) rakentamissuunnitelmassa vuonna 1934.
Sairaala-alue kutistui entisestddn maantien linjaussuunnitelmien paivityksissa 1950-luvun
lopulla.'>” Psykiatrisen sairaanhoidon uudelleenorganisointi Suomessa 1950-luvulla muutti
Lapinlahden sairaalan valtiollisesta laitoksesta Helsingin yliopistollisen keskussairaalaliiton
(HYKS) osaksi.'*® 1980-luvulla sairaala oli lopetusuhan alla, jolloin syntyi potilaiden, heidin
omaistensa ja sairaalan henkil6kunnan toimesta Pro Lapinlahti -protestiliike vastustamaan
lakkautussuunnitelmia. Liike sai laajalti kansalaisten kannatusta, jonka vaikutuksesta HYKS

jatkoi sairaalatoimintaa Lapinlahdessa.

Vuoden 1990 mielenterveyslain muutoksessa avohoidosta tuli hoidollinen tavoite ja
sairaalapaikkojen lukuméiri alettiin vihennettiin nopealla tahdilla.'”® Vuonna 1999 HYKS:n
hallitus teki lopullisen paatoksen psykiatrisen sairaalatoiminnan lakkauttamisesta
Lapinlahdessa ja toiminnan siirtdmisestd Hesperiaan. HYKS myi sairaalarakennukset
Helsingin kaupungille 4,25 miljoonalla eurolla, ja pian tdmén jilkeen HYKS organisaationa
lakkasi olemasta. Sen tilalle tuli vuonna 2000 perustettu Helsingin ja Uudenmaan
sairaanhoitopiirin kuntayhtyma (HUS), joka jatkoi vuokralaisena psykiatrista toimintaansa
Lapinlahdessa Hesperian saneerauksen ajan vuoteen 2006 ja sydomishdiridisten osastolla

vuoden 2008 loppuun asti.'®

156 Pietikidinen 2013, 180—183.

157 Arkkitehtitoimisto Ark-byroo, 2017, 27. Ks. Ackté 1974, 194.

158 Mielisairaslaki 187/1952. https://www.edilex.fi/smur/19520187.

159 Finlex. Mielenterveyslaki 14.12.1990/1116. https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1990/19901116.
100 Helsingin kaupunginhallitus 14.5.2007. Poytékirja 18-2007. Asia/4.
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4 Vuodet 2009-2020. Kenen Lapinlahti?

Téssd luvussa tarkastellaan Lapinlahden maanomistajan eli Helsingin kaupungin visioita
sairaala-alueesta vuosina 2009—2020. Luvussa pyritdédn hahmottamaan, mihin kaupungin

visiot ovat perustuneet ja ketkd niitd ovat ohjanneet.

Tutkimusjakson alkutilanteessa vuodesta 2009 Lapinlahden sairaala oli tyhjilldén lukuun
ottamatta ajoittaista kaupungin omaa kayttod lastenkodin ja pédivikodin viistotiloina.
Mielenterveysseurat ja Y-S#itio'®! olivat helmi-maaliskuussa 2006 jittineet aloitteen
Mielenterveyden talon perustamishankeesta. Y-Séation toimintaa ohjasi kohtuuhintaisten
asuntojen jirjestiminen vihavaraisille jo olemassa olevaa asuntokantaa hyodyntéen.
Kaupunginhallitus hylkisi aloitteen arvioituaan, ettei esitetty hanke anna taloudellisesti
kestdvad pohjaa Lapinlahden sairaalan tulevalle kdytolle. Asian kisittelyssd kaupunginhallitus
arvioi epaselviksi, mikd taho mielenterveyspalveluita ostaisi ja niistd maksaisi. Lisdksi se
arvioi hankesuunnitelmaan siséltyvin sairaalarakennuksen korjauslaskelman alimitoitetuksi,
koska katsoi, ettei siind oltu varauduttu kohteen suojelullisesta arvosta johtuviin
lisikustannuksiin. '®* Tutkimusjaksolla 2009-2020 Lapinlahden sairaala-aluetta koskevia
péétoksid on puitteistanut vuodesta 2009 Museoviraston médrittelema status valtakunnallisesti
merkittdvand rakennettuna kulttuuriympéristond (RKY 2009 — Lapinlahden sairaala-alue) ja
alueen asemakaava vuodesta 2012. Asemakaavassa médritelldén sairaala-alueen
kayttotarkoitus sosiaali- ja terveydenhoidon kaltaiseen toimintaan. Tutkimusjakson

loppupuolella puitteita ovat luoneet kaupungin linjaukset kiinteistdjensd omistajapolitiikasta.

4.1 Vuodet 2009-2012: Kaupungin sosiaali- ja terveydenhuollon kayttoon

Helsingin kaupungin hylittyd Y-Sdation aloitteen Mielenterveyden talon perustamisesta
Lapinlahteen vuonna 2006 esitti kevaélld 2007 kaupunginjohtaja Jussi Pajunen (kok) oman
ehdotuksensa. Ehdotuksessa sairaalarakennukset peruskorjattaisiin, jonka jélkeen alueelle

sijoitettaisiin kaupungin omia sosiaali-ja terveydenhuollon toimintoja, kuten lapsille ja

161 Y_Siiti6 perustettiin vuonna 1985 ratkaisemaan kodittomien vakavaa asuntopulaa. https://ysaatio.fi/meista/y-

saation-historia/.
162 Helsingin kaupunginhallitus 14.5.2007. Esityslista 18/2007. Asia 4.
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nuorille suunnattu pdihdepoliklinikka ja kehitysvammaisten ryhmékoteja. Ehdotus
hyviksyttiin vuonna 2008 ja hanke kdynnistettiin teettiméll sosiaaliviraston tarpeisiin
kiinteistoviraston Tilakeskuksen, sosiaaliviraston ja HKR-Rakennuttajan toimesta
”Lapinlahden sairaalan sdilyttavin korjauksen” hankesuunnitelma (4.10.2009). Kaupunki oli
jo aiemmin linjannut, ettd Lapinlahden sairaala-alueen rakennuksiin sai sijoittaa alueen
alkuperdisti sairaalakdyttdd vastaavia ja/tai terapiatyotd palvelevia sosiaali- ja terveysalan
toimintoja, seki niihin liittyvii tuetun asumisen muotoja.'®> Museovirasto puolsi

suunnitelmia.'®*

Tehdyssa kuntokartoituksessa padrakennuksen korjaus arvioitiin valttdimattomaksi
kosteusvaurioiden ja talotekniikan vanhentumisen johdosta. Hankesuunnitelma kattoi
padrakennuksen lisdksi Venetsia-talon, Terapiatalon, Omenapuutalon ja huoltorakennuksen
sdilyttavét korjaustyot, sisdpihojen ja pihapiirin kunnostustyot sekd LVIS-liittymien vaatimat
maarakennustyot. Rakennuskustannusten hinta-arvio oli 44,4 miljoonaa euroa (alv. 0 %) tai
vaihtoehtoisesti 54,1 miljoonaa euroa (alv. 22 %). Hanke oli tarkoitus rahoittaa
kiinteistoviraston Tilakeskukselle vuosille 2009-2013 osoittamalla investointiméarirahalla.
Korjaustoiden oli méérd alkaa vuonna 2011 ja rakennuksen kayttdonotto tapahtuisi vuonna

2013.1%° Rakennussuojelulailla suojeltujen rakennusten korjaustditi valvoisi Museovirasto. !

Kaupungin rakennusvirasto oli arvioinut sairaalan korjaustdiden alkavan vuonna 2011, mutta
kaupunginhallituksen péaatokselld asia siirtyi kaupunginvaltuuston péétettaviksi vasta vuonna
2011.'%7 Helsingin Sanomien péikirjoituksessa todettiin kaupungin johtoryhmin muuttaneen
arviotaan kaupungin talouden tilasta. Vield syksylld 2009 oli paétetty talouden elvyttdmiseksi
kehittdad kaupunkia finanssikriisistd huolimatta noin 700-800 miljoonan euron vuosittaisella
investointitahdilla, mutta puolessa vuodessa arvio muuttui, ja kevadlld 2010 virkamiesjohto
oli valmis leikkaamaan investointiohjelmasta pois vuositasolla 150-200 miljoonaa euroa. '¢®
Syksylld 2010 kaupunginhallituksen jasenten tehtdvéksi tuli kaupunginjohtajan johdolla
asettaa aluerakentamishankkeet parhaaksi katsomiinsa tirkeysjarjestyksiin, jonka tuloksena

Lapinlahden sairaalan peruskorjaus péétyi listan viimeiselle sijalle. Vuodeksi 2011

163 Helsingin kaupunginhallitus 14.5.2007. Esityslista 18/2007. Asia 4.

164 Ahola, Merituuli. HS/Kaupunki 8.2.2008. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000004546326.html.

165 Helsingin kaupunki, Tilakeskus & sosiaalivirasto. HKR-Rakennuttaja. Hankesuunnit. 4.10.2009, 3, 12, 35.
166 Helsingin kaupunki, tilakeskus & sosiaalivirasto. HKR-Rakennuttaja. Hankesuunnitelma 4.10.2009, 21.
167 Salmela, Marja. HS/Kaupunki 13.5.2010. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000004730444.html.

168 Helsingin Sanomat /Péikirjoitus 26.5.2010. https://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000004733292 . html.
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suunniteltu korjaustdiden aloitus oli siirtyméssd vuoteen 2012, mutta todenndkdisemmin
vuoteen 2013. Helsingin apulaiskaupunginjohtaja Hannu Penttilé (sd) totesi, ettei
muuttuneessa tilanteessa ollut varaa myoskain sairaalan puiston kunnostamiseen ldhivuosien
aikana.'® Helsingin Sanomien péikirjoittaja perdankuulutti investointien osalta

arvokeskustelun tarvetta.'”®

Lapinlahden sairaalan sdilyttdvin korjauksen hankesuunnitelman hyvéksymisti késiteltiin
Helsingin kaupunginhallituksessa 30.5.2011, jolloin hallituksen jdsen Sirpa Asko-Seljavaara
(kok) ehdotti hankkeen késittelyn siirtdmistd syksyyn samanaikaisesti sosiaaliviraston ja
terveyskeskuksen yhdistimissuunnitelmien kanssa.!”! Asko-Seljavaaran mukaan Lapinlahti

oli sosiaaliviraston tarpeisiin liian iso ja kallis kokonaisuus:

Kehitysvammaiset tarvitsevat hyvit tilat, mutta onko suojeltu Lapinlahden
sairaala oikea paikka? Remontti on hirvedn kallis. Sillé rahalla saadaan
kehitysvammaisille paljon suuremmat ja modernimmat tilat, ettei heité tarvitsisi
museoon laittaa. '”

Lapinlahti-kysymyksesté alkoi kaupunginhallituksessa nékyé eridvid puoluepoliittisia linjoja.
Kokoomuksen edustajat, kuten Laura Rity, Sirpa Asko-Seljavaara ja Lasse Ménnisto
korostivat Lapinlahden kalliita kustannuksia. Sosiaalidemokraateissa kannatettiin edelleen
sairaalarakennusten korjaamista. Tarja Kantola (sd) totesi alueen pdétyvan helposti
myyntilistalle, ellei kaupunki rakennuksia kunnosta.!”® Kaupunginvaltuuston dinestyksessé
8.6.2011 ”Lapinlahden sairaalan sdilyttdvin korjauksen hankesuunnitelma” hyviaksyttiin danin
63—15. Lisdksi hyvéksyttiin Mari Holopaisen (vihr) ehdottamat toivomusponnet, ettd
selvitettiisiin mahdollisuudet jirjestdd avointa kahvila- tai ravintolatoimintaa ja

kulttuuritoimintaa Lapinlahdessa jo olemassa olevia rakennuksia hyddyntien.!”™

Kaupunginhallitus oli asettanut Lapinlahden sairaalan korjaushankkeen vuosille 2012-2014,

mutta kiinteistdlautakunnalle tehdyssa taloussuunnitelmaehdotuksessa hankkeen pédédpainoa

169 Salmela, Marja. HS/Kaupunki 4.5.2011. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000004804345 . html.

170 Helsingin Sanomat /Péikirjoitus 26.5.2010. https.//www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000004733292.html.
17! Helsingin kaupunki. Kaupunginhallitus 30.5.2011. Asia/4. § 550.

172 Huhtanen, Jarmo. HS/Kaupunki 30.5.2011. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000004809593.html.

173 Huhtanen, Jarmo. HS/Kaupunki 30.5.2011. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000004809593.html.

174 Helsingin kaupunki. Kaupunginvaltuusto 8.6.2011. Keskustelupoytikirja 10/2011, Asia//7. § 116.
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siirrettiin taas eteenpiin vuosille 2014-2016.'7°> Hankesuunnitelman hyviksymispéitoksesti
huolimatta Lapinlahti nousi jilleen kaupungin rahanjakoon liittyviksi kiistakohteeksi, missa
korostuivat puolueiden viliset eridvit nikemykset investointikohteista. Sdp:n edustajat
halusivat kdynnistdd Lapinlahden sairaalan kunnostustyt matalan korkotason aikana jo vuotta
ennen kaupunginhallituksen kaavailemaa aikahaarukkaa ja arvioivat suhdannetilanteen
puoltavan rakentamista. Kokoomuksessa oltiin tdysin vastakkaisella kannalla ja néhtiin
investointien osalta tarpeelliseksi osoittaa pikemminkin niukkuutta.!”® Sosiaalidemokraatit

saivat aikaistettua sairaalan korjaustdiden aloituksen vuodelle 2013.

Lapinlahden alueen asemakaavan valmistuminen oli odottanut alueen kéyttotarkoituksen
selvidmistd. Kéyton varmistuessa kaupungin sosiaali- ja terveydenhuollon tarpeisiin,
padtoksestd muodostui asemakaavan perusta. Asemakaavasuunnitelmissa sairaalapuisto oli
tarkoitus avata kaupunkilaisille yleiseksi puistoksi ja siihen liittyen puiston ldpi suunniteltiin
kevyen liikenteen vdyldd ja meren rantaan kahvilapaviljonkia. Asemakaavan tultua julkisesti
arvioitavaksi vuonna 2010 Pro Lapinlahti -yhdistyksen puheenjohtaja Jussi Lehtonen ja
Helsingin luonnonsuojeluyhdistyksen puheenjohtaja Kati Vierikko arvostelivat rakentamisen
paikkaa ja kokoa. Aiemmin 1990-luvulla Pro Lapinlahti ry oli tehnyt aloitteen sairaalapuiston
suojelemisesta rakennussuojelulailla, mutta saanut hylatyn paatéksen. Tuolloin kaupunki oli
ilmoittanut suojelevansa puiston myohemmin suojeluasemakaavalla. Lehtonen ja Vierikko
ehdottivat nyt kahvilapaviljongin pienentimistd ja sen sijainnin muuttamista herkén
kasvillisuuden alueelta sisdéintuloportin liheisyyteen.!”” Kaupunkisuunnittelulautakunta p#tti
pienentdd kahvilapaviljongin rakennusalaa 30 neliometristd 15 nelidmetriin, mutta
suunniteltua paikkaa ei muutettu!’8. Toteutumatta jdi liséiksi Pro Lapinlahden, Helsingin
luonnonsuojeluyhdistyksen, Alvi ry:n, Helsingin Kehitysvammatuki 57 ry:n ja
Paikaupunkiseudun mielenterveysseuran yhteinen kansalaisaloite terapeuttisen puiston
kehittimisestd Lapinlahden sairaalapuistoon.!” Sen sijaan péitettiin sallia yleisdlle avoimia
kahvila- ja muita julkisia tiloja rakennusten luonteeseen sopivalla, kuten kaupunginvaltuutettu

Mari Holopainen (vihr) oli toivomusponnessaan vuonna 2011 esittéinyt.'%

175 Helsingin kaupunki. Kaupunginvaltuuston asiakirja 8.6.2011. Asiakirja 10/2011. Asia/7.

176 Laitinen, Joonas. HS/Kaupunki 29.10.2011. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000004837368.html.
177 Lehtonen, Jussi & Vierikko, Kati. HS/Mielipide 23.8.2010. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000004751205 .html.

178 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 13.3.2012. Poytikirja 9/2012, § 106.

179 Miitti. Pro Lapinlahti mielenterveysseura ry. Osa 3: Vuodet 2004->,

130 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 13.3.2012. Poytikirja 9/2012, § 106.



https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000004837368.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000004751205.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000004751205.html

41

Helsingin kaupunkisuunnittelun tavoitteena oli jo pitkdén ollut yhdyskuntarakenteen
titvistdminen. Téhén liittyen oli kaupunkisuunnittelulautakunta havainnut ristiriidan
kaupunkisuunnittelun ja ympaéristopoliittisten tavoitteiden valillda. Kevaalla 2012
kaupunkisuunnittelulautakunta antoi kaupunginhallitukselle lausunnon, missa todettiin
luonnon ja maaperin suojelun sekd muun muassa avo-ja rantakallioiden maarin ennallaan
sdilyttdimisen olevan hyvin vaikeaa tiivistyvin kaupungin tavoitteiden kanssa. Lautakunta
esitti viherympaéristdjen arvojen suhteuttamista muihin hyotyihin, eli tilanteissa, joissa
viheralueiden maankdyton muuttaminen esimerkiksi asuinrakentamista varten néhtiin
tarkoituksenmukaisena, suunnittelu eteni padsaantoisesti kaupungin suunnittelutavoitteita
priorisoiden. ! Syksylld 2012 Tuomas Rantanen (vihr) esitti kaupunginvaltuustolle
toivomusponnen, ettd kaupunki pyrkisi tulevassa yleiskaavassa turvaamaan myos

viheralueiden ja tirkeiden luonto-ja virkistysarvojen siilymisen.'®?

Lapinlahden alueen asemakaavaa varten mitattujen meluselvitysten mukaan Lénsiviyldn
litkenteen aiheuttama melu levisi sairaalan puistoalueelle heikentden sen virkistysarvoa
huomattavasti. Y1i 55 desibelin pdivimelualue ulottui sairaalarakennuksen lisdksi alueen
lansi-ja eteldreunaan ja puistoalueen eteldosissa paivéan keskiddnitaso ylitti mittauksissa 60
dB:n. Sairaalan kohdalla ei ollut meluesteitd. Kaupunkisuunnittelulautakunta késitteli
lokakuussa 2012 toivomusponnen Lapinlahden sairaala-alueen suojaamisesta Lansivéiylidn
melulta ja totesi, etteivit meluesteet ja -vallit tulleet kysymykseen, koska niiden pitéisi olla
huomattavan korkeita vaikuttaakseen alueella melua vahentdviésti. Linsivaylédstd vastasi
Uudenmaan ELY-keskus, jonka vastuulla oli my6ds meluhaitan torjuminen. ELY -keskuksella
ei ollut vuosille 2013-2016 osoittaa maanteiden erillisiin meluesteisiin lainkaan rahoitusta.
Helsingin kaupunki osallistui kaupungin meluesteiden toteuttamiseen hankekohtaisesti
keskimédrin 25—75 prosentilla, mutta lautakunta arvioi suojattavia asuntoaluekohteita olevan

niin runsaasti, ettei Lapinlahden puistoalue nousisi meluesteiden priorisoinnissa korkealle. '8

Lapinlahden sairaala-alueen asemakaava kaupungin sosiaalitoimen tarpeisiin sai lainvoiman
vuonna 2012. Kaavassa médriteltiin alueen kiytto sosiaali-ja terveydenhuollon toiminnan tai
sithen liittyvan asumisen kaltaiseksi. Suunnitelmat peruskorjata sairaalan tilat

kehitysvammaisten ryhmékodeiksi ja pdihdeongelmaisten nuorten asunnoiksi kuitenkin

181 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 24.4.2012. Poytikirja 14/2012, § 164.
182 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 12.2.2013. Poytikirja 3/2013, § 31.
183 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 23.10.2012. Poytékirja 29/2012, § 372.
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raukenivat pian asemakaavan valmistumisen jilkeen, jolloin sosiaalivirasto ilmoitti, ettei se
tarvitsekaan sairaala-aluetta omaan kéayttoonsa. Hankkeen kariuduttua sosiaali- ja
terveyslautakunta luopui varaamistaan 45 miljoonaa euron korjaus- ja kunnostusrahoista.

Lapinlahteen ei ollut timén jdlkeen suunnitteilla endd minkéénlaista kaupungin toimintaa.

Vuonna 2012 kiynnissi oli kuntalain kokonaisuudistuksen valmistelu. Uudistuksen
lahtokohdissa korostettiin kuntien itsehallinnon ja paikallisen demokratian vahvistamista.
Kysymys oli my6s kaupungin poliittisen johdon ja virkamiesjohdon tydnjaon uudistamisesta
siten, ettd kaupunginvaltuuston rooli vahvistuisi kaupungin kehittimisessi ja johtamisessa. '3
Valmisteilla oli lisdksi Suomen ensimmainen demokratiaselonteko, millé pyrittiin
demokratian vahvistamiseen yhteiskunnassa. Helsingin kaupunkisuunnittelulautakunnassa
pohdittiin myds kaupunkilaisten vaikutusmahdollisuuksien ja demokratian vahvistamisen ja
toteutumisen lisddmisti. Kaupungin demokratiaryhmin loppuraporttia tarkastellessa
kaupunkisuunnittelulautakunta huomasi raportin puutteiksi syvemmain analyysin puuttumisen
siitd, mitd vuorovaikutuksen lisddmiselld ja osallistumismahdollisuuksien parantamisella
pohjimmillaan tavoitellaan. Haluttiin myd6s tarkempia selvityksid, mitd esimerkiksi késitteet

2 9

”osallistuminen”, “suora- ja alueellinen demokratia” tai ’voimaantuminen verkossa”

tarkoittavat. '3

4.2 Vuodet 2013-2016: Kaupungin visio Lapinlahdesta halvenee

Ensimmadisti kertaa Helsingin kaupungin historiassa valmisteltiin kymmenen vuoden
budjettikehystd. Budjettikehysti puitteistamaan suunniteltiin 435 miljoonan euron
investointikattoa ja vuosittaiseksi rakennusten korjausrahaksi 109 miljoonaa euroa.
Kaupunginjohtaja Jussi Pajusen (kok) oman esityksen jélkeen valtuuston poliittiset ryhmét
listasivat rakennus-ja litkkennehankkeet mieleisiinsé jirjestyksiin. Aiemmalla valtuuston
paitokselld Lapinlahden hankesuunnitelmaan oli varattu vuodelle 2013 yksitoista miljoonaa

euroa seki vuosille 2014 ja 2015 noin kolmekymmenti miljoonaa euroa.'®¢ Syksyll4 2013

134 Helsingin kaupunki. Kaupunginvaltuusto 25.4.2012. Péytikirja 8/2012. Asia/5 § 91.
185 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 28.2.2012. Péytékirja 7/2012, § 76.
186 HS/Kaupunki/Tausta. 15.8.2013. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002667456.html.
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sairaalan korjaussuunnitelmat paityivét jalleen uudelleen arvioitaviksi ja kaupunginjohtaja

Pajusen johdolla esitettiin sairaalan korjausten siirtimisti vuoteen 2023.'%7

Kaupunginvaltuutettujen tekemassi investointikohteiden listauksessa merkittava osa
kaupungin investointirahoista kohdistettiin Kalasataman, Jiatkdsaaren, Pasilan ja
Kruunuvuorenrannan rakentamiseen ja uusien asuntoalueiden palveluihin. Lapinlahti ei ollut
ainoa arvorakennuksiin kohdistuva saneeraustdiden lykkdyskohde, vaan suurista kiinteistoisté
myo6s muun muassa Finlandia-talo ja Kaupunginteatteri joutuivat myohemmin toteuttavien
korjaustdiden listalle. Rakennuskantansa saneerausten siirroilla kaupunki tavoitteli 170
miljoonan euron siistdji kymmenessi vuodessa.'®® Lapinlahden sairaalan kuntoa arvioiva
tekninen isdnnditsijd Heikki Vaara totesi korjaustdiden lykkdédmisen saattavan koitua

arvotalolle kohtalokkaaksi sairaalaan kohdistuvan toistuvan ja mittavan ilkivallan vuoksi.'®

Kaupungin uuden investointiohjelman'®® myoti Helsinki tavoitteli ennityksellistid sadan
miljoonan euron tuloa kiinteistojensd myynnilld. Lapinlahden sairaala-alueelle oli tarkoitus
etsid toiminnallista kayttod siten, ettd se joko vuokrattaisiin kaupungin ulkopuolisille tahoille
tai myytdisiin julkiselle tai yleishyddylliselle toimijalle. Edellytyksena oli
kulttuurihistoriallisten arvojen turvaaminen ja puistoalueen sdilyminen. Helsingin Sanomien
paikirjoituksessa'®! kisiteltiin muuttunutta tilannetta ja arveltiin poliittisten pattijien
ottaneen virkamiehiltd valtaa takaisin itselleen, koska nyt poliittiset padttdjéit osallistuivat
budjetointiin jo suunnitteluvaiheessa toisin kuin aiemmin, jolloin valmisteleva tyo oli ollut
virkamiesvetoista. Padkirjoittaja totesi kansalaisilta voitaneen odottaa vihaista palautetta ja

mahdollista Lapinlahti-liikkeen jélleensyntymisti, mikéli Lapinlahden sairaala myytisiin.'*?

Vuonna 2013 perustettu Osuuskunta Lapinlahden tilajakamo ilmoitti marraskuussa 2013
valmiudestaan vuokrata Lapinlahden sairaarakennuksen tilat sellaisenaan ilman raskasta
peruskorjausta. Osuuskunnan hallituksen puheenjohtaja, tietotekniikkakonsultti Teemu

Lehdon mukaan tavoitteena olisi ’pelastaa entinen mielisairaala raunioitumiselta” 1>,

Osuuskunta sisélsi noin kuusikymmenté organisaatiota, joissa toimi yhteensé yli sata luovien

187 Salmela, Marja. HS/Kaupunki 16.8.2013. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002667797 .html.
188 Helsingin kaupunki. Talousarvio 2014. Kaupunginjohtajan talousarvioehdotus, 11, 33-34.

139 HS/ Kaupunki/Tausta. 15.8.2013. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002667456.html.

190 HS/Kaupunki. 12.9.2013. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002673698.html.

91 HS/Piikirjoitus. 13.9.2013. https://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000002673904.html.

192 HS//Péikirjoitus. 13.9.2013. https://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000002673904.html.

193 Salomaa, Marja. HS/Kaupunki 23.11.2013. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002691037.html.
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alojen ammattilaista.'** Osuuskunta Lapinlahden tilajakamon toimintasuunnitelmana oli
vuokrata sairaalan tilat kaupungilta yllapitoa vastaavalla summalla ja vuokrata tiloja edelleen
osuuskunnan jdsenille pienelld marginaalilla. Saatavilla tuloilla oli tarkoitus tehda
rakennuksen kuntoa sdilyttavid korjaustoitd. Museoviraston johtaja Mikko Héro arvioi
osuuskunnan suunnitelmat erinomaisiksi, eivétké ne olleet ristiriidassa suojelutavoitteiden
kanssa. Kaupungin Tilakeskuksen vuokraneuvottelija Risto Heikkinen totesi kaupungin
ensisijaisena tavoitteena olevan edelleen sairaalarakennuksen myyminen ja poliittisten
linjausten mukaisesti noin sadan miljoonan euron tulotavoite kiinteistomyynnill&.

Lapinlahden sairaala oli myyntikohteena arvioitu yhdeksi kaupungin suurimmista. '*>

Viikon kuluttua Osuuskunta Lapinlahden tilajakamon ilmoituksesta myds Pro Lapinlahti ry,
Suomen Mielenterveysseura, Suomen Mielenterveyden keskusliitto ja Mielenterveysyhdistys
Helmi tekivit yhteisen aloitteen Lapinlahden sairaalan tilojen vuokraamisesta. Tdma ehdotus
pohjautui uudenlaiseen Lapinlahden Lihde -ideaan, missi sairaalarakennuksen tilojen kéyttd
jaettaisiin puoliksi taide- ja kulttuurialan toimijoiden ja mielenterveyskuntoutujien kesken.!?®
Lapinlahden Lihde -toimintakonseptin ideoinnissa oli osittain samoja tahoja, kuten Alvi ry ja
Suomen Mielenterveys ry, jotka jo vuonna 2006 olivat ajaneet Y-Sddtion kanssa Lapinlahteen

Mielenterveyden talo -hanketta.'®’

Sairaalatiloista vastaava Tilakeskus ei ollut tehnyt Lapinlahdesta minkdénlaista esitysti
kiinteistolautakunnalle. Kiinteistdlautakunnan edustajat esittivit nikemyksidén tyhjilldan
olevasta sairaala-alueesta Helsingin Sanomissa joulukuussa 2013. Alueelle ehdotettiin
kaupallista toimintaa rakennuksen pelastamiseksi. Kiinteistolautakunnan puheenjohtaja Pia
Pakarinen (kok) ei tyrménnyt kiinteistdlautakunnan jisen Tuomas Rantasen (vihr) esittdmaii
ajatusta kasinosta tai muusta kaupallisesta toiminnasta, mutta hinen nikemyksensd mukaan
sairaalarakennus olisi ensisijaisesti myytéavi, jos sille vain 10ytyisi ostaja. Pakarinen ei pitinyt
tilojen vuokraamista kaupungin ydintoimintana ja kannatettavana ratkaisuna, koska joutuisi
sairaalan korjauksen maksajaksi. Lautakunnan jdsen Mari Holopainen (sd) toivoi kaupungin

pitiviin sairaalarakennukset omassa hallinnassaan ja keksivin niihin toimintaa. '3

194 Lapinlahden Tilajakamo. https:/tilajakamo.fi/lapinlahden-tilajakamo.

195 Salomaa, Marja. HS/Kaupunki 23.11.2013. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002691037..html.
196 Moilanen, Kaisu. HS/Kaupunki 29.11.2013. https:/www.hs.fi/kaupunki/art-2000002692516.html.
197 Miittd, Kaisa. Pro Lapinlahti mielenterveysseura ry. Osa 3: Vuodet 2004->,

198 Moilanen, Kaisu. HS/Kaupunki 11.12.2013. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002695382 .html.
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Tilakeskus ei muuttanut kantaansa sairaalan tilojen vuokraamisesta alle markkinahinnan, vaan
néki sellaisen olevan jopa lain vastaista. Suomen mielenterveysseuran kehitysjohtaja Kristian
Wahlbeck toivoi kaupungilta vastaantuloa vuokrissa, koska mielenterveysseuroilla ei ollut
mahdollisuutta markkinahintaisiin vuokriin. Wahlbeck muistutti yhdistysten ja taiteilijoiden
tuovan alueelle yleishyddyllistd toimintaa.'*® 5.3.2014 Pro Lapinlahti, mielenterveysyhdistys
Helmi ja Alvi ry:n edustajat esittelivdt kaupungin Tilakeskukselle Lapinlahden Lahde -
hanketta, joka muodostuisi mielenterveysjérjestoistd, kulttuurialojen toimijoista, Pro
Lapinlahti -yhdistyksestd, kaupunginosayhdistyksistd, ammattikorkeakoulu Metropoliasta ja
Amiedun aikuisoppilaitoksesta. Lapinlahden Léhteen tarkoituksena oli kehittda
yhteiskunnallista liiketoimintaa yrityksineen, yhdistyksineen ja taiteilijoineen. Sen
toimintasuunnitelmissa oli muun muassa mielenterveyskuntoutujien pyorittiméa hostelli,
ravintola ja kahvila, taidendyttelyitd, alueen opastuksia, eettisesti kestévid tuotteita,

mielenterveyden museo ja vapaaehtoisten yllipitdmai kriisikeskus. 2%

Helsingin kaupunginosayhdistykset ja asukasyhdistykset olivat rohkaisseet Pro Lapinlahtea
ESR-rahoituksen hankkimiseksi olemaan yhteydessid ELY-keskukseen.?’! ESR-rahoitus on
Euroopan sosiaalirahasto, jonka ensisijaisena painopisteend on auttaa epdedullisessa asemassa
olevia ihmisryhmi tydllistymiin.?> Kaupungin Tilakeskuksen vastaus Lapinlahden sairaalan
vuokraamisesta yhdistyksille oli kielteinen ja pdtdsti perusteltiin sisdilmaongelmilla.®
Tilakeskuksen toimitilapadllikké Markku Metsdarannan mukaan tarkoitus oli etsiad
vuokraamisen sijaan sairaalalle lopullista ratkaisua. Kaupungin kiinteistoviraston
Tilakeskuksen pééllikkd Arto Hiltunen oli jo aiemmin todennut rakennusliikkeilld olevan
suunnitelmia Lapinlahden suhteen.?** Tilakeskuksen ilmoittaman kielteisen
vuokrauspéitoksen kanssa samoihin aikoihin Helsingin kaupunki ja Uundenmaan ELY -keskus

my®&nsivit projektirahoituksen Lapinlahden Lihde -hankkeelle.?> Hankkeen kiynnistimisen

esteend oli Tilakeskuksen kielteinen kanta.

19 Moilanen, Kaisu. HS/Kaupunki 29.11.2013. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002692516.html.
200 Aalto, Maija. HS/Kaupunki 10.10.2014. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002768212.html.

201 Rautio, Taija. Pro Lapinlahti mielenterveysseura ry. Historiaa. Osa 4: Lapinlahden Lihteen synty.
202 ESR, Euroopan sosiaalirahasto. https://www.esr.fi/tietoa.

203 Moilanen, Kaisu. HS/Kaupunki 6.5.2014. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002728875.html.
204 Aalto, Maija. HS/Kaupunki 10.10.2014. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002768212.html.

205 Pellinen, Tapio. HS/Kaupunki 25.6.2014. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002741156.html.
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3.6.2014 kaupunkisuunnittelulautakunta kisitteli valtuustoaloitteen®%°, joka koski kaupungin
omistamien arvorakennusten séilyttdmistd. Lautakunta totesi tavoitteena olevan kaupungin
omistuksessa olevien ja muiden arvokiinteistdjen sdilymisen edistdminen rakennus- ja
maankéyttdlain mukaisesti asemakaavoituksella ja suojelumerkinnéin. Lisdksi todettiin
tavoitteeksi rakennuksiin soveltuvan kiayton etsiminen yhteistydssé eri hallintokuntien kanssa.
Lautakunta muistutti asemakaavan kuitenkin vain luovan edellytykset rakennuksen kiytolle ja
kunnostukselle, mutta se ei velvoita tai pakota sithen. Kaupunkisuunnittelulautakunta katsoi,
ettd yksi keino edistdd arvorakennusten kéyttod olisi kaupungin omistuksesta luopuminen ja
rakennuksiin soveltuvan uuden kayttotarkoituksen osoittaminen. Erityisesti, mikéli
arvorakennuksille ei 10ydy kaupungin omaa kéyttod, eikd luopuminen ole ristiriidassa

kulttuurihistoriallisten arvojen kanssa.

Kaupunkilaisten kukkasipuleiden istutustalkoot Lapinlahdessa saivat julkisuutta lokakuussa
2014. Tapahtumalla tavoiteltiin ndkyvyyttd Lapinlahden Lahteen hankkeelle eli mielen
hyvinvointia tukevan keskuksen perustamiselle tyhjilli#in olevalle sairaala-alueelle.?’’
Kuukautta my6hemmin marraskuussa 2014 uutisoitiin kaupungin myyvan Lapinlahden
puistoa rakennusmaaksi rakennusliikkeille. Kiinteistoviraston pééllikko Jaakko Stauffer totesi
Helsingin Sanomissa, ettei kaupunki tule korjaamaan Lapinlahden sairaalaa omalla
kustannuksellaan. Stauffer ndki uusien toimisto-tai asuinrakennusten rakentamisen
Lapinlahteen mahdollisena ja tonttimaan myynnin tarkoituksena oli sitouttaa alueen tuleva
ostaja sairaalarakennuksen korjaukseen.?’® Pro Lapinlahti ry.n puheenjohtaja Katja Liuksiala
ja Lapinlahden Léhde -hankkeen projektijohtaja Jaana Merenmies reagoivat Lapinlahden

299 jossa he ilmaisivat huolensa

uudisrakennus- ja myyntisuunnitelmiin mielipidekirjoituksella
kulttuurihistoriallisen arvojen ohittamisesta kaupanteossa. Liuksiala ja Merenmies
muistuttivat Lapinlahden Lihde -hankkeen olevan sopusoinnussa Helsingin kaupungin
Strategiaohjelma 2013-2016 lueteltujen arvojen kanssa. >'° Strategiaohjelmassa luetellaan
kaupungin arvoiksi muun muassa asukasldahtoisyys, ekologisuus, oikeudenmukaisuus,

yhdenvertaisuus, taloudellisuus, osallisuus, osallistuminen ja yrittdjimydnteisyys. Liuksiala ja

Merenmies kysyivit: ”Eiko kaupunki arvosta Lapinlahtea ja nde, miten kaupungille jétetty

206 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 3.6.2014. Poytikirja 17/2014, § 182.

207 yon Herzen, Anna. HS/Kaupunki 19.10.2014. https://www.hs.fi/ihmiset/art-2000002770429.html.

208 Hakkarainen, Kaisa. HS/Kaupunki 20.11.2014. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002779145.html.
209 Merenmies, Jaana & Liuksiala, Katja. HS/Mielipide 11.12.2014. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000002784485 .html.

210 Helsingin kaupunki 25.3.2013. Strategiaohjelma 2013-2016, 3.
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aloite Lapinlahden Léhteestd toteuttaisi Helsingin kaupunkistrategiaa muun muassa lisdamélla
yritystoimintaa ja vihentdmalld ongelmia, kuten tyottomyyttd, nuorten syrjadytymistd ja muita

mielen hyvinvoinnin uhkatekijoiti?” 2!!

Alkuvuodesta 2015 kaupunginhallitus hyviksyi Lapinlahden sairaalan séilyttdvien korjausten
hankesuunnitelman 6 850 000 euron (alv. 0 %) enimmaishinnalla. T4lld ldhes seitseméan
miljoonan euron summalla tavoiteltiin sairaalarakennuksen suurempien vaurioiden estdmista.
Korjattavaksi suunniteltiin rakennuksen ulkovaipat, vesikatot, rappaukset ja ikkunat.
Korjausrahat mahdutettiin kaupungin kymmenen vuoden investointisuunnitelman puitteisiin
ja sijoitettavat rahat arvioitiin saatavan takaisin esimerkiksi rakennusten myynnin yhteydessa.
Hankkeesta vastaisi Tilakeskus, jonka tuli kaupunginhallituksen péétokselld selvittdd myds

mahdollisuuksia edistd# Lapinlahden kiinteiston tai sen osien viliaikaista vuokraamista. 2!2

Valmisteilla olevassa Helsingin yleiskaavassa tavoiteltiin kaupungin voimakasta kasvua
860 000 asukkaan kaupungiksi vuoteen 2050 mennessd, mika tarkoitti noin 250 000 uutta
kaupunkilaista. Linjaus merkitsi asuntotuotannon tehostamista ja tehokkaampaa tiivistyvén
kaupunkirakenteen toteuttamista. Yleiskaavaluonnoksessa rakentamiseen otettaisiin maa-
alueita sekd kaupungin viheralueista etti tiivistettdisiin vanhoja asuinalueita. Helsingissi
syntyi ympdristokiistoja kaupungin viheralueiden leikkaussunnitelmista. Myds Lapinlahden
sairaalapuiston eteldreuna esiintyi yleiskaavaluonnoksessa mahdollisena

lisarakentamiskohteena.?!3

Helmikuussa 2015 Pro Lapinlahti ja Suomen keskeiset mielenterveysseurat julkaisivat
lehdistotiedotteen, jossa kerrottiin Lapinlahden Léhde -hankkeen kdynnistdmisen olevan
kiinni vain ja ainoastaan Helsingin Tilakeskuksesta ja kiinteistdvirastosta. Tiedotteesta
lihetettiin kopio kaikille Helsingin kaupunginvaltuutetuille.?'* Pian timin jilkeen kuusitoista
valtuutettua allekirjoitti valtuustoaloitteen®'”, jossa vedottiin kaupungin poliittisiin p#ttijiin
puoltamaan Lapinlahden Léhteen visiota. Aloitteen allekirjoittajien mukaan Lapinlahden

Léhde toteuttaisi Helsingin kaupunkistrategia 2013—2016 mukaista visiota tarjoamalla

211 Merenmies, Jaana & Liuksiala, Katja. HS/Mielipide 11.12.2014. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000002784485 .html.

212 Helsingin kaupunki. Kaupunginhallitus 19.1.2015. Poytékirja 3/2015. § 83.

213 Laita, Samuli. HS/Kaupunki 15.12.2014. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002785574.html.

214 Rautio, Taija. Pro Lapinlahti mielenterveysseura ry. Historiaa. Osa 4: Lapinlahden Lihteen synty.
215 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 18.8.2015. Poytikirja 16/2015. Asia/13. § 216.
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yhteisollisen toimintaympéristdn, jossa taide, liiketoiminta, kansalaisléhtoisyys, tyollisyys,
yhdenvertaisuus, osallisuus, tapahtumat ja palvelut luonnonléheisessd ymparistossa
edistédisivit asukkaiden hyvinvointia. Valtuutetut muistuttivat myos asemakaavasta, joka
ohjasi alueen kdyttod terapiatyotd palveleviin sosiaali- ja terveysalan toimintoihin sekd néihin
liittyviin tuetun asumisen muotoihin. Kaupungin jo aiemmin tekemalld padtoksella
rakennuksiin sai sijoittaa yleisolle avoinna olevia kahvila- ja/tai muita kulttuurialan toimintoja
rakennusten historialliseen luonteeseen sopivalla tavalla. Aloitteessaan valtuutetut ehdottivat,
ettd kaupunginhallitus selvittdisi, minkélaisia mahdollisuuksia kaupungilla olisi toteuttaa
Lapinlahden Lihde -hanke yhteistyossa hankkeen toimijoiden kanssa, neuvotella Sitran
kanssa rahoitusmallista ja sijoittajien hankinnasta. Haluttiin myds selvitys Lapinlahden

sairaalaa varten mahdollisesti perustettavasta kiinteistoyhtidsti tai satiosti.?!®

Helsingin kaupunki paitti vuokrata Lapinlahden sairaalan tilat véliaikaisesti puoliksi Suomen
Mielenterveys ry:lle ja Osuuskunta Lapinlahden tilajakamolle vuoden mittaisella
vuokrasopimuksella joulukuun 2015 alusta alkaen. Rakennuksen etelédsiiven vuokralaiseksi
tuli Suomen Mielenterveys ry, joka avasi rakennukseen my®s kahvilan.?!” Lapinlahden
tilajakamo vuokrasi sairaalan pohjoissiiven, mistd se vuokrasi yli sata tybhuonetta eteenpiin
muun muassa kirjailijoista, kuvataiteilijoista, muusikoista, késityoldisist ja tutkijoista
koostuvalle jisenistdlleen.?'® Vuoden 2016 aikana Lapinlahden Lihteelld jérjestettiin noin
kaksisataa erilaista tapahtumaa, joissa vieraili arviolta 60 000 ihmistd. Kaupunkilaiset ja
turistit alkoivat 10ytd4 tiensd Lapinlahteen; kahvilaan, taidegallerioithin, Mental Museumiin,
havikkiruokaravintolaan, kasitoita ja kierrdtystavaraa myyvéén puotiin, sairaalan historiaa
esitteleville opastetuille kierroksille, linturetkille, puistoon piknikille tai muuten vain

oleilemaan meren dérelle.?!’

4.3 Vuodet 2017-2020: Ideakilpailulla uusi omistaja?

Keviédn 2017 kuntavaalien jdlkeen puolueiden suuruusjérjestys Helsingin

kaupunginvaltuustossa pysyi edelleen samana. Neljd suurinta olivat: kokoomus, vihredt, Sdp

216 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 18.8.2015. Poytikirja 16/2015. Asia/13. § 216.
217 Salmela, Marja. HS/Kotimaa 30.11.2015. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002869731.html.

218 Helsingin Sanomat. Kaupunki 9.12.2015. htps:/www.hs.fi/kaupunki/art-2000002871733 .html.

219 Aalto, Maija. HS/Kaupunki 21.5.2017. https://www.hs.fi/kaupunki/art-200000535203 1 .html.
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ja vasemmistoliitto. Uuden valtuustokauden mydté tehtiin vuosille 2017-2021 uusi
kaupunkistrategia: "Maailman toimivin kaupunki”. Kuntavaalien ja uuden kaupunkistrategian
lisdksi Helsingissd toteutettiin vuonna 2017 suuri organisaatiomuutos johtamisjérjestelmén
muutoksineen, jossa siirryttiin yli kolmestakymmenesté virastosta neljdin toimialaan.
Toimialalautakuntia alkoivat johtaa ammattijohtajat, kaupunginjohtajan sijaan pormestari ja
apulaiskaupunginjohtajan paikan korvasivat nelja apulaispormestaria. Pormestarin valta
kasvoi uudessa jérjestelmassd suuremmaksi kuin kaupunginjohtajilla oli aiemmin ollut ja
apulaispormestareiden valta vdheni verrattuna apulaiskaupunginjohtajan rooliin.
Kaupunkiympéristolautakunta linjasi alueellisen osallisuuden vahvistamisesta ja
organisaatiomuutoksen toivottiin parantavan kaupunkilaisten osallisuuden mahdollisuuksia.??

Helsingin pormestari Jan Vapaavuori kuvasi organisaatiomuutoksen vallanjakoa seuraavasti:

Kun uudistuksen yhtené — olkoonkin hieman naiivina — 1dhtdkohtana oli erottaa
valmistelu ja paatoksenteko toisistaan, pormestarin asema vahvistui vielé
entisestddn. Hénestd tuli kaupungin 39 000 tyontekijdstd ainoa, joka edustaa ndité
molempia ja vieldpa siten, ettd hdnelld on sekd valmisteluun ettd padtoksentekoon
isommat natsat kuin kenelldkdan muulla. On selvaa, ettd tima aiheuttaa
poliittisviritteisessi ympéristdssi valtavasti kipuilua.??!"

Tammikuussa 2017 Helsingin kulttuuri- ja kirjastolautakunta palkitsi Lapinlahden sairaalan
yhteiséllisen kulttuurikiyton Vuoden 2016 kulttuuriteko -palkinnolla.?*? Maaliskuussa 2017
Suzan Ikdvalko (vihr) ja 47 muuta kaupunginvaltuutettua jittivét valtuustoaloitteen, missa
todettiin Lapinlahden vuokralaisten toiminnan olevan monin osin yhteneviiset Helsingin
uusimman kaupunkistrategian kanssa. Vuokralaisten pitkdjénteinen kehittimistyo tiedettiin
kuitenkin vaikeaksi yksivuotisen, padttymissd olevan vuokrasopimuksen turvin. Valtuutetut
ehdottivat kaupungin selvittdvin, miten sairaala-aluetta voitaisiin edelleen kehittad
kaupunkilaisille avoimena kohteena ja samalla tulisi selvittdd nykyisten ja uusien
vuokralaisten toiminnan jatkumisen edellytykset. Aloitteessa nostettiin esiin Lapinlahden
puistoalue, minké todettin palvelevan viheralueena myds Ruoholahden ja Etu-T6616n
kaupunginosien asukkaita, joilla oli vain vdhin virkistyspinta-alaa asukasta kohden tai se oli
yhd vihenemaissé tehokkaan rakentamisen seurauksena. Valtuutetut muistuttivat, ettd jatkossa

kaavoituksessa otettaisiin huomioon viheralueiden verkosto ja palveluiden kehittiminen

220 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 12.9.2017. Poytikirja 6/2017. Asia/5. § 84.
221 Vapaavuori 2022, 45.
222 Oksanen, Kimmo 2017. HS/Kaupunki 24.1.2017. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000005059030.html.
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kokonaisuuteena (VISTRA 1I, 2016), jolloin Lapinlahden sairaalapuisto hahmotettaisiin
osaksi Seurasaarenselén rantavyohykettd, Lansipuiston eteldisimmaiksi osaksi. Lansipuisto
puolestaan ndhtiin lantisimmaksi Helsingin vihersormista, joilla tarkoitetaan meren sinisesti

“kdmmenesti” mantereen metsiin ja puistoihin ulottuvia sormimaisia vihervydhykkeiti. 22

Kaupunkiympéristdlautakunnan vastaus Suzan Ikédvalkon ja 47 muun valtuutetun aloitteeseen
viittasi kaupunginvaltuuston ja -hallituksen poliittiseen linjaukseen, jonka mukaan kaupunki
pyrkii omistajastrategiassaan luopumaan rakennuksista, joissa ei harjoiteta kaupungin omaa
toimintaa eiké tiloille ole omaa kiyttod. Padtoksessa viitattiin siihen, ettd aiemmin tehtyja
poliittisia padtdksid voivat muuttaa vain poliittiset paattdjat itse. Sairaalarakennusten
vuokralaisten toiminta katsottiin luonteeltaan véliaikaiseksi, eikd vuokralaisilta peritty vuokra
vastannut kaupungin tilaohjeita. Rakennuksille haettaisiin kilpailumenettelyn kautta uusi
omistaja, jolla olisi visio alueen ja rakennusten uudesta kaytostid. Tamén jalkeen laadittaisiin
asemakaavamuutos. Puisto pyrittéisiin edelleen sdilyttdmadn mahdollisimman avoimessa
kiytossd. Valtuutettu Tuomas Rantanen (vihr) esitti Silvia Modigin (vas) kannattamana, etti
Lapinlahden ideakilpailun rinnalla selvitettdisiin “nollavaihtoehtoa”, jossa kaupunki
kunnostaisi sairaalarakennukset minimitasoisesti ja vuokraisi rakennukset investoinneilla
syntyvilld vuokratasolla. Esitetylle nollavaihtoehdolle antoivat mahdollisuuden kaikki muut
paitsi kokoomuksen edustajat. Afinestystuloksen 8-4 jilkeen “nollavaihtoehdon” selvitystyd

péitettiin kiynnisti.??*

Sairaalarakennuksen minimitasoisen kunnostamisen kustannusarvio liikkui 7,6-9,6 miljoonan
euron vililld. Projektipddllikko Juhani Linnosmaa Helsingin kaupunkiympériston toimialalta
totesi, ettd mikali kaupunki remontin toteuttaisi, nousisivat samalla my6s vuokralaisten
vuokrat moninkertaisiksi. Pro Lapinlahti ry:n puheenjohtaja Katja Liuksiala néki
kohtuuttomana, ettd vuosien ajan tyhjilldsn olleen kiinteiston ilkivaltatuhot ajalta ennen
nykyisid vuokralaisia sisdllytettdisiin myos remonttikustannuksista kohoaviin vuokriin.
Liuksiala muistutti ilkivallan loppuneen nykyisten toimijoiden saapumisen mydtd. Lisdksi
vuokralaiset olivat my®ds itse tehneet korjauksia kiinteistossd. Vuokralaiset ehdottivat

jarjestelyd, missad kaupungin minimitasoisen remontin jélkeen nykyiset toimijat sitoutuisivat

223 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 29.8.2017. Poytikirja 4/2017. Asia/7. § 63.
224 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 29.8.2017. Poytikirja 4/2017. Asia/7. § 63.
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pitkdn vuokrasopimuksen turvin tekeméén Museoviraston valvonnan alla hidasta remonttia,

jolloin korjauskustannukset pienenisivit esitetysti kustannusarviosta. 2

Marraskuussa 2018 Suomen Mielenterveysseuran Lapinlahden Léhde ja Osuuskunta
Lapinlahden tilajakamo vuokralaisineen jérjestivdat "Muuri Lapinlahden puolesta” -
mielenilmauksen, jolla haluttiin vaikuttaa kaupungin poliittisiin pdéttdjiin Lapinlahden
nykyisten vuokralaisten toiminnan jatkumisen puolesta.??® Joulukuussa 2018 kaupunki
irtisanoi Lapinlahden Léhteen ja Lapinlahden tilajakamon vuokrasopimukset, koska
yhteisymmarrysté kaupungin ehdottamasta uudesta vuokratasosta ei syntynyt. Lapinlahden

sairaala-alueen tuli olla tyhji 1. heinikuuta 2019.2%

Asemakaavan mukaan Lapinlahden sairaala-alue oli merkitty pdirakennuksen ja
saunarakennuksen osalta YS/s-alueeksi, miké tarkoittaa sellaista sosiaalitoimen ja
terveydenhuollon rakennusten korttelialuetta, jolla on valtakunnallisesti merkittiavia
kulttuurihistoriallisia arvoja. Sairaalapuisto rakennuksineen oli arvioitu historiallisen
sairaalakokonaisuuden puistoalueeksi, joka on historiallisesti, puutarhakulttuurinsa osalta,
maisemallisesti ja kasvillisuudeltaan arvokas (VP/s -alue). Lapinniemen edustan vesialue
nidhdiin osana sairaalakokonaisuuden maisemaa ja se on merkitty W/s-alueeksi.
Asemakaavasuojelussa arvioitiin alueen historiallinen, kaupunkikuvallinen, virkistyksellinen
ja maisemallinen kokonaisuusarvo.??® Arvioinnin pohjaksi oli vuonna 2000 tehty kaupungin
229

tilaamana Lapinlahden sairaalan puistoalueen historiallinen selvitys~~” ja vuonna 2004

Lapinlahden sairaalan puistoalueen suojelutavoitteet ja jatkosuunnittelun ohjeistus**°.

Kaupungin uusissa suunnitelmissa Lapinlahden aluetta ei ollut enéé tarkoitus rajata
sosiaalitoimen ja terveydenhuollon kdyttoon, vaan ideakilpailun voittajachdotuksen pohjalta
laadittaisiin asemakaavan muutos. Kaupunki oli valmis myyméén tai vuokraamaan
Lapinlahden sairaalan ja sitd ymparoivét alueet. Vuokraus silld ehdolla, ettd vuokraaja
kustantaisi itse sairaalan korjauskustannukset. 11.12.2018 kaupunkiymparistolautakunta

hyviéksyi Lapinlahden sairaala-alueen suunnitteluperiaatteet asemakaavan muutoksen

225 Oksanen, Kimmo. HS/Kaupunki 26.10.2018. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000005878263.html.
226 Pajuriutta, Satu. HS/Kaupunki 17.11.2018. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000005902877.html.
227 Oksanen, Kimmo. HS/Kaupunki 27.12.2018. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000005948204.html.
228 Helsingin kaupunginsuunnitteluvirasto. Asemakaavaosasto 2011: 12046.

229 Hemgérd ym. 2002. Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnitteluviraston julkaisuja 2002:7.

230 Hemgérd 2004. Helsingin Kaupunkisuunnitteluviraston asemakaavaosaston selvityksid.
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pohjaksi. Suunnitteluperiaatteissa madriteltiin valtakunnallisesti merkittdvin rakennetun
kulttuuriympaériston (RKY 2009) suojelun ja tulevan tdydennysrakentamisen tavoitteet.
Suunnitteluperiaatteiden ndhtiin olevan linjassa samoihin aikoihin voimaan astuneen
(8.11.2018) Helsingin uuden yleiskaavan kanssa ja edesauttavan kaupungin strategisten

tavoitteiden toteutumista. 23! Ideakilpailu ohjeineen julkistettiin.

Lapinlahden Léhteen toimintakonsepti oli valittu Suomen ehdokkaaksi Euroopan
kulttuuriperintdpalkinnon saajaksi kategoriassa koulutus- ja tietoisuuden lisddminen. Valinnan
Suomesta ldhetettdvastd ehdokkaasta oli tehnyt kulttuuriperintdjérjestd Europa Nostran
paikallisyhdistys. Perusteena valinnalle oli 1800-luvulla rakennetun sairaalan historiallisen
miljodn muuttaminen avoimeksi henkisen hyvinvoinnin keskukseksi sekd luonto- ja
kulttuuriarvoiltaan ainutlaatuisen sairaala-alueen suojelun edistiminen. Euroopan
kulttuuriperintdpalkinnot ovat kulttuuriperintdalan korkein kunnianosoitus Euroopassa.?*?
Lapinlahden sairaalan vuokralaiset eivat ymmarténeet, miksi kaupunki halusi etsid

ideakilpailulla ajatuksia alueen kdytdlle, kun valmis idea alueen kdytdlle oli jo olemassa.

Kaupunkiympdristolautakunta kasitteli 22.1.2019 kaupunginvaltuutettu Mai Kivelédn (vas) ja
17 muun valtuutetun valtuustoaloitetta, joka koski terveyttd edistdvin luonnon
monimuotoisuuden lisdédmistd kaupunkiympéristossa. Aloitteessa todettiin Suomen
sitoutuneen luonnon monimuotoisuuden katoamisen pysédyttimiseen, joten my0s kaupunkien
tulisi osaltaan toimia elinympdéristdjen sdilyttimisen puolesta. Kaupunginvaltuutettujen
mukaan monimuotoinen kaupunkiluonto tukee my0ds kaupunkilaisten henkista ja fyysistd
hyvinvointia. Valtuutetut ehdottivat, ettd kaupunki tekisi selvityksen, jonka pohjalta luotaisiin
toimenpideohjelma luontokosketuksen ja monimuotoisen luonnon lisddmiseksi kaupungin
palveluissa ja arjessa. >** Lautakunta kannatti ehdotusta ja totesi esityksen olevan
yhteneviéinen Helsingin kaupunkistrategia 2017 — 2020 kanssa: “Helsinki vaalii arvokasta

luontoaan ja toimii kaupunkiluonnon monimuotoisuuden lisdimiseksi” 23,

Helsingilld ei ollut kiinteistOstrategiaa, mutta vuonna 2019 kaupunkiympiristdlautakunta

katsoi tirkedksi, ettd kaupungilla sellainen olisi. Kaavoituksen ja maankdyton suunnittelulla

21 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 11.12.2018. Poytékirja 35/2018. Asia/3. § 645.
232 Hyusko, Jukka. HS/Kulttuuri 9.1.2019. https://www.hs.fi/kulttuuri/art-2000005960247.html.

233 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 5.2.2019. Poytikirja 4/2019. Asia/3. § 55.

234 Helsingin kaupunkistrategia 2017 — 2020, 46.
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arvioitiin voitavan varmistaa toimitilojen toteutusedellytyksia ja tiloista luopumisten ndhtiin
linkittyvin vahvasti maankdyton suunnitteluun. Lautakunta totesi, etté tilojen omistamista
tulisi jatkossa tarkastella aiempaa kriittisemmin, eikéd rakennusten omistaminen olisi
itseisarvo. Tavoitteeksi otettiin tilojen tehokas kéyttdé kaupungin eri tarpeisiin

kustannustehokkaimmalla tavalla.??>

Kaupunginvaltuutettu Pentti Arajarvi (sd) ja 17 muuta valtuutettua jattivit 5.2.2019
valtuustoaloiteen: ”Aloite Lapinlahden sairaala-alueen sdilyttdmisestéd yleishyodyllisessi
kiytdssid”?*°, jonka mukaan Helsingin kaupungin kiinteistdpolitiikan lihtdkohtana ei voi olla
vain rakennuksista eroon piddseminen ja tarvittaessa kaavamuutos tdiman mahdollistamiseksi.
Aloitteen allekirjoittaneet nékivét Lapinlahden sairaala-alueen luonteen séilyttdmisen ja
peruskorjaamisen olevan osa Helsingin ja valtakunnallista kaupunkikulttuurista vastuuta.
Valtuutetut esittivit Lapinlahden rakennusten sdilyttdmistd kokonaisuudessaan kaupungin
omistuksessa ja alueen vuokraamista sellaiselle yleishyodylliselle yhteisolle tai sdétidlle, joka
sitoutuisi sdilyttdmain rakennukset ja puiston asemakaavassa mééritellyn suojelun vaatimalla
tavalla. He viittasivat myos Helsingin kaupunkistrategiassa mainittuun visioon: ’hauskempi
Helsinki”, ja toivoivat kiinteistokehittdmisen tavoitteiden ja yhteiskunnallisen vastuun vilisen
ristiriidan ratkaisemista. 3” Tavoitteekseen valtuutetut ilmoittivat Lapinlahden alueen
sdilyttdmisen kaupunkilaisille avoimena puistona ja hyvinvointia edistdvini
toimintakeskuksena. Puiston luontoarvojen ja rakennusten sdilymisen he arvioivat toteutuvan
parhaiten sdilyttdmilld asemakaavan maaritelméat Lapinlahdesta myos jatkossa yleisten

rakennusten korttelialueena (kaavamerkinti Y), vaikka sairaalatoiminta olikin paittynyt.?3®

Kaupunkiympéristolautakunnan vastauksessa 19.4.2019 edelld mainittuun aloitteeseen
todettiin joulukuussa 2018 péitetyn hakea ideakilpailulla sairaalarakennuksille uusi omistaja
tai vuokralainen, jonka visio alueesta vastaisi kaupungin tavoitteita.
Kaupunkiympéristolautakunta mainitsi liséksi, ettd kilpailun sd&nndt mahdollistaisivat myos
yleishyddyllisten toimijoiden kilpailuun osallistumisen. Tulevaisuudessa tilojen
vuokraamiselta alle markkinahinnan véltyttéisiin teettimalld ulkopuolisella arvioitsijalla

markkinaehtoinen vuokranmairitys. 2%

25 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristlautakunta 5.2.2019. Poytikirja 4/2019. Asia/3. § 55.

236 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristlautakunta 19.3.2019. Poytikirja 8/2019. Asia/4. § 147.
237 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristélautakunta 19.3.2019. Poytékirja 8/2019. Asia/4. § 147.
238 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympiéristélautakunta 19.3.2019. Poytikirja 8/2019. Asia/4. § 147.
239 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristélautakunta 16.4.2019. Poytikirja 12/2019. Asia/17. § 189.
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Ideakilpailun toiseen vaiheeseen paési neljastd ehdotuksesta kaksi: ”Lapinlahden kevét” ja
“Lapinlahti 360”. Ndiden takaa 16ytyvit ryhmittymét olivat taustoiltaan hyvin erilaisia.
”Lapinlahden kevit” nimimerkin muodostivat Pohjoismaiden suurin kiinteistosijoitusyhtio
NREP Oy, joka on liikehuoneistojen, hotellien, toimistojen ja logistiikkatilojen kehittdmiseen
erikoistunut toimija, seka yritysjarjestelyihin erikoistunut maailmanlaajuinen konsulttiyhtio
Oaklins Merasco Oy. Kilpailuehdotuksen suunnittelijoita olivat suomalainen Ark-Byroo -
ryhmi, Arkkitehtitoimisto OPUS Oy ja Arkkitehdit Soini & Horto Oy.?** ”Lapinlahti 360 -
nimimerkin takana olivat sosiaaliseen asuntotuotantoon erikoistunut kohtuuhintaisia vuokra-
asuntoja rakennuttava suomalainen Y-S&iti0 yhdessd Lapinlahden vuokralaisten Lapinlahden
Lahteen ja Lapinlahden tilajakamon kanssa seké ajatuspaja Demos Helsinki. ”Lapinlahti 360
-ehdotuksen suunnittelijoina olivat arkkitehtitoimisto Livady, Planetary Architecture research
studio ja A-Insin6drit Oy. Ryhmissé oli mukana my®6s tulevaisuuden asumiseen erikoistunut,
muun muassa yhteisollistd asuntorakennuttamista toteuttanut Suomen Setlementtiasuntojen

toimitusjohtaja Kimmo Ronki.>*!

Kansalaisliike ideakilpailun ympérilla kiihtyi. Ohjaaja ja valokuvaaja Klaus Welpin
”Lapinlahti 360:n puolesta” -videolla Helsingin kaupunkisuunnitteluun ottivat kantaa muun
muassa ulkoministeri Pekka Haavisto, presidentti Tarja Halonen seki joukko nimekkéiti
kulttuurivaikuttajia niytteliji-, muusikko- ja kirjailijakentilti.>** Samoihin aikoihin Helsingin
kaupunkia johtavat pormestarit olivat julkisesti ilmiriidoissa kaupungin johtamisesta.***
Tammikuussa 2020 Lapinlahden sairaala-alueen kilpailussa tapahtui uusi kidinne, kun Y-
Saatio vetdytyi hallituksensa péédtokselld pois ideakilpailusta, koska ei ollut yrityksistdin
huolimatta onnistunut saamaan muita taloudellisia vastuunkantajia Lapinlahti-hankkeelleen.
Y-Saétion hallitus arvioi taloudellisen riskin liian suureksi, silld sen toiminnan ydinté oli

kohtuuhintaisten asuntojen hankkiminen ihmisille. Kilpailun toiseen vaiheeseen jéi jéljelle

vain yksi kilpailuehdotus. 244

Helsingin Sanomien paikirjoittaja totesi 21.1.2020 kaupunkilaisten seuraavan tarkasti

Lapinlahden sairaala-alueen paétoksid, koska kyse oli Helsingin kaupungin eli

240 Rantavaara, Minja. HS/Kaupunki 9.10.2019. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006267075 .html.
241 parikka, Valtteri & Hakkarainen, Kaisa. HS/Kaupunki 20.9.2019. https://www.hs.fi/kaupunki/art-
2000006042754 .html.

242 Rantavaara, Minja. HS/Kaupunki 9.10.2019. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006267075 .html.
243 Sirén, Ines & Silfverberg, Kalle. HS/kaupunki 2.10.2019. https://www.hs.fi/kaupunki/art-
2000006258543 .html.

24 Oksanen, Kimmo. HS/Kaupunki 17.1.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006375688.html.
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veronmaksajien, asukkaiden omaisuudesta. Pédkirjoittaja arvioi suunnitelman Lapinlahden
sairaalasta hotellina huonoksi: ”Ei ole soveliasta sulkea perinteikdsti arvokiinteistod,
Lapinlahden sairaalaa, sen nykyisilti omistajilta, kaupunkilaisilta” 2*>. Helmikuussa 2020
Suomen Mielenterveys MIELI ry ja Osuuskunta Lapinlahden tilajakamo esittivét
ehdotuksensa uudesta rahoitusmallista yleishyddyllisen toiminnan jatkamiseksi
Lapinlahdessa. ”Kaikkien Lapinlahti” -ehdotuksessaan Helsingin kaupunki liittyisi
vahemmistoosakkaana perustettavaan kiinteistoyhtioon, jonka muut osakkaat olisivat
saatioitd. Yhteistyokumppaneiksi mainittiin Demos Helsinki, Svenska Kulturfonden,

Folkhilsan, Suomen Latu, Helen Oy ja Metropolia-ammattikorkeakoulu.?4

Lapinlahden sairaala-alueen ideakilpailun voittajaksi julkistettiin 18.3.2020 "Lapinlahden
kevit”, jonka olivat laatineet NREP Oy, Oaklins Merasco Oy sekd arkkitehtitoimistot Ark-
Byroo Oy, Arkkitehtitoimisto OPUS Oy ja Arkkitehdit Soini & Horto Oy. Ehdotuksessa
sairaalan padrakennukseen suunniteltiin avattavaksi Tove Janssonin kotimuseo, hostelli,
tydtiloja sekd muita palveluja. Suunnitelmassa puisto siilyisi kaikille avoimena. 247
Lénsivdylin viereen tontin eteldreunaan lohkottaisiin puistosta alue rakennettavalle hotellille
ja kahdelle palveluasuntorakennukselle. Hotelli esitettiin samalla melumuurina Lénsivaylalta
puistoon kantautuvalle melulle. >** Kaupunkiympériston toimialajohtaja Mikko Aho julisti
ehdotuksen kilpailun voittajaksi, mutta timai ei vield tarkoittanut ehdotuksen toteuttamista.

Poliittisessa piitdksenteossa viimeinen sana on poliittisilla pattijilla. >+

MIELI Suomen Mielenterveys ry:n kehitysjohtaja Kristian Wahlbeck toivoi Lapinlahden
sairaalan sdilyvén julkisessa omistuksessa. Hin muistutti Suomen Mielenterveysseuran noin
120 vuoden historiallisesta jatkumosta Lapinlahden sairaalassa.?° Yhdistys perustettiin
Lapinlahdessa 19.1.1897 ylilddkéarin A. T. Saelanin johdolla sairaalasta kotiutettujen
potilaiden turvaksi nimelld: ”Skyddsforeningen for Sinnessjuka — Turvayhdistys
mielenvikaisia varten”. Vuonna 1919 nimi muutettiin ”’Sielunterveysseuraksi”, vuonna 1939
”Hermo- ja mielitautien vastustamisyhdistykseksi”, sotien jilkeen vuonna 1952 siité tuli

”Suomen Mielenterveysseura” ja vuodesta 2019 yhdistys on toiminut nimelld "MIELI

245 Helsingin Sanomat /Pédkirjoitus 21.1.2020. https://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000006378921.html.
246 Oksanen, Kimmo. HS/Kaupunki 20.2.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006414033.html.
247 Oksanen, Kimmo. HS/Kaupunki 18.3.2010. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006443984.html.
248 Rantavaara, Minja. HS/Kaupunki 15.4.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006474647 html.
249 Oksanen, Kimmo. HS/Kaupunki 17.1.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006375688.html.
250 Rantavaara, Minja. HS/Kaupunki 15.4.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006474647 html.
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Suomen Mielenterveys ry” 2°!. Yhdistyksen tarkoitus méériteltiin perustamisvuonna 1897 1 §

seuraavasti:

Etupdissé suojeluksen ja hoidon antaminen varattomille mieliviasta parantuville
ja parantuneille, etenkin auttamalla heitd uudelleen pdédsemiin kansalaiselamain,
hankkimaan heille sopivia asuntoja, joissa he ovat tarkastuksen alaisina, ja
perustamalla heitd varten omia turvalaitoksia eli suojakoteja, niin pian kuin
yhdistyksen varat siihen riittdvit, seké taisteleminen epéluuloja vastaan, joilla
mielivikaisia ja hoitolaitoksia kohdellaan seka levittdimalla tietoa pikaisen avun
tarpeellisuudesta sairastuneille.?>

Keskusteluun liittyi myds Helsinki-Seura ry, joka tarkastelee kaupungin kehittamisti
menneisyyden, nykypéivén ja tulevaisuuden perspektiivissd. Seura pyrkii levittdméén tietoa
pidkaupungista ja vaalimaan Helsingin kaupunkikulttuuria.?>® Seuran aloitteessa 27.5.2019
vaadittiin Lapinlahden sairaala-alueen suojelemisesta rakennusperinnon suojelemisesta
annetun lain (498/2010) sddnnosten nojalla. Seura esitti kohteen asettamista
vaarantamiskieltoon padtoksen valmistelun ajaksi. Esityksen perustana olivat
kulttuuriperinndn asiantuntijoiden ndkemykset Lapinlahden sairaala-alueesta kansallisesti
arvokkaana, ainutlaatuisena ja erityissuojelua vaativana kokonaisuutena. >>* Seura arvioi, ettei
nykyinen suojelu ollut riittdvaa jéljelld olevan Lapinlahden sairaalapuiston sdilymisen ja
kokonaisuuden kannalta. Erityistd huolta heritti ideakilpailuun liittyvé puistoalueelle

rakentamisen uhka.>>

Helsinki-Seuran aloitteessa otettiin kantaa my0s osallisuuskysymykseen. Seura totesi
kaupunkiymparistolautakunnan hyviksyneen kilpailuohjelman ja asemakaavamuutoksen
suunnitteluperiaatteet syksylld 2018, jolloin kaupunkilaisten ja osallisten mahdollisuus
vaikuttaa alueen kehittimiseen oli mahdollista ensimmaiisen kerran vasta jo voittaneen
kilpailuehdotukseen perustuvan asemakaavan muutosehdotuksen valmistelun yhteydessa.
Yhdistys pelkési, ettei kilpailuohjelmassa haluttu ymmértdd puistoa sairaalarakennuksiin
kiintedsti kuuluvaksi maisemalliseksi kokonaisuudeksi, vaan altistaa puisto merkittaville

muutoksille uudella asemakaavalla. Helsinki-Seuran lisdsuojeluesitys sisilsi kattavan

231 MIELI Suomen Mielenterveys ry. 22.6.2023. https://mieli.fi/mieli-ry/historia/.

252 Sarvilinna 1938, 609.

253 Helsinki-Seura ry. https://helsinkiseura.fi.

2% Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 21.4.2020. Poytikirja 12/2020. Asia/6. § 219.
255 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 21.4.2020. Poytikirja 12/2020. Asia/6. § 219.
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kuvauksen Lapinlahden sairaala-alueen historiasta, kulttuurihistoriallisesta merkityksesta ja
luontoarvoista. Aloitteessa todettiin Lapinlahden alueen olevan edelleen eldvissd kidytossa ja
lahialueiden asukkaiden lisdksi koululais-, pavikoti- ja partiolaisryhmat hy6dynsivét sitd

lihes piivittiin oppimateriaalina ja retkikohteenaan. 2°°

Kaupunkiympdristolautakunta késitteli Helsinki-Seuran aloitteen vuotta myohemmin
12.5.2020 ja totesi, ettei puisto tarvitse lisdsuojelua ja arvioi voimassa olevan suojelun
riittdvan. Lautakunnan kanta oli, ettd rakennussuojelulaki ja nykyinen asemakaava turvaisivat
Lapinlahden rakennusten ja puistoalueen sdilymisen. Se ei katsonut suojelun laajentamista

eiki vaarantamiskieltoa tarpeelliseksi, miki oli myds Museoviraston kanta. 2%

Lapinlahden sairaala-alueen ideakilpailun arviointiryhmén jisen, Museoviraston
osastonhoitaja Mikko Hir¢ kertoi Helsingin Sanomien haastattelussa pitévinsd “vedétyksend”
voittajachdotuksen esitysté viisikerroksisesta hotellista melumuurina. Hér6 toivoi alueen
kehittdmisen rakentuvan pikemminkin yhteisollisyyden ja alueen oman kulttuuriperinnén
varaan. Hén totesi kilpailun voittajasuunnitelmassa kaupallisen toiminnan korostuvan
yhteisollisen toiminnan kustannuksella. 2°® Kaupunkiympéristélautakunnan varapuheenjohtaja
Risto Rautava (kok) ylldttyi Haron esittimaésti arvostelusta ja huomautti rakennussuojelun
kuuluvan Museovirastolle, ja rakennuksethan tultaisiin suojelemaan.?® Helsingin Sanomien
paikirjoituksessa®®® 30.4.2020 otettiin kantaa sairaalarakennusten korjauskustannuksiin, jonka
arvioitiin olevan noin 15-20 miljoonaa euroa. Pdékirjoittaja toivoi Lapinlahden alueen
sdilyvin kaupunkilaisille avoimena ja niki hyvinvoinnin ja mielenterveyden edistimisen seké
kulttuurin ja kansalaistoiminnan jatkumisen Lapinlahdessa toivottavana. Risto Rautava (kok)
kritisoi 5.5.2020 mielipidekirjoituksessaan Helsingin Sanomien péékirjoitusta ja himmaésteli
Hiron jalkikédteen esittdmaa kritiikkid voittaehdotuksesta, koska Héro oli itse ollut

ideakilpailun arviointiryhm#ssi.?®!

Kilpailun voittanutta suunnitelmaa vastaan syntyi laaja kansalaisvastustus. Helsingin

Sanomissa sairaala-aluetta puolustavien mielipidekirjoitusten méard kasvoi rdjahdysméisesti

256 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympdristlautakunta 21.4.2020. Poytikirja 12/2020. Asia/6. § 219.

257 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympdristlautakunta 12.5.2020. Poytikirja 15/2020. Asia/5. § 266.

258 Rantavaara, Minja. HS/Kaupunki 26.4.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006487271 .html.

259 Pajuriutta, Satu. HS/Kaupunki 27.4.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-20000064883 12 .html.

260 Helsingin Sanomat /Pidkirjoitus 30.4.2020. https://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000006491360.html.
261 Rautava, Risto. HS/Mielipide 5.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006496160.html.
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ja sosiaalisessa mediassa Lapinlahden sairaalarakennusten myyntid nousi vastustamaan
arvovaltaisia tahoja ja julkisuuden henkil6itd. Kevéélld 2020 kaupunginvaltuuston
suurimmista poliittisista ryhmistd ainoastaan kokoomus kannatti yha NREP Oy:n
suunnitelmaa. Sdp, vihredt ja vasemmistoliitto ilmoittivat, etteivéit kannata voittajachdotuksen
toteuttamista ainakaan sellaisenaan. Kaupunginvaltuutettu Tuomas Rantanen (vihr) ehdotti,
ettd Lapinlahtea varten perustettaisiin kiinteistoyhtio ja kaupunki vastaisi peruskorjauksen

kustannuksista siilyttien samalla hallintaoikeuden alueeseen.?¢?

Kaupunkiympéristolautakunta hylkési esityksen Lapinlahden sairaala-alueen varaamisesta
NREP Oy:lle 12.5.2020. Alueen kiyton edistimistd pédtettiin jatkaa selvityshenkilon avulla,
jonka tehtédviksi tuli etsid alueelle laajasti kaupunkilaisten hyvéksyttavissd oleva ratkaisu.
Kaupunkilaiset olivat vaatineet rakennusten suojeluarvojen sdilyttdmisti, rakennusten
korjaamista, alueen sdilymistd luonteeltaan kaupunkilaisille avoimena rakennusten osalta ja
koko laajuudeltaan puiston osalta. Toivottiin myds, ettd sairaala-alueen historiaan nivoutuva
mielenterveysty0 olisi mahdollista alueella ja kaupunkilaisille avoimen kansalaisjirjesto- ja
kulttuuritoiminnan sdilyminen tulisi ottaa huomioon. Niiden liséksi puiston luontoarvot
vaadittiin turvattavaksi. Helsingin kaupunki péétti tehda selvityksen kaupunkikonsernin
mahdollisuudesta jaadé rakennusten tai osan rakennuksista omistajaksi esimerkiksi
kiinteistoyhtion turvin. Kilpailun voittajachdotuksen (NREP) toimijat ja heiddn

kilpailusuunnitelmansa péitettiin pit4i edelleen mukana selvitystydn aikana.?s®

Ideakilpailun voittaneen ehdotuksen hylkdadmispaitos ei ollut yksimielinen. Kokoomuksen
edustajat Atte Kaleva, Laura Rissanen ja Sirpa Asko-Seljavaara tekivit vastachdotuksia Risto
Rautavan (kok) kannattamana. Hylkadmisehdotus asetettiin ddnestyksessd vastakkain
kokoomusten edustajien vastachdotusten mukaan muutetun ehdotuksen kanssa. Lapinlahden
sairaalarakennusten myyntid vastustivat sosiaalidemokraattien, vasemmistoliiton ja vihreiden
edustajat, perussuomalaisten edustaja ddnesti tyhjdd. Ainoastaan kokoomuksen edustajat
jaivit kannattamaan ehdotuksen hyvaksymisti, jolloin laadittu vastaehdotus hévisi
ddnestyksessd ddnin 8 - 4. Kaupunkiympériston toimialajohtaja Mikko Aho jatti paatoksesta
eridvan mielipiteen viitaten ensinndkin kaupunkistrategiassa olevaan tavoitteeseen luopua

tiloista, joita kaupunki ei itse tarvitse ja toisekseen Aho katsoi kilpailun tavoitteineen

262 Biickgren, Noona. HS/kaupunki 9.5.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006502656.html.
263 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 12.5.2020. Poytikirja 15/2020. Asia/4. § 265.
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perustuneen kaupunginvaltuuston ja kaupunkiympéristdlautakunnan yhdessé sovittuihin
paatoksiin, ja kilpailuehdotuksen tiyttaneen sille asetetut vaatimukset. Kokoomuksen Risto
Rautava, Sirpa Asko-Seljavaara, Laura Rissanen ja Atte Kaleva totesivat hylkddmisen olevan
kaupungin uskottavuuden ja maineen kannalta vahingollista ja rapauttavan

kaupunkiympiristdlautakunnan arvovaltaa vastuullisena piitoksentekoelimeni Helsingissi.?%*

Helsingin uudessa johtamismallissa pormestari my0s johti kaupunginhallitusta toisin kuin
kaupunginjohtaja aiemmin.?®> Kesékuussa 2020 pormestari Jan Vapaavuori (kok) nosti
pormestarin erityisoikeudellaan kaupunkiympéristdlautakunnan jo kertaalleen hylkddamén
NREP Oy:n ”Lapinlahden kevit” kilpailuehdotuksen uudelleen késittelyyn ohi
kaupunkiympaéristolautakunnan suoraan johtamaansa kaupunginhallitukseen. Uutta kasittelya
varten kilpailuehdotusta oli muokattu siten, ettéd siind Helsingin kaupungin ja NREP Oy:n
muodostama yhteisyritys omistaisi yhdessd vanhat sairaalarakennukset. Aiemmasta
esityksestd poiketen kiinteistdjd ei myytéisi suoraan NREP:lle, vaan kaupungin omistukseen
jaisi yhteisyrityksestd noin 10 prosenttia. Timéa omistusosuus syntyisi siten, ettd kaupunki
luovuttaisi sairaala-alueen rakennukset yhtioon noin miljoonan euron arvoisena apporttina.
NREP:n uusin suunnitelma sisilsi muutoksia myos hotellin rakennuspaikasta ja liséksi
uudessa esityksessé sairaalarakennukseen sijoitettavasta hostellista luovuttaisiin kokonaan.

Uudisrakennusten tonttiluovutus NREP Oy:lle etenisi alkuperiisen esityksen mukaisesti. 2%

Lapinlahden tapahtumat saivat myos kansainvélistd huomiota, kun yhdysvaltalainen
sanomalehti The New York Times uutisoi NREP Oy:n suunnitelmien saamasta vastustuksesta
Lapinlahdessa. NREP:n hankkeessa mukana ollut Moomin Characters Oy:n toimitusjohtaja
Roleff Krakstrom kertoi The New York Timesille, ettd alkuperdinen syy ldhted hankkeeseen
oli ollut arvorakennusten pelastaminen ja avoimen tilan luominen kaupunkilaisille. Han
katsoi, ettd julkisuuteen rakennettiin vastakkainasettelu suuren pddoman omaavan “ilkedn
kiinteistdsijoittajan ja viattoman vastapuolen” vililld. 26’ Moomin Characters Oy vetiytyi
hankkeesta asian politisoiduttua. Krkstromin mukaan yhtion toimintaperiaatteisiin oli jo

Tove Janssonin ajoista alkaen kuulunut politiikasta erossa pysyminen. Sairaala-alueen kiistaa

264 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympdristlautakunta 12.5.2020. Poytikirja 15/2020. Asia/4. § 265.
265 Vapaavuori 2022, 44.
266 Kangasluoma, Emilia. HS/ Kaupunki 11.6.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006538314.html.

267 Pajuriutta, Satu & Aaltonen, Joona. HS/Kaupunki 12.6.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-
2000006539890.html.
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hén kuvasi “absurdiksi farssiksi”, missa poliitikot kdyttavét aluetta pelikenttdnddan omien
tarkoitusperiensi edistimiseen. The New York Times oli haastatellut myos aktiivista
Lapinlahden vuokralaisten puolestapuhujaa, Sdp:n valtuutettu Thomas Wallgrenia. Helsingin
Sanomien mukaan Wallgrenin kanta oli, ettd ylipddtaan Moomin Charactersin liittoutuminen
kiinteistosijoitusyhtid NREP Oy:n kanssa oli muumien ja Tove Janssonin perinnén

vastaista.?®

Kaupunginhallitus késitteli 22.6.2020 pormestari Jan Vapaavuoren esitystd: ”Lapinlahden
sairaala-alueen varaaminen NREP Oy:lle sekd alueen vuokrausperiaatteiden vahvistaminen”.
Uudessa dédnestyksessé aiempi kaupunkiymparistolautakunnan péétos voitti 4dnin 9-6. joten
ainoastaan kokoomus ja perussuomalaiset puolsivat Vapaavuoren esitysti. Adnestyksen
jélkeen kaupunginhallitus hylkdsi pormestarin ehdotuksen ja totesi Lapinlahden osalta
edettdvian kaupunkiympéristdlautakunnan aiemmin tekemin paitoksen mukaisesti. Jan
Vapaavuori (kok), Daniel Sazonov (kok), Pia Pakarinen (kok), Terhi Koulumies (kok), Wille
Rydman (kok) ja Mika Raatikainen (ps) jittivit piitoksestd eridvin mielipiteen. 2% Jan
Vapaavuori kuvaili kirjassaan vuonna 2022 poikkeuksellista pormestarin etuoikeuden

kayttdmisestdén Lapinlahden sairaala-alueen paatoksessé seuraavasti:

Kun hanke lopullisesti kaatui kaupunginhallituksessa kesdkuussa 2020, jatin
paétokseen eridvdn mielipiteen. En tehnyt sité siksi, ettd minua olisi harmittanut
hyvén suunnitelman kariutuminen. Téllaista sattuu demokraattisessa
paitoksentekoprosessissa itse asiassa varsin usein. Syy poikkeukselliseen
menettelyyni oli periaatteellisempi. Pééttdjien pitdd minusta pystyd seisomaan
kaikkien taiteen sdéntdjen mukaan tehtyjen prosessien takana. Kaupungin linjakas
toiminta on tdrkedd paitsi tasapuolisuuden myos uskottavuuden ndkokulmasta.
Helsinki haluaa olla luotettava ja yhteisilld sadnnoilld pelaava kumppani, ja aivan
erityisesti aikana, jolloin investoinneista on maailmalla kova kilpailu. Kyse oli
minulle ennen kaikkea yhdessi tekemisen pelisdinndisti. 27°

Helsingin Sanomien (23.6.2020) péékirjoittajan mukaan hyvinvoinnin ja mielenterveyden
historian olisi hyvid nikya sairaala-alueen tulevaisuudessa ja siihen olisi yhdistettdvissi
matkailu-, kulttuuri- ja palveluyrittdjyys. Padkirjoituksessa arveltiin, ettd vuonna 2019 noin

380 miljoonan euron positiivisen tuloksen tehneen Helsingin kaupungin pitiisi kyeti

268 Bickgren, Noona & Pajuriutta, Satu. HS/Kaupunki 17.6.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-
2000006544680.html.

269 Helsingin Kaupunki. Kaupunginhallitus 22.6.2020. Poytikirja 24/2020. Asia/27. § 401.

270 Vapaavuori 2022, 65-66.
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sdilyttdméédn vahintddn merkittdvd osaomistus Lapinlahdesta ja siten sananvalta alueen
kiyttoon.?”! Padkirjoitus sai valtuustoryhmin puheenjohtaja Daniel Sazonovin (kok) ja
kaupunkiympéristolautakunnan varapuheenjohtaja Risto Rautavan (kok) reagoimaan
yhteiselld mielipidekirjoituksella, jossa he arvioivat Helsingin Sanomien péékirjoittajan

ymmirtimittdmyydeksi peilata Lapinlahden hanketta kaupungin ylijaiméin. 272

Kaksi pdivdd myohemmin (25.6.2020) Helsingin Sanomat julkaisi jalleen Lapinlahden
sairaala-aluetta kisittelevin paikirjoituksen®’*. Siini paikirjoittaja totesi kahden ison
yrittdjavetoisen hankkeen Helsingissd; Lapinlahden sairaala-alueen ja Pirkkolan
monitoimihallin joutuneen ldhes samanaikaisesti vaikeuksiin, vaikka sopimuskumppanina tai
peréti aloitteen tekijand oli ollut itse kaupunki. Helsingin Sanomien mukaan tapauksille oli
yhteisti, ettd yrittdjét jadvit yksin, kun kaupunki osoittautuu epéluotettavaksi

sopimuskumppaniksi.

27! Helsingin Sanomat. Pidkirjoitus 23.6.2020. https://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000006549995 .html.
272 Sazonov, Daniel & Rautava, Risto. HS/Mielipide 26.6.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006552439.html.

273 Helsingin Sanomat, Pdikirjoitus 25.6.2020. https://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000006552473 .html.
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5 Mielipidekirjoitusten kehykset

Mielipidekirjoituksilla yritetddn vaikuttaa ja tehdd nékyvéksi oma kanta muun muassa siihen,
kenen médrittelemien merkitysten varaan kaupunkia kehitetdéin ja kenelld on mahdollisuus
tuoda esiin ndkemyksensd. Aluemaantieteen professori Jouni Haklin mukaan
kaupunkisuunnittelun konfliktit johtuvat usein siité, ettei ihmisten erilaisia tarpeita ja
ndkemyksid huomioida riittdvésti kaupunkisuunnittelun reunachdoissa. Kaupunkitilan
kayttdjat ndkevit ongelmat ja ratkaisut erilaisten arvojensa, kisitystensd, teorioidensa ja
intressiensi muodostamien tulkintakehysten avulla.>’* Tissi tutkielmassa haluan poliittisten
paittijien, asiantuntijoiden ja instituutioiden edustajien lisdksi tuoda nékyviksi myos

kaupunkilaisten esittdimid nikemyksid Lapinlahden alueen kaupunkisuunnittelusta.

Mielipidekirjoitukset ovat julkaistu Helsingin Sanomissa Lukijan mielipide -palstalla vuosina
2009-2020. Olen pyrkinyt 10ytamédn kaikki Lapinlahden sairaala-aluetta koskevat
mielipidekirjoitukset, jotka Helsingin Sanomissa on digitaalisena ja paperisena aikajakson
puitteissa julkaistu. Sain kokoon kirjoituksia yhteensd kahdeksaltakymmenelti kirjoittajalta.
Jaoin kirjoitukset aiheiden mukaisesti ryhmiin silld perusteella, mikd kehys kirjoituksessa
nousee mielestdni vahvimmin esiin. Ryhmid muodostui viisi: Aineellisen ja aineettoman
kulttuuriperinndn kehys, historiallisen puiston kehys, kaupunkisuunnittelun kehys,
osallisuuden kehys ja kuka maksaa? -kehys. Kuudentena kehyksena olisi ehkd voinut olla
museokehys, koska tutkimusjakson aikana mielipidekirjoituksissa ehdotettiin Lapinlahteen
erilaisia museoita, kuten Guggenheim-museon sijoittamista vuosina 201127° ja 2013276,

278

kirjallisuuden museo®’’ ja Kirjallisuustalo?’® vuonna 2014, sek arkkitehtuurin museo?®” ja

pohjoismaista kuvitustaidetta esittelevi museo®*’ vuonna 2020.

274 Hikli 2002, 121.

275 Jokela, Ritva. HS/Mielipide 4.11.2011. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000004838601.html.

276 Kylli, Terho. HS/ Mielipide 15.12.2013. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000002696292.html

2T"Tuomikoski, Mervi. HS/Mielipide 14.4.2014. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000002782978 .html.

278 Liuksiala, Harri & Nire, Sari. HS/Mielipide 13.12.2014.https://www.hs.fi/mielipide/art-2000002785002.html.
27 Klemettinen, Maila. HS/Mielipide 26.6.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006552382.html.

280 Rantavaara, Minja. HS/Kaupunkisuunnittelu 15.4.2020. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006474647.html.
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5.1 Aineellisen ja aineettoman kulttuuriperinnon kehys

Lapinlahden sairaala-alue linkittyy 1800-luvun alun yhteiskunnallisiin ilmidihin, kuten
Suomen aineellisen ja henkisen kulttuurin kehittymiseen, Helsingin muodostumiseen Suomen
suuriruhtinaskunnan paidkaupungiksi, lidketieteen kehittymiseen ja puistojen historiaan
Suomessa. Aineellinen ja aineeton kulttuuriperintd ovat alueen maisemassa vahvasti toisiinsa
kietoutuneita. Olen luvussa 3 esitellyt, miten sairaala-alueen kulttuurihistoriallinen perintd on
syntynyt ja mistd aineksista se koostuu, joten en téssd luvussa taustoita Lapinlahden
historiallisia tapahtumia syvemmin. Lapinlahden sairaalapuistoon liittyvien
mielipidekirjoitusten runsaasta médristd johtuen piitin erottaa sen aineellisen ja aineettoman

kulttuuriperinnén kokonaisuudesta omaksi alaluvukseen.

Kulttuuriperinn6lld tarkoitetaan menneisyydesté perittyjé aineellisia ja aineettomia asioita tai
kaytantoji, jotka ihmiset tunnistavat arvojensa, uskomustensa, tietonsa ja perinteidensé
heijastumaksi.?®! Yhti ja yleispétevii kaiken kattavaa merkitysti kisitteelle ei ole, joten siti
on voitu kiyttii monenlaisissa yhteyksissi ja erilaisissa merkityksissi.?®? Kulttuuriperintd ei
paddy yhteis6jen omaisuudeksi annettuna ja itsestdén, vaan siihen liittyy
kulttuuriperintdprosessi, jossa yksilot, yhteisot ja erilaiset instituutiot valitsevat jonkin osan
menneisyyden jattdmisté jéljistd ja tuottavat ne aktiivisilla toimillaan
kulttuuriperinndkseen.?®? Valinnan kohteena voi olla aineellinen, aineeton tai molemmista
koostuva kulttuuriperintd. Aineellista kulttuuriperintdd ovat sdilyneet rakennukset, erilaiset
esineet, muokattu maisema ja 1960-luvulta ldhtien myos julkisesti tai yhteisollisesti
tunnustetut rakennetut alueet. 2000-luvulla on kiinnitetty huomiota aineettoman
kulttuuriperinndn ilmenemismuotoihin ja pohdittu sen suhdetta aineelliseen perintoon,
ihmisen identiteettiin, kestiviin kehityksen ja kestiviin kulttuurin periaatteisiin.*3*
”Rakennettu ympéristo ei ole pelkkid seinid ja fyysisid rakennelmia, vaan se on aina myos

asuttua ja elettyid” 28,

281 Tuomi-Nikula; Haanpdi & Kivilaakso 2013, 14.

282 Suonpii 2013, 78.

283 Sivula 2013, 163.

284 Tuomi-Nikula; Haanpid & Kivilaakso 2013, 15.

285 Saarikangas, Kirsi. HS/Mielipide 5.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006496171.html.
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Kulttuuriperintd-kasitettd kdytetddn usein tilanteissa, joissa jokin kulttuuriperinndksi mielletty
kohde on uhattuna esimerkiksi taloudellisten tai poliittisten syiden vuoksi.?*¢ Kulttuuriperintd
voidaan mairitelld nykyisyyden suhteena menneisyyteen, joten sama kohde voi ndyttiytya eri
thmisille erilaisena riippuen ihmisen arvoista ja kokemuksista. Kulttuuriperintéa syntyy, kun
yhteiso tyostdd identiteettidéin tunnistamalla todisteita historiallisesta osallisuudestaan.
Prosessi voi synnyttdd myds kulttuuriperintokonflikteja, jotka leimahtavat helpommin
sellaisten menneisyydesta perittyjen symbolien jadnteistd, joihin liittyy torjuntaa,

toiseuttamista tai hipdisya. 2%

Lapinlahden sairaala-alueen ideakilpailun arviointiryhmén asiantuntijajésen, arkkitehti,
professori emeritus Simo Paavilainen totesi kevdilld 2020: ”[Toinen] idea on tuoda Muumi-
toimintaa sairaalaan. Sen muodostama kulttuurikeskus haivyttdd mainetta, joka vanhastaan
ympirdi mielisairaaloita” 2. Tiysin erilaisesta nikokulmasta ldhestyiviit Lapinlahden
sairaalaa Suomen mielenterveysseuran toiminnanjohtaja Marita Ruohonen, Mielenterveyden
keskusliiton toiminnanjohtaja Olavi Syddnmaanlakka ja Pro Lapinlahden puheenjohtaja Katja
Liuksiala vuonna 2013 esittdessdén ehdotuksensa alueen alkuperdisen kéyttotarkoituksen
ajatuksen vaalimisesta. Heidén ideanaan oli kehittdd Lapinlahden sairaala-alueesta kaikille
avoin kulttuurin ja mielenterveyden keskus, joka perustui alueen historiasta, tarinoista ja
muistoista kumpuavaan kulttuuriperintdon ja timén perinndn siirtdmiseen tuleville
sukupolville. 2 Suomen kulttuuriperinnén tuki ry:n kunniajésen Pirkko Metséranta ja
hallituksen jasen Matti Metsdranta totesivat ”Suhde kulttuuriperintdon on térked sivistyksen
mittari” -otsikoidussa mielipidekirjoituksessaan Lapinlahden sairaala-alueen sitovan paikkana
muistiamme sairaalaperinnon syntyyn, arkkitehtuurin merkitykseen seka kirjallisuuteemme.

He painottivat menneisyyden tuntemisen tirkeytti tulevaisuuden kaupunkisuunnittelussa. >

Seka aineellista ettd aineetonta kulttuuriperint6d voidaan kayttdd muistin paikkana, mika

tukee yhteisén menneisyyden, nykyisyyden ja tulevaisuuden vilisen yhteyden ymmirrysti.%’!

Kulttuuriperintd voi auttaa yhteisoja ja yksiloitd ymmartdmédn ja muistamaan myds vaikeita

286 Tuomi-Nikula; Haanpii & Kivilaakso 2013, 16.

287 Sivula, Anna 2017. Luento: Kulttuuriperintdprosessi. Porin yliopistokampus 19.9.2017.

288 Paavilainen, Simo. HS/Mielipide 11.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006503504.html.
289 Ruohonen, Marita; Sydidnmaanlakka, Olavi & Liuksiala, Katja. HS/Mielipide 30.11.2013.
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000002692851.html.

290 Metsiranta, Pirkko & Metséranta, Matti. HS/Mielipide 14.3.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006438325 .html.

21 Sivula 2013, 164.
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ja vaiettuja asioita, joita esiin nostamalla késitys menneisyydestd saattaa muuttua.
Keskeisimpana kysymyksené kulttuuriperintokeskustelussa télld hetkelld onkin, kenelle
menneisyys kuuluu ja kuka sen omistaa.?*?> Toisaalta tietyn alueen kuuluminen menneisyyden
perusteella jollekin taholle ei ole yksiselitteistd, mistd on maailmalla paljon sotaisia
esimerkkejd. Kulttuuriperinnén tutkimuksen dosentti Pauliina Latvala-Harvilahti**® toteaa
mielipidekirjoituksessaan 11.3.2020, ettd kulttuuriperintdyhteisdjen ja yksiloiden dédnen tulisi
ratkaista Lapinlahden sairaalan tuleva kayttotarkoitus. Latvala-Harvilahden mukaan pelkat
rakennuksen seinét eivét riitd kulttuuriperinnoksi, vaan sithen kuuluu paikan arvojen
mukainen toiminta. Hén yhdistda kulttuuriperinnén osallisuuteen, yhteiso6llisyyteen,

hyvinvointiin sekd paikkasuhteen ja luontoarvojen vahvistamiseen:

Euroopan neuvoston Faron yleissopimuksen viime vuonna ratifioinut Suomi on
valtiona sitoutunut sopimuksen tavoitteisiin, joista tirkeimpand kestdvin
kehityksen, kulttuuriperinnon. eldménlaadun ja identiteetin vilisen siteen
vahvistaminen yhteiskunnassa. [ ] Nyt olisi aika tehdd yhteisty6té, luoda
tulevaisuuteen kantavia kestévid ratkaisuja ja irrottautua niistd suunnitelmista,
jotka eivit tue riittdvésti Lapinlahden sairaala-alueen hyvin ansaitsemaa
aineellisen ja aineettoman kulttuuriperinnon eldvyyden ja jatkuvuuden
varmistamista. 24

Yhdistyneiden kansakuntien (YK) kestdvén kehityksen Agenda 2030 -tavoiteohjelmassa
kulttuuriperintd mééritellddn thmiskunnan voimavaraksi, jonka vaaliminen on tarkeda
kaupunkien ja yhdyskuntien resilienssin, kestdvyyden ja inklusiivisuuden kannalta. 2020-
luvun kulttuuriperintdkeskusteluun liittyykin olennaisesti ajatus kaikkien thmisten oikeudesta
osallistua kulttuuriperinnon méérittelyyn ja kiyttoon.>>> Ajatus ei ole uusi, oikeus
osallisuudesta ihmiskunnan yhteiseen kulttuuriperintdon esitettiin jo 1940-luvulla YK:n
yleismaailmallisessa ihmisoikeuksien julistuksessa, mutta vasta viimeisen parinkymmenen
vuoden aikana se on heijastunut kulttuuriperintopolitiikkaan ja kulttuuriperintéad koskeviin
sopimuksiin.??® Viime vuosina ja vuosikymmenini tehtyjen sopimusten myoti kansalaisten

tietoisuus oikeudestaan midritelld itse suhteensa kulttuuriperintoon on voimistunut.

292 Suonpéii 2013, 60.

293 Latvala-Harvilahti, Pauliina. HS/Mielipide 11.3.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006434358.html.
294 Latvala-Harvilahti, Pauliina. HS/Mielipide 11.3.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006434358 .html.
295 Vahtikari ym. 2021, 365.

2% Vahtikari ym. 2021, 374. Ks. Panelli Sarraf & Oliveira Bruno 2015.
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Pauliina Latvala-Harvilahti®*’ viittasi mielipidekirjoituksessaan Faron yleissopimukseen,

jonka keskeisiin tavoitteisiin kuuluu kulttuuriperinnén, eldménlaadun, identiteetin ja kestévin
kehityksen vilisen yhteyden vahvistaminen yhteiskunnassa. Yleissopimuksen taustalla on
ithmisoikeuksien yleismaailmallinen julistus, jossa sivistykselliset oikeudet sisdltdvit kaikkien
oikeuden kulttuuriperintéon. Pirkko Metsdranta ja Matti Metsdranta totesivat Suomen
ratifioiman Faron yleissopimuksen painottavan nimenomaan kansalaisvaikuttamisen

merkitysti. 2%

Projektisuunnittelija Elina Nummen mielipidekirjoituksessa: ’Sivistyksen taso ndyttiytyy
historian arvostamisessa”, muistutetaan historiallisten miljoiden olevan osa Helsingin tarinaa
ja siten koko Suomelle kuuluvia.>” Taidehistorian professori ja rakennetun ympériston tutkija
Kirsi Saarikangas®® toteaa Lapinlahden sairaalan miljéén muodostuneen parin sadan vuoden
aikana ainutlaatuiseksi kokonaisuudeksi, jollaista vastaavaa “’ei ole eiké tule”. Hén kayttaa
termid “’kulttuuriskandaali” kuvaamaan tilannetta, mikéli kaupunki antaa kokonaisuuden
tuhoutua. Saarikankaan mukaan Lapinlahden alue on kulttuurihistoriallisine ja maisemallisine
arvoineen verrattavissa Kaivopuistoon, Senaatintoriin ja Suomenlinnaan. **!. Samoin Nummi
mainitsee Helsingin historiallisen kerroksellisuuden olevan véhiistd verrattuna esimerkiksi

Tallinnaan, joten hiinen mukaansa vihiisi kerrostumia tulisi pikemminkin vaalia.’*

Edelld mainittuja ndkemyksid tukee Museoviraston laatima RKY-inventointi Lapinlahden
sairaala-alueesta vuodelta 2009. Valtakunnallisen RKY-inventointikohteiden on tarkoitus
antaa alueellisesti, ajallisesti ja kohdetyypeittdin monipuolinen kokonaiskuva maamme
rakennetun ympériston historiasta ja kehityksesti ***. Kirjoituksessaan Nummi mainitsi
havainneensa suuren muutoksen julkisen sektorin suhtautumisessa kaupungin historiallisten
rakennusten ja niiden maisemien suojeluun 1990-luvulla verrattuna 2010-lukuun. Hén totesi,

ettd vield 1990-luvulla historiallisten miljoiden néhtiin olevan kulttuurihistoriallisesti

27 Finlex 50/2018.

298 Metsiranta, Pirkko & Metséranta, Matti. HS/Mielipide 14.3.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006438325 .html.

2% Nummi, Elina. HS/Mielipide 5.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006496177.html.

300 Saarikangas, Kirsi HS/Mielipide 5.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006496171.html.
301 Saarikangas, Kirsi. HS/Mielipide 5.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-200000649617 1.html.
392 Nummi, Elina. HS/Mielipide 5.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006496177.html.

303 Museovirasto. Valtakunnallisesti merkittéivit rakennetut kulttuuriympéristot RKY.
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merkittdvad kansallisomaisuuttamme, joille tavoiteltiin julkista kayttod, mutta 2010-luvulla

vanhat rakennukset on nihty “riesaksi”, joista on haluttu piisti eroon. 3%

Helsingissi asuva Maija-Liisa Linkola®® kertoi olevansa pettynyt kaupungin toimintaan,
koska hén oli kuvitellut kaupungin omistussuhteen tarkoittavan nimenomaan sitd, etta
Lapinlahti séilyisi rakentamiselta. Alueelle suunnitellut rakennushankkeet han nimesi
”pahimman luokan kulttuurivandalismiksi”. Helsinkildinen Sari Kivioja kertoi kaupungin
ottaman suunnan kulttuuriperintoonsa pelottavan: “Kulttuuriperintonsé sdilyttimisen ja
vaalimisen sijaan kaupunki nayttdd hylkddvan vastuunsa ja tuhoavan jarjestelmallisesti
alueita, joiden luonto- ja kulttuurihistorialliset arvot ovat merkittivit” 3%, Kivioja toteaa

Lapinlahden sairaala-alueen olevan tdrked osa yhteiskuntamme kulttuuri-identiteetin perustaa.

Useissa mielipidekirjoituksissa verrattiin Lapinlahden sairaala-alueella tapahtuvia kaupungin
toimia muihin kaupungin historiallisiin kohteisiin. Esimerkkeind mainittiin muun muassa
Helsinki Gardenia, Malmin lentokenttd, Marian sairaala, Pirkkola, Annala, Pauligin huvila,
ravintola Kaisaniemi, Aino Acktén huvila, Tuomarinkylin ja Lauttasaaren kartanot. Runsaasti
kritiikkid sai kaupungin kaytinto jattdd arvokkaat kiinteistonsé tyhjilleen rapistumaan.

307

Vuonna 2015 helsinkildisen Jarmo Kalantin®”’ mielipidekirjoituksessa: ”Kaupunginjohto

laiminlyd rakennusperintdd” muistutettiin rakennusperinndn suojelulain 17. pykalisti®%®,
missd annetaan ukaasi suojelun alaisten rakennusten laiminlyomisestd. Sittemmin Helsingin
kaupunki linjasi kiinteistostrategian, missé se pyrkii eroon kiinteistdistd, joille sill ei ole
omaa kiytt6d. Suomen Mielenterveysseuran toiminnanjohtaja Marita Ruohonen,

Mielenterveyden keskusliiton toiminnanjohtaja Olavi Syddnmaanlakka ja Pro Lapinlahti ry:n

puheenjohtaja Katja Liuksiala muistuttivat 30.11.2013 alueen kulttuurihistoriasta:

Lapinlahden sairaala perustettiin aikanaan yhteiskunnan vihdosaisille. Tata
alkuperdisté tarkoitusta kunnioittaen piddmme tirkeén, ettd sairaalan tuleva
kayttd on kaikille avointa. Kohtaamiset alueella vihentéisivit mielenterveyden
ongelmiin liittyvi4 leimaamista ja hilventiisivit epiluuloja. 3%

394 Nummi, Elina. HS/Mielipide 5.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006496177 .html.

305 Linkola, Maija-Liisa. HS/Mielipide 28.4.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006488681.html.
3% Kivioja, Sari. HS/Mielipide 11.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006503507.html.

397 Kalanti, Jarmo. HS/Mielipide 24.2.2015. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000002803363.html.

398 Finlex 4.6.2010/498. Luku 4, § 17. https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2010/20100498.

3% Ruohonen, Marita; Sydidnmaanlakka, Olavi & Liuksiala, Katja. HS/Mielipide 30.11.2013.
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000002692851.html.
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Estetiikan professori Pauline von Bonsdorff on todennut, ettd vaikka rakennuksen sisdltdmét
instituutiot ja toiminnat muuttuisivat aikojen myoté, rakennuksen merkitysta ja syvinti
olemusta ilmentdi parhaiten sen perustamisajatus johonkin tiettyyn kayttotarkoitukseen. Tama
siitdkin huolimatta, ettd ndhtdisiin rakennuksen myohemmin edustavan kaikkia niitd
toimintoja, joiden kilytdssi se on ollut. *'° Suomen Psykologialiiton eko- ja
ympéristopsykologian tydryhmin jasenet psykologit Kirsi Salonen ja Santtu Merjanaho
kannattivat vuonna 2014 mielenterveysjarjestojen aloitetta Lapinlahden kehittimisesta
kaikille avoimeksi taiteen ja mielen hyvinvoinnin kohtaamispaikaksi. Salosen ja Merjanahon
mukaan toiminta olisi linjassa sairaalan perustamisvaiheen ideassa, jolloin myds maisema
nihtiin hoidollisena voimavarana. Psykologit viittasivat kansainvilisesti vahvistuviin luontoa

tavoitteellisesti hyddyntiviin vihrein hyvinvoinnin ja -hoivan menetelmiin.>!!

Faron puiteyleissopimus astui voimaan Suomessa 1.9.2018 ja yksi sen keskeisistd periaatteista
on yksilodiden ja yhteisojen oikeus nauttia kulttuuriperinnosta ja osallistua sen
rikastuttamiseen *'2. Sopimuksen allekirjoittajamaat sitoutuivat huomioimaan arvon, minké
kulttuuriperintdyhteisot liittdvit sithen kulttuuriperintdon, johon ne samaistuvat.
Sopimuksella tdhddtdan myods kulttuuriperinndn saavutettavuuden parantamiseen erityisesti
nuorten ja vihiosaisten keskuudessa.’!® T4hin sisiltyy ajatus kulttuuriperinndsti
potentiaalisena yhteiskunnallisen vakauden lisddjana, jota pyrkimykset luoda ihmisille
tasavertaisen kohtaamisen tilaisuuksia edesauttavat. “Entinen potilas” -nimimerkilld
mielipiteensd kirjoittanut kertoi olleensa aikoinaan Lapinlahden sairaalassa hoidettavana ja
kokeneensa asiantuntija-avun liséksi alueen kauniin miljoon jo itsessadn yhtend hoidollisena
osana. Entinen potilas nykyinen “korkeakoulutettu perheellinen veronmaksaja” muisteli
sairaalarakennuksen historiasta kertovien tarinoiden lohduttaneen hoitojakson aikana: ” [...]

ne antoivat perspektiivii tilanteessa, jossa oma elimi tuntui péityneen umpikujaan” 3'4,

Suomen Mielenterveys ry:n kehitysjohtaja, tutkimusprofessori Kristian Wahlbeck?!®
huomautti koko mielenterveyden aiheen unohtuneen Lapinlahden tulevaisuutta kasiteltavista

keskusteluista. Hin muistutti Helsingin kaupunkistrategiasta, jossa todetaan: “Helsinki on

319 yvon Bonsdorff 1998, 161, 165-167.

311 Salonen, Kirsi & Merjanaho, Santtu. HS/Mielipide 2.3.2014. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000002713609.html.

312 Finlex 50/2018. 27.6.2018. 4 artikla, a. https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/2018/20180050.
313 Finlex 50/2018. 27.6.2018. 2 artikla, a-d. https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/2018/20180050.
314 Entinen potilas. HS/Mielipide 11.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006503506.html.

315 Wahlbeck, Kristian. HS/Mielipide 14.7.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006570257.html.
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hyvii elimii varten” 3!, Wahlbeckin mukaan hyviin eldimin peruspilareihin kuuluvat myds
hyvé mielenterveys ja mielenterveyttd edistdvit paikat. Hin toteaa: “Téllaisen ovat luoneet
kaupunkilaiset, jarjestot ja pienyritykset Lapinlahden entiseen sairaalaan: mielen
hyvinvoinnin keskuksen, joka kunnioittaa paikan henked ja perint6d, ja joka on rakennettu
kulttuurin ja luonnon mielenterveytti tukevalle pohjalle”3!”. Wahlbeck toivoi, etti kaupunki
asettaisi tulevaisuudessa Lapinlahden alueen laaja-alaisen mielenterveystyon keskioon, miké

antaisi alueen arvorakennuksille niille kuuluvan aseman.

Aineellisen ja aineettoman kulttuuriperinnon kehyksen yhteenvetona totean, etta
mielipidekirjoituksissa arvostettiin Helsingin vanhaa rakennuskantaa ja kaupungin
historiallisia kerroksia. Historiallisten kerrosten néhtiin olevan osa kansakunnan identiteettii
ja nihin siséltyvien asioiden kuuluvan yleissivistykseen. Todettiin, ettd kaupungissa oleva
Lapinlahden kaltainen alue pitéisi ndhdéd pikemminkin voimavarana kaupunkisuunnittelulle.
Kirjoittajat korostivat Lapinlahden alueen historian liittyvén yhteiskunnan vidhéosaisiin ja
siksi alueen identiteetille sopivana ratkaisuna néhtiin sen kehittimisestd kaupunkilaisille
avoimeksi kaupunkitilaksi. Viiattiin myds Faron kansainvéliseen puiteyleissopimukseen.
Mielipidekirjoittajat olivat kulttuuriperintdyhdistyksistd, mielenterveysyhdistyksista,
kulttuuriperinndn ja rakennetun ympériston tutkimuksesta, psykologialiitosta ja henkisen
hyvinvoinnin alalta. Kaikki kirjoittajat eivdt maininneet asemaansa tai ammattiaan, vain

paikkakuntansa Helsingin.

5.2 Historiallisen puiston kehys

Eurooppalaisen puutarhan kukoistuskausi puutarhataiteineen sijoittuu 1700—1800-luvuille.'®

Suomen kaupungeissa ei julkisia istutettuja viheralueita edes ollutkaan ennen 1700-lukua,
koska niiden ei katsottu kuuluvan rakennettuun kaupunkikokonaisuuteen. Iso-Britanniassa
kunnallisten puistojen perustaminen liittyi 1830-luvulla richuneeseen ensimmaiseen
koleraepidemiaan, jonka yhteydessd vaadittiin avointen alueiden lisddmistd kaupungeissa.
Vallalla olleen miasmateorian mukaisesti uskottiin kasvien poistavan myrkyllisid huuruja

ilmasta. Yhdysvalloissa ladkérit edistivét viheralueiden suunnittelua kaupunkirakenteisiin

316 Helsingin kaupunkistrategia 2017-2021.
317 Wahlbeck, Kristian. HS/Mielipide 14.7.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006570257.html.
318 Evisoja 2006, 72
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pelédten kaupungistumisen lisddvian tautiepidemioita. Puistoista kadytaviéd keskustelua johtivat
1850-luvun jilkeen maisema-arkkitehdit ja 1900-luvulla sosiaalitydntekijit. ! 1800-luvulle
tultaessa oli myds Suomessa katujen ja torien varsille ilmestynyt lehtipuurivejd, puistokujia

seki rakennettuja yleisid kaupunkipuistoja.>?® 1800-luvun alun jilkeen puistojen merkitys oli

kaupunkisuunnittelussa 1900-luvun puoliviliin asti huomattavan suuressa roolissa.>?!

Englantilaiseksi puutarhaksi nimetty maisemapuistotyyppi rantautui suomalaisiin
kaupunkeihin 1800-luvun puolivilissi.*?? Siind hyddynnettiin avautuvia nikymii, polveilevaa
rantaviivaa, maaston korkeuseroja ja jo olemassa olevaa puustoa. Luonnonolosuhteiden
ottaminen puiston perustamisen 1&htokohdaksi soveltui Suomen pohjoisiin oloihin erittdin
hyvin ja tuli huomattavasti halvemmaksi kuin eurooppalaisten ihanteiden mukaisten
kaupunkipuistojen rakentaminen. 32} Puutarhakulttuuri yleistyi 1800—1900-lukujen vaihteessa
Suomessa kartanoiden, huviloiden ja maatalojen yksityispuutarhoissa seki julkisissa
kaupunkipuistojen istutuksissa. Kaupunkipuistojen lisidksi puutarhoja perustettiin muun
muassa rautatieasemille, tehdasalueille, kouluihin, vankiloihin ja mielisairaaloihin.
Kasvilajien maird monipuolistui aikakaudella vallinneen kasvitieteellisen tutkimuksen
myoti.>>* Helsingissi englantilaista maisemapuutarhatyyppii edustavat Kaivopuisto,
Tullisaari ja Lapinlahden sairaalapuisto, jotka kaikki olivat 1800-luvun alkupuolella

yksityisluontoisiksi puistoiksi perustettuja, mutta sittemmin julkisiksi muutettuja puistoja.>*®

Suomen historiassa ovat vaikuttaneet monet kansalaisliikkeet, kuten raittius-, tydvienliike ja
naisasialiikkeet 1800-luvulla, ammattiyhdistysliike 1900-luvulla, sotien jilkeen
hyvinvointivaltion rakentamiseen kytkeytyvit liikkeet, 1960-luvun yhden asian liikkeet ja
myShemmin ympiristdliike. >*¢ Helsingin kaupungin ja sen yli- ja alaluokan liséiksi on
tyovéen jarjestoilld ollut 1800-luvulta ldhtien vahva vaikutus erityisesti kansanpuistojen

saamiseksi eri sosiaaliluokkia edustavien kaupunkilaisten kiyttoon.*?’ Helsingin perinteinen

319 Hiyrynen 1994, 33, 40.

320 Kolbe 2005, 339.

321 Hautamiki & Laine 2021, 315.

322 Kolbe 2005, 339.

323 Schalin 2005, 14.

324 Hayrynen 2005, 19-20.

325 Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnitteluvirasto. Yleiskaava-raportti 1/2014, 14.
326 Maenpdi & Faehnle 2021, 155.

327 Laakkonen, Louekari, Lahtinen 2019.
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kansalaisaktiivisuus ja viheralueiden sosiaalinen merkitys nousi vahvaan asemaan

Lapinlahden historiallisesta puistostakin kdydyssé keskustelussa.

Vuonna 1999 Pro Lapinlahti ry oli hakenut Lapinlahden puistolle rakennussuojelulain
voimaa, ja hyldtyn paitdksen saatuaan, valittanut padtoksestd ymparistoministeriolle vuonna
2006. Pro Lapinlahti -yhdistyksen puheenjohtaja Jussi Lehtosen ja Helsingin
luonnonsuojeluyhdistyksen puheenjohtaja Kati Vierikon yhteisessd mielipidekirjoituksessa
vuonna 2010 vaadittiin Lapinlahden historiallisen puiston luonnon vaalimista.
Mielipidekirjoituksen julkaisuvuonna vastaus ympdristoministeriolti oli edelleen saamatta.
Lehtonen ja Vierikko korostivat sairaalapuiston kulttuurihistoriallista arvoa, jossa
mielenterveystyon ja puutarhanhoidon eri virtaukset voidaan yhi havaita puiston kasvistosta
ja puistoarkkitehtuurista: Puisto onkin todettu kulttuurihistoriallisesti ja kasvistoltaan
poikkeuksellisen arvokkaaksi monissa kaupungin teettéimissi selvityksissd” 2%, Helsingin
kaupunki oli ilmoittanut suojelevansa Lapinlahden puiston asemakaavasuojelulla, mutta
Lehtosen ja Vierikon mukaan suojelupaitosten odotusaikana sairaala-aluetta oli pirstottu

kaupungin erillispdatoksilla.

Lapinlahden alueen asemakaavasuunnitelma asetettiin yleisolle arvioitavaksi vuonna 2010,
jolloin Lehtonen ja Vierikko havaitsivat rantaan suunnitellun kahvilapaviljongin sijainnin ja
sen koon ongelmaksi. My0s huoltotie ja kulkureitti rannan herkin kasvillisuuden alueelle
herattivit huolta. Kirjoittajat vetosivat Lapinlahdesta aiemmin tehtyyn
asiantuntijaselvitykseen, jonka mukaan rannan tuntumaan ei tulisi lainkaan rakentaa. He
totesivat: "Kyse on yhdestd Helsingin niemen viimeisimmistd luonnonrannoista, jolla kasvaa
runsaasti harvinaisia ruohovartisia kasveja, kuten keltavuokko, rautanokkonen, hanhentatar,
karvahorsma, ydailakki ja mukulakirveli”. Lehtonen ja Vierikko nostivat esiin myds alueen
rikkaan linnuston ja eldinkunnan, jotka altistuisivat suunnitelmalle. He ehdottivat

kahvilarakennuksen paikan muuttamista sisiéntuloportin luo. 3*

Helsingin kaupungin kiinteistjen kehittdmisen projektipdéllikko Juhani Linnosmaa totesi

marraskuussa 2018, ettd vaikka Lapinlahden sairaalarakennuksille etsitdén ideakilpailun

328 Lehtonen, Jussi & Vierikko, Kati. HS/Mielipide 23.8.2010. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000004751205 .html.
32 Lehtonen, Jussi & Vierikko, Kati. HS/Mielipide 23.8.2010. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000004751205 .html.
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avulla uusia omistajia ja kdyttotarkoituksia: Lapinlahden historiallinen puisto on suojeltu ja
se jaa kaupunkilaisten kiyttoon” 33°. Maisema-arkkitehti Gretel Hemgard kritisoi 24.3.2019
kaupungin suunnitelmia kdyttad puistojaan rakennusmaina. Hemgard muistutti, ettd jos [...]
suojellusta Lapinlahden sairaalan puistosta uhrataan osa rakennusoikeudeksi, on keskusteltava
vakavasti siitd, mitd arvoja ja mitd kunnianhimoisen puistosuunnittelun mahdollisuuksia
ollaan menettimaissia” *3!. Hemgard on ollut tekemissi kaupungin tilaamia selvityksii
Lapinlahden alueesta; Lapinlahden sairaalan puistoalueen historiallinen selvitys (2002) **ja
Lapinlahden sairaala-alueen suojelutavoitteiden ja jatkosuunnittelun tavoitteiden ohjeistus
(2004) 33, Tammikuussa 2020 Helsingin kaupungin toimialajohtaja Mikko Aho vastasi

3

mielipidekirjoituksellaan elikeldinen Tiina Hirvosen®** vaatimukseen siilyttis Lapinlahden

sairaala puistoalueineen kaikille avoimena. Aho totesi, ettd Lapinlahden sairaala-alueen

kilpailuohjelman mukaisesti puisto siilyy kaikille avoimena julkisena puistona. 3

Tietokirjailija, luonto-opas Eero Haapanen totesi mielipidekirjoituksessaan: ”Lapinlahtea ei
ole varaa nakertaa” puistoalueella kasvavan yhé kasvitutkijana ja ylilddkarind 1800-luvulla
toimineen A. T. Saelanin kasviharrastuksen jdljiltd keltavuokkoja ja mukulakirvelid.
Haapanen toi esiin tutkimustuloksen: ”Kymmenisen vuotta sitten tehdyissa kartoituksissa
niiltd mukulakirveleilti 16ytyi erittiin uhanalainen perhonen: kirvelilattakoi” **°. Uudenmaan
ELY-keskuksen toimeksiannosta ja Faunatica Oy:n toimesta Helsingissi ja Inkoossa oli
vuonna 2011 tehty selvitys mukulakirvelikasvustojen tilasta ja niissd esiintyvisté erittdin
uhanalaisista kirvelilattakoista (Depressaria chaerophylli). Kirvelilattakoin ravintona on
mukulakirveli, jota esiintyy viljelyjdénteend vanhojen puutarhojen liepeilld. Faunatican
kartoituksessa havaittiin Lapinlahdessa, erityisesti puiston eteldlaidassa olevan mahdollisesti
Suomen laajin mukulakirvelikasvusto ja sen kukinnoista 16ytyi eldvid kirvelilattakoin toukkia.
337 Lapinlahden ideakilpailun ohjelmassa sallittiin lisdrakentaminen juuri kyseiselle

alueelle.®*® Apulaispormestari Anni Sinneméki teki asemakaavamuutoksen pohjaksi

330 Linnosmaa, Juhani. HS/Mielipide 10.11.2018, C 20.

331 Hemgérd, Gretel. HS/Mielipide 24.3.2019. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006045664.html.

332 Hemgérd; Schalin; Tikkanen-Lindstrom & Weckman 2002.

333 Hemgérd 2004.

334 Hirvonen, Tiina. HS/Mielipide 22.1.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006379979.html.

335 Aho, Mikko. HS/Mielipide 27.1.2020. https://www.hs.fi/paivanlehti/27012020/art-2000006385269.html.
336 Haapanen, Eero. HS/Mielipide 13.3.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006436802.html.

337 Faunatica Oy 2011.

338 Lapinlahden Lihde 3.3.2020. https://lapinlahdenlahde.{i/2020/03/uhanalaisen-kirvelilattakoin-
esiintymisalueille-haetaan-suojelua/
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ehdotuksen kirvelilattakoin esiintymien turvaamisesta ja tarvittaessa myos niiden

siirtimisesti, minki kaupunkiympéristdlautakunta 11.12.2018 hyviksyi. **

Osuuskunta Lapinlahden tilajakamon hallituksen puheenjohtaja Teemu Lehdon ja
Lapinlahden Lidhde Oy:n hallituksen puheenjohtaja Kristian Wahlbeckin
mielipidekirjoituksessa: ”Lapinlahden puistoa on suojeltava” 3 pelittiin NREP Oy:n
kilpailuehdotuksen lisdrakentamissuunnitelmien tuhoavan puiston eteldosan luontoarvot ja
Suomen merkittdvimmat mukulakirveli- ja kirvelilattakoin esiintymét. He arvioivat
kilpailuehdotuksen toteuttamisen uhaksi alueen kulttuuri- ja luontoperinnélle. Lehto ja
Wabhlbeck vastustivat puiston luonto- ja kulttuuriarvojen alistamista lisdrakentamiselle ja
kaupunkilaisille kuuluvan kansallisen kulttuuriperinnén myymisti. Kirjoittajat painottivat
Lapinlahteen siséltyvén kulttuuriperinnon kuuluvan kaikille.

341 yastasi

Helsingin kaupunkiympériston toimialajohtaja Mikko Aho
mielipidekirjoituksellaan: ”Lapinlahden puisto sdilyy avoimena” Teemu Lehdon ja Kristian
Wahlbeckin mielipidekirjoitukseen. Ahon samoin otsikoitu kirjoitus oli julkaistu myds pari
kuukautta aiemmin (HS 27.1.2020). Nyt Aho totesi, ettd ideakilpailun voitti kilpailuohjelman
vaatimukset tayttinyt ehdotus, missi NREP Oy esitti uudisrakentamista alueen eteldreunalle,
joten suojeltu puisto sdilyisi ldhes ennallaan ja kaikille avoimena. Ahon mukaan alueen
eteldreunaan sijoittuvat rakennukset tulisivat suojaamaan puistoa Lénsivdyldn melulta. Hin
mainitsi Lapinlahden puistossa kasvavan mukulakirvelin ja siini eldvén kirvelilattakoin

otetun huomioon voittajachdotuksessa siten, etti rakentamisen alle jaavia kirveliesiintymié oli

tarkoitus korvata istuttamalla kasvia muualle Lapinlahden alueella.

Ymparistosuunnittelija Jack Réisénen osallistui keskusteluun mielipidekirjoituksellaan ja
hdmmasteli kaupunkiympériston toimialan tukea sairaalapuistoon rakentamiselle. Rdisdnen
totesi ehdotetun rakennusalueen sijoittuvan “tarkalleen Helsingin luontotietojirjestelmén
hyvin arvokkaaksi (arvoluokka 1) luokitellun kasvillisuus- ja kasvistokohteen pille” 342

Réisénen painotti kilpailuehdotuksen vaikutusta luonnon monimuotoisuudelle:

33 Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristolautakunta 11.12.2018. Poytékirja 25/2018. Asia/3. § 645.
340 Lehto, Teemu & Wahlbeck, Kristian. HS/Mielipide 25.3.2020. https:/www.hs.fi/mielipide/art-
2000006451089.html.

341 Aho, Mikko. HS/Mielipide 3.4.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006461682.html.

342 Riisinen, Jack. HS/Mielipide 27.4.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006487772.html.
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Puistoon rakentaminen ei aiheuta vain elinympariston tuhoutumista.
Rakentaminen vaikuttaisi myos tuhottua elinympéristod ymparoivaan
ekosysteemiin. Esimerkiksi varjovaikutukset, mikroilmastolliset muutokset,
lisddntyneen kdyton vaikutukset ympardivéadn kasvillisuuteen sekd muutokset
elinympadriston yhdistyneisyyteen tulisi ottaa huomioon. Koko puisto on
linnustollisesti arvokas kohde, ja sielld on myds arvoniittyalueita. Miksi toimiala
tukee rakentamista ndin arvokkaalla luontokohteella, kun samalla luonnon
monimuotoisuus kdyhtyy? 343

Historiallisen puiston kehyksen yhteenvetona totean mielipidekirjoituksissa korostuneen
pelko suunnitelmallisesti rakennetun puiston menettimisestd. Englantilaiseksi puutarhaksi
nimetyn maisemapuistotyypin sdilymisen lisdksi Lapinlahdessa oli sdilynyt lajien
monimuotoisuutta, joka kasvillisuutensa osalta oli periisin aikoinaan mairatietoisesti tehdysta
puiston kehittamisestd. Erityisesti 1800-luvulla alueella vaikuttaneen kasvitieteilija, ylilddkari
A. T. Saelanin kasvitieteellisiin tutkimuksiin liittyneet moninaiset eri lajien istutukset olivat
lisdnneet alueen kasvilajien médrdi. "Professorin puutarhasta”, joka 1900-luvun alkupuolella
jai kokonaisuudessaan Léansiviyldn rakentamisen alle, oli kasveja ehtinyt levitd myos
laajemmalti sairaala-alueen puistoalueelle. Lisdksi myohempien aikojen hyotypuutarhat olivat
rikastuttaneet alueen kasvivalikoimaa. Monilajinen kasvillisuus ja sairaala-alueen pitka
rauhaisa aika olivat vahvistaneet myos rikkaan linnuston ja eldinkunnan kehittymisen
Lapinlahteen. Mielipidekirjoittajat olivat huolissaan asukkaiden hupenevien
virkistysaluemahdollisuuksien lisdksi myds kasvien, linnuston ja eldinkunnan kohtalosta
kaupunkisuunnittelussa. Symboliksi nousi alueen erittdin uhanalainen kirvelilattakoi ja sen

ravintona oleva, vanhojen puutarhojen viljelyjdénne, mukulakirveli.

Historiallisen puiston kehyksen mielipidekirjoittajat olivat maisema-arkkitehteja,
ympdristosuunnittelija, tutkijoita, tietokirjailijoita, Pro Lapinlahti ry:n, Helsingin
luonnonsuojeluyhdistys ry:n, Suomen Mielenterveysseura ry:n, Lapinlahden Lihde Oy:n ja
Osuuskunta Lapinlahden tilajakamon hallitusten edustajia. Lisdksi oli nimelldén kirjoittaneita
kaupunkilaisia. Edelld mainittujen kirjoituksiin vastasivat mielipidekirjoituksillaan Helsingin
kaupungin toimialajohtaja ja kaupungin kiinteistdjen kehittimisen projektipdéllikko,
kumpikin kaupunkiympériston toimialalta. Kaupunkilaisten viesti oli pelkistettyna:
Lapinlahden puistoon ei saa rakentaa. Kaupungin edustajien viestind oli: Lapinlahden puisto

sdilyy kaikille avoimena julkisena puistona.

343 Riisinen, Jack. HS/Mielipide 27.4.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006487772.html.
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5.3 Kaupunkisuunnittelun kehys

Brittildinen sosiaali-ja maantieteilija Doreen Massey on esittinyt, ettd tapamme ymmartia tila
ja paikka vaikuttaa oleellisesti siithen, kuinka ymmaérrimme ja koemme maailman, kehityksen
ja globaalistumisen. Tila ei ole neutraalia, vaan yhdistyy Masseyn mukaan myds sithen, miten
asennoidumme toisiamme kohtaan, ajattelemme politiikasta, sukupuolesta, identiteetista ja
tydnjaosta.>** Massey on tuonut nikyviksi, miten kdyhyyteen, hyvinvointiin ja vaurauteen
liittyvat kysymykset yhdistyvit myds tilan késitteellistimisen tapaan. Hanen mukaansa tila on

lipikotaisin sosiaalista, joten sosiaalista ja tilallista olisi hyvi kisitelld yhdessd. *+

Helsingin yleiskaava 2016 painotti vahvasti tiivistyvan kaupungin tavoitetta ja vikiluvun
kasvattamista. My0s valtakunnalliset alueiden kéyttotavoitteet ohjasivat kaupunkialueiden
keskustojen tiivistimiseen. Vuonna 2014 helsinkildisen Raimo Leppédsen kirjoituksessa:
“Helsingin péattdjit eivit osaa arvostaa historiaa” kritisoitiin tiivistimispolitiikkaa. Leppdsen
nidkemyksen mukaan kaupunki uhrasi kulttuurihistoriallisia paikkojaan, viheralueitaan ja
rakentamattomia merenrantojaan “ylimitoitettujen asukastavoitteiden takia”. Hin pelkési
saman tapahtuvan Lapinlahden sairaala-alueelle: "My0s vuonna 1841 valmistunut C. L.
Engelin suunnittelema Lapinlahden sairaala puistoineen ollaan myymassé
kiinteistosijoittajille ja hotelligryndereille” *°. Lepp#nen muistutti kaupungin koostuvan

kerroksista, missé kaikkea ei pitiisi alistaa asuntorakentamiselle ja kiinteistosijoittamiselle.

Toukokuussa 2020 diplomi-insinéori Antti Mékinen®*’ arvioi Lapinlahden alueen
merkityksen asukkaille yhi kasvavan kaupungin tiivistyessd Lapinlahden ldhialueilla.
Mikinen piti toivottavana, ettd laajojen uudisrakennusalueiden, kuten Ruoholahden,
Salmisaaren, Jitkédsaaren, Telakkarannan ja Hernesaaren tiiviissi rakentamisessa “’vieressd on
Lapinlahden sairaala-alueen kaltainen historiallinen puisto merenrannassa”. Mékinen toteaa:
”Onkin kummallista, ettd kaupunki tuntuu vain rimpuilevan irti Lapinlahden sairaala-alueen
arvokkaista rakennuksista. Kaupungin tulisi pdinvastoin miettid, miten téstd arvokkaasta
ympéristostd saataisiin mahdollisimman paljon iloa kaupunkilaisille”. Lansivdyldn melun

torjuntaa Lapinlahden puistoa rakentamisella pienentdmélla (kilpailuehdotus) hén piti

344 Massey 2008.

345 Lehtonen ym. 2008, 8.

346 Leppinen, Raimo. HS/Mielipide 14.4.2014. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000002723938.html.
347 Mikinen, Antti. HS/Mielipide 11.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006503505.html.
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“absurdina” ja ehdotti Lansivdyldn tunneloimista ja asuinrakennusten sijoittamista

Lansivaylin viereen, jolloin puistosta ei otettaisi lainkaan alueita rakentamiselle.

Lapinlahden ideailpailun arviointiryhmin asiantuntijajdsen, arkkitehti, professori emeritus
Simo Paavilainen puolestaan arvioi kilpailuehdotuksen meluntorjuntasuunnitelman toimivaksi
ratkaisuksi puistoon kantautuvan melun véhentdmisessd. Paavilainen ndki suunnitellun
hotellin edustavan uutta ja mielenkiintoista puuarkkitehtuuria. Hén totesi: [ E]hdotettu
kapearunkoinen ja takana olevan Ilmarisen toimistotalon korkuinen hotelli on hyvé keksint6”
348 Kulttuuritutkija Maija Kerko, tietokirjailija Rita Paqvlén ja Pro Lapinlahti ry:n hallituksen
jasen Thomas Slétis esittivit yhteisend mielipiteenéén, ettd ylipaatidan rakentaminen
valtakunnallisesti arvokkaan rakennetun kulttuuriympariston maisemallisesti merkittéville
reuna-alueille olisi vastoin puiston asemakaavoitusta ohjaavia suosituksia. Heiddn mukaansa:
”Lapinlahti ei ole joutomaata, jota olisi pakko kehittdd suunnitteluperiaatteita rikkovalla ja
paikan kulttuurihistoriallista arvoa romuttavalla myyntipéitokselld”. 3*° Kerko, Paqvlén ja
Slétis yhtyivit maisema-arkkitehti Gretel Hemgérdin ndkemykseen siitd, ettd toteutuessaan
hotellirakennus “riistiisi puistolta valon, auringon ja tilan tunnun” **°. Espoolainen Tiina T6rd
kyseenalaisti hotellin ja kahden kerrostalon tai ylipdédtdan mink&én rakennusprojektin
meluesteend Lapinlahden alueella: ’Puisto on niemi ja moottoritien humina kiirii sinne pitkin
meren pintaa” 3!, Toéro arvosteli myds nykyisen kaupunkisuunnittelun mittasuhteita, jotka

ovat muuttaneet oleellisesti helsinkildistd kaupunkimaisemaa.

Maisema-arkkitehtien (MARK) Emilia Weckmanin, Sini Parikan ja Elina Katajan
mielipidekirjoituksessa 17.2.2020: Viheralueita ei tule luovuttaa rakennusmaaksi” he
luettelevat hankkeita, kuten Lapinlahden sairaalapuisto, Helsinki Garden-areena, Fortumin
datakeskus ja Karhusaareen suunniteltu Lastenmaailma, joissa kaikissa suunnitelmat
sijoittuvat suosittujen virkistysalueiden péille. Viheralueelle tai kulttuurihistoriallisesti ja
maisemallisesti merkittivélle alueelle suunniteltu rakentaminen tapahtuisi
sunnitteluvarauksella, mitd maisema-arkkitehdit kritisoivat kuntien maapolitiikan vilineena.
Weckman, Parikka ja Kataja ndkivit suunnitteluvarauksen toimivan ohituskaistana

kaupallisille hankkeille, koska siind rakennushankkeet eivét noudata voimassa olevia

348 Paavilainen, Simo. HS/Mielipide 11.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006503504.html.
34 Kerko, Maija; Paqvalén, Rita & Slitis, Thomas. HS/Mielipide 3.4.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006461687 .html.

350 Gretel Hemgardin blogi 4.4.2020. https://anteckningar.org/tag/lapinlahtielavanakulttuuriperintona.
351 Tord, Tiina. HS/Mielipide 18.6.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006544033 .html.
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asemakaavoja ja paitos varauksen myontdmisestd tehdddn maankdyton suunnittelusta
vastaavan elimen sijaan kaupungin elinkeinojaostossa. Asemakaavamuutos laaditaan
jélkikateen. Kirjoittajat totesivat nykymallisissa vilitontd tuottoa arvostavissa
talouslaskelmissa viheralueiden jaivin heikoille. >3? 4.7.2020 filosofian maisteri Tellervo
Hyttinen otti kantaa puistoalueille rakentamiseen ja arvioi Helsingissa harjoitetun politiikan
“vanhoja, muistorikkaita viheralueita havittdmalla lyhytndkdiseksi”. Malliesimerkkien
pohjalta hén totesi kaupungin tiivistimispolitiikan viittaavan siihen, ettd kaikki vanhat
puistoalueet rakennetaan tiyteen: ”Lapinlahden kilpailu”, Himeentien—Kumpulan rinteen

metsikdn hivittimissuunnitelma ja nyt jo tuhottu Koskela”. 3%

Helsingin kokoomuksen valtuustoryhmin puheenjohtaja Daniel Sazonov ja Helsingin
kaupunkiympadristdlautakunnan varapuheenjohtaja Risto Rautava (kok) kommentoivat
keskustelua omalla mielipidekirjoituksellaan: ”Lapinlahti-paitoksen kaataminen oli

vastuutonta” seuravasti:

Helsingin kokoomus on pitdnyt koko prosessin ajan tirkeéni puiston sdilymista ja
pysymistd avoimena. Vaikka viime aikojen harhaanjohtava mielikuvakampanja
muuta viittdd, ndin olisi myos tapahtunut. Uudisrakennukset olisivat sijoittuneet
Lénsivdylin varteen nykyisten, pinnalla kulkevien kaukoldmpdputkien kohdalle ja
vieneet alle viisi prosenttia alueesta. Samalla puinen hotelli olisi torjunut
lilkennemelua ja lisinnyt puiston viihtyisyytti. 3>*

Yhteenvetona totean kaupunkisuunnittelun kehyksessé korostuneen kaupunkilaisten huoli
Helsingissé olevien puistojen ja viheralueiden hupenemisesta ja sithen kaytetyistd keinoista
titvistyvissd kaupunkipolitiikassa. Téhén liittyi muun muassa asemakaavojen merkitys
suhteessa suunnitteluvarauksella toimimiseen. Kirjoittajien mukaan kaupungin perinteikkaiti
paikkoja ei haluttu myyda asuntosijoittajien rakennusprojekteihin. Mielipidekirjoittajat olivat
taustoiltaan maisema-arkkitehtejd, diplomi-insindori, kulttuurintutkija, tietokirjailija,
filosofian maisteri, Pro Lapinlahti ry:n hallituksen jésen ja kaupungin asukkaita Helsingistd ja
Espoosta. Mielipidekirjoitusten valtavirrasta poikkeavia ndkemyksid esittivit Helsingin

kokoomuksen valtuustoryhmin puheenjohtaja, kokoomuslainen

352 Weckman, Emilia; Parikka, Sini & Kataja, Elina. HS/Mielipide 17.2.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006409434 . html.

353 Hyttinen, Tellervo. HS/Mielipide 4.7.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006561067.html.

3% Daniel Sazonov & Risto Rautava HS/Mielipide 26.6.2023. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006552382 .htm.
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kaupunkiymparistolautakunnan varapuheenjohtaja ja ideakilpailun arviointiryhmén

asiantuntijajdsen puolustaen kaikki kaupungin suunnitelmia.

5.4 Osallisuuden kehys

Kun vuonna 2014 Lapinlahden sairaala-alue oli ollut ilkivallan kohteena tyhjilldan viitisen
vuotta ja aiemmista suunnitelmista poiketen kaupunki oli paattanyt siirtda sairaalarakennusten
korjaustyot 2020-luvulle, alkoivat kansalaisjérjestot vaatia rakennusten pelastamista
rapistumiselta. Helsinkildiset Lilli Riihiranta ja Jaana Lahteenmaa esittivét 13.9.2014
mielipidekirjoituksessaan: ”Lapinlahti kaikille kaupunkilaisille” toiveensa
sairaalarakennuksen avaamisesta kaikille tarkoitetuksi kulttuuri- ja mielenterveystaloksi.>>>
Lapinlahden Lihteen projektijohtaja Jaana Merenmies ja Pro Lapinlahden puheenjohtaja
Katja Liuksiala esittelivat 11.12.2014 Lapinlahti kuuluu kaupunkilaisille” otsikoidussa
mielipidekirjoituksessaan Lapinlahden Lahteen hankesuunnitelman. He nékivét hankkeen
olevan yhdenmukainen Helsingin kaupunkistrategiassa mainittujen kaupunkilaisten
yhteisollisyyteen, osallisuuteen ja tasavertaisuuteen ohjaavan toiminnan kanssa. Lapinlahden
ldhteen visiona oli saavuttaa kansalaisten, kulttuuritoimijoiden, hyvinvoinnin asiantuntijoiden
ja yritysten vélisid synergioita, joista syntyisi uudenlaista yhteistyoté ja yrityksid. Myos
oppilaitosyhteistyd ja kuntouttava tyo oli tarkoitus yhdistdd hankkeeseen tavoitteena ehkaisti

mielen hyvinvointia uhkaavia tekijoit4, kuten tydttdmyyttd ja nuorten syrjaytymisti. 3%

Pirkko Metsdranta ja Matti Metsdranta Suomen kulttuuriperinnon tuki ry:std muistuttivat
ympaéristoministeriossd uudistettavasta maankdytt- ja rakennuslaista, missd kansalaisten rooli
rakentamiseen ja kaavoitukseen tulisi jatkossa kasvamaan. He totesivat tatdkin mittavampaa
kansalaisvaikuttamisen keinovalikoimaa valmisteltavan oikeusministerion “Osallistuva ja
osaava Suomi” -hankeessa, jonka tavoitteena oli tuoda demokratia ja osallisuus
toimintatapana julkishallinnon toiminnan keskioon: ”On tavallaan herétty siihen, ettd

yhteiskuntaa ja ympéristdi rakennetaan ja siilytetiisin kuntalaisille, kansalaisille” 7.

355 Riihiranta, Lilli & Lihteenmaa, Jaana. HS/Mielipide 13.9.2014. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000002760900.html.

356 Merenmies, Jaana & Liuksiala, Katja. HS/ Mielipide11.12.2014. https:/www.hs.fi/mielipide/art-
2000002784485 .html.

357 Metsiranta, Pirkko & Metsdranta, Matti. HS/Mielipide 14.3.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006438325 .html.
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Helsingin kaupunginhallituksen ja -valtuuston jdsen Maria Ohisalo (vihr) ja Helsingin
kaupunginhallituksen varajisen ja -valtuuston jasen Thomas Wallgren (sd) nakivét
omachtoisuudesta nousevan kaupunkikulttuurin sopivan hyvin osaksi laadittavaa Helsingin
uutta kaupunkistrategiaa. 18.8.2017 julkaistussa mielipidekirjoituksessaan: ”Uusi
kaupunkipolitiikka on Helsingille mahdollisuus™ kirjoittajat totesivat kaupungin hyvéksyneen
jo aiemmin strategisen linjauksen, jonka mukaan: “Helsinki pyrkii olemaan kansainvilisesti
aloitteellinen, kehittyvi ja osaava toimija globaalin vastuun kantamisessa paikallisesti” 3>,
Ohisalo ja Wallgren korostivat uusien urbaanien toimintojen ldhtevin nimenomaan
paikallisuudesta. Esimerkiksi Lapinlahden Léhteen toiminnan he nékivat hyviksi
mahdollisuudeksi edistda vastuullisen kaupunkipolitiikan ja -kulttuurin toteutumista.
Helsinkildinen Sari Mattero totesi kaupungin péattdjilla olevan nyt mahdollisuus toteuttaa
osallistamista kdytdnndssd: ”Lapinlahti on aidosti osallistava ja ihmisldheinen ympéristo ja
yhteisé — rosoisuudessaan ja aitoudessaan dirimmaéisen virkistivi ja voimaannuttava” 3°.

Samoilla linjoilla oli Hietaniemen hautausmaalla kymmenien vuosien ajan tydskennellyt

Minna Kilkki:

Olen nauttinut Kahvila Léhteen porkkanakakuista ja viehéttivisti tunnelmasta,
vieraillut galleriassa, tehnyt lahjaostoksia puodissa, kiynyt sairaalan
esittelykierroksella ja kuljeskellut upeassa puutarhassa. Lapinlahdesta on tullut
thana yhdistelma taidetta, mielenterveystyotd ja matkailundhtavyyttd. Sielld ndkee
kulttuurivéked, lapsiperheitd ja intoilevia aasialaisturisteja. Miljo6 on aito ja
sopivasti erikoinen. Parhainkaan konsultti ei pystyisi tdllaista suunnittelemaan.
Olenkin peldnnyt, ettd timi on liian hyvii ollakseen totta. 3¢

Kaupunkisosiologian dosentti, yliopistotutkija Pasi Mienpéa ja kestavian kaupungistumisen,
osallisuuden ja yhteiskunnallisen hallinnan erikoistutkija Maija Faehnle ovat todenneet
neljannen sektorin kansalaistoiminnassa tilojen véliaikaisten kédyttojen noudattelevan
erddnlaista laillistetun talonvaltauksen logiikkaa. Lapinlahden Léhde ja sairaala-alueen muu
toiminta aloittivat toimintansa tilojen véliaikaisena kayttond, mutta on véhitellen
vakiinnuttanut asemansa paikallisena hyvinvointi- ja kulttuurikeskuksena. Kaupungin

hallinnolle on niin tullut yhii vaikeammaksi myydi aluetta muuhun kiyttdon. 36!

358 Ohisalo, Maria & Wallgren, Thomas. HS/Mielipide 18.8.2017, B 10.
3% Mattero, Sari. HS/Mielipide 20.11.2018, B 10.

360 Kilkki, Minna. HS/Mielipide 6.11.2018 B10.

361 Méenpdd & Faehnle 2021, 98.
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Pro Lapinlahti ry:n puheenjohtaja Katja Liuksiala, Suomen Mielenterveys ry:n kehitysjohtaja
Kristian Wahlbeck ja Osuuskunta Lapinlahden tilajakamon hallituksen puheenjohtaja Teemu
Lehto totesivat 15.12.2019 mielipidekirjoituksessaan Lapinlahden Lahteen yhteisollisen
toiminnan vihentdvin yksindisyytta, lisddvan osallisuutta ja tarjoavan polkuja
tydllistymiseen.>®? Kulttuurintutkija Maija Kerko, tietokirjailija Rita Paqvalén ja Pro
Lapinlahti ry:n hallituksen jdsen Thomas Slétis nostivat esiin kansainvilisen
kaupunkisuunnittelun ndkdkulman, jossa tunnistetaan puistojen ja osallisuuden merkitys
kaupunkilaisten hyvinvoinnille. He ndkivit NREP Oy:n suunnitelmat hotellista ja sité
palvelemaan valjastetusta kaupallisesta toiminnasta sokeaksi paikan historialliselle
identiteetille ja olevan vastoin ajan suuntauksia. *** Pro Lapinlahti ry:n Marja Hannula, Matti
Ponteva ja Kaisa Vilttild totesivat 3.5.2020: ’[...] helsinkildisten vuosikymmenia jatkunutta

aitoa osallisuutta ja yhteisollisyytti ei voida eni sivuuttaa” 3¢,

Mielipidekirjoituksessaan: Kuunteleeko Helsinki asukkaiden vai yhtididen toiveita?”
(30.6.2020) toimittaja Yrj6 Hakanen (skp) kommentoi Helsingin Sanomien paikirjoitusta
(26.6.2020), jossa padkirjoittaja totesi yrittdjien jadvin yksin kaupungin osoittautuessa
epéluotettavaksi sopimuskumppaniksi. Hakasen mukaan: ”Namaé tapaukset ovat pikemminkin
esimerkkeji sijoittajien kanssa pienessa piirissd tehdyistd sopimuksista. Asukkaat on
valmistelussa sivuutettu” 3, Hin niki, ettd kumpikin paikirjoituksen mainitsemista yritté;ja-
ja sijoittajavetoisista hankkeista; Lapinlahden sairaala-alueen myynti ja Pirkkolan
monitoimihallin rakentaminen pysdhtyivit asukkaiden ja asiantuntijoiden laajaan

vastustukseen, koska kaupunkiympaériston toimiala ei huomioinut asukkaiden nédkokulmaa.

Valokuvataiteilija Sanni Seppo totesi mielipidekirjoituksessaan 2.7.2020, kuinka kaupunki
voisi ndhdé kansalaisten omaehtoisen toiminnan myds hyvéna asiana ja olla siitd ylped, koska
tdma osoittaa kaupungin olevan merkityksellinen asukkailleen. Esimerkkeind hin mainitsee
Lapinlahden sairaala-alueen, Pirkkolan monitoimihallin ja Suvilahden tapahtumakeskuksen.
Seppo huomauttaa, ettd vaikka omaehtoisen toiminnan arvoa on vaikea mitata rahassa, tuo

esimerkiksi Lapinlahteen muotoutunut kaupunkikulttuuri hyvinvointia tuhansille

362 L juksiala, Katja; Wahlbeck, Kristian & Lehto, Teemu. HS/Mielipide 15.12.2019, C 13.

363 Kerko, Maija; Paqvalén, Rita & Slitis, Thomas. HS/Mielipide 3.4.2020._https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006461687 .html.

364 Hannula, Marja; Ponteva, Matti & Vilttili, Kaisa. HS/ Mielipide 3.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006494604 .html.

365 Hakanen, Yrjo. HS/Mielipide 30.6.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006556238 .html.
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helsinkildisille. Seppo toteaa: ”Léhiluonnon merkitys tunnistetaan, mutta kaavoitusvimmassa
sen pédlle rakennetaan. Maailman toimivimmaksi kaupungiksi tdhtdédvan Helsingin tulisi
opetella kansalaisyhteiskunnan vuorovaikutustaitoja, jotta maine luotettavana toimijana

kasvaisi”. 36°

Ympéristosuunnittelija Jack Riisdnen arvioi kaupungin toiminnan Lapinlahdessa ja
Pirkkolassa heikentdvan kaupungin mainetta luotettavana ja demokraattisena toimijana
kaupunkilaisten silmissd. Ongelmana hén piti vallitsevaa ylhdiltd alas -toimintamallia, missd
kaupunkilaisten osallistuminen on “pelkka ruutu, joka pitdad rastittaa valmistelun aikana”.
Hénen mukaansa esimerkiksi kaupungin Kerro kantasi -palveluun kerrottuja kantoja ei oteta
huomioon paétoksissd. Riisdsen mukaan: “Aidossa osallistumisessa kaupunkilaiset ohjaavat

paitoksentekoa, ja suunnitteluprosessit lihtevit heidéin toiveistaan ja visioistaan”. 3¢’

Professori, kaupunginvaltuutettu (kok) ja kaupunkiymparistolautakunnan jasen Sirpa Asko-
Seljavaara kommentoi mielipidekirjoituksessaan: ”Omahyviisesti toimivat pienet
asukasryhmat estdavit kaupunkisuunnittelun toteuttamisen” (13.7.2020) valokuvaaja Sanni
Sepon (HS 2.7.2020) mielipidekirjoitusta. Asko-Seljavaara totesi kaupungin suunnittelua
yleiskaavoineen ja kaavoituksineen tehtdvén vuosien ajan, ja siind olevan mukana myds
paikallisia toimijoita ja asukkaita. Asko-Seljavaaran mukaan ty6t pyséhtyvit usein
kansalaisliikkeisiin, joista esimerkkeind hdn mainitsee Lapinlahden sairaala-alueen, Pirkkolan

urheiluhallin ja Vanhankaupunginkosken padon:

Pienryhmdt viestittavit asukkaille sosiaalisessa mediassa ja pééttijille
sdahkdopostitse, ettd hyvin pitkdllekin viety suunnitelma pitéd hylétd. He kutsuvat
sitd omaehtoiseksi toiminnaksi, vaikka kaikki huomautukset ja valitukset on jo
kayty 1dp1. Virkamiehet turhautuvat, suunnitelmat eivét toteudu. Kansalaistoimijat
ehki saavat siitd omaa etua, mutta suurin osa on luonnonsuojelun nimissi
tapahtuvaa kiusaamista. 6

”Lapinlahden kevit” -voittajachdotuksella ideakilpailuun osallistuneet Suomen
Arkkitehtiliitto SAFAn arkkitehdit; tekniikan tohtori, Ark-Byroo Oy:n osakas Marianna
Heikinheimo, Arkkitehtitoimisto Opus Oy:n osakas Paul Thynell ja Arkkitehtitoimisto Soini

366 Seppo, Sanni. HS/Mielipide 2.7.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006558608.html.
367 Riisinen, Jack. HS/Mielipide 10.7.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006566592.html.
368 Asko-Seljavaara, Sirpa. HS/Mielipide 13.7.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006569482.html.
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& Horto Oy:n suunnittelujohtaja Anis Souissi totesivat kesdkuun 2020 lopulla
kilpailusalaisuuden estineen heité osallistumasta julkiseen keskusteluun kilpailun aikana,
jolloin toisen kilpailijaryhmén taustatahojen kampanja oli tuominnut heiddn ehdotuksensa jo
ennen ehdotuksen julkaisemista. Heikinheimo, Thynell ja Souissi ilmoittivat, etteivit he ole
voineet vaikuttaa kilpailun sédntdihin, kilpailuehdotusten méarédén, eivétka toisen
kilpailijaryhmin pois jéttiytymiseen. **° Heidéin mielipidekirjoituksensa jilkeen Helsingin
Sanomissa kdynnistyi eri arkkitehtien valinen kaupunkisuunnitteluun liittyva

mielipidekirjoittelu arkkitehtuurikilpailujen tavoitteista, kustannuksista ja kdyténteista.

Yhteenvetona totean osallisuuden kehyksessa kdyvén ilmi, miten vaikeaa osallisuuden
toteuttaminen kaupunkisuunnittelussa on. Yhteiskunnallinen asema tai omistaminen on
pitkélti médritellyt osallisuuden asteen. Tutkimusjakson aikana oli kuitenkin havaittavissa
kaupunkilaisten keskuudessa noussut ajatus, ettd kaupunki on kaupunkilaisten. Yhteiskuntaa
ja ympéristdd rakennetaan ja sdilytetddan kaupungin asukkaille, kansalaisille. Osallisuuden
kehyksen mielipidekirjoittajina oli useita helsinkildisid vailla ammattia tai asemaa, liséksi
toimittaja, valokuvataiteilija, kulttuurintutkija, tietokirjailija, ympéristdsuunnittelija,
arkkitehtejd, Suomen kulttuuriperintdtuki ry:n, Suomen Mielenterveys ry:n, Lapinlahden
Léhde Oy:n, Pro Lapinlahti ry:n, ja Osuuskunta Lapinlahden tilajakamon edustajia.
Kaupunkiympdéristolautakunnan ja kaupunginvaltuuston jésen ilmaisi kaupunkilaisten

omaehtoisen toiminnan olevan 1dhinni kaupunkisuunnittelun toteutuksen estamista.

5.5 Kuka maksaa? -kehys

Globaalin talouden muutos aiheutti 1990-luvulla yhteiskunnallisten asioiden késittelyssa
paradigman muutoksen, missi sosiaalisen vastuun diskurssista siirryttiin markkinaehtoiseen
diskurssiin.?”® Julkisen sektorin palveluihin kohdistui rajuja leikkauksia, yksityisomistusta
lisittiin ja verotusta kevennettiin.’’! Talouden muutos johti yhteiskunnallisten ryhmien ja

alueiden vilisen eriarvoisuuden lisddntymiseen ja suomalaisen yhteiskuntapolitiikan

369 Heikinheimo, Marianna; Thynell, Paul & Souissi, Anis. HS/Mielipide 28.6.2020.
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006554773 .html.

370 Wiio 2006, 29.

371 Kantola 2006, 156.
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kovenemiseen.?’> Helsingin yliopiston valtiotieteellisen tiedekunnan viestinniin professori
Anu Kantolan mukaan talouspoliittinen diskurssi on ldpéissyt koko yhteiskunnan ja se
dominoi yhteiskunnallista keskustelua sen kaikilla toiminnan tasoilla. Talouden kisitteet,
kuten esimerkiksi rakenneuudistus, muutos ja kilpailukyky ovat muuttaneet suomalaista
politiikkaa ja yhteiskuntaa.’”> Markkinoiden vapautumisesta johtuneet tulonjaon muutokset

ovat kasvattaneet erityisesti ylimpien tuloluokkien tuloja muita ryhmii nopeammin.*7*

Talousajattelussa tapahtuneet muutokset kohdistuivat erittdin raskaasti mielenterveyden
hoidon voimavaroihin. Yhdysvalloissa 1980—1990-luvuilla markkinaliberalismin hengessa
nopeassa tahdissa lakkautetuille psykiatristen sairaaloiden laitoshoitopaikoille ei juuri
perustettu “turvasatamia” sairaalan ja yhteiskunnan véliin. Suurta koditonta
mielenterveysongelmista kirsivien joukkoa alettiin kutsua “katukiytivien psykootikoiksi”.>”
Suomessa laitoshoitopaikkojen vahentdminen mukaili Yhdysvaltojen mallia. Kun 1960-luvun
lopussa Suomessa oli ollut 20 000 hoitopaikkaa (maailman toiseksi eniten vakilukuun
suhteutettuna) oli vuonna 2010 hoitopaikkoja eniid noin 4000.%7° Laitospaikkoja vihennettiin
nopeassa tahdissa erityisesti 1990-luvun lopulta alkaen avohoitomalliin suuntauduttaessa,
mutta riittdvain hoitoon ei laman aikana ollutkaan tarvittavia resursseja. Yhdysvaltojen tapaan

my0s Suomessa potilaat jaivit pitkilti vaille korvaavaa yhteisohoitoa tai muita matalan

kynnyksen tukipaikkoja.*”’

Tutkimusjaksolla valtakunnalliset ja paikalliset mielenterveysjarjestot ja kulttuurialan toimijat
ajoivat Lapinlahteen kaikille avointa mielen ja hyvinvoinnin keskusta vuodesta 2014 alkaen.
Lapinlahden Léihteen idea perustui Lapinlahden sairaalan kehittdmiseen kulttuurikeskukseksi,
joka yhdistdisi mielenterveystyon, taiteen ja yhteiskunnallisen liiketoiminnan. Hankkeen
konsepti sai projektirahoitusta Helsingin kaupungilta ja Undenmaan ELY -keskukselta.
Jéarjestosektorin taloudelliset mahdollisuudet riittivdt Lapinlahden tilojen vuokraamiseen
suunnilleen tilojen ylldpitokustannusten suuruisella summalla, mutta ei markkinaehtoiseen
hintatasoon. Kaupungin Tilakeskuksen mukaan tilojen vuokraaminen alle markkinahinnan ei

tullut kysymykseen ja oli jopa lain vastaista. Helsingin kaupungin kiinteistoviraston péallikko

372 Heiskala & Luhtakallio, 2006, 7. Ks. myds Wilenius 2006, 228.

373 Kantola 2006, 159—177.

374 Kantola & Kuusela 2019, 13—14.

375 Pietikdinen 2013, 400.

376 Martelius, Katja. HS/Kulttuuri 15.1.2017. https://www.hs.fi/kulttuuri/art-2000005045563.html.
377 Pietikdinen 2013, 400.
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Jaakko Stauffer totesi Helsingin Sanomissa, ettei kaupunki tule korjaamaan Lapinlahden
sairaalaa omalla kustannuksellaan ja huomautti kansalaisjérjestojen lahtevén siitd ajatuksesta,
ettd veronmaksajat laittavat tilat kuntoon. Stauffer totesi: ”Veronmaksaja on tilld hetkelld

heikossa hapessa” %,

Lapinlahden Lihde -hankkeen projektijohtaja Jaana Merenmies ja Pro Lapinlahti ry:n
puheenjohtaja Katja Liuksiala kysyivit 11.12.2014, eik6 kaupunki nde, miten Lapinlahden
Lihde -hanke maksaisi toiminnallaan sairaalarakennukseen sijoittamat kaupungin
saneerausinvestoinnit takaisin. Lapinlahden Léhteen toimijoiden oli tarkoitus osallistua myos
itse korjaustoihin oppilaitosyhteistyon ja kuntouttavan tyon kautta. Heiddn nikemyksensa
mukaan toiminnan taloudellinen hyoty tulisi esiin pitkdlla aikavililld ihmisten terveyttd ja
tyokykyé vahvistamalla. 3 Suomen Mielenterveys MIELI ry:n kehitysjohtaja,
tutkimusprofessori Kristian Wahlbeck korosti 14.7.2020 mielenterveytta tukevien paikkojen
tarkeyttd. Han muistutti, ettd 60 % Helsingissd maksetuista tyokyvyttomyyseldkkeistd on
mielenterveysperusteisia ja helsinkildisten mielenterveysongelmat maksavat noin 800

miljoonaa euroa vuosittain, miki suurimmaksi osaksi johtuu menetetysti tuottavuudesta. >%°

Mielipidekirjoittelussa ndkemys kulttuurihistoriallisen kohteen maksajasta erosi suuresti
kaupungin hallinnon ja kansalaistoimijoiden vililld. Helsinkildinen Veikko Tarvainen
thmetteli, miten koyhd Suomi sai aikoinaan rakennettua ainutlaatuiset rakennuksensa, kun nyt
“rikas Suomi myy ne kdyhyydessiin” *®!. Tarvainen perdénkuulutti inhimillisyytti kaupungin
padtoksissd. Toimittaja Yrjo Hakanen arvioi mielipidekirjoituksessaan: ”[v]iime vuonna yli
500 miljoonaa euroa ylijidmaé tehneelld Helsingin kaupungilla olisi kylld varaa kunnostaa
Lapinlahti ja sdilyttii kokonaisuus julkisena tilana omistuksessaan” 2. Kokoomuksen
valtuustoryhmén puheenjohtaja Daniel Sazonov ja kaupunkiympéristdlautakunnan
varapuheenjohtaja Risto Rautava (kok) totesivat: ”’On vastuutonta kayttdd kaupungin rahaa

kohteeseen, jolle kaupungilla ei ole kiyttd4, ja sanoa samalla ei yksityiselle investoinnille” 333,

378 Hakkarainen, Kaisa. HS/Kaupunki 20.11.2014. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002779145.html.
379 Merenmies, Jaana & Liuksiala, Katja. HS/Mielipide 11.12.2014. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000002784485 .html.

380 Wahlbeck, Kristian. HS/Mielipide 14.7.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006570257 .html.
381 Tarvainen, Veikko. HS/Mielipide 24.11.2018. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000005909346.html.
382 Hakanen, Yrjo. HS/Mielipide 30.6.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006556238 .html.

383 Sazonov, Daniel & Rautava, Risto. HS/Mielipide 26.6.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006552439 .html.
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Ideakilpailun arviointiryhmin asiantuntijajisen Simo Paavilainen®* kysyi
mielipidekirjoituksessaan: ”’[o]nko Lapinlahti niin arvokas kansallinen kohde, ettei
rakennuksia pidd myyda tanskalaisperiiselle sijoittajalle?” Paavilainen totesi kaupungin
haluavan luopua rakennuksista, eikd kotimaasta 10ydy rahoitusta, joten vaihtoehdoksi jaavét

ulkomaiset rahoittajat. Pro Lapinlahti ry:n edustaja Nitta Gillberg kuulutti rikkaita apuun:

Sairaalarakennuksen kunnossa pitdminen edellyttidé kuitenkin rahaa, jota
kaupungilla ei ehka ole. Olisiko siis olemassa jokin kultaisen keskitien
mahdollisuus? Loytyisikd meiltd Suomen rikkaista joku, joka haluaisi ryhtyéa
mesenaatiksi ja saada nimens kulttuurihistoriaan? 3%°

d8¢ arvosteli Helsingin kaupungin kiinteistdpolitiikkaa: ~Pelkki raha ei

Tutkija Eeva Berglun
saa sanella Lapinlahden tulevaisuutta” otsikoidussa mielipidekirjoituksessaan 11.6.2019.
Berglundin mukaan Lapinlahti on nykyisin “hyvinvoinnin, luonnonkestévin eldmisen,
kansalaistoiminnan ja moninaisen toiminnan tyyssija”’. Tdmén han katsoi vapaaehtoisten,
voittoa tavoittelemattomien yhdistysten ja pienituloisten ihmisten aikaansaannokseksi.
Berglund piti hammastyttidvina, ettei kaupunki juuri tukenut kansalaistoimintaa, vaan etsi
yritystd tai yritysryhmad hallinnoimaan aluetta. Berglund totesi Helsingin vetovoiman ja
kansainvilisen arvostuksen kérsivén, jos tulevaisuuden haasteisiin yritetdin vastata vanhoilla
standardiratkaisuilla. Lapinlahden vuokralaisten edustajat, Osuuskunta Lapinlahden
tilajakamon hallituksen puheenjohtaja Teemu Lehdon ja Lapinlahden Lahde Oy:n hallituksen
puheenjohtaja Kristian Wahlbeckin mielipidekirjoituksessa*®’ viitettiin ideakilpailun ehtoja
muokatun kilpailun toiseen vaiheeseen “kiinteistdjalostajille sopivaksi”, miké oli johtanut

kilpailuehtojen kidymiseen taloudellisesti mahdottomaksi yleishyddyllisille ja

kansalaisldhtoisille toimijoille.

Helsingin Sanomien kaupunkitoimittaja Kimmo Oksanen*®® totesi artikkelissaan: ”Vanha ei
endd olekaan kelvotonta ja rumaa — helsinkildiset haluavat sdilyttdd arvotalonsa”, ettd
ilmapiirissd ja asenteissa oli tapahtunut muutoksia. Kaupungin jérjestaméssi osallistuvan

budjetoinnin ddnestyksessd vuosina 2018-2019 helsinkildiset olivat saaneet ehdottaa

384 Paavilainen, Simo. HS/Mielipide 11.5.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006503504.html.

385 Gillberg, Nitta. HS/Mielipide 17.6.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006543188.html.

386 Berglund, Eeva. HS/Mielipide 11.6.2019, B10.

387 Lehto, Teemu & Wahlbeck, Kristian. HS/Mielipide 25.3.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006451089.html.

388 Oksanen, Kimmo. HS/ Mielipide/Kolumi 23.8.2020. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006610829.html.
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hankkeita, joihin he halusivat kaupungin rahoja kilytettivin. Aénestystulos paljasti
kaupunkilaisten haluavan sdilyttdd kaupunkikuvallisesti ja historiallisesti merkittavét ja

arvokkaat vanhat rakennuksensa.

Kuka maksaa? -kehyksen kirjoittajina oli paédsdéntoisesti kansalaisjarjest6jd, kuten Pro
Lapinlahti ry, Osuuskunta Lapinlahden tilajakamo, Suomen Mielenterveysseura ry ja
Lapinlahden Léhde Oy, jotka olivat etsineet ja tarjonneet vuosien aikana useita erilaisia
rahoitusratkaisuja Lapinlahden sairaalarakennusten korjaamiskustannuksiin. Helsingin
kaupunki ei ollut pitdnyt niiti varteenotettavina vaihtoehtoina, vaan oli edennyt pitkélti
poliittisen linjauksensa mukaisesti, missd se pyrkii eroon kiinteistoisti, joille silld ei ole endd

kaupungin omaa kéyttoa.

Kaikkien viiden kehyksen osalta totean, ettd mielipidekirjoitusten perusteella kirjoittajien
taustat, asemat, ammatit ja kokemukset muovaavat kisitysta todellisuudesta ja siitd, mika
siind on merkityksellistd. Kolmannen sektorin jédrjestdtoimijat olivat aktiivisia
mielipidekirjoitusten kirjoittajia ja edustamiensa yhdistysten arvojen asianajajia.
Yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimuksessa on pidetty liikkeiden menestymisen
edellytykseni toimijoiden asiantuntemusta ja kykyi hyddyntii piiomaansa.®®® Onnistunut
organisointi vaatii sekd kokemusta ettd hyvdd asemaa sosiaalisissa verkostoissa eli toisin
sanoen taitoja, joita yhteiskunnasta syrjadn jaaneilld ei valttamatta ole, vaikka halua olisikin.
Viiréksi havaittua yhteiskunnallista kehitystd vastustamaan 1dhtevét yleensé ensin aktiiviset
ja yhteiskuntaan muutenkin hyvin integroituneet ihmiset.>*® Tdmai oli my®ds alkuoletuksenani

Helsingin Sanomiin kirjoittavien mielipidekirjoittajien osalta.

389 Ilmonen 1998, 30-31.
3% Melucci 1996, 295-297.



87

6 Johtopaatokset

Matkani tutkimuskysymyksen parissa on lopuillaan. Koronavuoden 2020 eristyksessi paadyin
valitsemaan tutkimusaineistoksi kaupungin pdytékirjoja ja kaupunkilaisten
mielipidekirjoituksia. Tyosarka osoittautui mittavaksi, mutta matka antoisaksi. Tutkimusaihe
ja sen lukemattomat sivupolut johdattelivat oivalluksiin ja jopa himmaéstelyn siivittdmiin
naurahduksiin, tutkimukseen liittyvin ty6laan ponnistelun lisdksi. Ohessa kirkastui
maisemantutkimukseen liittyvd syvyys ja sen moninaisten ulottuvuuksien verkosto. Talla

tutkimusmatkalla hahmottui erityisesti maiseman poliittinen luonne. On johtopéétosten aika.

Vastatakseni tutkimuskysymykseen, miten Lapinlahden sairaala-alueen avulla voidaan
tarkastella Helsingin kaupungin maankéyttdpolitiikkaa kaupunkipolitiikassa, tutkin asiaa
suomalaisen kaupunkipolititkan, maankéyttdpolitiikan, kultuuriympériston suojelun,
maiseman ja osallisuuden nidkokulmista. Alakysymyksiné kysyin: mink&lainen visio
Helsingin kaupungilla ja kansalaisjérjestoilld on ollut Lapinlahden sairaala-alueesta vuosina
2009-20207? Ja toisena alakysymyksend, mitd vuosien 2009—2020 mielipidekirjoitukset
kertovat Lapinlahden sairaala-alueen visioista? Kysymyksiin vastatatakseni tarkastelin
Helsingin kaupungin hallinnon péatdsasiakirjoja vuosilta 2009-2020 ja kaupunkilaisten
mielipidekirjoituksia samalta aikajaksolta, toinen toistaan peilaten. Median, tdssa tapauksessa
Helsingin Sanomien uutisointi, padkirjoitukset, keskusteluun osallistuminen ja toimituksen

julkaisupolitiikka ovat olleet my6s huomattavassa roolissa.

Tarkoitukseni oli tarkastella mielipidekirjoituksia kehysanalyysia soveltaen. Viestinnin
professori Esa Viliverronen on Goffmanin kehysteoriaan viitaten todennut ihmisten
todellisuuden kuvausten kertovan samalla kuvaajasta itsestdéin. Myos polititkantutkijoiden
Martin Reinin ja Donald Schonin mukaan se, miten asia kehystetién, liittyy yleensd myds
kirjoittajien henkilokohtaiseen ja ammatilliseen eldmaén. Néin ollen halusin
mielipidekirjoitusten osalta tuoda esiin my0s kirjoittajien ammatin, aseman, sukupuolen ja
asuinpaikan, mikili he sellaisia olivat kirjoituksiinsa merkinneet. Poliittisen viestinnén tutkija
Robert Entmanin méaritelméasséd kehystdmisessé valitaan joitakin puolia havaitusta
todellisuudesta ja hdivytetddn muita puolia. Jaoin mielipidekirjoitukset sisdltojensd mukaan
vahvimmin niissé tulkitsemiini kehyksiin, mutta huomasin pian, kuinka useissa

mielipidekirjoituksissa késiteltiin vihintdénkin kahden eri teeman aiheita, joten kunkin
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kirjoituksen lajittelu vain yhteen ryhméén tuntui keinotekoiselta. Paitin, ettd eri ryhmissd voi
olla kommentteja samoiltakin kirjoittajilta kirjoitusten siséllisté riippuen. Viestinnin
professori Erkki Karvosen mukaan kehykselld on 1dheinen suhde samantapaisiin kisitteisiin,
kuten diskurssiin, kertomukseen, genreen ja formaattiin. Tutkimusmatkan edetessa kertomus
alkoi tuntua tunnistettavalta, mutta menetelma kallistui loppujen lopuksi teemoitteluun.
Teemoittelulle tyypillisend menetelmina koin tarpeelliseksi nostaa esiin mielipidekirjoittajien
sitaatteja, jotta vélittyisi késitys siitd, miksi kyseinen kirjoitus on valikoitunut tiettyyn

ryhmaén.

Alkutilanteessa oletukseni oli, ettd Helsingin maankayttopolitiikka on yhteydessi
harjoitettuun kaupunkipolitiikkaan. Etsiessdni mééritelmad suomalaiselle kaupunkipolitiikalle
kivi ilmi, ettei sille ole olemassa yhti selkedd mééritelmaa, mutta sitd sitd voidaan luonnehtia
elinkeinopainotteiseksi ja monenlaisista intresseistd kumpuavaksi. Kaupunkipolitiikka-
kisitteen kayttd yleistyi Suomessa vasta 1990-luvun puolivilistéd ldhtien. Sitd ennen puhuttiin
kuntapolitiikasta, asuntopolitiikasta ja aluepolitiikasta, joista jadlkimmaéinen péaétyi 1990-
luvulla umpikujaan eridvien toimintatapojen ja intressien myoti. Toimimattomaksi padtyneen

aluepolitiikan tilalle nousi dynaaminen kaupunkien kansainvilistdminen.

Suomessa kaupunkien kansainvilistdmistd edesauttoivat 1990-luvun alun suuret tapahtumat,
kuten Neuvostoliiton romahtaminen ja Suomen liittyminen Euroopan unionin jéseneksi. EU
kannusti vahvasti jdsenmaitaan kansainvilistyméédn. Kansainvélistimisessd korostui
kaupunkien muokkaaminen kilpailukykyisiksi globaalia kaupunkien vilisté kilpailua varten.
Ideologiaksi sitd on kutsuttu siksi, ettei kaupunkien muutos tapahtunut rakennemuutosten
seurauksena, vaan etunojassa tahtotilana. Kaupunkien kansainvélistimiseen on kuulunut
muun muassa voimakas kiinteistomarkkinatoiminta ja talouspuheen korostuminen.
Uusliberalististen toimintatapojen myotd kaupungit alkoivat muuttua nopeasti, nopeammin

kuin suomalainen kaupunkipolitiikka.

Edelld mainittuun kehitykseen on 2000-luvulla yhdistynyt ilmastomuutokseen vastaaminen
kaupunkikeskustojen tiivistdmispolitiikalla. Tiivis ja nykyisin myds korkea rakentaminen on
ndhty ekologisena kaupunkirakenteen ratkaisuna. Tiivistdmispolitiikkaa on my®ds kritisoitu ja
arvioitu timén péinvastoin lisddvén ilmastonmuutosta synnyttdmilladn lamposaarekkeilla,
viheralueiden kutistumisilla ja kuluttamista suosivalla eldiméantavalla. Vuosien 2009-2020

aikana helsinkildiset arvostelivat mielipidekirjoituksissaan erityisesti viheralueille ja
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kulttuurihistoriallisesti merkittdville alueille sijoitettua uudisrakentamista. Lapinlahden
sairaala-alueesta muodostui Helsingin kaupungin ja kansalaistoimijoiden vdlinen
taisteluareena, missd kamppailtiin useammastakin kaupunkipolitiikan osa-alueesta, kuten
kaupunkilaisten osallisuudesta paitoksentekoon, kulttuurihistoriallisten paikkojen
merkityksesti paikalliseen ja kansalliseen identiteettiin, arvorakennusten omistajapolitiikasta
ja viheralueiden séilyttdmisesti niin virkistyksen, luonnon monimuotoisuuden kuin

ilmastonmuutoksen ndkokulmista.

Nikisin Lapinlahden sairaala-alueesta kdydyn kamppailun ja kaupunkien kansainvélistimisen
ideologian yhteyden toisiinsa siind, ettd kansainvilistimiseen on sisdltynyt aatteen mukainen
nikemys, millaisin menetelmin ja visioin kaupunkien kilpailukykya ja imagoa tulee rakentaa.
Nousua globaalien kaupunkien viélisten vertailulistojen huipulle on pystytty edistdmién
kehittdmalld kaupunkia niilld indikaattoreilla, joita ideologiassa on arvostettu, kuten
esimerkiksi kansainvilisten yhtididen-, pankkien-, porssien- ja hotellien lukumaarall.
Paikallisten 1dhtokohtien ja asukkaiden ndkdkulman sijaan siirryttiin jéljitteleméédn globaali-
ja maailmankaupunkien kasvuresepteji. Poliittisten paéttdjien suhde merkittdvien
kulttuurihistoriallisten rakennusten ja- alueiden omistajapolitiikkaan muuttui, eiké
historiallisten arvorakennusten sdilyttimistd ndhty enid samalla tavalla julkisen sektorin
yhteiskunnalliseksi vastuuksi kuin aiemmin. Tutkielmani tulokset viittaavat siihen, ettd
kulttuurihistorialliset arvot edelleen tunnustettiin, mutta niiden néhtiin sdilyvén parhaiten
myymaélld rakennukset pois kaupungin omistuksesta, mikéli kaupungilla ei ollut kiinteistolle
endd omaa kayttod. Tutkimusjakson aikana timédn nakemyksen pohjalta luotiin Helsingin

kaupungissa kiinteistojen uusi omistajapoliittinen strategia.

Kamppailu Lapinlahden sairaala-alueesta vuosien 2009—2020 aikana voidaan myds ndihda
jatkumona 1980-luvun lopulla alkaneelle taistelulle. Tuolloin Lapinlahdessa kamppailtiin
psykiatristen sairaalatoimintojen sdilyttdmisen puolesta, jolloin taisteluareenalla olivat Pro
Lapinlahti -litke (vuodesta 1988 yhdistys), sen mobilisoimat kansalaisjarjestot seka
kaupunkilaiset vastaan HYKS:n organisaatio. Suomessa oltiin 1980-luvun lopulla siirtyméssa
sosiaalisen vastuun diskurssista markkinaehtoisuuteen ja paradigman muutosvaiheessa
suomalaisessa yhteiskunnassa tapahtui muutoksia, joista seurasi voimakkaita julkisen sektorin
leikkauksia, tehostamista, mielenterveydenhoidon resurssien nopeaa alasajoa, talous- ja
teknologiapuheen korostumista. Kamppailtaessa Lapinlahden sairaala-alueen jatkumisesta

sairaanhoidollisessa kiytossa taisteltiin samalla yhteiskunnallisista arvoista. Pro Lapinlahti
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voitti Lapinlahdessa 1980-luvun lopulla kidydyn taistelun, mutta hévisi toisen vuosituhannen
vaihteessa. Tuolloin HYKS péétti siirtdd sairaanhoidolliset toimintansa Lapinlahdesta
Meilahteen ja myi alueen rakennukset Helsingin kaupungille. Tapahtuneen jidlkeen Pro
Lapinlahti ry jdi aktiivisesti seurailemaan Lapinlahtea koskevia suunnitelmia, reagoiden,
mikéli arvioi alueen kulttuuri- tai luontoarvoja poljettavan. Tutkimusjaksolla 2009-2020 Pro
Lapinlahti oli merkittdvin yksittdinen toimijataho, joka myotévaikutti Lapinlahden sairaala-

alueen kysymyksen politisoitumiseen.

Maiseman poliittinen ulottuvuus korostui Helsingin kaupungin paitoksentekoprosesseissa.
Kokoomus oli koko tutkimusjakson ajan Helsingin suurin puolue ja kokoomuksen edustajia
oli merkittdvissd hallinnollisissa rooleissa. Joulukuussa 2018 Helsingin kaupungin julkistama
Lapinlahden sairaala-alueen ideakilpailu jarjestettiin julkilausuman mukaan poliittisesti
yksimieliselld paatokselld, mutta kansalaisyhteiskunnasta noussut paine hajaannutti
my6hemmin pééattdjien rivit. Vuonna 2020 vihreiden, Sdp:n ja vasemmistoliiton edustajat
vetdytyivit ideakilpailun voittaneen NREP Oy:n kilpailuehdotuksen toteuttamisesta
mydotdillen ndin noussutta kansalaisliikettd. Kokoomus ja perussuomalaiset sen sijaan
jatkoivat voittajachdotuksen toteutuksen edistdmistd. Kokoomus korosti perdantymisen
olevan taloudellisesti vastuutonta ja siitd seuraavan kaupungille vakavaa mainehaittaa.
Kiistassa korostui sairaalarakennuksen yksityistiminen vastaan yleishyddyllinen kdytto sekd

puiston uudisrakentaminen vastaan puiston sdilyttiminen rakentamattomana virkistysalueena.

Poliittisten pdéttdjien enemmistd taipui myotdileméédn kansalaisten ndkemystd Lapinlahdesta.
Kaupunkiympéristolautakunnan dénestyksen tuloksena paitettiin luopua puiston
uudisrakentamisesta ja sairaalarakennuksen hotelliksi yksityistdmisestd. Alue paitettiin
sdilyttdad kaupunkilaisille avoimena rakennusten osalta osittain ja puiston osalta kokonaan.
Paitoksen mukaan Lapinlahden historiaan nivoutuvan mielenterveystyon tulee olla
mahdollista alueella my0s tulevaisuudessa, samoin kaupunkilaisille avoin kansalaisjérjesto- ja
kulttuuritoiminta. Puiston luontoarvot seké rakennusten suojeluarvot paétettiin turvata ja
rakennukset korjata. Kesdn 2020 péaatokset olivat hyvin erilaisia verrattuina kaupungin
edustajien julkilausumiin Lapinlahdesta vuodesta 2013 alkaen. Tuolloin varsinkin
Tilakeskuksen julkisissa kommenteissa kolmannen sektorin toimintaan suhtauduttiin
vihitellen, korostettiin rakennusyhtidéiden kiinnostusta Lapinlahtea kohtaan ja viitattiin
”lopulliseen ratkaisuun” eli sairaala-alueen myymiseen. Kansalaisyhteiskunnassa oli vuoteen

2020 mennessd voimistunut kasitys, ettd kaupunki on kaupunkilaisten, asukkaiden ja



91

veronmaksajien, joiden laajaa tahdonilmausta poliittisten péittdjien tulee kuunnella ja ottaa se

huomioon my0s péaédtoksissiin.

Kaupunkitutkijat ovat esittdneet laajan yhteiskunnallisen arvokeskustelun tarvetta
kaupunkipolitiikasta. [Iman ohjaavaa kaupunkipolitiikkaa kaupunkien maa-alueiden kaytosta
tulee helposti eri intressien vélinen taistelukenttd, jossa Bourdieu'n padomandkdkulmaa
soveltaen taloudellinen padoma ja tehokkain edunvalvonta, mitké usein ovat sama asia, vie
lopulta maa-alan rakennusoikeuksineen. Vuosina 2018—2020 Lapinlahdessa kidydyn
voimakkaan ja nidkyvén kaupunkipoliittisen kamppailun voitti poikkeuksellisesti kulttuurinen
ja sosiaalinen pddoma. Tulokseen tyytyméttomistd vaikutusvaltaisin oli Helsingin kaupungin
kokoomustaustainen pormestari ja kaupungin osallisuuden neuvottelukunnan johtaja Jan
Vapaavuori, joka paitti pormestarin erityisoikeudellaan nostaa jo kertaalleen paitetyn asian
vield kerran uuteen kisittelyyn. Tdma mahdollistui siten, ettd Vapaavuori ohitti
kaupunkiympaéristdlautakunnan paédtdksineen vieden paivitetyn NREP Oy:n
kilpailuehdotuksen suoraan itse johtamaansa kaupunginhallitukseen. Kaupunginhallituksen
ddnestyksessd pormestari kuitenkin hévisi saaden ainoastaan kokoomuksen ja

perussuomalaisten dédnet, joten aiempi padtos jai voimaan.

Maankéyttopolitiikassa oleellista on, kenelld on oikeus pédttad maa-alueen kaytostd. 1.1.2000
voimaan astuneessa maankdyttd- ja rakennuslaissa oli tarkoitus muuttaa aiemman
rakennuslain aikaista suunnittelukulttuuria vuorovaikutteisemmaksi ja korostaa
elinymparistdd koskevan paitoksenteon asukasldhtdisyyttd. Lain uudistamisessa keskeiseksi
néhtiin kansalaisten alistusvelvollisuuden poistaminen. 2010-luvulla osallisuuden ja
demokratian vahvistaminen oli valtioneuvoston agendalla ja Suomi 100 -juhlavuonna 2017
julkaistiin valtiollinen tahdonilmaus kansalaisten osallisuuden ja demokratian vahvistamisesta
yhteiskunnassa. Samana vuonna Helsingin kaupunkiympaéristolautakunta linjasi pyrkiviansa
aiempaa parempaan alueellisen osallisuuden nidkokulman toteutumiseen. Osallisuuden
lisddmiseen tihtdsi myds kaupungin osallistuva budjetointi vuosina 2018-2019 ja Helsingin

julkaisema osallisuusmalli (2018), jonka ylimpéné osallisuuden johtajana toimi pormestari.

Valtiollisen demokratiaselonteon lisdksi oli Helsingin kaupunki perustanut oman
demokratiaryhménsd. Osallisuuden lopullisista pddmadrista oli kuitenkin my0s epéselvyytta.
Vuonna 2017 demokratiaryhmén loppuraporttia tarkastellessaan kaupunkiymparistdlautakunta

esitti lisdselvityskysymyksen: Mitd osallisuuden lisddamiselld lopulta tavoitellaan? Kysymys
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on mielestdni relevantti. MRL:ssa osallisen osana on edelleen oikeus lausua mielipiteensa. Ei
sen enempdd. Juhlapuheissa ja hengennostatustilanteissa osallisuutta halutaan lisdi, mutta
mikd on sopiva madrd osallisuutta? Kenen ndkokulmasta? Liittyyko vastuu osallisuuteen?
Mielipidekirjoituksessaan kaupunginvaltuutettu Sirpa Asko-Seljavaara (kok) néki
kaupunkilaisten omaehtoisen toiminnan péattdjien kiusaamisena, joka pysdyttad kaupungin
pitkdlle viemét suunnitelmat ja turhauttaa virkamiehid. Kaupunkilaiset puolestaan ilmaisivat,
ettei heiddn mielipiteitddn huomioida padtoksenteoissa ja nékivit todellisen osallisuuden
tarkoittavan myds valtaa asioista paitettidessd. Lapinlahden alueen maankdytostd paétettdessi
aihe kietoutui vahvasti osallisuuden ympdrille. Tutkimusjaksolla ndkyi my0s viitteitd siitd,
ettd reilut kaksikymmenté vuotta laissa ollut osallisen mééritelma kaipaa paivittimista.
Asukkaat eivit valttimatta endd halua olla pelkdstidn virallisten osallistamistoimien kohteita,

vaan toimijoita, jotka kehittavét kaupunkia vuorovaikutuksessa yhdessd viranomaisten kanssa.

Lapinlahdesta kamppailtaessa Helsingin uudet kaupunkistrategiat nousivat merkittdvain
rooliin. Kaupunkien kansainvélistimisen myotd oli Suomessa tullut kdyttoon lakisadteiset
valtuustokausittain neljdn vuoden vilein laadittavat kaupunkistrategiat. Tutkimusjakson
aikana Helsingin kaupungin hallinto viittasi usein kaupunkistrategioihinsa. Samoihin
strategioihin viittasivat myds kansalaisjarjestot, mutta eri ndkokulmasta. Vuodesta 2014
alkaen kansalaisjarjestot nostivat esiin kaupunkistrategioissa mainittuja visioita ja arvoja,
jotka ndhtiin yhtenevéisiksi kolmannen sektorin toiminnan kanssa. Kuin suoraan
kansalaistoimijoiden kaupunkivisioista olivat esimerkiksi kaupunkistrategioissa mainitut

2 9 29 9

”osallisuuden vahvistaminen”, yhteisollisyys”, “pédatosten ldpindkyvyys”, “kaupungin ja
kolmannen sektorin seké kansalaisjérjestojen vilinen yhteisty6d”, “eldvi ja kestdvd kaupunki”
sekd “hauskempi Helsinki”. Kaupunkistrategioihin viittaaminen puolin ja toisin sdilyi
aktiivisena tutkimusjakson loppuun asti. Strategioiden merkitys, tulkinta ja toteutus

olisivatkin mielestini sindnsd oma tutkimusaiheensa.

Tutkimuskohteeni on luokiteltu valtakunnallisesti merkittdvaksi rakennetuksi
kulttuuriymparistoksi, joten tarkastelin tutkimuskysymystd myos kulttuuriympériston
suojelun ndkokulmasta. Valtakunnalliset alueiden kéyttotavoitteet (VAT) ohjaavat Suomen
maankdyton suuria linjoja alemmille kunnallisille kaavaportaille. VAT:n méérittelyssa
luonnon- ja kulttuuriympéristdjen kestédva huolehtiminen on tarkedd muun muassa alueiden
identiteetin kannalta. Vuonna 2018 voimaan astuneessa VAT:ssa painotettiin Suomen

ratifioimien kansainvilisten sopimusten, kuten esimerkiksi Faron puiteyleissopimuksen,
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Unescon maailman kulttuuri- ja luonnonperinnén suojelun yleissopimuksen, Euroopan
rakennustaiteellisen perinnon suojelun yleissopimuksen ja eurooppalaisen
maisemayleissopimuksen valvomista. Kaupunkilaiset nostivatkin mielipidekirjoituksissaan
esiin Suomen ratifioimia kansainvilisid sopimuksia maisema-arvoista, kulttuuriperinnosta ja
kansalaisten oikeudesta osallistua ndiden arvojen médrittelemiseen. Mielenterveysjarjestot
katsoivat olevansa osallisia Lapinlahden alueen kulttuurihistoriaan ja siten oikeutettuja
madritteleméédn Lapinlahden alueen identiteettid ja alueen tulevaa kéyttotarkoitusta. Taide- ja
kulttuurialan toimijat kantoivat huolta merkittdvén historiallisen arvorakennuksen
rapistumisesta. Mielipidekirjoituksissa ylivoimaisen vahvana nousi esiin kaupunkilaisten
toive Helsingin vdhéisen 1800-luvun kulttuurihistoriallisen kerrostuman séilyttamisesti. Tdma

katsottiin julkisen sektorin yhteiskunnalliseksi vastuuksi.

Kunnissa maankéytostd paédtetdan kunnallisen itsehallintonsa mukaisesti ja valtion ohjaus on
nykyisin vdhdistd. Edelld mainitsemani kansainviliset sopimukset eivat havaittavasti ndkyneet
Lapinlahtea koskevissa kaupungin péaatoksissd. Tutkielmaa tehdessini herési kysymys, kuinka
hyvin kunnissa edes tiedetddn esimerkiksi eurooppalainen maisemayleissopimus tai Faron
puitesopimus, ja hahmotetaanko sopimuksilla olevan mitdéin yhteyttd esimerkiksi Lapinlahtea
koskeviin maankayttoratkaisuihin. Toisaalta, tarvitseeko sopimuksista mitién vélittdd, kun
puitesopimusten rikkomuksista ei seuraa sanktioita? Vuonna 2018 voimaan astuneessa
VAT:ssa oli nostettu tdrkedksi Suomen ratifioimien kansainvilisten sopimusten toteutumisen
seuranta, mutta minulle jdi epaselvéksi, mika taho varsinaisesti ndiden sopimusten
toteutumista valvoo ja arvioi. Kuntien paittdjiltd ja hallinnolta vaadittaisiin huomattavaa
perehtyneisyyttd ja tahtoa arvioida maankéyttopolitiikkaansa myos kansainvéisten sopimusten
nikokulmasta. Tutkimusjaksolla kaupunkilaiset nostivat itse kansainvilisten sopimusten

siséltdjd esiin kannanottojensa tueksi.

Kolmas sektori muistutti tekemissdén aloitteissa ja mielipidekirjoituksissaan, ettd padtoksissa
tulee huomioida Lapinlahden sairaala-alue maisemallisena kokonaisuutena, jota ei pidé jakaa
tai késitelld irrallisina osina. Alueen maisemallinen muokautuminen on tapahtunut
sairaanhoidollisia tarpeita ajatellen ja sairaala-alueen hahmottaminen kokonaisuutena on ollut
myds Museoviraston kanta, kun alue vuonna 2009 liséttiin RKY-inventointiluetteloon.
Lapinlahden sairaala-alueen kytkeytyy niin kuninkaiden, keisareiden kuin itsendisen Suomen
kaupunkipolitiitkkaan. Mielipidekirjoituksessa Lapinlahden sairaala-aluetta verrattiin

kulttuurihistorialliselta arvoltaan ja maisemallisena kokonaisuutena Kaivopuistoon,
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Senaatintoriin ja Suomenlinnaan. Carl Ludvig Engelin kddenjilki koskettaa néité kaikkia ja

Lapinlahden sairaalarakennus on osa Helsingin rakentumista Suomen péadkaupungiksi.

Tutkimusjakson aikana oli selvésti ndhtdvissd, miten erilaisista nikdkulmista ja intresseista
Lapinlahden kysymysta 1&hestyttiin. Kaikista tulokulmista ldhestyttiessd sairaalarakennus
tarvitsi kuitenkin korjausta ja sille maksajan. Kuka maksaa? -kysymykseen oli vastauksena
erilaisia vaihtoehtoja. Kaupungin omien Lapinlahti-suunnitelmien kariuduttua vuonna 2012 se
oli haluton sijoittamaan suuria summia rakennuksen kunnostamiseen ja Lapinlahden sairaala-
alue hivutettiin vdhitellen kaupungin suurimmaksi yksittdiseksi myyntikohteeksi. Kolmas
sektori tarjosi kustannuskysymykseen vaihtoehtoisia esityksid, kuten idean Lapinlahden
Lahteen toimintakonseptista, missé yksityisen taloudellisen hyddyn tavoittelemisen sijaan
panostettaisin koulujen oppilasyhteistyon ja vaikeasti tyollistyvien ihmisten tyopolkujen
luomisen kautta kaupungille syntyvié sddstdjd, jotka siten kattaisivat kaupungin maksamia
rakennuksen korjauskuluja. Suomen Mielenterveysseurasta esitettiin mittavia lukuja
helsinkildisten mielenterveysongelmien aiheuttamista tuottavuuden menetyskustannuksista.
Kansalaisyhteiskunta kytki Lapinlahteen liittyvit kustannuskysymykset yhteiskunnallisiin
arvoihin, kuten tapahtui 1980-luvun kamppailuissa. Tutkimusajanjakson lopulla ehdotettiin

sekd kansalaisyhteiskunnan ettd kaupungin taholta rahoittajiksi muun muassa saatioita.

Poliittisten péattdjien lisdksi myds kaupungin hallinnolla oli paéténtidvaltaa kaupungin
omistamaan rakennuskantaan. Arvovaltakiistoja oli moneen suuntaan. Helsingin sanomat
uutisoi vuosina 2012-2013 poliittisten paittdjien ottaneen budjetin valmistelutyossé valtaa
virkamiehiltd. Lisdksi oli paéllekiisid julkisen vallan toimintoja ja ristiriitaisia ndkemyksid,
kuten esimerkkind tilanne, missé Helsingin kaupunki ja Uudenmaan ELY -keskus myonsiviét
yhdistyksille projektirahoituksen Lapinlahden Lahde -hankkeen kdynnistdmiseen, mutta
kaupungin Tilakeskus ei suostunut vuokraamaan Lapinlahden sairaalan tiloja, eikéd hanke
kdynnistynyt. Julkisia riitoja oli my0s pormestarin ja apulaispormestareiden vélilla.
Poliittisten pééttédjien visioksi vuosina 2017-2020 muodostui sairaalarakennusten myyminen
ja alueelle uuden idean omaavan omistajan etsiminen. Kansalaisjérjestot eivit ymmarténeet,
miksi uutta ideaa piti etsid, kun pitkélle kehitetty idea kaikille avoimesta kulttuurin ja
hyvinvoinnin keskuksesta oli jo olemassa. Helsingin Sanomissa vuonna 2020 julkaistuissa
mielipidekirjoituksissa ideakilpailun mukaisia paétoksid puolusti ainoastaan joko
ideakilpailua edistéineet kokoomuslaiset poliittiset paittdjét, kaupunkiympiriston toimialan

johtaja, ideakilpailun arviointiryhmin raatilaiset tai voittajachdotuksen arkkitehdit.
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Lapinlahden sairaala-alue on luokiteltu valtakunnallisesti merkittdvaksi, mika tarkoittaa
suomalaisen yhteiskunnan kehityksessi merkittédviksi arvioitua asiaa. Arvonannot tapahtuvat
ajassa ja arvostukset voivat myos muuttua aikojen kuluessa. Tutkielmani osoitti, ettd
Lapinlahden sairaala-alueeseen kiinnittyy kulttuuriperintoyhteisdjé, jotka identifioituvat
paikan kulttuurihistoriaan ja tunnistavat todisteita osallisuudestaan. Tutkielma osoitti my®ds,
ettd alueen kulttuuriperinnén sdilymisen, muistamisen ja arvostuksen puolesta ollaan valmiita

taistelemaan.

Lapinlahden sairaala-alueen lisdksi kaupunkilaisten huolena oli myds muiden Helsingin
kaupungin viheralueiden sdilyminen rakentamiselta. Kaupunkilaiset toivoivat perinteikkédiden
ja merkittdvien kulttuurihistoriallisten paikkojen, maisemien ja rakennusten sdilyttdmista
tuleville sukupolville. Vaadittiin myds kaupunkipoliittista vastuuta monimuotoisen luonnon
sdilyttdmisestd kaupunkialueilla. Suomen ratifioimista kansainvélisistd sopimuksista haettiin
painoarvoa edelld mainittujen asioiden edistdmiselle seki yksildiden ja yhteisojen oikeudelle

osallistua asioiden madrittelemiseen.

Kaupunkisuunnittelussa visioidaan tulevaisuuteen, mutta harvemmin analysoidaan mennytta.
Monien historiallisten kerrostumien Lapinlahti on mitd parhain mahdollisuus tarkastella myos
menneisyyttd ja eri aikojen yhteiskunnallisia kdsityksid. Lapinlahden sairaala-alueen avulla
voidaan esittdd maankaytto- ja kaupunkipoliittisia kysymyksid, kuten kenelle kaupunkeja

kehitetddn, kenen unelmia kaupunkisuunnittelulla toteutetaan ja kenen kaupunki on.
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7 Lopuksi

Jan Vapaavuoren pormestarikausi paittyi vuonna 2021, jonka jélkeen hén siirtyi tanskalaisen
kiinteistoosakeyhti6 NREP Oy:n kaupunkikehityksen neuvonantajaksi Kédpenhaminaan.
Helsingin kaupunki tiedotti 30.11.2022 suunnitelmistaan perustaa kaupungin ja NREP Oy:n
yhteinen kiinteistbosakeyhtid, joka vastaisi Lapinlahden sairaalan tilojen kunnostamisesta,
omistamisesta ja vuokraamisesta. Valmista toiminta- ja asemakaavaehdotusta odotettiin
poliittiseen padtdksentekoon vuoden 2023 lopulla, jolloin tdima tutkielma oli

viimeistelyvaiheessa.?"!

Lapinlahden sairaalarakennuksen kunto on jatkanut heikentymistéén. Osa sairaalan
sisdkatosta romahti alas helmikuussa 2023. Alueen nykyiset vuokralaiset perustivat
Lapinlahti-siétion, jonka perustamisasiakirjan ovat allekirjoittaneet Pro Lapinlahti ry, MIELI
Suomen Mielenterveys ry, Y-Saitio, Kakspy ry, Osuuskunta Lapinlahden tilajakamo ja
Dream Broker.**? Kaupungin kumppanina suunnittelua on jatkanut edelleen
kiinteistokehitysyhtio NREP Oy.*”* Kevéilld 2023 kaupunkiympéristolautakunta osoitti
NREP Oy:lle varauksen Lapinlahden sairaala-alueen ulkopuolelta Koksikorttelista
korvaukseksi siiti, ettei NREP:n voittajachdotusta ole toteutettu Lapinlahdessa.*** Hieman
tdmén jélkeen 30.5.2023 ilmoitettiin pddtoksestd, ettd alkuperdisestd esityksestd poiketen,

maininta NREP Oy:n Lapinlahden kytkoksesti Koksikortteliin poistetaan.®*>

391 Salomaa, Marja. HS/Kaupunki 25.4.2023. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000009541503.html.
392 Salomaa, Marja. HS/Kaupunki 25.4.2023. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000009541503.html.
393 Salomaa, Marja. HS/Kaupunki 24.2.2023. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000009413040.html.
394 Kuokkanen, Katja. HS/Kaupunki 22.5.2023. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000002667456.html.
395 Viliaho, Tuomo. HS/Kaupunki 30.5.2023. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000009622560.html.
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https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginhallitus/Suomi/Paatos/2020/Keha_2020-06-22_Khs_24_Pk/D3158EFC-C60B-C52C-9E4E-72FED4200000/Lapinlahden_sairaala-alueen_varaaminen_NREP_Oylle_.html
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginhallitus/Suomi/Paatos/2020/Keha_2020-06-22_Khs_24_Pk/D3158EFC-C60B-C52C-9E4E-72FED4200000/Lapinlahden_sairaala-alueen_varaaminen_NREP_Oylle_.html
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginhallitus/Suomi/Paatos/2020/Keha_2020-06-22_Khs_24_Pk/D3158EFC-C60B-C52C-9E4E-72FED4200000/Lapinlahden_sairaala-alueen_varaaminen_NREP_Oylle_.html
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Helsingin Kaupunki. Kaupunginvaltuusto 25.4.2012. Poytékirja 8/2012. Asia/5.
§ 91 Ldhetekeskustelu kaupunkilaisten vaikutusmahdollisuuksista ja demokratian
vahvistamista koskevasta hankkeesta.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginvaltuusto/Suomi/Paatos/2012/Halke 2
012-04-25 Kvsto 8 Pk/S8ABC317-8E12-4902-81EE-
B72B529FA199/Lahetekeskustelu_kaupunkilaisten_vaikutusmahdollis.pdf.

Helsingin Kaupunki. Kaupunginvaltuusto 8.6.2011. Keskustelupoytéakirja 10/2011. Asia/7.
§ 116 Lapinlahden sairaalan sdilyttdvin korjauksen hankesuunnitelma.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginvaltuusto/Suomi/Keskustelupoytakirja/
2011/Halke 2011-06-08 Kvsto 10 Kpk 1/9721F2C0-91CE-4518-ADD9-
52D666BA3B5A/Kvston_keskustelupoytakirja 10-
0806201 1.htmI?CACHEPARAM=Halke%202011-06-
08%20Kvst0%2010%20Kpk%201# Toc295396653.

Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 28.2.2012. Poytékirja 7/2012.
§ 76 Kaupunkisuunnittelulautakunnan lausunto demokratiaryhmdn loppuraportista.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/201
2/Ksv_2012-02-28 Kslk 7 Pk/8E8FE790-6305-4060-8703-
8A158DD4D6BE/Kaupunkisuunnittelulautakunta poytakirja 28022012-.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 13.3.2012. Poytédkirja 9/2012.
§ 106 Lapinlahden sairaala-alueen asemakaava- ja asemakaavan muutosehdotuksesta
tehty muistutus ja annetut lausunnot.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/201
2/Ksv_2012-03-13_Kslk 9 _Pk/0871D32D-EE94-455B-BD65-
89C2DB93CBS81/Lapinlahden_sairaala-alueen_asemakaava-_ja_asemaka.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 24.4.2012. Poytékirja 14/2012.
§ 164 Kaupunkisuunnittelulautakunnan lausunto kaupungin ympdristopolitiikan

tarkistamisesta.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/201
2/Ksv_2012-04-24 Kslk 14 Pk/C3CE6023-9AFE-49A2-9987-
20B3C1CA3772/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupungin_.pdf.



https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginvaltuusto/Suomi/Paatos/2012/Halke_2012-04-25_Kvsto_8_Pk/58ABC317-8E12-4902-81EE-B72B529FA199/Lahetekeskustelu_kaupunkilaisten_vaikutusmahdollis.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginvaltuusto/Suomi/Paatos/2012/Halke_2012-04-25_Kvsto_8_Pk/58ABC317-8E12-4902-81EE-B72B529FA199/Lahetekeskustelu_kaupunkilaisten_vaikutusmahdollis.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginvaltuusto/Suomi/Paatos/2012/Halke_2012-04-25_Kvsto_8_Pk/58ABC317-8E12-4902-81EE-B72B529FA199/Lahetekeskustelu_kaupunkilaisten_vaikutusmahdollis.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginvaltuusto/Suomi/Keskustelupoytakirja/2011/Halke_2011-06-08_Kvsto_10_Kpk_I/9721F2C0-91CE-4518-ADD9-52D666BA3B5A/Kvston_keskustelupoytakirja_10-08062011.html?CACHEPARAM=Halke%202011-06-08%20Kvsto%2010%20Kpk%20I#_Toc295396653
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginvaltuusto/Suomi/Keskustelupoytakirja/2011/Halke_2011-06-08_Kvsto_10_Kpk_I/9721F2C0-91CE-4518-ADD9-52D666BA3B5A/Kvston_keskustelupoytakirja_10-08062011.html?CACHEPARAM=Halke%202011-06-08%20Kvsto%2010%20Kpk%20I#_Toc295396653
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginvaltuusto/Suomi/Keskustelupoytakirja/2011/Halke_2011-06-08_Kvsto_10_Kpk_I/9721F2C0-91CE-4518-ADD9-52D666BA3B5A/Kvston_keskustelupoytakirja_10-08062011.html?CACHEPARAM=Halke%202011-06-08%20Kvsto%2010%20Kpk%20I#_Toc295396653
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginvaltuusto/Suomi/Keskustelupoytakirja/2011/Halke_2011-06-08_Kvsto_10_Kpk_I/9721F2C0-91CE-4518-ADD9-52D666BA3B5A/Kvston_keskustelupoytakirja_10-08062011.html?CACHEPARAM=Halke%202011-06-08%20Kvsto%2010%20Kpk%20I#_Toc295396653
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunginvaltuusto/Suomi/Keskustelupoytakirja/2011/Halke_2011-06-08_Kvsto_10_Kpk_I/9721F2C0-91CE-4518-ADD9-52D666BA3B5A/Kvston_keskustelupoytakirja_10-08062011.html?CACHEPARAM=Halke%202011-06-08%20Kvsto%2010%20Kpk%20I#_Toc295396653
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-02-28_Kslk_7_Pk/8E8FE790-6305-4060-8703-8A158DD4D6BE/Kaupunkisuunnittelulautakunta_poytakirja_28022012-.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-02-28_Kslk_7_Pk/8E8FE790-6305-4060-8703-8A158DD4D6BE/Kaupunkisuunnittelulautakunta_poytakirja_28022012-.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-02-28_Kslk_7_Pk/8E8FE790-6305-4060-8703-8A158DD4D6BE/Kaupunkisuunnittelulautakunta_poytakirja_28022012-.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-03-13_Kslk_9_Pk/0871D32D-EE94-455B-BD65-89C2DB93CB81/Lapinlahden_sairaala-alueen_asemakaava-_ja_asemaka.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-03-13_Kslk_9_Pk/0871D32D-EE94-455B-BD65-89C2DB93CB81/Lapinlahden_sairaala-alueen_asemakaava-_ja_asemaka.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-03-13_Kslk_9_Pk/0871D32D-EE94-455B-BD65-89C2DB93CB81/Lapinlahden_sairaala-alueen_asemakaava-_ja_asemaka.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-04-24_Kslk_14_Pk/C3CE6023-9AFE-49A2-9987-20B3C1CA3772/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupungin_.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-04-24_Kslk_14_Pk/C3CE6023-9AFE-49A2-9987-20B3C1CA3772/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupungin_.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-04-24_Kslk_14_Pk/C3CE6023-9AFE-49A2-9987-20B3C1CA3772/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupungin_.pdf
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Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 23.10.2012. Poytékirja 29/2012.
§ 372 Kaupunkisuunnittelulautakunnan lausunto toivomusponnesta, joka koskee
Lapinlahden sairaalan ja sen puistoalueen suojaamista Ldansivdyldn melulta.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/201
2/Ksv_2012-10-23 Kslk 29 Pk/37FBD022-80A5-4BAF-AA60-
32D7974DFCOB/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_toivomuspo.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 12.2.2013. Poytékirja 3/2013.
§ 31 Kaupunkisuunnittelulautakunnan lausunto kaupunginhallitukselle
toivomusponnesta, joka koskee viheralueiden ja tirkeiden viheryhteyksien luonto-ja
virkistysarvojen sdilymisen turvaamista yleiskaavassa.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/201
3/Ksv_2013-02-12_Kslk 3 Pk/6E8769D1-6A40-4020-BBAC-
2C63E25571F6/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 3.6.2014. Poytikirja 17/2014.
§ 182 Kaupunkisuunnittelulautakunnan lausunto kaupunginhallitukselle
valtuustoaloitteesta, joka koskee kaupungin omistamien arvorakennusten
sdilyttamistd.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/201
4/Ksv_2014-06-03_Kslk 17 Pk/862BAE47-D53F-4ACD-A32E-
CDEFBF1A20F6/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnittelulautakunta 18.8.2015. Poytikirja 16/2015.
§ 216 Kaupunkisuunnittelulautakunnan lausunto kaupunginhallitukselle
valtuustoaloitteesta, joka koskee Lapinlahden Lihde -hankkeen edistimisestd.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/201
5/Ksv_2015-08-18 Kslk 16_Pk/A2C7D208-5702-49B5-AB7D-
49B86544D6E2/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf.



https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-10-23_Kslk_29_Pk/37FBD022-80A5-4BAF-AA60-32D7974DFC0B/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_toivomuspo.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-10-23_Kslk_29_Pk/37FBD022-80A5-4BAF-AA60-32D7974DFC0B/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_toivomuspo.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2012/Ksv_2012-10-23_Kslk_29_Pk/37FBD022-80A5-4BAF-AA60-32D7974DFC0B/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_toivomuspo.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2013/Ksv_2013-02-12_Kslk_3_Pk/6E8769D1-6A40-4020-BBAC-2C63E25571F6/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2013/Ksv_2013-02-12_Kslk_3_Pk/6E8769D1-6A40-4020-BBAC-2C63E25571F6/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2013/Ksv_2013-02-12_Kslk_3_Pk/6E8769D1-6A40-4020-BBAC-2C63E25571F6/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2014/Ksv_2014-06-03_Kslk_17_Pk/862BAE47-D53F-4ACD-A32E-CDEFBF1A20F6/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2014/Ksv_2014-06-03_Kslk_17_Pk/862BAE47-D53F-4ACD-A32E-CDEFBF1A20F6/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2014/Ksv_2014-06-03_Kslk_17_Pk/862BAE47-D53F-4ACD-A32E-CDEFBF1A20F6/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2015/Ksv_2015-08-18_Kslk_16_Pk/A2C7D208-5702-49B5-AB7D-49B86544D6E2/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2015/Ksv_2015-08-18_Kslk_16_Pk/A2C7D208-5702-49B5-AB7D-49B86544D6E2/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkisuunnittelulautakunta/Suomi/Paatos/2015/Ksv_2015-08-18_Kslk_16_Pk/A2C7D208-5702-49B5-AB7D-49B86544D6E2/Kaupunkisuunnittelulautakunnan_lausunto_kaupunginh.pdf
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Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnitteluvirasto 5.5.2011. Lapinlahden sairaala-alue. 20.
kaupunginosa Léinsisatama. Asemakaavan ja asemakaavan muutoksen selostus.

Asemakaavaosasto 2011: 12046.
https://dev.hel.fi/paatokset/media/att/Oc/0c3d7bb2793aacd4696263193241a6141c0f5¢

09.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkisuunnitteluvirasto 2014: Yleiskaava 2050. Kaupungin muutos
Jja kulttuuriympdristot. Helsingin kaupunkisuunnitteluviraston yleissuunnitteluosaston
selvityksid 2014:17. Tekijét: Riita Salastie, Maria Jaakkola, Maria Karisto, Markku
Heikkinen & Raisa Kiljunen-Siirola. https://www.hel.fi/hel2/ksv/julkaisut/yos 2014-

17.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 29.8.2017. Poytékirja 4/2017, Asia/7.
§ 63 Kaupunkiympdristolautakunnan lausunto kaupunginhallitukselle
kaupunginvaltuutettu Suzan Ikdvalkon ym. valtuustoaloitteesta koskien Lapinlahden
sairaala-alueen toiminnan kehittdmistd.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2017
/Kymp 2017-08-29 Kylk 4 Pk/D4DA11C4-F8BC-C521-A476-

5E566C200010/Kaupunkiymparistolautakunnan lausunto kaupunginhal.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristolautakunta 12.9.2017. Poytékirja 6/2017. Asia/s.
§ 84 Kaupunkiympdristolautakunnan lausunto kaupunginhallitukselle Helsingin
keskustan valtuustoryhmdn valtuustoaloitteesta koskien kaupunkilaisten omaehtoista
toimintaa.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2017
/Kymp_2017-09-12_Kylk 6 Pk/7C0355CF-1890-C67E-A721-
SE849C500005/Kaupunkiymparistolautakunnan_lausunto_kaupunginhal.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 11.12.2018. Poytékirja 35/2018. Asia/3.
§ 645 Lapinlahden sairaalan (Lapinlahdentie) asemakaavamuutoksen
suunnitteluperiaatteiden hyvdiksyminen.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2018
/Kymp 2018-12-11_Kylk 35 Pk/OESB9F80-C9SE-CFFC-A945-
680DD2300000/Lapinlahden_sairaalan_(Lapinlahdentie) asemakaavam.pdf.



https://dev.hel.fi/paatokset/media/att/0c/0c3d7bb2793aacd469626319324fa6141c0f5c09.pdf
https://dev.hel.fi/paatokset/media/att/0c/0c3d7bb2793aacd469626319324fa6141c0f5c09.pdf
https://www.hel.fi/hel2/ksv/julkaisut/yos_2014-17.pdf
https://www.hel.fi/hel2/ksv/julkaisut/yos_2014-17.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2017/Kymp_2017-08-29_Kylk_4_Pk/D4DA11C4-F8BC-C521-A476-5E566C200010/Kaupunkiymparistolautakunnan_lausunto_kaupunginhal.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2017/Kymp_2017-08-29_Kylk_4_Pk/D4DA11C4-F8BC-C521-A476-5E566C200010/Kaupunkiymparistolautakunnan_lausunto_kaupunginhal.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2017/Kymp_2017-08-29_Kylk_4_Pk/D4DA11C4-F8BC-C521-A476-5E566C200010/Kaupunkiymparistolautakunnan_lausunto_kaupunginhal.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2017/Kymp_2017-09-12_Kylk_6_Pk/7C0355CF-1890-C67E-A721-5E849C500005/Kaupunkiymparistolautakunnan_lausunto_kaupunginhal.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2017/Kymp_2017-09-12_Kylk_6_Pk/7C0355CF-1890-C67E-A721-5E849C500005/Kaupunkiymparistolautakunnan_lausunto_kaupunginhal.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2017/Kymp_2017-09-12_Kylk_6_Pk/7C0355CF-1890-C67E-A721-5E849C500005/Kaupunkiymparistolautakunnan_lausunto_kaupunginhal.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2018/Kymp_2018-12-11_Kylk_35_Pk/0E5B9F80-C95E-CFFC-A945-680DD2300000/Lapinlahden_sairaalan_(Lapinlahdentie)_asemakaavam.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2018/Kymp_2018-12-11_Kylk_35_Pk/0E5B9F80-C95E-CFFC-A945-680DD2300000/Lapinlahden_sairaalan_(Lapinlahdentie)_asemakaavam.pdf
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2018/Kymp_2018-12-11_Kylk_35_Pk/0E5B9F80-C95E-CFFC-A945-680DD2300000/Lapinlahden_sairaalan_(Lapinlahdentie)_asemakaavam.pdf
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Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristdlautakunta 5.2.2019. Poytikirja 4/2019.
§ 55 Kaupunkiympdristolautakunnan lausunto kaupunginhallitukselle

kiinteistostrategiasta.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2019
/Kymp_2019-02-05_Kylk 4 Pk/AFD57D18-0EF1-C3E3-8480-
68E550500000/Kaupunkiymparistolautakunnan_lausunto_kaupunginhal.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristolautakunta 19.3.2019. Poytékirja 8/2019. Asia/4.
§ 147 Kaupunkiympdristélautakunnan lausunto kaupunginhallitukselle valtuutettu
Pentti Arajdrven ym. valtuustoaloitteesta koskien Lapinlahden sairaala-alueen
sdilyttamisestd yleishyodyllisessd kdytossd.
https://www.hel.fi/static/public/hela/Kaupunkiymparistolautakunta/Suomi/Paatos/2019
/Kymp_2019-03-19_Kylk 8 Pk/FOCC73B6-11EF-C662-8781-
69BE11F00000/Kaupunkiymparistolautakunta_poytakirja 19032019-08.pdf.

Helsingin kaupunki. Kaupunkiympéristélautakunta 16.4.2019. Poytédkirja 12/2019. Asia/17.
§ 189 Kaupunkiympdristélautakunnan lausunto kaupunginhallitukselle valtuutettu
Pentti Arajdrven ym. valtuustoaloitteesta koskien Lapinlahden sairaala-alueen
sdilyttamisestd yleishyodyllisessd kdytossd.
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9 Liitteet

Liite 1. Helsingin kaupunginvaltuuston paikkajako 2008—2020

Taulukko 1. Kuntavaalit pidettiin vuosina 2008, 2012 ja 2017.3%

Puolue Paikkoja Paikkoja Paikkoja Paikkoja
2008 2012 2017 2020

Kansallinen Kokoomus 26 23 25 24

Vihrea liitto 21 19 21 21

Suomen 16 15 12 12

Sosiaalidemokraattinen

puolue

Vasemmistoliitto 7 9 10 10

Suomen Ruotsalainen 5 5 5 5

kansanpuolue

Perussuomalaiset 4 8 6 5*
Suomen Keskusta 3 3 2 2
Suomen 2 2 2
Kristillisdemokraatit

Kommunistinen Puolue 1 1

Sininen tulevaisuus + 2%

Kristillisdemokraatit

Feministinen puolue 1 1
Piraattipuolue 1 1
Liike Nyt Helsinki 1
Terve Helsinki 1
Yhteensa 85 85 85 85

* Perussuomalaiset jakaantuivat Perussuomalaiseksi ja Sininen tulevaisuus -puolueiksi.

39 Helsingin kaupunki, vuosikirjat 2009, 2012, 2017, 2020.



Liite 2. Mielipidekirjoitusten ja HS uutisoinnin maarat vuosina 2009-2020

Taulukko 2. Lapinlahden sairaala-alueeseen liittyvét mielipidekirjoitukset, Helsingin Sanomien

uutisointi ja padkirjoitukset vuosien 2009-2020 aikana. Mielipidekirjoituksissa on huomioitu

allekirjoittajien lukumaara.
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Julkaisut 2009 {2010 (2011 {2012 (2013 | 2014 (2015|2016 | 2017 |2018 | 2019 | 2020 | Yht.
Mielipide- 2 2 4 11 1 1 2 4 5 48 80
kirjoittajat

HS paikirjoitus 1 1 4 6
HS uutisointi 4 3 7 1 19 10 5 2 5 9 5 23 93
(Kaupunki,

Kotimaa,

Kolumni)

HS Thmiset 1 1 3 1 6
HS Nyt 1 1 2
Yhteensi 2 2 4 11 1 1 2 4 5 48 80
mielipide

Yhteensi HS 4 4 7 2 20 12 8 3 6 9 5 27 107
Yhteensi 4 6 9 2 24 23 9 4 6 13 10 |71 187
kaikki




Liite 3. Mielipidekirjoittajat

Taulukko 3. Mielipidekirjoituksia Lapinlahden sairaala-alueesta vuosina 2009-2020 kirjoittaneet.
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Kirjoittajat 2009 (2010 {2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2016 [ 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | Yht.
Poliitt. paattajat: 6
Kokoomus 1 4
Vihreit

SDP !

Helsingin kaup. 1 1 2 4
virkamies

Pro Lapinlahti 1 1 1 1 5 9
ry

Lapinlahden

Osuuskunta

Lapinlahden 1 1 2
tilajakamo

Suomen

mielenterveys 2 1 1 4
yhdistys

Helsingin 1 1
luonnonsuojelu

yhdistys

Kulttuuriperint6é 4 4
-yhteisot

Taideala 1 3
Hyvinvointi-ja

terveysala 3 3
Maisema-

arkkitehti + 1 5 6
Y mpéristosuunn

Arkkitehti 8 8
Insindori 1 1
Tutkijat 1 4 5
Toimittaja 1 1
Kaupunkilainen 2 1 4 1 1 3 9 21
Yhteensi 0 2 2 0 4 11 1 1 2 4 5 48 80




