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Kandidaatintutkielma

Suomen Kieli ja suomalais-ugrilainen kielentutkimus, suomen kieli

Laura Alameht&

Haluukko n&aa revanssin? — Tutkielma eri kielimuotojen esiintymisesta Pratk&hiiret-
ohjelmassa

Sivumaarat: 23

Tarkastelen tassa kandidaatintutkielmassa erilaisten kielimuotojen kéytt6a Pratkahiiret-
animaatiosarjassa. Kyseinen sarja on suunnattu lapsille ja nuorille, ja sité esitettiin Suomessa
MTV3-kanavalla vuosina 19941996 seka uusintana vuosina 2007—2008.

Aineistonani on kolme Préatk&hiiret-sarjan jaksoa. Olen kerannyt aineistoni kvalitatiivisesti
valitsemalla kaikkien julkaistujen jaksojen joukosta ne jaksot, joissa kiinnostavia
murrepiirteita ja kielimuotoja esiintyy erityisen paljon.

Tavoitteenani on selvittad, millaisia kielimuotoja, kuten murteita ja murrevariantteja, sarjassa
kaytetadan, minkélaiset hahmot kayttavat niitda, millainen kuva kielimuodoista ja niiden
puhujista annetaan, seka miten nama mielikuvat luodaan. Tutkielmani kuuluu
kansanlingvistiikan alaan, joka pohjautuu Dennis R. Prestonin tekemiin tutkimuksiin (ks.
esim. 1982). Tarkeé&na vertailupohjana kéytan prestiisin kasitettd, jonka kautta peilaan
ilmenneet havainnot.

En kayttanyt analyysissani tai aineiston keruussa mitddn tunnettua menetelméaa tai metodia,
vaan valitsin analysoitavat repliikit kvalitatiivisesti, jasentelin ne Microsoft Access -
ohjelmassa taulukoksi ja merkitsin jokaisesta piirteestd seuraavat seikat: esiintyvén piirteen
tyyppi, onko kyseessd aanne-/muotorakenne/sanastoperadinen variantti, esiintyvén piirteen
stereotyyppisyys, puhetilanne, jossa piirre esiintyy, puhuvan hahmon nimi sekd mahdollisesti
muita huomioita. Taman jalkeen valitsin kiinnostavimmat repliikit, jotka litteroin
tekstiaineistoksi ja analysoin niista 16ytyvét piirteet.

Aineistossa oli mielestani nahtavilla selkeé jako prestiisimuotoja kayttavien paahenkildiden ja
muita kielimuotoja kayttavien sivuhahmojen vélilla. Luokittelin prestiisimuodoiksi kirjakielen
sekd Stadin slangin ja yleispuhekielen yhdistelman. Ulkopuolelle jaivat muut murteelliset
kielimuodot, jotka yhdistelivat esimerkiksi savolais- ja hdmaldismurteiden piirteita.

Avainsanat: kansanlingvistiikka (kansandialektologia), murteet, kieliasenteet, prestiisi,
stigma
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1 Johdanto

Tarkastelen kandidaatintutkielmassani Pratk&hiiret-animaatiosarjan erilaisten kielimuotojen
kayttod. Sarjassa on kaksi selke&é prestiisimuotoa — eli parempana pidettya kielimuotoa — jota
sankarit ja alykkaampind esitetyt hahmot puhuvat, jolloin suurin osa muista hahmoista kéayttaa

stereotyyppisid murrevariantteja.

Vaikka murteisiin ja kieliasenteisiin liittyvaa tutkimusta on tehty viime vuosikymmenen
aikana paljon (ks. esim. Mielikéinen—Palander 2014; Rasanen—Palander 2015; Kurki 2021),
murteidentutkimusta ei tietddkseni ole ennen tehty lasten- tai nuortenohjelmista, joten
tutkielmani tarjoaa uusia ja kiinnostavia havaintoja murteiden kaytosta ja sen synnyttamista
mielikuvista jo lapsuudessa. Sen sijaan tutkielmia on tehty esimerkiksi murteiden ké&ytosta

kaunokirjallisuudessa (Juutinen 2019) ja sarjakuvissa (Vaisanen 2013).

Kieliasenteella tarkoitetaan suhtautumistapaa, joka ihmisilla on eri kielimuotoja ja/tai ndiden
kayttédjia kohtaan. Kieliasenteet voivat kohdistua joko Kieliin tai niiden alueellisiin tai

sosiaalisiin murteisiin. (Kajala 1999: 46.)
Tutkimuskysymykseni ovat seuraavat:
1. Millaisia kielimuotoja ja kielimuotojen eri aineksia sarjassa kaytetdan?
2. Millaiset hahmot kayttavat niita?
3. Millainen kuva eri kielimuodoista ja niiden puhujista annetaan?
4. Miten ndma mielikuvat luodaan?

Aineistonani kéytan YouTube-sivustolta 16ytyvia videotallenteita Pratk&hiiret-animaatiosarjan
jaksoista, jotka on valittu kvalitatiivisesti ja joista analysoitavat kohdat litteroitu
tekstiaineistoksi. Sarjaa on esitetty Suomessa MTV3-kanavalla vuosina 1994-1996 seké

uusintana vuosina 2007—-2008.

Hypoteesini on, ettd animaatiosarja kayttaa stereotyyppisid murrevariantteja typerina
esitettyjen hahmojen kielenkéayttssa, mika vaikuttaa osaltaan negatiivisiinkin mielikuviin
heistd. Tdma on selkedsti nahtévissa sarjan useissa jaksoissa sankarillisten protagonistien ja
muiden alykk&iden hahmojen kéyttéessa prestiisimuotoja, jolloin sivuhahmot erottuvat

puheessaan kdyttdmiensa muunlaisten kielimuotojen ja murrevarianttien vuoksi.



2 Tutkimuksen teoreettinen tausta

Tassa luvussa esittelen kansanlingivistisen tutkimuksen taustaa (2.1) ja selvitan, millaista
kansanlingvistista tutkimusta Suomessa on tehty. Esittelen myds sosiolingvistisen kielellisten
asenteiden tutkimuksen (2.2) ja selvennan sen merkitysta télle tutkielmalle. Alaluvussa 2.3.

avaan vield lyhyesti tutkielman kannalta tarkeimpié kéasitteita.

2.1 Kansanlingvistiikka Suomessa

Kansanlingvistinen tutkimus tarkastelee maallikoiden eli ei-Kielitieteilijoiden ja tavallisten
kielenkayttajien kasityksia ja asenteita kieleen liittyen, ja sen juuret ovat dialektologiassa ja
sosiolingvistiikassa. Varhaiset 1930-, 1940- ja 1950-luvuilla Hollannissa ja Japanissa tehdyt
sosiolingvistiikan ja murteiden tutkimukset (Rensink 1999; Weijnen 1999; Grootaers 1999)
loivat pohjaa kansandialektologiaksi kutsutulle tutkimussuuntaukselle, josta
kansanlingvistiikka sai alkunsa. (Palander 2010: 11-12.) Kansandialektologia alana keskittyy
puolestaan murrehavaintojen ja -ké&sitysten tutkimiseen (Vaattovaara 2009: 32-33).

Kansanlingvistiikan voidaan katsoa varsinaisesti syntyneen Dennis R. Prestonin (ks. esim.
1982) tutkimusten myota Yhdysvalloissa 1980-luvulla (Palander 2010: 12). Suomalaisessa
kielentutkimuksessa se on kuitenkin suhteellisen nuori tieteenala, silla VVaattovaara (2009: 27)

katsoo kansanlingvistiikan rantautuneen Suomeen vasta 2000-luvun alussa.

Suomalaisessa kansanlingvistiikassa on tutkittu paljon maallikoiden kieleen liittyvia
kasityksia ja asenteita kieleen liittyen, ja kansandialektologian parissa tutkimusta ovat tehneet
erityisesti Aila Mielikdinen ja Marjatta Palander (ks. esim. Mielik&inen—Palander 2014;
Palander 2011, 2015). Palander (2011: 11) huomauttaa maallikoiden kielik&sitysten
tutkimisen térkeydesta, silla heidan kielitietoisuutensa vaikuttaa osin siihen, miten kieli
muuttuu. Esimerkiksi kielellisten varianttien stigmatisoituminen eli negatiivinen

leimautuminen voi ennen pitk&4 johtaa kyseisten varianttien katoamiseen.



2.2 Kielellisten asenteiden tutkimus

Suomessa murteisiin liittyvé asennetutkimus on tutkimusalana viel& melko nuori, silla
kielenulkoiset selitykset eivat ole kuuluneet pitk&éan vallinneeseen &annehistoriallisen
tutkimuksen paradigmaan. Vasta sosiolingvistisessa variaationtutkimuksessa William
Labovin kehittdmien metodien myo6té pystyttiin analysoimaan suurkaupunkienkin kielta
kielenulkoisten muuttujien valossa. (Mielik&inen—Palander 2014: 15-17.) Labov osoitti myos
kielimuotojen ja varianttien stigmatisoituvan eli leimautuvan negatiivisesti, jolloin jokin
toinen muoto tai variantti nousi prestiisiasemaan, mika osoitti kielellisten asenteiden
merkityksen tarkeyden. (ks. Labov 1966/2006). Labovin menetelmien avulla Suomessa on
toteutettu esimerkiksi Nykysuomalaisen puhekielen murros -tutkimushanke (Mielikdinen—
Paunonen-Suojanen 1976), joka on luonut pohjan sitd seuranneille suomen Kielen asenteita
koskeville tutkimuksille. (Nuolijarvi 1986: 14). Myohempaa tutkimusta on tehty esimerkiksi
Helsingin puhekielestd (Paunonen 1995 [1982], Nuolijéarvi 1986), kaksikielisten
helsinkil&isten kielellisesta identiteetista (Paavola 1987), ita- ja etelasuomalaisten

murrekasityksista (Palander 2011) sekd murteen ja identiteetin suhteesta (Mantila 2004).

Tutkielmani kannalta on oleellista tarkastella myds oikeakielisyyteen pohjautuvia
kieliasennetutkimuksia, silla animaatiosarjan toisena prestiisimuotona voidaan pitaa
Kirjakieltd. Heikki Paunonen (1996: 544-545) on esittanyt artikkelissaan etenkin
maallikkokielenkayttajien jakaneen pitkdén vahvan késityksen kielen jakamisesta oikeaan ja
vadradn” tai “hyvain ja huonoon”. Hanen mukaansa syyna télle oli kirjakielen saama valta-
asema, jolloin sen merkitystéa korostettiin muiden suomen kielen muotojen kuten puhekielen
ja murteiden kustannuksella. Paunosen mukaan tdma kasitys vaikuttaa edelleen suomen Kielta
puhuvien ihmisten kielikasityksiin ja -asenteisiin. Nykyisin oikeakielisyydesta kaytetdan
yleensa termid kielenhuolto, jossa ei ole samanlaista viittausta ”oikeanlaiseen” kielenkaytt6on

(Rintala 2000).

Maija Saviniemen (2015) véitoskirja kasittelee toimitushenkilokunnan kasityksia
kielenhuoltoon ja sen diskursseihin liittyen. Useiden informanttien vastauksista kay ilmi, etta
mit& korkeampi koulutustaso on, sitd tdrkedmpana kielenhuoltoa pidetdén. He yhdistévat
korkean koulutustason myds myonteisiin kielenhuoltoasenteisiin useissa vastauksissa.
Saviniemi huomauttaa myos, ettei kielellisid asenteita voi selittdd yksittaisilla muuttujilla,
vaan niiden muodostumiseen vaikuttavat useat tekijat, kuten esimerkiksi koulussa opitut asiat

ja ympardivan yhteison mielipiteet kielesta.



Sallamaari Kyllénen-Sara-aho (2017) on puolestaan tehnyt pro gradu -tutkielman suomea
toisena kielen& puhuvien aikuisten pohjoiskarjalaisten havainnoista Pohjois-Karjalan
murteesta. Useat tutkimuksen informantit kertoivat olevansa tietoisia murteisiinsa liitetyista

kasityksista, kuten maalaisuudesta tai vahaisesta koulutuksesta.

2.3 Kasitteet

Mielik&isen ja Palanderin mukaan (2014: 257) prestiisilla tarkoitetaan kielitieteessa
’tavoiteltavuutta’ ja *arvostusta’ kun puhutaan nimenomaan kielimuodoista tai kielenpiirteista.
Analysoimassani Pratkdhiiret-animaatiosarjassa prestiisimuotoja ovat Stadin slangin ja

yleispuhekielen yhdistelméa seké kirjakieli.

Kielimuoto on jokin kielen alalaji, esimerkiksi murre tai kirjakieli (Mielikdinen—Palander
2014: 256). Tassa tutkielmassa tarkasteltavia kielimuotoja ovat murre, Stadin slangi,

yleispuhekieli ja kirjakieli.

Kielitoimiston sanakirja antaa yleispuhekielelle (ks. myds Koivusalo 1979; Mielikdinen 1986)
kaksi eri merkitysté: ”epdmuodollinen puhutun kielen muoto, jossa ei ole leimallisia
alueellisia tm. erityispiirteitd” ja ”puhuttu yleiskieli” (KS, s.v. yleispuhekieli). Taru
Kolehmainen (2014: 22) tdsmentéa naita kahta merkitystd; hanen mukaansa yleispuhekielelle
tyypillistd ovat esimerkiksi sanojen typistyminen ja toisiinsa sulautuminen seka
lauserakenteen osittainen hajoaminen. Puhutulla yleiskielelld puolestaan tarkoitetaan hénen

mukaansa kielimuotoa, jota kdytetdén virallisissa julkipuhunnan tilanteissa”.

Murteilla eli dialekteilla tarkoitetaan eri puhujaryhmille ominaisia kielimuotoja, jotka kattavat

alueelliset, sosiaaliset ja idiolektikohtaiset erot (M. K.Suojanen — P. Suojanen 1982).

Stadin slangi on muista puhutuista suomen kielen muodoista eroava kielimuoto, jota on
puhuttu Helsingissa 1800-luvun lopulta lahtien. Erottavia piirteitd ovat muun muassa
aannerakenne seka sanasto ja sen vierasperaisyys. (H. Paunonen — M. Paunonen 2000: 14—
37)

Stigmalla tarkoitetaan kielitieteessa jonkin variantin tai kielimuodon negatiivista

leimautumista. Esimerkiksi tietyn murrevariantin k&yttdminen voi luoda mielikuvan puhujan



kuulumisesta alempaan sosiaaliluokkaan tai olevan vahemman koulutettu kuin valtavéesto.
(Labov 2006: 86.)



3 Tutkimuksen aineisto ja menetelma

Esittelen tassa luvussa lyhyesti itse keradmani aineiston seka sen keruu- (3.1) ja
analysointitavat (3.2). Pratk&hiiret on yhdysvaltalainen 1990-luvulla valmistunut piirrossarja.
Rick Ungarin luomassa sarjassa on 65 jaksoa, jotka on dubattu suomeksi Film & Cartoon
Finlandin toimesta. Sarjaa on esitetty Suomessa MTV3-kanavalla vuosina 1994-1996, seké
uusintana vuosina 2007-2008. Sarjaa ei pida sekoittaa samannimiseen vuoden 2006 spin
offiin, jota on niin ikaan esitetty MTV3-kanavalla. Vaikka padhahmot ovat p&déosin samoja,

juoni eroaa suuresti alkuperéisesta. (Wikipedia, s.v. Pratk&hiiret.)

Prétkahiiret-sarja perustuu vahvasti hyvén ja pahan vastakkainasetteluun, ja jaksojen
juonirakenteet ovat pitkélti samankaltaisia: sarjan sankarit, Marsista Maahan paenneet
Pratkahiiret (Vinski, Moto, Turbo) taistelevat mekaanikkoystéavansa Santun kanssa heidéan
vihollisiaan plutolaisia vastaan ja yrittavét estada naiden suunnitelmien etenemisen useimmiten
onnistuen siind. Plutolaisista sarjan pa&henkiloihin lukeutuvat Lalli Leipgjuusto seka hanen
katyrinsa professori Nuikki ja Rasvanahka. Tapahtumat sijoittuvat Yhdysvaltojen Chicagoon.
Sarjassa vierailevat plutolaiset sivuhahmot puhuvat usein murteellisesti, ja heidan toimintansa
ja ulkomuotonsa luovat korostetun h6lmon vaikutelman. Prestiisimuotoja kéayttavat

puolestaan Pratkahiiret ja Santtu sek& Lalli Leip&juusto ja professori Nuikki.

3.1 Aineiston keruu

Ké&ytéan aineistonani YouTube-sivustolta I0ytyvié videotallenteita Pratkahiiret-animaatiosarjan
jaksoista. Valitsin kvalitatiivisesti analysoitaviksi jaksoiksi nimenomaan sellaiset, joissa
esiintyy erityisen paljon erilaisia murrepiirteita ja kielimuotoja. Kerésin analysoidut repliikit
Microsoft Access -ohjelmaan isoksi taulukoksi ja litteroin valitut kohdat edelleen
tekstiaineistoksi. Litteroitavaksi valikoituivat sellaiset repliikit, joissa oli mielestani
néhtavissa paljon jonkin kielimuodon ominaispiirteitd. Esimerkit on jaoteltu

prestiisimuotoihin ja stigmatisoituneisiin kielimuotoihin.

Esimerkkien yhteyteen on kirjattu lahdevideon tiedot, josta kyseinen esimerkki on otettu.
Esimerkiksi K1J12 17:01 tarkoittaa ensimmaista kautta, jaksoa kaksitoista, ja numeroin on
merkitty videon kohta, josta repliikki alkaa. Lisaksi ndiden tietojen perdén on aina merkitty

myos jakson virallinen nimi.
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3.2 Menetelma

En kayttanyt analyysissani mitéén tiettyd menetelméaa tai metodia, vaan itse kehittdmaani
analysointitapaa. Edell& mainitulla tavalla loin analysoitavista repliikeista taulukon, johon
merkitsin jokaisesta seuraavat seikat: esiintyvan piirteen tyyppi, onko kyseessa aanne-
/muotorakenne/sanastoperadinen variantti, esiintyvén piirteen stereotyyppisyys, puhetilanne,
jossa piirre esiintyy, puhuvan hahmon nimi sek& mahdollisesti muita huomioita. Kolmesta
jaksosta analysoitavia repliikkeja kertyi yhteensa 60. Kayn analyysiluvussa lapi

kiinnostavimmat havainnot.
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4 Aineiston analyysi

Kéyn tassa luvussa lapi analyysin tulokset, jotka on jaoteltu prestiisimuotoihin (4.1) seka

stigmatisoituneisiin kielimuotoihin (4.2).

4.1 Prestiisimuodot

Animaatiosarjassa kéytetty prestiisikielimuoto yhdistelee yleispuhekielen ja Stadin slangin
aineksia, ja usein myds englannin kielen vaikutus nékyy puheessa englanninkielisind sanoina,
joista osa on saanut suomen kielen dantamisté vastaavan puheasun. Tata prestiisimuotoa
kayttavat vain sankarit (Turbo, Vinski, Moto ja Santtu), joiden toiminnasta sarja antaa
muutenkin positiivisen kuvan heidan voittaessaan alykkyydellaan ja sankaruudellaan
suurimman osan taisteluista. Heidan vastustajansa Lalli Leipdjuusto ja professori Nuikki ovat
mya0s sarjan paahenkilditd, mutta heiddn puhumansa kielimuoto on kirjakielistd, joka niin
ikd&n voidaan tulkita toisena prestiisimuotona. Heidankin toiminnastaan saa yleensa
vaikutelman, ettd he olisivat alykkaampia kuin toiset hahmot. Tama heijastuu myés puheessa,
sill& useiden kieliasennetutkimusten informantit ovat yhdisténeet “oikeakielisyyden”
alykkyyteen, sivistyneisyyteen tai korkeaan koulutustasoon (ks. Saviniemi 2015; Kyllénen-
Sara-aho 2017). Sarjassa esiintyvét ja erityisesti vihollisten puolella taistelevat sivuhenkilot
puolestaan eivéat kdyta kumpaakaan prestiisimuotoa, vaan yhdistelevat erilaisia murteellisia
variantteja keskenéan ja esiintyvét yleensa vain yhdessa tai kahdessa jaksossa. Kielen ohella
heidan toiminnastaan saa ké&sityksen, etté he olisivat tyhmempia ja alempiarvoisia kuin
paahenkilot ja he hévidvatkin taistelut aina lopulta.

Kaytan tassa tyossé paljon aineistoesimerkkeja. Ne on numeroitu juoksevasti ja nimikoitu
animaatiosarjassa esiintyvien hahmojen mukaan. Liséksi esimerkkeihin on merkitty
aineistolahteend kaytetyn jakson tiedot ja repliikkien esiintymiskohdat. Kaikkia prosodisia
murrepiirteitd kuten puhenopeutta, intonaatiota tai 4dnensévya ei ole huomioitu tasséa

tutkielmassa.

Esittelen seuraavaksi sarjan kahden eri prestiisimuodon ominaispiirteitd. Viidessa
ensimmaisessa esimerkissa on selkeésti ndhtavissa Stadin slangin vaikutus hahmojen

puhetyylissé useimmiten sanastollisesti, valilla murrepiirteissa.



12

1)

Vinski: t&4 juttu vaatii badii [bodya] sporttii ja tsemppista.

(K1J12 17:01, Jaatava vyohyke)
Badii on partitiivimuotoinen sana, joka esiintyy Stadin slangin suursanakirjassa muodossa
bodi. Se on lahtdisin englannin Kielen sanasta body, joka tarkoittaa *kehoa’. Silla tarkoitetaan
vahvaa ja lihaksikasta ihmistd seké lihasvoimaa ja lihasta. Sportilla puolestaan tarkoitetaan
"urheilua’ ja ’urheilullista’ tai "urheilua harrastavaa henkil6d’. Tsemppis on leikittelevd muoto
sanasta tsemppi, jolla tarkoitetaan ’taistelumieltd’. (H. Paunonen — M. Paunonen 2000: 95,
1079, 1206.) Taa on tdma-pronominin pikapuhemuoto, joka esiintyy erityisesti eteldisen ja

keskisen Suomen murteissa (Mielikdinen 1991: 26).

)
Vinski: hei tsiigatkaa!
(K1J12 11:24, Jaatava vydhyke)

©)
Turbo: hei skidi me fiksataa taa jotenki.
(K1J12 11:16, Jaatava vyohyke)

Esimerkissa (2) esiintyvalla tsiigaamisella tarkoitetaan katsomista (H. Paunonen—M.
Paunonen 2000: 1209). Skidi tarkoittaa ’pikkulasta’ tai "pienikokoista’, ja fiksaamisella
puolestaan tarkoitetaan tdssd yhteydessé asioiden kuvaannollista ’jérjestimistd’ ja

"korjaamista’ (H. Paunonen — M. Paunonen 2000: 194, 1005).

(4)
Santtu: ¢’mon kundit! ilmiselva ansal
(K2J11 10:11, Motocrossloukku)

Kundilla tarkoitetaan *poikaa’ tai miestd’ (H. Paunonen — M. Paunonen 2000: 507).
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()

Turbo: nyt ei kuitenkaan voida muuta ku menné baanalle.

(K1J12 13:04, Jaatava vyohyke)
Ku on kun-sanan pikapuhemuoto, ja baana tarkoittaa kyseisen repliikin kontekstissa "katua’
tai ’ajotietd’ (H. Paunonen — M. Paunonen 2000: 70).

Seuraavaksi kayn l&pi viisi esimerkkid sarjassa kdytetysta toisesta prestiisimuodosta, joka on
Kirjakielista ja tyyliltddn useimmiten muodollista. Esimerkeissa kielenkéyttda voi luonnehtia
Kirjakieliseksi ja tyyliltddn normitetun asiatyyliseksi. Muodollista kirjakielisyytta kuvastavat
muun muassa kohteliaat puhuttelut kuten “’saanen esitella”, hyvét konnat” ja teidan

brutaalisuutenne”.

(6)

Lalli Leipdjuusto: lumi-imurit toimivat tydellisesti keraten ja pakaten maan valkoisen
kullan lahetettavaksi Pluto-planeetalle.

(K1J12 1:55, Jaatava vyohyke)

(7)

LL: ja nyt, koska pahaa ei ole koskaan liikaa, saanen esitell4 vahvistuksemme, Riivaajat
nimeltaan.

(K2J11 12:58, Motocrossloukku)

(8)

LL: hyvét konnat, kdynnistdkad koneenne. on ilmennyt ongelmia aéntenlaskennassa.

(K2J11 2:59, Motocrossloukku)
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9)
Professori Nuikki: voi kyll& he oppivat teidan brutaalisuutenne.

(K1J12 5:14, Jaatava vyohyke)

(10)
LL: ja sitten kun kaikki maapallon vedet ovat hallussani, presidentit rukoilevat minua

ottamaan luonnonrikkautensa vastineeksi vesitilkasta.

(K1J12 14:01, Jaatava vyohyke)

4.2 Stigmatisoituneet kielimuodot

Tassa luvussa kdyn lapi sivuhahmojen kielessa esiintyvia murteellisia variantteja. Kaikista
esimerkeista 10ytyy aineksia useammasta murrealueesta. Tutkielman tarkoituksena ei
kuitenkaan ole analysoida, mitd murteita sarjassa puhutaan, vaan antaa suuntaa, mille
murrealueelle kyseiset variantit voisi paikantaa. Sarjassa ei ole mielestani yritetty imitoida

mitéan tiettyja murteita, vaan repliikkeihin on poimittu variantteja eri murrealueilta.

(11)
Tuiskumestari: ihanan kylyma paivé tannaa.
(K1J12 6:30, Jaatava vyohyke)

Sanassa kylyma on havaittavissa svaa-vokaali eli vélivokaali, joka on savolaismurteille
tyypillinen. Sanassa tdnnaa ilmenee yleisgeminaatiota, eli konsonantin kahdentumista, jonka

voi myos liittdd savolaismurteisiin. (Rapola 1969: 135, 137).

(12)
Tuiskumestari: tokkiinsal! ennatyspakkassii! ja lumipyryja! tidlta pessee!
(K1J12 7:21, Jaatavéa vyohyke)

Stereotyyppinen tokkiinsa-ilmaisu, jonka mm. Kotuksen etymologinen sanakirja yhdistaa

savolaismurteisiin (SES, s.v. tokkiin). Havaittavissa on jélleen yleisgeminaatiota sanassa
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pessee ja itdimurteiden erikoisgeminaatiota sanassa ennatyspakkassii. Sanassa tialta on
puolestaan kyse AA:n diftongiutumisesta. (Rapola 1969: 135-137.)

(13)

Tuiskumestari: tdiman paevan ennuste lupaa kylla ehdottomasti rankkaa sadetta joten
kannattannee kylla varrautua ehdottomasti sontsaa ynna muuta tammassii.

(K112 6:59, Jaatava vyohyke)

P&eva-sanassa on kyse diftongien redusoitumisesta. Sanoissa kannattannee ja varrautua on
kyse yleisgeminaatiosta, kun taas sanassa timmaossii on kyse itamurteiden
erikoisgeminaatiosta. (Rapola 1969: 135-136.) Sontsa on puhekielinen variantti

sateenvarjolle.

(14)
Katku Loyhké&la: hyva vedatys Kary!
(K2J11 9:30, Motocrossloukku)

Yleiskielen d:n vastineena yksitaryinen r, joka on hamélaismurteille tyypillinen (Kettunen
1930b: 19).

(15)
Kéry Loyhkéla: haluukko naa revanssin?
(K2J11 9:32, Motocrossloukku)

Tk-yhtyman assimilaatio — eli muuttuminen muotoon kk — viittaa yhdessa naa-sanan kanssa

stereotyyppiseen Oulun murteeseen, vrt. pelekddkko nad”. (Paakkonen 1994)

(16)

Katku Loyhkald: viimeks ku ne rokitti meidat ni meit iski hirvee [epdselvad] ja me lihottii
viiskyt kiloo kumpanenki n&és niiku menisin sanomaa.

(K2J11 7:55, Motocrossloukku)
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Repliikissé on havaittavissa osalle hdmalaismurteita vanhastaan tyypillinen d:n vastine,
yksitaryinen r (Kettunen 1930b: 19) seka erityisesti Tampereen seudun murteeseen yhdistetty

taytesana naas.
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5 Paatelmat ja lopuksi

Alkuperainen tarkoitukseni oli tehdé tutkielma, jossa tarkastelen Prétkahiiret-sarjan
puhutuissa kielimuodoissa esiintyvia stigmatisoituneita ja pejoratiivistuneita eli negatiivisesti
leimautuneita piirteitd. Ongelmallisen t&std tutkimuksesta teki se, ettei leimautuneita
murrepiirteita ole tutkittu tarpeeksi, ja lisdhaastetta toi tarkoitukseni tutkia niitd 1990-luvun
kontekstissa. Olisi ollut mielenkiintoista saada selville, olivatko tutkimani piirteet
negatiivissavytteisié sarjan dubbauksen ja esittdmisen aikaan. Paadyin kuitenkin
analysoimaan kielimuotoja prestiisi ja muut muodot -vastakkainasettelulla, miké on lahella
alkuperadistd ajatusta. Sarjassa oli mielesténi alusta asti l4sné selked jaottelu erilaisten
kielimuotojen vélilla: alykkaiden padhahmojen prestiisimuodot ja typerina esitettyjen

sivuhahmojen selkeésti murteellisemmat kielimuodot.

Tama samainen jaottelu on nahtévilla analyysin tuloksista: sarjan prestiisimuotoja ovat
yleispuhekielellisten ja Stadin slangin elementtejd yhdisteleva kielimuoto seké kirjakielinen,
muodollinen kielimuoto. Muut sarjan kielimuodot yhdistelevat eri murrealueiden piirteité

keskendan ja poikkeavat selvasti prestiisimuodoista.

Pelkasta murrepiirteiden kaytosta ei voi tehda yleistyksia esimerkiksi hahmon luonteesta,
alykkyydesta tai kouluttautuneisuudesta, mutta se voi vaikuttaa syntyneisiin mielikuviin.
Mielestani hahmojen kayttaytyminen ja ulkonako ovat kaksi isointa tekijad, jotka vaikuttavat
tallaisten mielikuvien muodostumiseen. Sankarilliset pd&henkil6t esitetdén positiivisessa
valossa, ja Stadin slangi korostaa heidén kovan tyypin imagoaan, johon kuuluvat hodarit,
moottoripyoréat eika vahiten koko maailman pelastaminen. Samaten heidan paavastustajansa,
Lalli Leipdjuusto ja professori Nuikki, esitetddn jossain maarin positiivisessa valossa. Vaikka
he eivat kovinkaan usein onnistu voittamaan Pratk&hiiria alyllaén, ei heitd silti ole kuvattu
mielestani mitenk&&n vahempiarvoisina, vaan nimenomaan heidét esitetaan paljon

sivistyneempind ja dlykk&dmpiné kuin muut sarjassa nahtavat plutolaiset oliot.

Parin jakson vélein vaihtuvat sivuhahmot on esitetty ikaan kuin toiminnan valineing, jotka
vain sattuvat olemaan sarjassa tapahtumien etenemisen ja huumoriarvon vuoksi. He havidvat
aina taistelut ja ovat usein merkillisen n&kdisid, pahanhajuisia tai muuten vain hieman
hidasalyisempia kuin muut. En tieda onko sarjan suomentajien alkuperéisena tarkoituksena
ollut korostaa tata vaikutelmaa nimenomaan stereotyyppisilla murrepiirteilld negatiivisessa

valossa, mutta sellainen vaikutelma itselleni jéi.
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Katsoin suurimman osan sarjan jaksoista nopealla tahdilla syksyn aikana, ja mielesténi
prestiisimuodot tulivat hyvin esille kaikissa katsomissani jaksoissa; aineiston suppeuden
vuoksi (kolme jaksoa) tutkielmani tuloksista tuskin voi tehda minkaénlaisia yleistyksia koko

animaatiosarjan laajuisesta murteiden kéytosté.

Tutkimukseni kuitenkin voi innostaa lukijoitaan kiinnittdamaan huomiota lapsille ja nuorille
esitettdviin kielimuotoihin ja niiden esitystapoihin. Toivoisinkin, etta jatkossa esimerkiksi
murteentutkimusta voitaisiin kohdistaa yhd enemman myos nuorempiin kielenkayttajiin ja
heidan kuluttamaansa materiaaliin. Tulevaisuudessa jatkotutkimus voisi siis esimerkiksi
suuntautua yksildihin, jotka ovat katsoneet Pratkahiiret-animaatiosarjaa tai muita murteellisia
kielimuotoja kayttavia lasten- ja nuortenohjelmia kasvaessaan, ja tutkimus keskittyisi heille

syntyneiden mielikuvien purkamiseen ja analysoimiseen.
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