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Kandidaatintutkielmassani tarkastelen yhteiskuntapoliittista kansalaiskasvatusta suomalaisissa
historian ja yhteiskuntaopin oppikirjoissa siséllissodan jalkeisind vuosina. Tutkimuskysymyk-
seni vastaavat siihen, miten kansalaiskasvatusta toteutetaan yhteiskuntaopin oppikirjassa ja
miten historian oppikirjassa kuvaillaan Ven&jad, Suomea ja niiden vélisté suhdetta.

Aineistonani toimii Oskar Adolf Hainarin ja Aatto Verner Laitakarin Kansakoulun historian
oppikirja vuodelta 1927 ja Leo Harmajan Yhteiskuntaopin oppikirja vuodelta 1932. Tutki-
muksen tarkoituksena on tarkastella, miten suomalaisissa oppikirjoissa jalleenrakennetaan so-
dan pirstaloimaa yhteiskuntaa ja millaisia yhteiskuntapoliittisia ideologioita ja kansalaisen
piirteita ihannoidaan. Tutkimusmenetelmana kéytéan laadullista tutkimusta ja analysoin oppi-
kirjoja kriittisen diskurssianalyysin keinoin.

Yhteiskuntaopin oppikirjassa suomalaista yhteiskuntaa jalleenrakennettiin sisallissodan voit-
taneiden valkoisten ideologian pohjalle. Oppikirjassa ihannoidaan raitista ja litkunnallista
kansalaista, jonka arvomaailma rakentuu paitsi perinteisten perhearvojen kunnioitukselle,
my0s vapaamielisempadn suhtautumiseen esimerkiksi naisten tygssakaynnin ja avioeron suh-
teen. Taloudellisesti ihannoitiin saastavaisyytta ja kannatettiin yksityisomistusta.

Historian oppikirjassa kritisoidaan marxismia, samalla oikeuttaen Suomen irrottautuminen so-
sialistisesta Vendjasta. Venaldisia kuvaillaan vihollisina. Teoksessa tuomitaan Venéjan laitto-
mat ja vakivalloin toteutetut yritykset venaldistad Suomen kansa. Itsendistyminen ja Suomen
rakentaminen valkoisten johdolla ndhdaan mahdollisuutena luoda paras mahdollinen, vapaa
yhteiskunta.

Historian oppikirja kuvailee Suomen itsendistymista menestystarinana, joka irrotti Suomen
Vendjéan kollektivistisesta yhteiskuntajarjestelmasta. Talousosaaja Leo Harmaja taas Kirjoittaa
yhteiskuntaopin oppikirjassa yksityisomistuksen puolesta mielekkddmpana talousjarjestel-
mana ja korostaa ominaisuuksia, jotka kunnon kansalainen omaa. Oppikirjoihin valikoituva
tieto on vallankéytt6ad ja ymparéivan maailman tapahtumat seka yhteiskunnalliset ideologiat
ohjailevat sitd, mita oppikirjoissa kirjoitetaan.
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2 Johdanto

2.1 Kenen historiaa kirjoitetaan?

Sirkka Ahonen kuvaa artikkelissaan Kaanonin paluu — historianopetuksen politiikkaa idassa ja lan-
nessa (2016) historianopetuksen politiikan kohteena olevan opetussuunnitelmat ja oppikirjat. Kaa-
nonin opetus on tuttua Euroopan entisissa sosialistisissa maissa, mutta ilmio ei ole tuntematon lan-
nessdkaan. Kaanonit olivat kansakuntien rakennusaineksia, mutta ilmié on nostanut uudelleen paa-
taan 2000-luvulla. Autoritaarisissa valtioissa mekanismit kontrolloinnille ovat suorempia: oppiKkir-
joja tarkastetaan, opiskelijoiden mielipiteitd monitoroidaan ja kouluja velvoitetaan mukaan teema-
hankkeisiin. Opetussuunnitelmat ilmaisevat valtaapitévien toiveet ja uusintavat hyvaksyttyé kaano-
nia. (Ahonen 2016, 1.)

Venéjan aloitettua taysimittaisen hydkkayssodan Ukrainassa Euroopan rauhan aika on jarkkynyt ja
Suomi on ankkuroinut ja asemoinut itsensé tiukemmin lanteen, kuin koskaan aiemmin. Suomen
suhde Vendjaan on muuttunut todennékdisesti pysyvasti. Se ei poista historiankirjoituksista suomet-
tumisen aikaa, mutta avaa mielenkiintoisen vaylén tarkastella tulevaisuudessa, milla tavalla Suomen
ja Venédjan suhteesta tullaan myéhemmin kirjoittamaan oppikirjoissa. Naista asetelmista heréasi
my0s mielenkiinto tutkia sisallissodan jalkeisen Suomen rakentamista ja miten tapahtumista histo-
rian ja yhteiskuntaopin oppikirjoissa Kirjoitetaan.

2.2 Tavoitteena rauhan edistaminen

Ensimmaéisen maailmansodan jalkeen Yhdistyneiden kansakuntien edeltdja Kansainliitto aloitti kes-
kustelun siitd, miten oppikirjat muodostavat viholliskuvia. Ristiriitainen suhde Vengjaan yhdistaa
paitsi suomalaisia myds saksalaisia. Toisen maailmansodan jélkeen toteutettiin kansainvélisesti op-
pikirjauudistusta, jonka keskeinen sanoma oli edist&a rauhaa. Kuten edelld mainitusta voi pééatella,
on tutkimus aiemmin keskittynyt historian oppikirjoihin, mutta on ajan my6t4 moninaistunut mel-
koisesti. (Ylikanno 2008, 81-82.) Oppikirjojen tulkinnoista ja sisélloista kaytiin paitsi kansainvé-

list4, myos kansallista keskustelua.



Mielenkiintoinen esimerkki oppikirjojen puhetapojen tulkinnasta 16ytyy 1960-luvun Suomesta.
Keskustelu kouluopetuksesta kiihtyi ja sai puoluepoliittisia &anenpainoja. Uusvasemmisto syytti
kouluopetuksen heijastelevan porvarillista hegemoniaa, eli paremman ylaluokan véen ylivaltaista
otetta. Rivien valiin oli Kkritisoijien mukaan istutettu taitavaa indoktrinaatiota: "Vddrien tietojen an-
taminen oppikirjoissa on vdhemmaén vaarallista kuin se huomaamaton asenteellisuus, jota asiantun-
tijankaan ei ole helppo havaita.” (Lehtonen 1995, 161-162.) Indoktrinaatiolla tarkoitetaan sellaista

tapaa opettaa, jossa opetetun aineksen kyseenalaistamiselle ei jateta tilaa (Tieteen termipankki).

Sinénsé vaatimus siité, etta oppikirjojen tuli antaa oppilaille tietoa, mutta ei valmiita vastauksia, on
taysin perusteltu. Ristiriitaista kuitenkin on, ettd samaan argumentointiin mahtuu myos ajatus siité,
ettd kertomus 16ytoretkistd on paljastettava rosvoretkiksi”. (Lehtonen 1995, 161-162.) Toisenlai-
sen mielipiteen omaavat kritisoivat kerrontaa, kun se asettui toisenlaisen ndkokulman kannalle. Silti

oman mielipiteen ilmaisua totuutena ei pidetty ongelmallisena.

Yhtendisen linjan I6ytdminen ei siis aina ollut aivan yksinkertaista. Tasta asetelmasta on mielen-
Kiintoista lahted tarkastelemaan, miten kansalaiskasvatusta yhteiskuntaopin oppikirjassa tuotettiin,
ja miten taas historian oppikirjat kuvailivat menneisyyden tapahtumia. Ympéaréiva maailma tapahtu-
mineen muokkaa sité tarinaa, jota haluamme oppikirjoissa jalkipolvillemme kertoa. Tutkimukseni
keskittyy kansakoulujen historian ja yhteiskuntaopin oppikirjoihin 1920- ja 1930-luvun sisallisso-
dan jéalkeisessa Suomessa. Kansakoulun rooli kansallisena eheyttajana oli kiistaton (Rantala 2018,
48).

3 Tutkimustehtava

3.1 Tutkimusmenetelma4, aineisto ja tutkimuskysymykset

Tutkielmassani tarkastelen yhteiskuntapoliittista kansalaiskasvatusta historian ja yhteiskuntaopin
oppikirjoissa sisallissodan jéalkeisessa Suomessa 1920- ja 1930-luvuilla kriittisen diskurssianalyysin
keinoin. Tutkielmani edustaa kvalitatiivista, eli laadullista tutkimusta. Laadullinen tutkimusote on
luonteeltaan induktiivista, jossa yksittdisten havaintojen pohjalta luodaan yleisempié merkityksié.
Laadullisen tutkimuksen aineiston kuvailussa korostuu kirjoittamisen asema. Tuloksia kuvaillaan
1api tutkimuksen ja lukija johdatellaan véhitellen kohti loppuratkaisua. Keskeisista diskursseista

muodostetaan isompia merkityskokonaisuuksia. (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2012, 266—-267.)



Diskurssi on monisdikeinen kasite, joka kaipaa tarkennusta. Diskurssilla tarkoitetaan puhetapaa.
Tutkimuksessa keskitytadn siis siithen, miten asioista puhutaan ja millaisia sanavalintoja kdytetaan.
(Hirsjarvi ym. 2012, 225.) Se on kielenkéaytdn empiiristé tutkimusta (Kallinen & Kinnunen 2021).
Diskursseja voidaan tarkastella aineistovetoisesti, kulttuurisestd ndkdkulmasta tai esimerkiksi suh-
teessa poliittiseen tai taloudelliseen prosessiin. Tutkimukseni painottuu jalkimmaisena mainittuun
poliittiseen ndkokulmaan, ja kuvailee, miten koulun kansalaiskasvatuksen kayténteet osallistuvat
valtasuhteiden yllapitamiseen tai muuttamiseen. Se kuitenkin limittyy laheisesti myos kulttuuriseen
néakokulmaan, kuvaillen sitd, miten puhetavat muokkaavat ymparoivéaé kulttuuria ja sen kéytanteita,

arvoja ja normeja. (Torrénen 2005, 139-140.)

Kriittinen diskurssianalyysi taas on diskurssianalyysin alalaji, joka keskittyy tutkimaan sosiaalisen
ja poliittisen eriarvoisuuden tuottamista kielenkédytdssa (Kallinen & Kinnunen 2021). Siina tutkija
asettuu alistettujen asemaan ja tarkkailee, miten puhetavat palvelevat vallan kayttod. Torronen
2005, 140). Keskeista on siis tarkastella, miten diskurssit muotoutuvat ohjaamaan toimintaa (Kalli-
nen & Kinnunen 2021). Aineistoni analysoimiseen menetelmé sopii hyvin, silla siséallissodan jalkei-
sen Suomen rakentamisessa oltiin uuden edessé ja aloitettiin yhteiskunnan rakentaminen alusta.
Valtaapitavien oli ja on siis mahdollista maarittad, miten asioista puhutaan ja millaisilla kielikuvilla

kansakunnan rakentumista ohjaillaan.

Aineistonani toimii Leo Harmajan Yhteiskuntaopin oppikirja (1932, toinen uudistettu painos) seka
Oskar Adolf Hainarin ja Aatto Verner Laitakarin yhdessé kirjoittama Kansakoulun historian oppi-
kirja (1926). Jalkimmaéinen on uudistettu teos aiemmasta Yleisen historian oppikirja kansakouluja
varten- teoksesta (Hainari & Laitakari 1926, 3). Historian Kirjasta olen rajannut aineistoksi Venajaa
ja Suomea kasittelevat kappaleet. Olen valinnut aineiston satunnaisesti Turun Y liopiston kirjaston

hakukone Volterin avulla.

Historian opetus alkoi ylakansakoulussa ja yhteiskuntaopin opetus kansakoulun jatko-opetuksessa
(Maalaiskansakoulun opetussuunnitelma 1925, siséllysluettelo). Ylempi kansakoulu oli tarkoitettu
yli 10-vuotiaille. Kaupungeissa saatettiin jarjestad ylakansakoulun pohjakoulutukseksi alempi kan-
sakoulu. Maalaiskunnissa taas perustaidot edellytettiin hankittavan kotona jo ennen kouluun tuloa.
(Jauhiainen 2002, 32.) Kansakoulun jatko-opetus sijoittui noin 12—14 ikavuoden valille, riippuen
kansakoulun suoritusajasta. Kansakoulun suoritusaika vaihteli kaupungissa ja maaseudulla. (Jauhi-
ainen 2002, 50.) Ik&haarukasta saa kuitenkin ndkokulmaa siihen, minka ikéisille oppilaille historiaa

ja yhteiskuntaoppi opetettiin.



Tutkimuskysymykseni ovat:
1. Millaista yhteiskuntapoliittista kansalaiskasvatusta yhteiskuntaopin oppikirjalla raken-
nettiin?
2. Miten Suomesta ja Vendjasta ja maiden keskindisesta suhteesta puhutaan historian oppi-

kirjassa?

3.2 Oppikirjojen tekijat

Oppikirjat luokitellaan tietokirjoiksi (Lappalainen 1992, 31). Vield 1800-luvun alkupuolella suoma-
lainen oppikirjan tekija oli harvinainen. Kansakoulun synnyn ja koulutuspoliittisten reformien
myota suomalaiset oppikirjojen tekijat yleistyivat 1800-luvun lopulla, kun uudistusten myota tarve
uusille oppikirjoille ilmeni. (Lappalainen 1992, 36-39.) Aiemmin oppikirjojen tekijat olivat usein
pappeja. Itsendisyyden alkuaikoina vakiintui tavaksi, etta itse kouluneuvokset kirjoittivat oppikir-
joja. Tama heratti narad, silla samat virkamiehet olivat myds kouluhallituksessa hyvéksymassa op-
pikirjoja. (Lappalainen 1992, 42—43.) Seuraavaksi esittelen tutkimieni aineistojen oppikirjojen teki-
jat.

Historian oppikirjan kirjoittaja Oskar Hainari (1856-1910) oli historiantutkija, oppikirjojen tekija ja
Suomalaisen Puolueen kansanedustaja. Hainarin keskeisia kiinnostuksen kohteita olivat Raja-Kar-
jala ja sen kehittdminen. Hanen puolisonsa Tilma Hainar oli karjalaissyntyinen. (Suomen kirjalli-
suuden seura, kansallisbiografia.) Poliittisesti aktiivi toiminta nakyy myds oppikirjojen varikkaissa
teksteissd, ja ainakin kaksi historian oppikirjaa, joita Hainari on ollut mukana kirjoittamassa, on esi-
tetty kiellettdvaksi. (Rouhiainen 1974, 299.)

Hainarin edustama Suomalainen Puolue (SP) oli alun alkaen kielipuolue. Vuosisadan vaihtuessa
kielikysymys jai kuitenkin syrjaan, ja kysymys Suomen suhteesta VVenéjéan nousi etualalle. Tama
jakoi puolueen kahtia. (Vaalit, puoluehistoria.) Rohkenen epdill& aineistoni ja kiellettyjen kirjojen
perusteella, ettd Hainari kuului sille puolelle, joka vastusti Vendjaa, vaikkakin passiivisesti. Histo-
rian Kirjan toisesta kirjailijasta, Aatto Verner Laitakarista ei 10ydy luotettavista ldhteistd muuta tie-
toa kuin se, ettd h&dn on maisteri ja tehnyt muun muassa kotiseutututkimusta Vesilahdella (Kansallis-

kirjaston digitaaliset aineistot).



Y hteiskuntaopin oppikirjan on kirjoittanut kanslianeuvos ja kansataloustieteen professori Leo Har-
maja (1880-1949). Tuottelias Harmaja toimi opettajana ja virkamiehend lukuisissa instituutioissa.
Yhdessa vaimonsa Laura Harmajan kanssa heilla oli jaettu intressi yhteiskunnallista vaikuttamista
kohtaan. (Suomen Kirjallisuuden seura, kansallisbiografia.) Taloustieteen asema analyysin kohteena

olevassa teoksessa onkin merkittava.

Leo Harmajan yhteiskuntaopin oppikirja (1932) on asiallisesti Kirjoitettu teos, josta ei myoskéaan

tarkastuksissa |0ytynyt moitittavaa (Oppikirjojen tarkastustoimikunta 1945:5, 21). Kirjoittajan me-
tatekstissa on kuitenkin muutamia rytmin muutoksia, jossa kirjoittajan adni nousee enemman esiin.
Se heijastelee talousliberalistisen ideologian ndkemyksida muun muassa kurista ja kansalaisten kun-

nollisuudesta.

3.3 Aiempaa tutkimusta

Kansainvélisen vertailun lisdksi Suomessa Tuomas Takala on Peto-tutkijaryhmén kanssa toteuttanut
tutkimuksen Koulun yhteiskuntaopetus ideologisen saantelyn véalineena Suomessa v. 1917-1975.
Peto oli projekti yhteiskunnallisten oppiaineiden opetussuunnitelmien tieteelliseksi kehittdmiseksi.
Peto-projektin keskeisia tutkimusongelmia olivat yhteiskuntaopetuksen tavoitteiden méaaraytymisen
problematiikka ja tiettyjen opetustavoitteiden toteutumisen ehdot. Ongelmana néhtiin, etta Perus-
koulun opetussuunnitelmakomitean ja Lukiokomitean mietinnét eivat perustuneet dialogiin yhteis-
kuntaopin opetuksen tavoitteista ja mietinnoissa esitettyjen tavoitteiden taytantéonpano naytti ky-
seenalaiselta. (Takala 1975, 2.)

Takala kertoo yhteiskuntaopetuksen kokeneen vuonna 1930 hydkkéayksen vasemmistolaista tydva-
enliikettd vastaan. Se kohdistui myods epélojaaleina pidettyihin kansakoulujen opettajiin. Opetusmi-
nisteri Paavo Virkkunen oli saanut seka henkilokohtaisesti ettd sanomalehtien palstoilta ilmiantoja
ja Virkkunen kehotti Kouluhallitusta tutkimaan tapauksia tarkemmin. Osa opettajista selvisi muistu-
tuksilla ja varoituksilla, osa siirrettiin toisiin tehtaviin. Kouluhallitus myds kehotti poistamaan kou-
lukirjastoista kommunistiset teokset, joita sinne arveltiin tydvaenliikkeen jasenten jérjestelmallisesti
levitelleen. Tavoitteena oli néin ollen tukahduttaa tydvaenliike ja raivata tilaa darioikeistolaisille na-
kemyksille. (Takala 1975, 89.)
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Pauli Arola on vaitéskirjassaan Tavoitteena kunnon kansalainen — koulun kansalaiskasvatuksen
paamaarat eduskunnan keskusteluissa 1917-1924 tutkinut, miten eduskunnan keskusteluissa ilme-
nee kansalaiskasvatuksen tavoitteet ja miten keskusteluja selitetdén poliittisten toimijoiden intenti-
oiden, julkisuuden ja valta-aseman kautta. Arolan aineisto koostuu puolue- ja yksityisarkistoista,
valtiopéivaasiakirjoista seka aikakaus- ja sanomalehdistd. Tulosten mukaan puolueet olivat jokseen-
kin yksimielisid kansalaiskasvatuksen tarpeellisuudesta. Sita kdytettiin kuitenkin myds itsestaan sel-
vana lydmaaseena tdysin vastakkaistenkin ndkékulmien perusteluissa. Kansalaiskasvatus oli aineis-

ton mukaan keino vélttaa siséllissodan vuosien aiheuttama kaaos. (Arola 2003, 3.)

4 Teoreettinen viitekehys

4.1 Kansalaiskasvatus

Valistuksen aika 1700-luvulla muutti ihmiskasitysta ja ihmisen asemaa yhteiskunnassa. Ihminen on
rationaalinen olento, jolla nahtiin olevan luonnollisia oikeuksia. Moderni yhteiskunta perustuu yh-
teiskuntasopimukseen, jossa osa vallasta on luovutettu hallitsijalle. Yhteiskunnan toiminta rakentuu
yhteisesti hyvaksytyn perustuslakiin, ja hallitsija on tekemisistdin vastuussa, ja tarvittaessa korvat-
tavissa. Kansalaisuudessa olennaista oli ihmisen asema poliittisen toiminnan subjektina, ei vain yk-
sinvaltiaan vallankéayton kohde. (Arola 2003, 15.)

Kansalaisuuden kehityksen myo6té syntyi ajatus kansalaiskasvatuksesta. Aristoteleen mukaan ihmi-
sen eldessa yhteiskunnassa suhteessa erilaisten instituutioiden kanssa, kasvaa han myos kansalai-
suuteen. Olennaista on siis erottaa kasite alamainen ja kansalainen: jalkimmainen on aktiivinen toi-
mija valtiossa, kun taas alamaisen on vallankéyton kohde. Samaten kasitteet kansalaiskasvatus ja
valistus omaavat erilaisen merkityksen. Valistuksen uskottiin levittdvan jarkiperaista ajattelua tieta-
méttomille. Kansalainen taas rakentaa itse omilla valinnoillaan suhdetta seké tietoon etta yhteiskun-
taan. Toisin sanoen modernin yhteiskunnan synty osallistumis- ja vaikutusmahdollisuuksineen loi-
vat pohjan kansalaiskasvatukselle. Se on osallistuvien, yhteiskunnallisesti aktiivien ihmisten kasvat-
tamista. (Arola 2003, 18.)

Moderni kasvatuksellinen ihanne oli pddmaéératietoinen, hyvin kasvatettu, tulevaisuusorientoitunut
rationaalinen toimija. Suomalaisessa yhteiskunnassa liberaalit pitivat sivistysta takeena yhteiskun-
nallisten ongelmien vélttdmisesta. Alhainen sivistystaso yhdistettiin laiskuuteen, aloitekyvyttomyy-

teen ja muihin paheisiin. Yksilon sivistimisen néhtiin edistdvan koko kansakunnan kehitysta.
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Kansakouluun kohdistui siis paljon odotuksia. (Tédhtinen 2011, 188.) Sen tavoitteeksi asetettiinkin
kasvattaa paitsi kunnollisia, myds hyvakuntoisia kansalaisia. Suomalaisista odotettiin kasvavan kan-
sakoulun penkeilla kelvollisia valtiokansalaisia, jotka arvostavat oikeudenmukaisuutta. Koulun teh-
tava, tietojen ja taitojen opettamisen lisaksi, oli yhtendistdd kansakuntaa pienentamalla kansanryh-

mien valilla vallitsevia eroja. (Tahtinen 2011, 189-190.)

4.2 ldeologia ja politiikka

Ideologia on voimakkaasti latautunut termi. Se yhdistetéén usein suuriin “ismeihin”, kuten sosialis-
miin, kommunismiin, konservatismiin tai fasismiin. Edell& mainitut ovat toki ideologioita, mutta
kaikki ismit taas eivét niita valttdmatta ole. Ideologialla ei ole aina tarvetta murskata kaikkia muita
nékemyksid allensa ja taistella muita vastaan. Tuotamme ja kulutamme ideologioita tietoisesti ja tie-
dostamatta lapi elamén (Freeden 2019, 7-8.) Ideologian késite auttaa tarkastelemaan ympéroivan
maailman sosiaalista ja poliittista todellisuutta. Nyky-yhteiskunnan ideologinen kuvaus asemoi lah-

totilanteen ja antaa mahdollisuuden myds sen kehitykselle.

Ideologian kanssa naimisissa oleva termi on politiikka. Se on mutkikas ja jopa hahmoton kattoké-
site. Arkikielestd on helppo vetaa johtopaatos, etta politiikka on valmis késite, joka tarkoittaa kai-
kille samaa. Kari Palonen lahtee ajatuksesta, ettd politiikkaa on kaikki, mité politiikaksi mielletaan
(Palonen 2023, 15-16.) Tutkielmassani sovellan samaa laajaa kasitysta politiikasta ja tulkitsen, mita

erilaiset kasitteet ovat merkinneet ja mitd niilla halutaan viestia.

Politiikan késitehistorialliselle tulkintatavalle keskeisin keino hahmottaa on asetella kaksi tulkinta-
tapaa vastakkain: politiikka toimintana ja politiikka sfaarind. Namaé tavat kulkevat usein kési ka-
dessé niin arjessa kuin akateemisessa keskustelussakin, mutta ovat myds kilpailevia tulkintoja.
Sfaari toimii tilakasitteend, joka on konkreettisempi ilmaisu, kun halutaan vetéa selkeampi raja po-
liittisen elamén elinpiirille. Ta&ma lienee yleisempi tapa Suomessa kuvata poliittista jarjestelmaa. Se
on selkedd, tarkkarajaista yhteisten asioiden hoitoa ilman pelivaraa. Politiikkaan toimintana liittyy
ajatus siitd, ettd on mahdollisuus toimia myds toisin. Toisin sanoen tdma nédkemys sisaltad késityk-

sen poliittisesta pelivarasta. (Palonen 2023, 18-19.)

Kaésitehistoriallisesti tarkasteltuna on mielenkiintoista, ettd 1800-luvulla ja 1900-luvun alkupuolella

englannin kielen termeja julkinen (public) ja poliittinen (political) rinnastettiin lahes
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synonyymeiksi. Ongelmallista kuitenkin on maarittad, mikéa on julkista ja mika taas ei. Samalla
my0s politiikka toimintana kiistelee rajanvedosta, onko politiikka yksityista, julkista vai molempia.
Eli voidaanko sittenk&an tehda tarkkarajaista vetoa poliittiselle toiminnalle, vai onko kaikki poliit-
tista, mika sellaiseksi tulkitaan (Palonen 2023, 24.) Tama nakdkulma on erityisen mielenkiintoinen
tarkasteltaessa yhteiskuntaopin oppikirjojen puhetta esimerkiksi perhe-elamésta: ulottuuko poliitti-
nen vaikuttaminen perhe-elamaan, jonka voidaan sanoa yleisesti miellettavan yksityiseksi, ja millai-

sia késitteitd on kaytetty.

Poliittinen elama voidaan tulkita sarjaksi valintoja, miten yhteiskunta tulisi jarjestaé. Jokainen ideo-
logia luo peruselementit ja niiden valisen dynamiikan, jolle sosiaalinen ja poliittinen eldméa raken-
tuu. ldeologia on visio, jonka tavoitteena on luoda paras mahdollinen yhteiskuntajarjestys. (Geoghe-
gan, Eccleshall, Lloyd, MacKenzie, Wilford, Kenny & Findlayson 2003, 2.) Néin ollen ideologiat
ovat politiikan vélineita (Freeden 2019, 10). Michael Freeden kuvailee teoksessaan “Mitd on ideo-
logia? ” sosiologi ja yhteiskuntafilosofi Karl Mannheimin oivaltaneen ideologian olevan “’kaikkien
historiallisten ja yhteiskunnallisten ympéristdjen heijastusta”. Kaikki ympéristot vaikuttavat ihmis-
ten ajatuksiin. (Freeden 2019, 20.) Ideologiat pyrkivat luomaan yhteiskuntaan yhteisymmarrysta ja

ké&sitysta todellisuudesta, jossa elamme.

4.3 Koulu yhteiskunnan uusintajana: symbolinen vakivalta ja vallankayttd

Koulu sosialisaation kenttdna ja vélineend mahdollistaa kansalaiskasvatuksen ja ideologioiden uu-
sintamisen. Pierre Bourdieu kuvailee tata symboliseksi véakivallaksi. Kasvatus- ja koulutusinstituu-
tiot ovat kietoutuneet erindisiin valtasuhteisiin. (Rinne, Kivirauma & Lehtinen 2015, 167.) Koulu-
tusjarjestelma valittaa hallitsevan luokan kulttuuria ja ndin ollen sdilyttda ja uusintaa vallitsevia val-
tasuhteita. Koululaitos onnistuu ndyttaytymaan vallankaytosta riippumattomana instituutiona, vaik-
kakin sen uusintaa nimenomaan valtaapitavan eliitin kulttuuria ja ohjaa ikaluokkia sisélle yhteis-
kunnan vallan- ja tyénjakoon. (Liljander 2012, 146.) Koulun on mahdollista toimia valineend yh-

teiskunnan toteuttamisessa (Rinne ym. 2015, 175).

Myads oppikirjoihin valikoituva tieto on vallankdyttoa. Vallankaytoksi voidaan katsoa paitsi paatos
siitd, mité kerrotaan ja miten, myos se, mité jatetdan kirjoittamatta. Michel Foucault kuvailee vallan
olevan lasné kaikessa vuorovaikutuksessa (Taylor 2014, 21). Biovallan kasitteell&d Foucault hahmot-
telee yksiloon kohdistettua vallankayttoa (Taylor 2014, 49). Armeijassa ruumis tiedostettiin vallan

kohteeksi ja maalitauluksi jo 1600-luvulta lahtien. Sitd muokattiin omien tarkoitusperien
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mukaisesti, kuuliaiseksi ja alisteiseksi (Foucault 1980, 156.) Kurinpidollisilla toimilla oli ennen
kaikkea tarkoitus lisata kontrollia omaan ruumiiseen. Tdma pakottamisen politiikka vaikuttaa ruu-
miiseen, ja se astuu osaksi valtakoneistoa. Puhutaan poliittisesta anatomiasta, jossa vallan meka-
nismi kytkee ruumiit kurin avulla toimimaan tahdon mukaisesti. Prosessit voidaan 16ytaa eri insti-

tuutioista, my0s oppilaitoksista. (Foucault 1980, 158.)

Suvereeni valtio kéyttaa instituutioitansa, tasséa tapauksessa koulua, valineena harjoittamaan verti-
kaalista vallankayttdd, muokaten ja ohjaillen yksilon kdyttaytymista ja toimintaa yhteiskuntaa hyo-
dyttavaan suuntaan. Ideologiset valtiokoneistot ilmentavét nimenomaan hallitsevan luokan ideolo-
giaa. Valtiovaltaa ei voi sailyttaa, ellei valta-asemaa toteuteta ndissa koneistoissa. (Althusser, 1984,
103.) Huttunen kuvailee artikkelissaan Althusserin ndkdkulman siitd, ettd koulu on perinyt kirkon

ideologisen tehtavan tuotantosuhteiden uusintamisesta (2012, 6).

5 Suomalainen yhteiskunta 1900-luvun alussa

5.1 Kohti itsendisyytta

1900-luvulle tultaessa Suomen suuriruhtinaskunta oli edelleen osa Vendjaa. 1800-luvun puolivalista
eteenpéin suomalainen yhteiskunta oli kuitenkin muutoksessa. Poliittinen ja taloudellinen elamaé al-
koi vapautua. Suomen elinkeinoeld&ma alkoi monipuolistumaan ja vaestéryhmien elintaso kohentu-
maan aiemmasta. My0s koulutusmahdollisuudet moninaistuivat. Uusien, eurooppalaisten vaikuttei-
den mukaan tdysivaltainen kansalaisuus oli mahdollista saavuttaa koulutuksen turvin. Teollistumi-
nen kasvatti tydvoiman kysyntéa ja muuttoliike kaupunkeihin vilkastui. Kaupunkilaisten osuus oli
kasvanut vuoden 1860 kuudesta prosentista vajaaseen 13 prosenttiin vuoteen 1900 mennessa. Valta-

osa sai siis silti elantonsa maatalouden ammateista. (Leino-Kaukiainen, Heikkinen 2011, 16.)

Yhteiskunnallisen kehityksen my6ta maaseutu- ja kaupunkivéeston taloudellinen ja sosiaalinen po-
larisaatio alkoi kuitenkin kasvaa: kasvatus- ja koulutusmuodot tukivat ennemmin vauraita omistajia
kuin talollisvéestoa. Palkkatyontekijat ja talolliset eivat olleet tyytyvdisia asemaansa. Myos naisten
ja miesten véliset oikeudelliset, sosiaaliset ja taloudelliset erot herattivat tyytymattomyytta kan-

sassa. Eripurainen kansa kérsi myos taloudellisesta ahdingosta, silla ensimmainen maailmansota oli

tyrehdyttanyt kansainvalisen kaupan. (Leino-Kaukiainen & Heikkinen 2011, 19.)
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Suomen itsendistyminen vuonna 1917 tapahtui siis varsin ankeissa oloissa, VVengjalla tapahtuneen
vallankumouksen varjossa. Suomalainen vasemmisto yritti saada asemaansa tyytymattéman palkka-
ja maatydvaen taistelemaan kansanvallan ja yhteisomistuksen saavuttamiseksi. Namé joukot jarjes-
taytyivat punakaartilaisiksi ja aloittivat kapinan vallitsevaa jarjestysta vastaan. Punakaartia vastaan
asettui valkokaarti, joka taas puolusti vallitsevaa jarjestystd, ja halusi irrottaa juuri itsenéistyneen
Suomen pois Vendjan vaikutusvallasta. Ajauduttiin sisallissotaan, jossa sai surmansa kymmeniatu-
hansia ihmisid. Valtaosa henkensd menettaneisté oli ollut havinneiden punaisten puolella. (Leino-
Kaukiainen & Heikkinen 2011, 19-20.)

5.2 Suomen puoluepoliittinen ilmapiiri

Myd6s modernin puoluelaitoksen synty perustui 1800-1900-lukujen taitteissa kollektiivi-identiteet-
teihin, kuten luokkiin. Puolueuskollisuus oli vakaasti 1asnd. (Mickelsson 2007, 42.) Kansalaissodan
jaljilta vuonna 1918 paitsi puolueiden keskindiset erot, myos sisdiset ristiriidat nakersivat konsen-
suksen l6ytamista. Adrivasemmistolaisen Suomen Kommunistisen Puolueen SKP:n puolueohijel-
maan oli kirjattu suorasanaisesti peséero reformistisiin sosiaalidemokraatteihin, joiden katsottiin
olevan tyovéenluokan vihollisia. SKP peréankuulutti tydvéen diktatuuria, mika heijastelee sen ol-
leen adrivasemmistopuolueiden venaldisinta haaraa. Suomalaisempaa haaraa edusti Suomen Sosia-
listinen Tyovéaenpuolue SSTP. (Mickelsson 2007, 84-85.)

Valkoisten leirissé taas (johon kuuluivat Nuor- ja Vanhasuomalaiset sek& Maalaisliitto) hallituspuo-
lueita jakoi kysymys hallitusmuodosta. Sek& tasavalta- ettd kuningaskunta saivat kannatusta osak-
seen. Uudet puolueet Tasavaltalainen Kansallinen edistyspuolue ja Kansallinen kokoomus perustet-
tiin kyseisen konfliktin siivittdmana. (Mickelsson 2007, 87.)

Taman fragmentaation eli pirstaloitumisen seurauksena ei liene yllattavaa, etta itsendistymisen jal-
keisend aikana Suomen hallitukset vaihtuivat tiuhaan tahtiin. VVain kolme hallitusta ehti olla vallan
kahvassa yli vuoden ja vuoteen 1924 mennessé hallituksia oli ollut peréati 11. (Mickelsson 2007,
90.)

Fragmentoitunutta Suomea Mickelsson (2007) kuvailee termill& leiri-Suomi. Sen poliittisesta ke-

hasta oli erotettavissa kolme kerrosta: puolueen jaseniston verkosto, puoluelehdet ja muut oheisjar-
jestot sekd yhteisot ja liikeyritykset. Vaikka puoluelehdet saattoivat nimellisesti olla itsendisié orga-
nisaatioita, olivat ne silti tosiasiallisesti puolueiden vaikutusvallan alla. (Mickelsson, 91-92.) Poliit-

tiselle kulttuurille oli leimallista sen kuplamainen olemus ja vérikk&at vastakkainasettelut, milloin
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mistakin suunnalta. Tdmén pdivan moderniin puoluelaitokseen verrattuna suurin ero 1900-luvun

alun parlamentarismissa oli puolueiden vahva riitaisuus seka &ériliikkeiden vahva l&snéolo.

5.3 Koulun asema kansakunnan yhtendistajana

Suomessa oppivelvollisuuden voimaantulo vuonna 1920 oli muotoutunut kahdesta poliittisesta 1&h-
tokohdasta: kansanvaltaistamisesta ja toisaalta hierarkkisesta asettelusta kansanvalistajien ja kansan
valilla (Tuomaala 2011, 95). Kansanvaltaistamista toivonut vasemmisto ja hierarkkisempaa asette-
lua ajanut oikeisto kavivat kamppailua koulun vélineistamisestd omien tarkoitusperiensa ajamiselle
ja institutionaaliselle vallankdyt6lle. Toisaalta sivistdmisen pyrkimys voidaan nahda keskeisend tee-
mana taloudellisen ja kulttuurillisen kehityksen mittarina, mutta sisallissodan jéljilta pirstaloitunut
kansa haluttiin ennen kaikkea eheyttéd ja yhtendistaa. Koululla oli selkeé tehtava kansakunnan jal-

leenrakennuksessa.

Itsendinen Suomen yhteiskunnan kehittdminen alkoi kiredssa ilmapiirissa sodan voittaneiden val-
koisten johdolla. Tavoitteena oli tydvaeston ja pienviljelijoiden kytkeminen Suomeen ja valtiokan-
salaisuuteen. (Tuomaala 2011, 99.) Koulusta oli tarkoitus tulla puolueeton toimija. Kouluhallitus
vastasi seké opettajien ettd koulujen johtokuntien ohjauksesta. Jyrkat mielipiteet eivét saaneet vai-
kuttaa opetukseen. Opettajien poliittisen menneisyyden ei kuitenkaan katsottu olevan este, silla he
toimivat opetustehtavissaan kansallisina eheyttdjina. (Rantala 2018, 49.) Kansakoulun toimintaa ja

oppimateriaaleja saadeltiin silti tarkasti.

5.4 Kansakoulut ja oppikirjojen tarkastus

Suomalaisen kansakoulun vallankéytt6é kuvastaa asetus kansakoulutoimen jarjestdmisesta 12/1866,
jossa madrattiin kansakouluille tarkastajat. Tarkastajien tarkein tehtéva oli ohjata ja valvoa koulujen
toimintaa. Tarkastuksista laadittiin Kouluhallitukselle kertomus. (Arkistojen portti, kansallisar-
kisto.) Vuonna 1865 perustettu Painoasiain ylihallitus kontrolloi myds painettua sanaa (Arkistojen
portti, kansallisarkisto). Ylihallitus vastasi myds oppikirjojen sisaltdjen tarkastuksesta. Kiertokir-
jeessaan vuodelta 1912 ylihallitus kehotti kansakoulun tarkastajia luetteloimaan kéaytetyt luku- ja
oppikirjat. Ylihallitus lahetti huhtikuussa 1912 kirjelmien perusteella listauksen hyvaksytyisté oppi-

kirjoista kaikille kansakouluille. Kansakouluasetuksen 12 §:n 5:nnen kohdan mukaan: ”...ovat
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uudet oppikirjat Ylihallituksen hyvaksyttavat, ennenkuin niiden kayttdminen opetuksessa on sal-
littu”. (Kouluhallitus 1919, 112-113.)

5.5 Kirjojen kieltdminen

Myohemmin koululaitos sai jalleen osansa arvostelusta Moskovan valirauhan jalkeisessé politikoin-
nissa, tarkastajista seminaareihin ja opettajista oppikirjoihin. Vuonna 1944 asetettiin asiantuntijatoi-
mikunta, jonka tehtévéna oli selvittad, onko kirjoissa virheellisié tietoja tai vahingoittaako oppikir-
jojen kerronta ulkopoliittisia suhteitamme. Tosiasiallinen tarkoitus oli siis poistaa oppikirjoista ve-
nélaisvastaisuudet. (Rouhiainen 1974, 298.)

Kiinnostavaa taustatietoa tutkimastani Hainarin ja Laitakarin Kirjoittamasta Historiaa kansakou-
luille 11 on sen paatyminen kiellettyjen kirjojen listalle Kouluhallituksen toimesta. Kielletyt kirjat
jaivat kuitenkin kayttdon uudistettuina, saatuaan kouluhallitukselta uuden hyvaksymisen. Syy kirjo-
jen kaytolle oli paperipula ja painatustekniset haasteet. (Rouhiainen 1974, 299-300.)

Hainarin ja Laitakarin edella mainitusta teoksesta vuodelta 1927 oppikirjojen tarkastustoimikunta
antoi méaédrayksen poistaa tai uudistaa esimerkiksi seuraavaa: "Kommunistisen ohjelman mukaan
lakkautettiin yksityinen omistusoikeus, tehtaat ja muut tuotantolaitokset otettiin valtion haltuun ja
Venéjalla alkoi sekasorron ja hirveiden veritdiden aika, jonka kestdessa maan sivistynyt keskisaaty

on tuhottu.” (Oppikirjojen tarkastustoimikunta 1945:5, 7.)

Tutkimastani kirjailijakaksikon Hainarin ja Laitakarin Kansakoulun historian oppikirja (1926) 16.
painoksesta taas madréttiin poistettavan esimerkiksi seuraava katkelma: ”...Mutta Inkerin suomalai-
set ja Vienan karjalaiset sensijaan jaivat edelleen Vendjan valtaan. Heidén asemansa tuli entista kur-
jemmaksi. Suomen rajan l&helld asuvia karkoitettiin kodeistaan ja kuljetettiin Siperiaan...” (Oppi-

kirjojen tarkastustoimikunta 1945:5, 7.)

Edelld mainittujen katkelmien uudistamis- tai poistamiskehotuksia ei olla perusteltu lainauksien
ohessa tarkemmin, mutta tarkastustoimikunta kuvailee Opetusministeridlle l&hettdmassaan saatekir-
jeessa, etta joissakin oppikirjojen esityksissa on liian henkilékohtainen kanta antanut esitykselle
subjektiivisen leiman (Oppikirjojen tarkastustoimikunta 1945:5). Lainauksista on havaittavissa ve-
néléisvastaisuutta ja kritiikkia sosialismia kohtaan. Leo Harmajan Yhteiskuntaopin oppikirja vuo-

delta 1932 taas sai merkinnan “ei mainittavaa” (Oppikirjojen tarkastustoimikunta 1945:5, 21).
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Tamaén tiedon valossa on hedelmallista tarkastella myds sitd, miten korrektiksi tarkastetun ja liian
subjektiivisen leiman antaman Kirjan kerronta eroaa toisistaan. Toki, on huomattava myos se, etta
yhteiskuntaoppi ja historia ovat jokseenkin erilaisia oppiaineita. Silti, molempien oppiaineiden ope-
tuksessa on mahdollista valittaa yhteiskuntapoliittista viestid. Hainari ja Laitakari toteavat tarkaste-
lemani kirjan alkusanoissa: ’Kirjaa laatiessa on otettu huomioon Opettajaneuvoston kokouksessa
tammikuussa 1926 esitetyt toivomukset ja Opetussuunnitelmakomitean mietinndn historian opetusta
koskevaan osaan kohdistetut arvostelut.” (Hainari, Laitakari 1926, 3). Kirjan 19. painosta on siis jo

muokattu arvostelujen takia, mutta mielenkiintoista Suomi-Venéja-diskurssia l16ytyi silti runsaasti.

6 Tulososa

6.1 Aineiston kerays, kasittely ja tulokset

Esittelen seuraavaksi, millaisia diskursseja oppikirjoista on havaittavissa. Olen jaotellut yhteiskun-
taopin oppikirjasta I0ytyneitd katkelmia yhteiskuntapoliittisten aiheiden mukaan taulukoihin, ja esit-
telen ja tulkitsen niista keskeisimmat diskurssit aihealueittain. Historian oppikirjassa olen keskitty-
nyt Suomen ja Vendjan ja maiden vélisen suhteen kielikuviin ja yhteiskuntapoliittisiin diskurssei-
hin. Esittelen historian ja yhteiskuntaopin tulokset seuraavissa luvuissa. Taulukot 10ytyvéat kokonai-
suudessaan liitteend tutkielman lopusta. Luvussa 6.2 késittelen historian oppikirjan ja luvussa 6.3

yhteiskuntaopin oppikirjan keskeisimmat tulokset.

6.2 Historian oppikirja

6.2.1 Jarjestelman epaonnistuminen

Y hteiskuntapoliittista jarjestelmaé kuvaillaan historian oppikirjassa epaonnistuneena. Kertomus tyo-
vaeston oloista sijoittuu aikaan jo ennen siséllissotaa: “Se (tehdastyovdestd) asusti ahtaaseen sullot-
tuna likaisissa, epaterveellisissd asunnoissa ja vajosi juoppouteen, siveettdmyyteen, tietamattomyy-

teen ja kaikkinaiseen kurjuuteen.” (Hainari & Laitakari 1926, 231.) Tyovaesto katkeroitui nahdes-

s&an tehtaan omistajan elavan rikkauksien keskell& hyvinvoivana.

Myos Karl Marxin oppeja kdyhélistén noususta kapinaan ja vallankumouksen toteuttamiseen Kriti-
soidaan epdpéteviksi ratkaisuiksi tydvéeston olojen korjaamiseksi: ”Marxin kasitys, etta koyhalistd

nykyisen yhteiskuntajarjestyksen vallitessa lopulta &arimmaiseen kurjuuteen jouduttuaan ja silloin
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yhteiskuntaolot kapinaan nousulla kukistettuaan loisi uuden, onnellisen yhteiskunnan on tahdottu
osoittaa mahdottomaksi. Kuinka voisikaan puutteen, nalan, juoppouden, siveettdmyyden ja kaikki-
naisen muun kurjuuden heikentdma ja sukupolvien aikana tylsistyttdméa ihmisjoukko kyetd luomaan
uutta ja entistd parempaa yhteiskuntaa, jos se vanhan kykenisi hévittdmddn.” (Hainari & Laitakari
1926, 233.) Sosialistinen jarjestelma halutaan nujertaa ja osoittaa kestamattomaksi vallankumouk-

sesta huolimatta vahvalla argumentoinnilla.

Kirjailijat katsoivat, ettd kurjuudessa eléneelld kansalla ei ole keinoja ja taitoa hallita. Jarjestelméaa
kritisoidaan my0s yksilonvapauden puutteesta: ”Valtionhan taytyisi maarata, mihin toimeen mikin
lapsi on kasvatettava, mihin tehtavaan kunkin ihmisen olisi valtiossa ryhdyttava, minka verran elin-
tarpeita ja muita hyddykkeitd kukin kansalainen olisi saapa j.n.e.” (Hainari & Laitakari 1926, 233.)
Tassa kritiikin kohteena oleva kollektivistinen jarjestelma onkin individualistisen jarjestelman vas-

takohta, jossa yhteiskunnan etu ajetaan yksilon edun edelle.

6.2.2 Venalaistaminen

Suomessa toteutettiin venaldistamistoimia 1900-luvun alussa. Puolassa ja Itdmeren maissa toteutet-
tiin kieliuudistus, saattaen vendjan kieli osaksi koulujen ja virastojen toimintaa. Suomessakin ker-
rottiin “’vendldiskiihkoilijoiden” ruvenneen samoihin toimiin Aleksanteri Il astuttua keisariksi.
Kappale on otsikoitu “Vendldissorron aika Suomessa”. (Hainari & Laitakari 1926, 239.) Suomea
yritettiin venélaistad vakisin ja vastakkainasettelu sorron ja kiihkoilijoiden kuvauksen kanssa antaa

ymmartad, ettd kansa oli jakautunut kahtia venélaistamistoimien suhteen.

Ensimmaisen maailmansodan syttyessa venaldistaistoimet kiihtyivat ja Suomen haluttiin olevan en-
tistd enemmaén osa Vendjad. Suomalaisia virkamiehid vainottiin venaldisten toimesta: "Jdilleen tdy-
tyi isdnmaansa laeille uskollisten virkamiesten luopua viroistaan ja lahted maanpakoon. Heita alet-
tiin raastaa kitumaan Pietarin kolkoissa vankikomeroissa, jopa kuljettaa Siperiaankin, niinkuin pa-
hantekijoitd. ” (Hainari & Laitakari 1926, 239.) Vakisin toteutettua venélaistamista ei pideta oikeu-
tettuna, ja suomalaisia virkamiehid kuvaillaan laille uskollisiksi, jotka eivat ansaitsisi tulla vaino-

tuiksi.

Ensimmaisen maailmansodan aikana Suomessa tehtiin linnoitustoita, ja venalainen sotavaki oli mu-

kana rakennustgissa. Jo pelkan venaldisten l&sndolon kerrotaan laskeneen sivistyksen tasoa:
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”Kansamme siveellinen taso laski tind aikana suuresti noiden linnoitus- eli vallitdiden vaikutuk-
sesta ja kosketuksesta vendldisten sotilaiden kanssa.” (Hainari & Laitakari 1926, 239.) Kerronta
rakentaa viholliskuvaa toiseuttamisen keinoin. Toiseuttamisella tarkoitetaan esimerkiksi politiikan
tutkimuksessa sitd, kun pyritaan erottautumaan Kilpailevista poliittisista ryhmittymista nimeamaélla
ne (Tammikko 2019, 64). Kirjoittajat kayttavat toiseuttamista erottamaan venaldiset suomalaisista
etnisyyden suhteen. Suomalaisten ja venéléisten sukupuolisiveellisen kanssakdymisté ei katsottu hy-

valla.

Suomalaisia virkamiehid myo6s tuomittiin venal&isissa tuomioistuimissa pietarilaisiin vankityrmiin.
Virkamiehien vainot tuomittiin epdoikeudenmukaisina ja venaléistamistoimilla pyrittiin kukista-
maan vastarinta: "Vendjd ndytti valmistautuneen hévittdmddn maastamme sen sivistyneiston, jos ei
vendldistyttdminen muulla ehdolla edistyisi.” Venélaiset olivat kuitenkin aliarvioineet suomalaisen
kansan kyvyn puolustaa itsedén. Kirjailijat asettavat vastakkain suuren Venéjan sortotoimet ja pie-
nen suomalaisen kansan sisukkuuden puolustaa itseddn: ~Erheellisesti se oli kuitenkin arvioinut
Suomen kansan mielialan ja voiman.” (Hainari & Laitakari 1926, 241.) Nationalistinen kansallis-
henki herétetddn kamppailemaan Suomen puolesta. Kamppailu venélaisié vastaan ei kuitenkaan ol-

lut se ainoa taistelu, koska myos Suomen kansa oli jakautunut kahtia Ven&jan kysymyksen suhteen.

6.2.3 Valkoinen menestystarina

Venégjan vallankumouksen aika oli Suomen tilaisuus itsendistya ja irrottautua Vengjasta. Osa suo-
malaisista oli kuitenkin sitd mieltd, ettd neuvostojarjestelmaa pitéisi jaljitelld myods Suomessa:

” ... Adrimmdinen vasemmisto yhdessi punakaartin kanssa toimitti vallankaappauksen Helsingissd
ja kavi asevoimin toimeenpanemaan Suomessa neuvostohallitus-jarjestelmaa. Laillisen hallituksen
puolelle asettui kuitenkin suurin osa kansaamme tahtoen panna alttiiksi verensa ja henkensa saavu-
tetun itsendisyyden turvaamiseksi.” (Hainari & Laitakari 1926, 244.) Kirjailijat kuvaavat Vengjan
sosialistisesta jarjestelmésta irrottautumista ainoaksi keinoksi taata Suomen itsendisyys. Punaiset,

eli Vengjamieliset suomalaiset néhd&én uhkana Suomen selviytymiselle.

Menestystarinaa valkoisten voitosta kuvaillaan jylhdssa kansallishuumassa: ~Kenraali Kustaa Man-
nerheimin ylipaallikkyydella muodostettiin pian eri yhteiskuntaluokkiin kuuluvista kansalaisista

maan vapauttamiseksi armeija, johon yksinpd koulupojatkin innolla liittyivét.” (Hainari & Laitakari
1926, 244-245.) Valkoinen aate nahtiin niin trkeédna, ettd kansalaiset yhdistyivét sen taakse, yhteis-

kuntaluokista riippumatta. Valkoisten intoa kuvaillaan my6s vapaustaistelijoiden joukkojen



20

keskuudessa: "Ndmd kolmivuotisen preussilaisen koulutuksen saaneet Suomen jddkdrit tulivat nyt
Saksan hallituksen suostumuksella kiireesti kotimaahan ja ryhtyivat innostusta hehkuen vapaustais-
teluun joukkojen johtajina.” (Hainari &Laitakari 1926, 244-245.)

6.2.4 Uusi alku

Siséllissodan voittoa ja itsendistymistd Vendjasta kuvaillaan uuden aikakauden alkuna: "Vendjdn
vallasta vapautuminen poisti ne esteet, mitka vuosikymmenia olivat olleet valttamattdmimpienkin ja
eduskuntamme taholta jo jarjestettyjenkin uudistusten tiella. Alkoi nopea edistymisen kausi, kun
kansa sai ndyttdd tahtonsa ja voimansa.” (Hainari &Laitakari 1926, 246). Retoriikka korostaa, ettei

mik&an tulee enda seisomaan Suomen tiella.

Kansaa yritetddn myos yhdistaa perustelemalla siséllissodan olleen kaikkien suomalaisten eduksi.
Valkoisten johdolla rakennetaan itsendistd Suomea kaikille suomalaisille. Punaisia ja valkoisia yh-
distad edelleen kansalaisuus, ja sen mukanaan tuomat arvot, ja niiden pohjalle on mahdollista raken-
taa toimiva yhteiskunta. Runolliset loppusanat vetoavat sovinnon kautta uuteen alkuun: ”Mutta jos
kansalaisiamme yhdistaa rakkaus yhteiseen kotiin, isanmaahan, sovinnollisemmiksi kuin tdhan asti,
ja jos ahkeruus, tyétarmo ja puhtaat siveelliset tavat sekd luottamus kansojen kohtaloiden ohjaa-

Jjaan ja kaitsijaan, on tulevaisuutemme vaikeimmissakin vaiheissa oleva turvattu.” (Hainari & Lai-

takari 1926, 246.)

6.3 Yhteiskuntaopin oppikirja

6.3.1 Naisten tyollistymisen vaikutus kodinhoitoon ja kasvatukseen

Y hteiskuntarakenteessa on havaittavissa Harmajan mukaan muutoksia, silla naisten ty6llisyys on
nousussa. Siihen han suhtautuu, ellei paheksuen, ainakin huolestuen: ”Perheen hajaantuessa siind
maarin, etteivat ateriatkaan enda ole yhteisia muulloin kuin ehka juhlapaiving, perhe-elamén
luonne suuresti muuttuu... kotikasvatus supistuu aivan vihdpdtoiseksi ja perheenjdsenten keskindi-
nen kiintymys ja rakkaus vihentyvdt.” (Harmaja 1932, 12-13.) Naisten tyo6llisyys johtaa yhteiskun-
nalliseen muutokseen, jonka ei katsota olevan hyvaksi kotikasvatukselle ja perinteiselle perhe-ela-

maélle. Merkille pantavaa on myds, ettd naisten ja &itien odotetaan silti hoitavan kotia ja lapsia
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palkkatoiden ohessa. Taakanjaosta kotitaloustdiden suhteen ei puhuta. Sukupuolirooleista talouden-

hoidon suhteen pidet&&n siis kiinni.

Koulutuspoliittisena ratkaisuehdotuksena muuttuviin kotioloihin haetaan kotitalousopetuksen lisaa-
mistd kouluihin: "Tdmd kehitys (opetuksen edistiminen) on omansa taloudellisten tulostensa ohella
edistamaan myos kansan henkistda menestymista ja tukemaan kotielaméaa, joka monessa suhteessa
on pyrkinyt heikontumaan. Siten sen vaikuttaa edullisesti lasten kasvattamiseen kunnon kansalai-
siksi.” (Harmaja 1932, 65.) Kasitys kunnon kansalaisesta lahtee jo yksityiselamén puolelta, kodin

hoitamisesta ja lasten kasvatuksesta.

6.3.2 Kohti liberaalimpaa ja tasa-arvoisempaa yhteiskuntaa

Avioliittoa kuvaillaan miehen ja naisen valiseksi suhteeksi hyvin perinteiseen tapaan. Avioerosta
puhuttaessa viitataan eron vaikuttavan haitallisesti lasten kasvatukseen ja koko yhteiskuntaelamaan.
Paataan nostaa yllattden myos liberaali ajatus avioeron sallivuudesta: ”...aviopuolisoille, joiden on
luonteen erilaisuuden tai muiden vakavien syiden takia hyvin vaikea tulla yhdessa toimeen, ovat ny-

kyajan sddnnokset avioerosta sopivampia.” (Harmaja 1932, 13.)

Myads perinndnjaossa on edetty kohti tasa-arvoisempaa ideologiaa, silla tyttdjen ja poikien kerrotaan
olevan perinndnjaossa tata nykya samanarvoisia (Harmaja 1932, 15). Voinee siis sanoa, etta vaikka
sukupuoliroolit néhdaan monin paikoin perinteisend puhuttaessa yksityisesta elamésta, esittaa teos
my®6s avoimempaa, vapaamielisté ajattelua. Keskeisin 16ydds onkin se, miten Kirjoittaja tasapainoi-
lee kunnollisuuden ja uudistusmielisyyden kanssa, ja jopa murehtii, mihin téllainen liberaalin kan-
salaisen arvomaailma voi johtaa: “"Meiddn pdivindmme pidetddn yksilollisistd, henkilokohtaisista
oikeuksista enemman huolta kuin aikaisemmin. Valitettavasti vapaammat olot ja sdadokset usein
voivat yhteiskuntaelamassa myos edistaa hyvien tapojen holtymistd, suorastaan jopa vallatto-
muutta.” (Harmaja 1932, 13.)

Kirjailija yrittaa perdankuuluttaa kansalaisten vapauksien myota myos vastuuta ja velvollisuuksia.
Kansallismieliselld hengennostatuksella korostetaan paitsi vastuuta ja velvollisuutta Suomea koh-
taan, yritetddn myos yhtendistaa kansaa: “Ndin ollen, sikdli kun meilld on kunnon kansalaismieltd,
tarvittaessa rienndmme yhteiskunnan hyvaksi uhraamaan vaikkapa viimeiset voimamme, jotta isan-

maamme, meiddn kallein perintémme, ja varmin turvamme sdilyisi ja hyvin menestyisi.” (Harmaja

1932, 143.)
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6.3.3 Kylmén ja kovan maan kansa

Suomalaista kansaa kuvaillaan altavastaajana muun muassa epakiitollisen ja karun viljelysmaan ta-
kia. Ahkeruus ja sisukkuus saavat suomalaisina luonteenpiirteind kuitenkin kiitosta, ja kovat olo-
suhteet voivat kasvattaa luonnetta: ”Karustakin maasta ja epdsuotuisassa ilmastossa voidaan anka-
ralla ty6lla tehda viljavia peltoja; ihminen voi toimintansa avulla kohota luonnon herraksi. Tasta
on tekniikan voittokulku varsinkin 1700-luvun jalkipuoliskolta selvana todistuksena. Suuret ponnis-

2

tukset kehittdvdt vdeston tarmoa ja vaikuttavat siihen edullisesti.

Havaittavissa on jopa pientd rotuerottelun kaltaista savya, kun puhutaan suomalaisesta luonteenlu-
juudesta suhteessa eteldn maihin. Suomalaisten sisu on kasvanut entisestaan haastavien olosuhtei-
den takia, kun taas hedelmallisemmat viljelysmaat rikkaine luontoineen tuottavat luonteenlaadul-
taan toisenlaisia piirteitd: “Sitdvastoin eteldmaiden asujaimisto on rikkaan luonnon ja sen runsai-
den antimien keskella jaanyt yleensa veltommaksi ja levaperaisemmaksi kuin kylman pohjolan kan-
sat.” (Harmaja 1932, 25.)

Ahkera tyonteko on Suomen kansalaisen ihanne ja luonteenlujuus ndhdaén menestyvén suomalai-
sen takana keskeisena ominaisuutena. Myds raittiuden puolesta puhutaan kunnollisuuden eleené:
“Juoppouden vastustaminen kysyykin suuria ponnistuksia. Erikoisen toivottavaa on, ettd nuori polvi
oppii tdtd turmiollista pahetta vilttdmddn.” (Harmaja 1932, 63.) Sanavalinnat ’juoppous” ja “tur-
miollinen” kuvaavat paheksuvaa suhdetta alkoholiin, ja vastakkain asetetaan raittius ja juoppous, ei

mitéan silta véliltd. Kielenkéytté korostaa ehdottomuutta alkoholin suhteen.

6.3.4 Kukkaronnydrit tiukalla

Tulonjakopolitiikkaan halutaan tehdé selked ero kommunistisen ja sosialistisen yhteisomistukseen
perustuvan jarjestelméan valille vahan painavammalla argumentoinnilla haaveilevista haihatteli-
joista: “Jotkut haaveilijat ovat kuvitelleet, ettd jos vain varat jaetaan eri ihmisten kesken tasan, saa-
daan oikeudenmukainen jarjestys aikaan. Mutta se olisi uutteria ja toimellisia ihmisia kohtaan vaa-
ryytta, koska siten riistettéisiin heidan tyonsa ja vaivannakonsa tuloksia laiskureille ja tuhlareille
annettaviksi.” (Harmaja 1932, 35.) Lé&pi teoksen kulkeva liberalismin korostama ahkeruus, kuri ja
kova ty6 ovat yhteiskunnan keskeisin kannustin kohti kunnon kansalaisuutta. Jarjestelmén vaarin-

kayttajista ja vapaamatkustajista puhutaan kovin sanakéantein: “Moni laiskuri esim. tahallaan
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eldttdd itseddn kerjuulla, saaden sen avulla verraten helposti toimeentulonsa.” (Harmaja 1932,

122.) Jokaisen on eldtettdva itsensd ja ansaittava elantonsa tyota tehden, ei muiden kustannuksella.

Sama tiukka linja jatkuu talouspolitiikan suhteen. Yli varojen eldmista kritisoidaan kevytmieliseksi
ja kehotetaan sédstelidisyyteen (Harmaja 1932, 59). Kulutusta vastaan on myds kamppailtu: ”Ennen
aikaan taisteltiin ylellisyytté vastaan monenlaisilla esivallan toimenpiteilla. Ruotsissa ja Suomessa
kaytettiin ns. ylellisyysasetuksia, jotka kohdistuivat esim. silkkivaatteisiin ja koruihin seka kahviin;
tdman juoman nauttiminen oli aikoinaan virkavirhe. Nykyaan pyritaan ylellisyytta rajoittamaan
etupaassa verotuksen avulla, joka korottaa asianomaisten tavaroiden hintoja ja siten ehké&isee nii-
den kdyttamistd.” (Harmaja 1932, 60.)

6.3.5 Valkoisten johdolla eteenpéin

Puoluepolitiikkaa ja parlamentarismin toimintaa Harmaja kuvailee hyvin objektiiviseen savyyn, in-
formoiden yhteiskunnan tavoista ja kaytanndista. Puoluelehdistéa kuvailtaessa Kirjailija kuitenkin
nostaa kerrontaan esiin myds mielipiteensa siitd, etta lehdiston tiedotukset ovat harhaanjohtavia.
Vaikka puoluelehdist6t ilmentévéat omaa ideologiaansa, tassa Kirjailija lipsahtaa objektiivisesta tie-
dosta mielipiteen puolelle: "Mutta useasti sanomalehdet myés kiihoittavat lukijakuntaansa ja johta-
vat sita harhaan. Yleisen mielipiteen muodostumiseen varsinkin valtiollisista asioista vaikutetaan

sanomalehdiston avulla meiddn pdivindmme erityisen voimakkaasti.” (Harmaja 1932, 75.)

Koska valkoiset olivat voittaneet sisallissodan, ja itsendistd Suomea rakennettiin voittajien ehdoilla,
Suomessa kurotettiin kohti lantta ja pyrittiin rakentamaan demokratialle perustuvaa poliittista jarjes-
telmaa. Harmaja kertoo, ettd vuonna 1930 poistettiin danioikeus sellaisiin yhdistyksiin kuuluvilta,
jotka pyrkivat toimillaan yhteiskuntajérjestyksen vakivaltaiseen tuhoamiseen tai muuten téllaista
toimintaa suosivat. Kirjaan oli erikseen viela kirjattu sulkeisiin kyseisten toimien koskevan kommu-
nisteja. (Harmaja 1932, 85-86.) Vastarinnan aéni pyrittiin siis tukahduttamaan, mutta ainakin tassa

kontekstissa kuitenkin parlamentaarisin keinoin.

Porvaripuolueiden kuvattiin olevan usein nationalistisia, eli kiihkokansallisia, ja haluavan Suomelle
vahvan puolustusjarjestelmén. Liberaalista siiped edustanut puolue VVapaamieliset taas sai tunnus-
tusta sen vietya lapi useita tarkeitd kansanvaltaisia uudistuksia. (Harmaja 1932, 93.) Diskurssi edus-
taa valkoisten tavoitteita vahvasta ja uudistuneesta itsendisesta Suomesta lansimaisena demokra-

tiana.
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Savyltaan puoluepolitiikan kuvailu on asiapitoista ja pitdytyy faktoissa. Kirjoittaja myos perdankuu-
luttaa yhtendisyyden perdén varoittamalla liian kapeakatseisesta politiikan teosta: ’Mutta puo-
luetaistelujen kiihtyminen on usein johtanut suuriin haittoihin, jopa valtiollisiin vaaroihin, milloin
isanmaan yhteisten etujen edelle asetetaan jonkin puolueryhmén tai kansanluokan tai viela ahtaam-
man piirin yksityiset edut.” (Harmaja 1932, 94.) Jokaisen poliittisen toimijan pitéisi ensisijaisesti

keskittyd koko Suomen edun ajamiseen.

Sama diskurssi nakyy myos maanpuolustuksellisten toimien pohdinnassa. Sodankayntié haluttaisiin
inhimillist&4, toisin sanoen luopua sotimisesta karsimyksen vélttdmiseksi. Suomen geopoliittinen
sijainti tunnustetaan kuitenkin haasteelliseksi ja puolustukselliset toimenpiteet on syyta suorittaa sen
realiteetin valossa: "Suomen valtiollinen asema on, maantieteellisistd syistd, suuresti vaaranalai-
nen, ja kun maan itsendisyyden puolustus on mité kallisarvoisin asia, ei niit uhrauksia, joita se ky-
syy, ole voitu kevent&a eika niita kay paljoksuminen, vaan isdnmaalliset kansalaiset alistuvat niihin
alttiisti.” (Harmaja 1932, 109.) Samaa pohdintaa joudutaan kdymaan edelleen vield nainékin péi-

vina. Panokset ovat kohonneet entisestaan ydinasepelotteen takia.

6.3.6 Yksityisomistuksen puolesta

Harmaja korostaa maanviljelijan tyon olevan mielekkadmpéa, jos maanviljelijat saavat omistaa vil-
jeleménsd maan itse. Pienviljelijoihin viitataan yhteiskunnan runkona. (Harmaja 1932, 25.) Vaikka
kapitalistista yksityisomistusta puolletaan, kirjailija toivoo silti pddoman jakautuvan tasapuolisesti
yhteiskunnassa: "Jollei pddomaa olisi elettdisiin samanlaisissa, alkukantaisissa oloissa kuin villit
eramaissaan. On vain toivottava, ettéd padaomaa kaytettaisiin mahdollisimman suuressa maarin koko

Yhteiskunnan, eikd vain sen harvalukuisten omistajien etujen mukaisesti.” (Harmaja 1932, 33.)

Pohdinnassa itad ajatus hyvinvointivaltiosta. Kritiikkia sataa vallanpitéjille myds oman verovelvol-
lisuuden keventdmisestd ja vastaavasti muiden raskaasta verotuksesta. (Harmaja 1932, 136.) 1930-
luvun yhteiskunnan ihanne tasapainoilee modernin lansimaan kynnyksella. Harmajan kirjoituksissa
nékyy kapitalismin ideologiaan kuuluvan yksityisomistuksen hyotyjen korostus, mutta myds sosiaa-
lidemokraattisen ndkemys hyvinvointivaltiosta, jossa yhteiskunta vastaa hyvinvoinnin jakautumi-

sesta tasapuolisesti.

6.3.7 Yhteiskunnallinen polarisaatio
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Kirjailija tunnistaa my0ds sosioekonomiset erot ja polarisaation maatalous- ja kaupunkilaisvaeston
valilla. Yhteiskunnallista pirstaloitumista ja vastakkainasettelua pyritdan liennyttdmaan:

"Eri kansanluokkien kesken jatkuvasti vallitseva etujen vastakohtaisuus on saattanut vdeston mo-
nessa maassa jakaantumaan toisille vihamielisiin leireihin, niin ettei niille enda yhteinen kansalli-
suus, sivistys eika uskonto yhdyssiteena paljoakaan merkitse. Tamén kansallisen vaaran valtta-
miseksi tydskennelladn meidéan paivinamme monella tavoin koettamalla lieventaa nykyisia jyrkkia
luokkavastakohtia.” Samaan aikaan Harmajan omat sanavalinnat saattavat kuitenkin lisata tassa ta-
pauksessa vastakkainasettelua: Taten yhteiskunnassa ovat vastakkain varakkaat kapitalistit ja va-
rattomat tydldiset, jotka tekevit suorittavaa tyotdi edellisten palveluksessa.” (Harmaja 1932, 30.)
Vastakkainasettelu on havaittavissa jo sisallissotaa edeltavélté ajalta, jossa tyoléiset ja maanomista-

jat olivat omia ryhmittymiénsa.

7 Pohdinta

7.1 Tulosten yhteenveto

Tutkielmassani olen tarkastellut historian ja yhteiskuntaopin oppikirjan toteuttamaa yhteiskuntapo-
liittista kansalaiskasvatusta. Kéasittelen oppikirjoja sen oletuksen pohjalta, ettd koulutuksen tehtava
on auttaa yksil6a sosialisaatiossa ja identiteetin kehityksessa. Identiteetilla tarkoitetaan yksilon ko-
kemusta itsestédan. Erik H. Eriksonin psykososiaalisen kehitysteorian mukaan keskeisin nuoruuden
kehitystehtdva on luoda sisdisesti ristiriidaton, yhtendinen identiteetti. Osa identiteettida ovat myos
yksilon mieltymykset, arvot ja periaatteet. (Pulkkinen, Ahonen, Ruoppila 2023, 191.) Identiteetin
vakiintuminen ja oman itsen ldytdminen auttaa tasapainoilemaan seké siséisten ettd ulkoisten muu-
tosten keskelld. Identiteetin kehittyminen jatkuu aikuisidssé ja sosiokulttuurinen ympéristomme

muokkaa kokemusta itsestdmme. (Pulkkinen ym. 2023, 256.)

Vaikka erityisesti yhteiskuntaopin oppikirjassa on viitteitd vapaamielisemmasté ajattelusta, on kui-
tenkin yksilon asema viel& varjossa. Itsendistymisen jalkeen yhtendisen kansakunnan jalleenraken-
nuksen diskurssi oli niin vahva, ettd mit4 todennékdisimmin yksilon identiteetin kehitys on saatta-
nut jadda kollektiivisen kansalaisyhteiskunnan kehityksen jalkoihin. Tarkoin kuvattu ihanne malli-

kansalaisuudesta ei jata paljoa lilkkumavaraa itsensé toteuttamiselle ja yksilokeskeisyydelle.
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Tutkimissani oppikirjoissa identiteetista puhutaan l&hinné kansalaisuuden kasitteen kautta. Sodan
runtelema yhteiskunta kaipasi yhteisollisyyden korostamista. Sittemmin suomalaisessa yhteiskun-
nassa on liikuttu enempi yksilokeskeisyyden korostamisen suuntaan. Yhteiskunnalliset tapahtumat
ja niistd kumpuavat diskurssit ovat vuoropuhelussa keskenaan ja mahdollistavat kansalaiskasvatuk-
sen ihanteiden synnyn. Diskurssit syntyvat tarpeesta ja voivat toimia myos valineind tavoitteiden

saavuttamiselle.

Sosialisaatioksi taas sanotaan tapahtumia, joiden myo6ta yksilo oppii tiedot, taidot, kdytannét ja
asenteet, joita yhteiskunnan jasenend toimimiseen tarvitaan. Vaikka sosialisaation voidaan katsoa
jatkuvan 1api eldaman, on koulu merkittava sosialisaation tytkalu ja kentta nuorten yhteiskunnalli-
sessa kasvatuksessa (Helkama, Myllyniemi, Liebkind, Ruusuvuori, Lonnqvist, Hankonen, Renvik,
Jasinskaja-Lahti & Lipponen 2020, 49). Sosiaalipsykologian yksi keskeisempié kysymyksia on
edelleen, kuinka yhteiskunta vaikuttaa yksilon moraalistumiseen ja sosiaalistumiseen.

Y hteiskunnallisilla oppikirjoilla on ollut 1920- ja 1930-luvulla merkittava rooli kansalaiskasvatuk-
sessa. Historia oikeuttaa Suomen valtion syntya ja yhteiskuntaoppi rakentaa kuvaa mallikansalai-
sesta. Kunnollisuus ja isanmaallisuus ovat kansalaisen ihanneominaisuuksia. Sisukas, pieni Suomi
asettui suurta Vendjaa vastaan. Koska Suomesta puhutaan sitkednd, odotetaan sen kansalaisilta sa-
maa. Suomen valtio on siis yhté kuin sen kansalaiset. Parhaimmillaan oppiminen yhteisesta mennei-

syydestd vahvistaa kansallista identiteettid ja lisdd yhteenkuuluvuuden tunnetta.

Kuten aiemmin mainitsin, Leo Harmajan Yhteiskuntaopin oppikirja (1932) lapéisi oppikirjojen tar-
kastustoimikunnan tarkastuksen ilman huomautuksia. Teos kasittelee monipuolisesti kunnon kansa-
laisen ihannetta. Se ihannoi kurinalaisesti eldvaa raitista ja ahkeraa suomalaista, joka huolehtii las-
ten kasvatuksesta ja el&é taloudellisesti vaatimattomasti. Harmajan vahva tausta taloustieteen osaa-
jana nakyy kirjassa. Siind puhutaan yksityisomistuksen puolesta ja perustellaan kapitalistisen ta-
lousjérjestelmén olevan nain ollen parempi vaihtoehto sosialismille. Se kuitenkin tunnustaa yhteis-
kunnallisen eriarvoisuuden ongelmat ja kritisoi myos verotuksen epdoikeudenmukaisuutta. Taysin
talousoikeistolainen Harmajan yhteiskuntapoliittinen ideologia ei siis ole. Yhteiskunnallisia haas-

teita nostetaan esille, ja osataan tarkastella ilmiditd myos erilaisista nékokulmista.

Hainarin ja Laitakarin Kansakoulun historian oppikirja (1926) péaatyi vuonna 1945 suoritetussa op-
pikirjojen tarkastustoimikunnan tarkastuksessa kiellettyjen kirjojen listalle. Hainarin poliittinen va-

kaumus kansanedustajana Suomalaisessa Puolueessa nékyy kirjassa venaldisvastaisuutena ja
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marxismin yksipuoleisena kritiikkind. Suomen itsendisyyden edellytys tuntui olevan irrottautumi-
nen sosialistisesta ideologiasta ja molemmat oppikirjat puhuvat kapitalistisen jarjestelman puolesta.
Venéjaa vastaan puhuu myos se, ettd venalaistamista suoritettiin Suomessa vakivalloin. Venajésta

tuli laittomien toimien myo6ta vihollinen, josta oli syyta paasta eroon.

7.2 Johtopééatokset

Historian oppikirjan tehtdva on kertoa menneisyyden tapahtumista. Se liséd ymmarrysta siitd, miten
nykypéivaan on paadytty. Tarinalla oikeutetaan sité historian kulkua, joka on mahdollistanut suo-
malaisille itsenéisyyden ja lansimaisen demokratian. On inhimillist4, ett4 vékivaltaa ja vainoa koke-
nut kansa haluaa luoda historian kirjoituksessa hyvan ja pahan valista diskurssia ja kertoa asioista
niiden oikeilla nimill&. Historian puolelta opitaan, mita on tapahtunut, ja yhteiskuntaoppi valistaa

kansalaisia siihen, miten yhteiskunnassa tulisi kunnon kansalaisena elaa.

Maalaiskansakoulun opetussuunnitelma kuvailee yhteiskuntaopin oppiaineen keskeisimmaksi ta-
voitteeksi valittaa tietoisuutta kansalaisvelvollisuuksista, jotta kansalaiset osaavat jatkossa osallistua
julkisen elaman tehtdviin. Komiteamietintd kuitenkin korostaa, ettei valtiollisia riitoja aseteta nuori-
son arvosteltavaksi vaan keskitytadn kuvailemaan yhteiskunnan toimintaa. Oppikirjojen sisallossa
on siis pyritty ottamaan huomioon oppilaiden ika ja tarpeettomuus lietsoa konflikteja. (Maalaiskan-

sakoulun opetussuunnitelma 1925, 290-291.)

Harmajan yhteiskuntaopin oppikirjassa opetussuunnitelman toteutus on onnistunut. Yhteiskunnan
kehitys nakyy kuitenkin tasapainoiluna uudistusmielisyyden ja vanhojen perinteiden kesken. Vapaa-
mielisyydesta huolimatta kansalaiskasvatuksen yksityisen ja julkisen puolen raja on silti hailyva.
Yksityiset, perhepoliittiset aiheet kodinhoidosta lasten kasvatukseen ovat 1930-luvulla yhteiskunta-
poliittisesta nékokulmasta relevantteja. Yksityisen ja julkisen politiikan teon valille on edelleenkin

vaikeaa veté rajaa.

Historian opetussuunnitelmasta komiteamietint0 taas toteaa Suomen itsenéisyyden takia valttdmat-
tomaksi “isdnmaallisen hengen vahvistamisen” (Maalaiskansakoulun opetussuunnitelma 1925,
112). Mietint6 kuitenkin korostaa myds rauhanomaista lahestymistapaa. Sotaisia tapahtumia tulisi
késitelld vain sen verran, mita kokonaisuuden ymmartaminen vaatii. (Maalaiskansakoulun opetus-

suunnitelma 1925, 113.) Tamén perusteella Hainarin ja Laitakarin isanmaallisen hengen vahvistus
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noudattelee opetussuunnitelmaa, mutta teoksen kielikuvien korjauskehotukset ovat myds perustel-

tuja.

Opetussuunnitelman komiteamietintd (1925) jatkaa pohdintaa historian opetuksesta ndin: ”Puolus-
tus- ja vapaussodat ovat puolustettavissa, ja niissd ilmeneva miehuus, uhrautuvaisuus ja sankari-
mieli eivat saa jadada tunnustusta vaille. Mutta tehostettakoon mydskin toiselta puolen, ettd maail-
mansodan tuskat ja kauhut ovat herattaneet ja kypsyttaneet laajalti yli sivistyneen maailman levin-
neensodan kammon ja pyrkimysta sodista vapautua, ja ettei nuorisokaan olisi muuhun mielialaan
kasvatettava. ” (Maalaiskansakoulun opetussuunnitelma, 113.) Mietint6 tasapainoilee kansallisen
kertomuksen ja rauhan rakentamisen valillg, jattden kuitenkin myds pelivaraa oppikirjojen kirjoitta-

jille.

Kuten askeinen komiteamietinndn lainauskin viittasi, maailmansotien myota myos Eurooppa oli
kaaoksessa. Myos oppikirjoja ruvettiin tarkastelemaan siitd nakokulmasta, etta niiden tiedon poh-
jalta on mahdollista rakentaa rauhaa, ei sotaa. Suomen maantieteellinen sijainti Neuvostoliiton raja-
naapurina on pysyva fakta, ja ulkopoliittisia suhteita alettiin maailmansotien jaljiltd rakentamaan
diplomaattisemmalle pohjalle. Se tarkoitti myds oppikirjojen tarkastelua kriittisin silmin. Historian-
kirjoituksen tehtavé on tuottaa tapahtumista tulkintoja ja my0s séil6d menneisyys niin, ettei se
unohdu. Yhteiskuntapoliittisesti keskeista on huomata, ettd myos kansakunnilla on muisti. Kansa-
kunnan muisti muodostaa yksilén muistia paremmin jérjestaytyneen kentan. (Santti 2004, 169—

170.) Nain ollen ei ole lainkaan merkityksetontd, miten asioista puhutaan.

7.3 Tutkimuksen luotettavuus ja eettisyys

Tutkimusta tehdessa voidaan sanoa tutkimuksen olevan eettinen, jos se noudattaa hyvéaa tieteellista
kéaytantod. Kaytannot korostavat muun muassa tiedeyhteison vakiintuneita toimintatapojen vaali-
mista, kuten rehellisyyttd, huolellisuutta, tarkkuutta ja avoimuutta. (Hirsjarvi ym. 2012, 23-24.)
Valmista aineistoa kaytettdessa tutkimuksen eettisyytté lisaé erityisesti se, ettd tutkimuksen toteutus
erilaisine tydvaiheineen on kuvailtu mahdollisimman huolellisesti. Myds laadullisessa tutkimuk-
sessa on tarkead selostaa, miten tietoa on kerétty, ja perusteltava menetelméavalintaa. My0s tutki-
muskohteen luonteen sekd analyysimenetelmén kuvailu ovat keskeisid. (Hirsjarvi ym. 2012, 262.)
Ne lisavéat tutkimuksen luotettavuutta.

Laadullista aineistoa tarkastellessa on myds syyta nostaa esiin, ettd tutkimuksen tulosten analyysi

on aina subjektiivinen tulkinta, etenkin kun tutkimusta on tekemassé vain yksi henkil®. Tutkijat
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tasapainoilevat aina objektiivisen tiedon tuottamisen kanssa, silla tutkija subjektina on aina lasné
tulosten tulkinnassa. Tutkimuksen toistettavuus tastd nakokulmasta on siis suhteellisen vaikeaa,
vaikkakin periaatteessa mahdollista, jos aineiston keruu ja menetelmat ovat tarkoin kuvattu. Laadul-
lisessa tutkimuksessa tutkimuksen toistettavuus ei kuitenkaan ole keskeinen mielenkiinnon kohde.
Luotettavuutta voi kuvailla kuitenkin myos se, etta tutkimustulokset ovat linjassa aiempien tutki-
musten kanssa. Esimerkiksi omat tutkimustulokseni ovat linjassa Takalan (1975) tutkimuksen

kanssa, ja voidaan sanoa yhteiskuntaopin olleen ideologisen saantelyn valine.

Tarkasteltaessa oppikirjojen tuottamaa kansalaiskasvatusta on syyta muistaa, etta oppikirjojen kéayt-
tOasteesta varsinaisessa opetuksessa ei ole tietoa. Toisin sanoen opettajalla on pedagoginen vapaus
toteuttaa opetusta parhaaksi katsomallaan tavalla. Téll& tavoin on vaikeaa vetaa suoraa johtopéa-
tosta siitd, miten paljon oppikirjat ovat opetuksen runkoon vaikuttaneet. Tasté seuraten, voidaan ar-
vioida sitd, miten yhteiskuntapoliittista kansalaiskasvatusta toteutetaan historian ja yhteiskunnan op-

pikirjoissa, muttei voida suoraan arvioida sen vaikutusta itse opetukseen.

Mielenkiintoista on myos se, etté tutkimillani oppikirjoilla on vain yhdesta kahteen kirjoittajaa.
Vaikka oppikirjojen sisaltoa on saénnelty tarkastustoimikuntien puolesta, on kuitenkin véistamé-
tont4, ettéd pieni kirjoittajakunta kirjoittaa varsin subjektiivisesta, tai ainakin kapeasta ndkokulmasta.
Nykyaan oppikirjat luodaan usein useamman kirjoittajan voimin. Pauli Arolan mukaan opetussuun-
nitelman perusteita uusittiin vuodesta 1984 eteenpdin noin kymmenen vuoden vélein. Ndiden uudis-
tusten myota myos oppikirjoja péivitettiin ja tekijoiksi alkoi vakiintua isompi tyéryhma. (Arola
2014, 225.)

Entisajan Kirjoituksia analysoitaessa on hyvé tuntea presentismin késite. Silla tarkoitetaan nykyhet-
ken vaikutusta menneiden aikojen tulkintoihin (Hentila 2020). On siis syyta tunnistaa, etta esimer-
kiksi perhepoliittisessa kuvauksessa Harmaja uusintaa sukupuolirooleja perinteiseen konservatisti-
seen tapaan: didit hoitavat lapsia ja koteja isien kdydessa tisséd. Myos uskonnolliset viittauksia, esi-
merkiksi siunaus ja kirous, esiintyy kirjassa (Harmaja 1932, 26-27). Historiallisia teksteja tutkiessa
on siis olennaista tunnistaa ne keskeiset tulokset, jotka vastaavat tutkimuskysymyksiin, ei takertua

menneen ajan vallitseviin arvoihin ja normeihin.

7.4 Lopuksi
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Tutkielmani alkoi lahes samoilla sanoilla, johon se on p&attymassa. Sirkka Ahosen artikkeli Histo-
ria — sittenkin tuomari alkaa historiatieteen perussdannon kuvauksella. Modernin historiatieteen tu-
lisi pidattaytyd tuomioiden langettamisesta. Tavallinen ihminen taas usein haluaa etsié syyllista his-
torian kirjoituksista. (Ahonen 2004, 227.) Historiaa tulisi aina tarkastella laajemmassa kontekstissa,
jotta se voi toteuttaa tarkeintd tehtdvaansa: ymmarryksen lisadmistd. Syyllisten etsiminen on hou-
kuttelevaa, mutta rakentavampi lahestymistapa on tunnistaa erilaisia ilmioité ja kehityskulkuja,

jotka erinaisiin konflikteihin ovat johtaneet.

Oppikirjat ovat merkittava valine koulujarjestelmélle yhteiskuntapoliittisena uusintajana. Jauhiainen
(2002) kuitenkin viittaa Tomas Englundin (1986) korostaneen, ettei koulutusjérjestelma ole kuiten-
kaan vain uusintajan asemassa. Vaikka Englundilla on samankaltaisia ajatuksia kansakoulun roo-
lista tyévaenluokan lasten sulauttamisesta porvarijarjestelmaén, on demokraattisessa jarjestelmassa
aina olemassa my0s muutoksen paine. Se aiheutuu tydvéenluokan ja alisteisessa asemassa olevien
ryhmien voimistumisesta. Tast4 ndkokulmasta voidaan kansalaiskasvatuksen ajatella sisaltdvan seka

sopeuttavia ettd muutokseen ja aktiivisuuteen tahtaavia aineksia. (Jauhiainen 2002, 272.)

Kansalaiskasvatuksen tulisi siis paitsi sosiaalistaa ja moraalistaa yksil6d yhteiskunnan jaseneksi,
myos jattad tilaa oman sosiaalisen todellisuuden rakentamiselle. Vaikka kansalaiskasvatuksen si-
sélto ja yhteiskuntapoliittiset suuntaviivat maaraytyvat sen mukaan, kuka vallankahvassa milloinkin
on, demokraattinen jarjestelma luottaa silti kansalaiskasvatuksessa yksilon vapaaseen tiedonsaantiin

ja oikeuteen ajatella. On siis lottovoitto syntyd Suomeen.



31

Lahteet:

Ahonen, S. 2016. Kaanonin paluu: historianopetuksen politiikkaa idassé ja lannessa. Historiallinen
aikakauskirja, 114(3), 254-266.

Ahonen, S. 2004. Historia—sittenkin tuomari?. Historiallinen Aikakauskirja, 102(2), 227-232

Althusser, L. 1984. Ideologiset valtiokoneistot. Jyvaskyld. Gummerus Oy.

Arkistojen Portti, kansallisarkisto. Mita olivat kansakoulun tarkastajat?

https://portti.kansallisarkisto.fi/fi/aineisto-oppaat/kansakouluntarkastajat
(Viitattu 5.3.2024)

Arkistojen Portti, kansallisarkisto. Painoasiain ylihallitus (PYH).
https://portti.kansallisarkisto.fi/fi/aineisto-oppaat/painoasiain-ylihallitus
(Viitattu 5.3.2024)

Arola, P. 2014. Yhteiskuntaopin oppikirjoista. Koulu ja menneisyys, 52, 217-233.
https://journal.fi/koulujamenneisyys/article/view/99864/57472?acceptCookies=1

Arola, P. 2003. Tavoitteena kunnon kansalainen: Koulun kansalaiskasvatuksen paaméaarat eduskun-
nan keskusteluissa 1917-1924 (Doctoral dissertation, Helsingin yliopisto).
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/be58ac75-f513-42a9-8e6d-8908b7c28b4c/content

Foucault, M. 1980. Tarkkailla ja rangaista. Suomentanut Eevi Nivanka. Keuruu. Kustannusosakeyh-

tio Otavan painolaitokset.

Freeden, M. 2019. Mit& on ideologia? Suomentanut Tapani Kilpeldinen. Tampere. Eurooppalaisen

filosofian seura ry.

Geoghegan, V. Eccleshall, R. Lloyd, M. MacKenzie, 1., Wilford, R. Kenny, M. and Findlayson, A.
2003. Political ldeologies: An Introduction. Third edition. London and New York. Routledge.
E-kirja. (Ellibs)


https://portti.kansallisarkisto.fi/fi/aineisto-oppaat/kansakouluntarkastajat
https://portti.kansallisarkisto.fi/fi/aineisto-oppaat/painoasiain-ylihallitus
https://journal.fi/koulujamenneisyys/article/view/99864/57472?acceptCookies=1
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/be58ac75-f513-42a9-8e6d-8908b7c28b4c/content

32

Harmaja, L. 1932. Yhteiskuntaopin oppikirja. 2. uudistettu painos. Helsinki. Otavan Kirjapaino.

Hainari O.A. & Laitakari A.V. 1926. Kansakoulun historian oppikirja. Jyvaskyla. K.J. Gummerus

osakeyhtio.

Helkama, K., Myllyniemi, R., Liebkind, K., Ruusuvuori, J., Lonngvist, J.-E., Hankonen, N., Ren-
vik, T. A., Jasinskaja-Lahti, I., & Lipponen, J. 2020. Johdatus sosiaalipsykologiaan. Helsinki. Edita.
E-kirja. (Ellibs)

Hentil4, S. 2020. Harjoitettiinko historiankirjoituksessa itsesensuuria. Verkkosivulla Tie sananva-
pauteen.

https://sananvapauteen.fi/artikkeli/2195

(viitattu 5.4.2024)

Hirsjérvi, S., Remes, P. & Sajavaara, P. 2012. Tutki ja Kirjoita. Himeenlinna. Kariston Kirjapaino
Oy.

Huttunen, R. (2012). Louis Althusser. Koulutuksen ideologisuudesta. Teoksessa Kasvatussosiolo-

gian suunnannayttdjia. Toim. Tapio Aittola. Helsinki: Gaudeamus.

https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/L ouis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-
libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthus-
ser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signa-
ture=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflg4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-
ql6ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19Qtel\V2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-
QUWYUmMKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKY Is7UfVel QF6ztfK-
Zbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKICZ9uu8t~rFiNN-
FydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XIXY5BgkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp750aer-
dYd1B~wzghe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1IWMHNgq801leckdZL 3SqfS-
sUhQI8MCjmam5uzPibQ &Key-Pair-1ld=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA

Jauhiainen, A. 2002. Tydvéen lasten koulutie ja nuorisokasvatuksen yhteiskunnalliset merkitykset:
kansakoulun jatko-opetuskysymys 1800-luvun lopulta 1970-luvulle. Turku. Painosalama Oy. Turun

yliopiston julkaisuja.


https://sananvapauteen.fi/artikkeli/2195
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/Louis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthusser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signature=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflq4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-q16ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19QtelV2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-9UwyUmKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKYls7UfVelQF6ztfKZbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKlCZ9uu8t~rFiNNFydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XlXY5BqkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp75OaerdYd1B~wzgbe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1WMHngq8O1eckdZL3SqfSsUhQI8MCjmam5uzPibQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/Louis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthusser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signature=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflq4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-q16ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19QtelV2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-9UwyUmKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKYls7UfVelQF6ztfKZbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKlCZ9uu8t~rFiNNFydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XlXY5BqkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp75OaerdYd1B~wzgbe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1WMHngq8O1eckdZL3SqfSsUhQI8MCjmam5uzPibQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/Louis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthusser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signature=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflq4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-q16ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19QtelV2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-9UwyUmKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKYls7UfVelQF6ztfKZbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKlCZ9uu8t~rFiNNFydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XlXY5BqkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp75OaerdYd1B~wzgbe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1WMHngq8O1eckdZL3SqfSsUhQI8MCjmam5uzPibQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/Louis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthusser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signature=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflq4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-q16ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19QtelV2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-9UwyUmKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKYls7UfVelQF6ztfKZbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKlCZ9uu8t~rFiNNFydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XlXY5BqkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp75OaerdYd1B~wzgbe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1WMHngq8O1eckdZL3SqfSsUhQI8MCjmam5uzPibQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/Louis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthusser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signature=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflq4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-q16ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19QtelV2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-9UwyUmKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKYls7UfVelQF6ztfKZbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKlCZ9uu8t~rFiNNFydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XlXY5BqkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp75OaerdYd1B~wzgbe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1WMHngq8O1eckdZL3SqfSsUhQI8MCjmam5uzPibQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/Louis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthusser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signature=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflq4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-q16ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19QtelV2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-9UwyUmKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKYls7UfVelQF6ztfKZbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKlCZ9uu8t~rFiNNFydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XlXY5BqkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp75OaerdYd1B~wzgbe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1WMHngq8O1eckdZL3SqfSsUhQI8MCjmam5uzPibQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/Louis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthusser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signature=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflq4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-q16ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19QtelV2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-9UwyUmKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKYls7UfVelQF6ztfKZbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKlCZ9uu8t~rFiNNFydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XlXY5BqkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp75OaerdYd1B~wzgbe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1WMHngq8O1eckdZL3SqfSsUhQI8MCjmam5uzPibQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/Louis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthusser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signature=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflq4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-q16ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19QtelV2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-9UwyUmKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKYls7UfVelQF6ztfKZbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKlCZ9uu8t~rFiNNFydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XlXY5BqkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp75OaerdYd1B~wzgbe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1WMHngq8O1eckdZL3SqfSsUhQI8MCjmam5uzPibQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/Louis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthusser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signature=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflq4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-q16ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19QtelV2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-9UwyUmKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKYls7UfVelQF6ztfKZbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKlCZ9uu8t~rFiNNFydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XlXY5BqkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp75OaerdYd1B~wzgbe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1WMHngq8O1eckdZL3SqfSsUhQI8MCjmam5uzPibQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/30543997/Louis_Althusser_koulutuksen_ideologisuudesta-libre.pdf?1391797956=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DLouis_Alhthusser_koulutuksen_ideologisuu.pdf&Expires=1709802849&Signature=b0~Kd4U6qUnaktZ8kuY4CAxJh7QPflq4QG1mhUzsmKL7Vj-jhxT4H5-q16ab0oKmejmGkWzkW88AgZB19QtelV2y7NZ2V0iWmVPBk6Sp6-9UwyUmKH13ijsdftDUSCWm~uKKCwKYls7UfVelQF6ztfKZbuf~uk6SBsnxRBHbGyB4tPD5kREPKlCZ9uu8t~rFiNNFydfvfYeSfzDCnuEOM1JCScHw7Jd2P89XlXY5BqkTIF7fjxkoeWTChuYrduztx9hp75OaerdYd1B~wzgbe3PKLm7rZa~3c3mxSSw6aDXApM1WMHngq8O1eckdZL3SqfSsUhQI8MCjmam5uzPibQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA

33

Kallinen, T. & Kinnunen, T. 2021. Etnografia. Teoksessa Jaana Vuori (toim.) Laadullisen tutkimuk-
sen verkkokasikirja. Tampere. Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto.

https://www.fsd.tuni.fi/fi/palvelut/menetelmaopetus/kvali/teoreettis-metodologiset-viitekehyk-

set/diskurssianalyysi/
(Viitattu 30.4.2024)

Kansalliskirjaston digitaaliset aineistot
https://digi.kansalliskirjasto.fi/sanomalehti/binding/1157075?page=7
(Viitattu 8.4.2024)

Kouluhallitus 1919. Kertomus Suomen kansakoulutoimen kehityksesta lukuvuosina 1910-1915.
Helsinki. Valtioneuvoston Kirjapaino.
https://www.doria.fi/bitstream/handle/10024/95739/xkansak_a 1910-1915 1919 dig.pdf?se-

quence=1

Lappalainen, A. 1992. Suomen oppikirjat. Koulu ja menneisyys, 30, 31-46.
https://journal.fi/koulujamenneisyys/article/view/98818/56506

Leino-Kaukiainen P. & Heikkinen, A. 2011. Yhteiskunta ja koulutus. Teoksessa A. Heikkinen & P.
Leino-Kaukiainen (toim.) Valistus ja koulunpenkki. Kasvatus ja koulutus Suomessa 1860-luvulta

1960-luvulle. Hameenlinna. Kariston kirjapaino Oy.

Liljander, J. P. (2012). Pierre Bourdieu-Koulutus, symbolinen vékivalta ja yhteiskunnallinen eriar-
voisuus. Teoksessa T. Aittola (toim.) Kasvatussosiologian suunnannayttajia (pp. 138-160). Gaudea-

mus.

Lehtonen, K. R. (1995). Oppikirjantekija supervaltojen syleilyssa. Koulu ja menneisyys, 33, 158—
206.
https://journal.fi/koulujamenneisyys/article/view/98856/56544

Maalaiskansakoulun opetussuunnitelma. 1925. Komiteamietintd. Helsinki. Valtioneuvoston Kirja-

paino.


https://www.fsd.tuni.fi/fi/palvelut/menetelmaopetus/kvali/teoreettis-metodologiset-viitekehykset/diskurssianalyysi/
https://www.fsd.tuni.fi/fi/palvelut/menetelmaopetus/kvali/teoreettis-metodologiset-viitekehykset/diskurssianalyysi/
https://digi.kansalliskirjasto.fi/sanomalehti/binding/1157075?page=7
https://www.doria.fi/bitstream/handle/10024/95739/xkansak_a_1910-1915_1919_dig.pdf?sequence=1
https://www.doria.fi/bitstream/handle/10024/95739/xkansak_a_1910-1915_1919_dig.pdf?sequence=1
https://journal.fi/koulujamenneisyys/article/view/98818/56506
https://journal.fi/koulujamenneisyys/article/view/98856/56544

34

Mickelsson, R. 2007. Suomen Puolueet. Historia, muutos ja nykypéiva. Jyvaskyld. Gummerus Kir-

japaino Oy.

Oppikirjojen tarkastustoimikunta 1945:5. Kokoelmassa Hyvaksytyt oppikirjat ja muut opetuksessa
kaytettavat kirjat: perusluettelo. Helsinki: Kouluhallitus, 1970. Print.

Palonen, K. 2023 Politiikan pelityyleja: Parlamentti, yliopisto ja Eurooppa. Analyyseja, arvioita,
ajatuskokeita. Jyvaskylan Yliopisto. E-kirja. YFI-julkaisuja, (18).

Pulkkinen, L., Ahonen, T., & Ruoppila, 1. 2023. Ihmisen psykologinen kehitys. Jyvéskyla: PS-
kustannus. E-kirja (Ellibs)

Rantala, J. 2018. Kouluhallitus kansallisen eheyttdmisen edist&jana sisallissodan jalkeen. Kasvatus
& Aika, 12(3), 49-64.
https://journal.fi/kasvatusjaaika/article/view/70421/36776?acceptCookies=1

Rinne, R. Kivirauma, J. Lehtinen, E. 2015. Johdatus kasvatustieteisiin. Jyvaskyla. PS-kustannus. E-
kirja. (Ellibs)

Rouhiainen, P. 1974 Historian koulukirjat poliittisen mielipiteen muodostajina maailmansotien vali-
send aikana. Teoksessa E. Jutikkala (paatoim.) Historiallinen aikakauskirja n:o 4. Forssa. Forssan
kirjapaino Oy.

Suomen kirjallisuuden seura. Kansallisbiografia. Hainari, Oskar.
https://kansallisbiografia.fi/kansallisbiografia/henkilo/6034
(Viitattu 8.4.2024)

Suomen kirjallisuuden seura. Kansallisbiografia. Harmaja, Leo.
https://kansallisbiografia.fi/kansallisbiografia/henkilo/7371
(viitattu 8.4.2024)

Séantti, J. 2004. Historian vastaanotto ja kayttd. Teoksessa J. Lofstrom, J. Rantala & J. Salminen

(toim.) Esseita historiallisyhteiskunnallisesta kasvatuksesta. Helsinki. Hakapaino.


https://journal.fi/kasvatusjaaika/article/view/70421/36776?acceptCookies=1
https://kansallisbiografia.fi/kansallisbiografia/henkilo/6034
https://kansallisbiografia.fi/kansallisbiografia/henkilo/7371

35

Takala, T. 1975. Koulun yhteiskuntaopetus ideologisen sdéntelyn vélineend Suomessa v. 1917—
1975. Tampereen yliopiston sosiologian ja sosiaalipsykologisten laitosten tutkimuksia 1975.

Tammikko, T. 2019. Vihalla ja voimalla. Poliittinen vékivalta Suomessa. Tallinna. Gaudeamus Oy.

Taylor, D. 2014. Michel Foucault. Key concepts. New York and London. Routledge.
E-kirja. (Ellibs)

Tieteen termipankki. Filosofia. Indoktrinaatio.
https://tieteentermipankki.fi/wiki/Filosofia:indoktrinaatio
(Viitattu 4.4.2024)

Tuomaala, S. 2011. Kamppailu yhteisestd koulusta ja oppivelvollisuudesta. Teoksessa A. Heikkinen
& P. Leino-Kaukiainen (toim.) Valistus ja koulunpenkki. Kasvatus ja koulutus Suomessa 1860-lu-

vulta 1960-luvulle. Hameenlinna. Kariston Kirjapaino Oy.

Tahtinen, J. 2011. Moraali ja terveys kansalais- ja koulukasvatuksen polttopisteessa. Teoksessa A.
Heikkinen & P. Leino-Kaukiainen (toim.) Valistus ja koulunpenkki. Kasvatus ja koulutus Suomessa

1860-luvulta 1960-luvulle. Haimeenlinna. Kariston kirjapaino Oy.

Torronen, J. 2005. Puhetapoja analysoimassa. Rajankayntié kriittisen diskurssianalyysin ja semioot-
tisen sosiologian valilla. Teoksessa P. Rasénen, A-H Anttila & H. Melin (toim.) Tutkimus menetel-

mien pyorteissd. Sosiaalitutkimuksen lahtokohdat ja valinnat. Juva. PS-kustannus.

Vaalit. Puoluehistoria.
https://vaalit.fi/puoluehistoriaa
(Viitattu 8.4.2024)

Ylikanno, K. 2008. Oppikirjojen Vendja. Seminaari oppikirjatutkimuksesta Berliinissa. Kasvatus &
Aika 2(1).


https://tieteentermipankki.fi/wiki/Filosofia:indoktrinaatio
https://vaalit.fi/puoluehistoriaa

36

9. Liitteet
9.1 Hainari & Laitakari
Aihealue

Tarkennuksia

Suora lainaus

Yhteiskuntapolitiikka

Tyovéeston olot, tyovaenliik-
keen alku, s.231

(kuvailu liittyy jo aikaan en-
nen itsendistymista)

-Sosialistisen tyovéeston ku-
vaus epdonnistujina

”Se (tehdastydvidestd) asusti ah-
taaseen sullottuna likaisissa, epa-
terveellisissd asunnoissa ja vajosi
juoppouteen, siveettdmyyteen,
tietimattomyyteen ja kaikkinai-
seen kurjuuteen”

”Kun yrittdja eli tehtaan omistaja
eli rikkaana ja hyvinvoivana, he-
rdsi tyoviestossa katkeruus. Koy-
hiliston povissa versoi viha kaik-
kia parempiosaisia ja koko ny-
kyistd yhteiskuntaa kohtaan.”

Poliittiset ideologiat

Marxismin kritiikkié, s.233

-Tyovaenluokan kyvyttomyys
yhteiskunnan jirjestamiseen

“Marxin kisitys, ettd koyhalistd
nykyisen yhteiskuntajérjestyksen
vallitessa lopulta ddrimmaiseen
kurjuuteen jouduttuaan ja silloin
yhteiskuntaolot kapinaan nousulla
kukistettuaan loisi uuden, onnelli-
sen yhteiskunnan on tahdottu
osoittaa mahdottomaksi. Kuinka
voisikaan puutteen, nilin, juop-
pouden, siveettdomyyden ja kaik-
kinaisen muun kurjuuden heiken-
tdmd ja sukupolvien aikana tylsis-
tyttdma ihmisjoukko kyeté luo-
maan uutta ja entistd parempaa
yhteiskuntaa, jos se vanhan kyke-
nisi havittdmaan.”
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-yksilonvapauden puute

”Valtionhan tiytyisi madratd, mi-
hin toimeen mikin lapsi on kasva-
tettava, mihin tehtdvain kunkin
ihmisen olisi valtiossa ryhdyttiva,
minka verran elintarpeita ja muita
hyodykkeitd kukin kansalainen
olisi saapa j.n.e.”

Viholliskuvat

Venéldistaminen, s.237

Japanin sodan jélkeisten vené-
ldistdmistoimien jatkaminen,
s.239

Maailmansodan aika, s.239

-Vendjin kieli rantautui viras-
toihin sekd kansakouluihin

-My0s venildisid sotaviked si-
joitettiin Suomeen linnoitus-
to1hin, toiseuttaminen

”Vendlaissorron aika Suomessa”

”Niinpd Puolassa ja Itdimeren-
maissa pantiin pakkovoimin ve-
nijinkieli koulujen ja virastojen
kieleksi ja venildiset lait voi-
maan. Suomeen ndhden yrittivit
vendldiskiihkoilijat samaa heti
Aleksanteri III tultua keisariksi.”

”Uusi sorron aika”

?Jalleen tdytyi isinmaansa laeille
uskollisten virkamiesten luopua
viroistaan ja ldhted maanpakoon.
Heité alettiin raastaa kitumaan
Pietarin kolkoissa vankikome-
roissa, jopa kuljettaa Siperiaan-
kin, niinkuin pahantekijoitd.”

”’Kun maailmansota puhkesi,
ndytti Suomen kohtalo toivotto-
malta.”

”Kansamme siveellinen taso laski
tdnd aikana suuresti noiden lin-
noitus- eli vallitéiden
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-Maailmansodan jilkeen,
s.241

-Vahva geopoliittinen ajatus
siitd, mihin Inkeri ja Karjala
kuuluu

-Maanpakoon joutuneet suo-
malaiset virkamiehet

-Tuomitaan toimet laittomiksi,
kuvaillaan rangaistustoimia
karuin sanoin

-Suomalainen sisu nostaa paa-
tddn, ”Suomi on kokoaan
isompi”

vaikutuksesta ja kosketuksesta
vendldisten sotilaiden kanssa.”

”Mutta Inkerin suomalaiset ja
Vienan Karjalaiset sen sijaan jii-
vit vield itsendisyyttd vaille ja
edelleen Venijin valtaan.

”Ténd aikana raastettiin lainkuu-
liaisia virkamiehidmme venéldi-
siin, vartavasten jarjestettyihin
tuomioistuimiin tutkittavaksi ja
tuomittavaksi yleisvaltakunnallis-
ten lakien, s.o. vastoin eduskun-
tamme tahtoa ja sen mieltd kuule-
matta sdddettyjen venéldisten,
meiddnkin maatamme tarkoitta-
vien sddnndsten vastustamisesta.
Oikeusistuintemme jésenid ja
muita virkamiehia teljettiin noi-
den laittomien tuomioiden perus-
teella pietarilaisiin vankityr-
miin..”

”Vendjd nadytti valmistautuneen
hévittimaan maastamme sen si-
vistyneiston, jos ei vendldistytta-
minen muulla ehdolla edistyisi.”

“Erheellisesti se oli kuitenkin ar-
vioinut Suomen kansan mielialan
ja voiman”

Nationalistinen, valkoinen
kansallishenki

Suomen itsendistymisen hinta,
s.244

-Kahtiajakautunut kansa

”...Adrimmiinen vasemmisto yh-
dessd punakaartin kanssa toimitti

vallankaappauksen Helsingissd ja
kévi asevoimin toimeenpanemaan
Suomessa neuvostohallitus-jérjes-
telmai. Laillisen hallituksen puo-

lelle asettui kuitenkin suurin osa
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-Valkoisen hengen nostatusta,
$.244-245

kansaamme tahtoen panna alt-
tiiksi verensd ja henkensa saavu-
tetun itsendisyyden turvaa-
miseksi.”

”Kenraali Kustaa Mannerheimin
ylipadllikkyydelld muodostettiin
pian eri yhteiskuntaluokkiin kuu-
luvista kansalaisista maan vapaut-
tamiseksi armeija, johon yksinpa
koulupojatkin innolla liittyivt.”

”Némai kolmivuotisen preussilai-
sen koulutuksen saaneet Suomen
jaakérit tulivat nyt Saksan halli-
tuksen suostumuksella kiireesti
kotimaahan ja ryhtyivét innos-
tusta hehkuen vapaustaisteluun
joukkojen johtajina.”

Uusi atka

Suomen rakentaminen, s.246

-Vetoaminen yhteisiin arvoihin
suomalaisen yhteiskunnan yh-
distdvana tekijand siséllisso-
dan ja vendjéin vallan jaljilta

”Vendjin vallasta vapautuminen
poisti ne esteet, mitkd vuosikym-
menid olivat olleet valttdmatto-
mimpienkin ja eduskuntamme ta-
holta jo jérjestettyjenkin uudistus-
ten tielld. Alkoi nopea edistymi-
sen kausi, kun kansa sai nayttai
tahtonsa ja voimansa.”

”Mutta jos kansalaisiamme yhdis-
tdd rakkaus yhteiseen kotiin, isidn-
maahan, sovinnollisemmiksi kuin
tdhan asti, ja jos ahkeruus, tyo-
tarmo ja puhtaat siveelliset tavat
sekd luottamus kansojen kohtaloi-
den ohjaajaan ja kaitsijaan, on tu-
levaisuutemme vaikeimmissakin
vaiheissa oleva turvattu.”

Hainari O.A. & Laitakari A.V, 1926. Kansakoulun historian oppikirja. K.J.Gummerus osakeyhtio. Jyvéskyla.
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9.2 Harmaja

Yhteiskuntapoliittinen alue

Aihealueen tarkennus ja mer-
kitys

Suorat lainaukset

Perhepolitiikka

Perinteinen perhemalli, s.11

...”perhe. Sen muodostavat
mies ja vaimo lapsinensa”

”Perheen perustuksena on avio-
liitto. Nuori mies ja nuori nai-
nen paattidvat ruveta viettdimaan
yhteiseldm&a”

Naisten tyollistyminen, s. 12—
13

”Perheen hajaantuessa siind
madrin, etteivét ateriatkaan
enéd ole yhteisid muulloin kuin
ehka juhlapéivini, perhe-eli-
mén luonne suuresti muuttuu...
kotikasvatus supistuu aivan vi-
héipatdiseksi ja perheenjisenten
keskindinen kiintymys ja rak-
kaus vihentyvit”

Kodin hoitaminen, sukupuoli-
roolit s. 64

’Tété hoitavat yleensa kaikki-
alla etupédissé naiset.”

“Mutta viime vuosikymmenina
on naisten ansiotyo kodin ulko-
puolella tullut tavalliseksi, ja
samaan aikana on kotitalouden
hoito padssyt taantumaan.
...Kodit jaavit tilloin takapa-
julle, ja ravinnon nauttiminen
ruokapaikoissa, ravintoloissa ja
automaateissa, joita hoidetaan
litkeyrityksen tavoin, tulee ta-
valliseksi.”

Avioero, paheksuntaa, mutta
myds uudistusmielisyytta, s.
13

”Perhesiteiden holtyminen joh-
taa usein avioeroihinkin..”

”Mutta varsinkin katolinen
kirkko on ollut jyrkisti kieltei-
selld kannalla avioliiton purka-
miseen ndhden.”

..’on siitd suurta haittaa nouse-
van polven kasvatuksen kan-
nalta ja koko yhteiskuntaela-
mén kehitys siitd kérsii”
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”..aviopuolisoille, joiden on
luonteen erilaisuuden tai mui-
den vakavien syiden takia hy-
vin vaikea tulla yhdessi toi-
meen, ovat nykyajan sddnnok-
set avioerosta sopivampia”

Tasa-arvo, sukupuoliroolit,
koskien perinnonjakoa, s.15

”’Myo6hempind aikoina on ylei-
sesti vallalle se kisitys, ettd tyt-
tiret ovat, samoinkuin muihin
oikeuksiin, my0s perintéon
nidhden samanarvoisia kuin po-
jat.”

Yhteiskuntapolitiinen kansal-
lisidentiteetti

Oikeudet ja vapaudet, s. 13

”Meidan padivinimme pidetidin
yksilollisistd, henkilokohtaisista
oikeuksista enemmén huolta
kuin aikaisemmin. Valitettavasti
vapaammat olot ja sdddokset
usein voivat yhteiskuntaelé-
missd my0s edistdd hyvien ta-
pojen holtymisti, suorastaan
jopa vallattomuutta”

Karun maan sitked kansa, s.25

”Karustakin maasta ja epéasuo-
tuisassa ilmastossa voidaan an-
karalla tyollé tehda viljavia pel-
toja; ihminen voi toimintansa
avulla kohota luonnon herraksi.
Téstd on tekniikan voittokulku
varsinkin 1700-luvun jilkipuo-
liskolta selvéni todistuksena.
Suuret ponnistukset kehittavat
véeston tarmoa ja vaikuttavat
sithen edullisesti.”

Toiseuttamista, s.25

’Sitdvastoin eteldmaiden asu-
jaimisto on rikkaan luonnon ja
sen runsaiden antimien keskella
jadnyt yleensd veltommaksi ja
levédperdisemmaksi kuin kyl-
min pohjolan kansat.”

Raittius ihanteena, s.63

”... valistus on kuitenkin mei-
dédn maassamme kéadntényt ylei-
sen mielipiteen hyvin laajoissa
piireissd raittiin elintavan puo-
lelle.”

”Juoppouden vastustaminen ky-
syykin suuria ponnistuksia. Eri-
koisen toivottavaa on, etta
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nuori polvi oppii tdtd turmiol-
lista pahetta valttdmaan.”

Talouspolitiikka

Tulonjako, s. 35
Kuri ja kunnollisuus

”Jotkut haaveilijat ovat kuvitel-
leet, ettd jos vain varat jactaan
eri ihmisten kesken tasan, saa-
daan oikeudenmukainen jérjes-
tys aikaan. Mutta se olisi uutte-
ria ja toimellisia ihmisid koh-
taan vadryyttd, koska siten riis-
tettdisiin heidin tyonsai ja vai-
vannikonsi tuloksia laiskureille
ja tuhlareille annettaviksi.”

Talousliberalistinen ideologia,
el vapaamatkustusta, S.70

s.122

”Onpa laajoissa piireissi levi-
tetty sellaista oppia, ettd séésti-
véisyys on turhaa; kun tulot
loppuvat, on vain turvauduttava
yhteiskunnan apuun. Mutta tél-
lainen ohjelma on hyvin tur-
miollista. Jokaisen ihmisen vel-
vollisuus on huolehtia toimeen-
tulostaan myds vastaisuuden
varalta, eikd ole jattdydyttava
muiden avusta riippuvaiseksi.”

”Moni laiskuri esim. tahallaan
elattad itseddn kerjuulla, saaden
sen avulla verraten helposti toi-
meentulonsa.”

Vaatimattomuus hyveend,
s.60, 69

“Ennen aikaan taisteltiin ylelli-
syyttd vastaan monenlaisilla
esivallan toimenpiteilld. Ruot-
sissa ja Suomessa kdytettiin ns.
ylellisyysasetuksia, jotka koh-
distuivat esim. silkkivaatteisiin
ja koruihin seki kahviin; timén
juoman nauttiminen oli aikoi-
naan virkavirhe. Nykyédéin pyri-
tadn ylellisyyttd rajoittamaan
etupddssé verotuksen avulla,
joka korottaa asianomaisten ta-
varoiden hintoja ja siten ehkéi-
see niiden kayttdmistd. Valis-
tustyon avulla koetetaan vaikut-
taa samaan suuntaan.”

”Jos Suomen oloja vertaa suu-
riin sivistysmaihin, tdytyy
myOntdd, ettei meilld sddstavai-
syys ole kehittynyt yleiseksi,
hyvén tavan vaatimaksi, vaan
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tadlla useinkin eletdén vailla
riittdvad huolenpitoa tulevai-
suudesta. Mutta sdéstdjen teke-
minen onkin meilld, kansan
pienten tulojen takia, ollut pal-
jon vaikeampaa kuin luonnon
suosimissa maissa.”

Yksityisomistus, s.25

”..0On tirkeitd, ettd maanomis-
tus on yhteiskunnan edun mu-
kaisesti jarjestetty.”

’Milloin maanviljelija itse
omistaa sen maan, jota hén
muokkaa, hin tekee tyotd suu-
remmalla innolla kuin toisen
toisen hyvéksi raataessaan..”

’Itsendiset pienviljelijit ovat
valtiolle erikoisesti tirkeitd sen-
vuoksi, etti he yhteiskunnan
vahvana runkona tukevat isén-
maan menestysti”

Ideologia hyvinvointivalti-
osta? s. 33

”Jollei pddomaa olisi elettdisiin
samanlaisissa, alkukantaisissa
oloissa kuin villit erdmaissaan.
On vain toivottava, ettd paa-
omaa kéytettdisiin mahdolli-
simman suuressa méérin koko
yhteiskunnan, eikd vain sen
harvalukuisten omistajien etu-
jen mukaisesti.”

Verotus s. 136

”Vallassaolijat pyrkivit yleensi
asettamaan verovelvollisuuden
omalta kohdaltaan mahdolli-
simman lieviksi ja madradamaan
muiden verovelvollisuuden
suhteellisesti suureksi.”

Puoluepolitiikka

Puoluelehdistot, s. 75

”Samalla kun sanomalehdet le-
vittivit tietoja yleisisté asioista,
varsinkin uutisia julkaisemalla,
ne eri kysymyksié késitelles-
sadn tavallisesti edustavat ku-
kin oman puolueensa ajatusta-
paa péivéan kysymyksissi, ollen
siten sen ddnenkannattajana.
Muutamia puolueettomia péiva-
lehtid meilld on myds, mutta
niilld on pieni merkitys.”
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”Mutta useasti sanomalehdet
myos kiihoittavat lukijakun-
taansa ja johtavat sitd harhaan.
Yleisen mielipiteen muodostu-
miseen varsinkin valtiollisista
asioista vaikutetaan sanomaleh-
diston avulla meidén pii-
vindmme erityisen voimak-
kaasti.”

Vapaamieliset, eli liberaalit, s.
93

... ja senniminen puolue on
monessa maassa saanut aikaan
tarkeitd kansanvaltaisia uudis-
tuksia.”

Porvaripuolueet, s.93

”Valtiollisissa piireissd nima
puolueet yleenséd kannattavat
kansallista ohjelmaa, ollen vi-
listd hyvinkin kiihkokansalli-
sella eli nationalistisella kan-
nalla, ja tahtovat maan turvaksi
vahvaa puolustuslaitosta.”

Puoluepolitiikan polarisaatio
ja fragmentaatio, yhtendisyy-
den ja konsensuksen korostus,
s.94

... mutta puoluetaistelujen
kithtyminen on usein johtanut
suuriin haittoihin, jopa valtiolli-
siin vaaroihin, milloin isén-
maan yhteisten etujen edelle
asetetaan jonkin puolueryhmén
tai kansanluokan tai vield ah-
taamman piirin yksityiset edut.”
”Kansan hajaantuminen lukui-
siin pieniin puolueryhmiin, ku-
ten [tdimeren maiden uusissa
valtioissa, on omansa vaikeutta-
maan tehokkaan hallitusvallan
aikaansaantia.”

Adinioikeuden rajoittaminen,
kiinnittyminen lénteen, s. 85

”Vuonna 1930 poistettiin dadni-
oikeus sellaiseen yhdistykseen
kuuluvilta, jonka tarkoitukseen
sisdltyy Suomen valtion Suo-
men valtio- tai yhteiskuntajér-
jestyksen vikivaltainen kumoa-
minen ja muilta téllaisten hank-
keiden suosijoilta (kommunis-
teilta).”

Geopolitiikka

Vieston koon vertailua Ruot-
siin ja Vendjédén, pienen val-
tion realimi, s.16

”Jos meiddn mielii jollakin
alalla kilpailla ndiden naapu-
riemme kanssa, se kiy meille
vékilukumme pienuuden takia
hyvin vaikeaksi.”
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Puolustuspolitiikka

Maanpuolustus, sodankdynnin
inhimillistiminen ja sen haas-
teet, s.109

”Suomen valtiollinen asema on,
maantieteellisistd syistd, suu-
resti vaaranalainen, ja kun
maan itsendisyyden puolustus
on mité kallisarvoisin asia, ei
niitd uhrauksia, joita se kysyy,
ole voitu keventdd eiké niitd
kdy paljoksuminen, vaan isdn-
maalliset kansalaiset alistuvat
nithin alttiisti”

Sosiaalipolitiikka

Sosioekonomiset erot ja ideo-
loginen vastakkainasettelu
s.30

”Mutta taydellistd yhdenvertai-
suutta, jota suurella innolla on
tavoitettu ei silti ole saatu ai-
kaan. Siihen vaikuttaa luontais-
ten, synnynndisten kykyjen eri-
laisuuden ohella, jota ei ole
voitu tasoittaa, tuntuvasti se,
ettd eri ihmisilld on hallussaan
aineellisia varoja eli omaisuutta
erilainen maari.”

”Téten yhteiskunnassa ovat
vastakkain varakkaat kapitalis-
tit ja varattomat tyoléiset, jotka
tekevit suorittavaa tyotd edel-
listen palveluksessa.”

” Maatalousvéesto, jonka luku
on Suomessa vihentyméin
pdin, tuntee kuuluvansa eri lei-
riin kuin teollisuusvéestd, joka
on saavuttanut yhi suuremman
merkityksen talous- ja yhteis-
kuntaeldmassa.”

” Eri kansanluokkien kesken
jatkuvasti vallitseva etujen vas-
takohtaisuus on saattanut vées-
ton monessa maassa jakaantu-
maan toisille vihamielisiin lei-
reihin, niin ettei niille endé yh-
teinen kansallisuus, sivistys
eikd uskonto yhdyssiteend pal-
joakaan merkitse. Tdmén kan-
sallisen vaaran vilttimiseksi
tyoskennellddn meidén péi-
vindmme monella tavoin koet-
tamalla lieventdd nykyisid jyrk-
kid luokkavastakohtia.”
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Koulutuspolitiikka Kotitalousopetus s.65 ”Varsinkin kotitalousopetuksen
kehittdmistd on valtionkin toi-
mesta edistetty”

“Tavallisen kouluopetuksen yh-
teyteen on jdrjestetty alkeisope-
tusta, ja lisdksi on perustettu
varsinaisia kotitalousoppilai-
toksia varttuneempaa ikdkautta
varten.

”Tama kehitys (opetuksen edis-
tdminen) on omansa taloudel-
listen tulostensa ohella edisté-
médn my0s kansan henkista
menestymisté ja tukemaan koti-
eldméaa, joka monessa suhteessa
on pyrkinyt heikontumaan. Si-
ten sen vaikuttaa edullisesti las-
ten kasvattamiseen kunnon
kansalaisiksi”

Harmaja, L. 1932, 2. uudistettu painos. Yhteiskuntaopin oppikirja. Otavan kirjapaino. Helsinki.



