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”Kalevalamitta loitsuissa. Elavii ja muuttuvaa kulttuuriperintoa”

Pro gradu -tutkielma, 86 sivua

Kasittelen tutkimuksessani kalevalamitan kadytt6d nykyajan loitsuissa ja loitsuperinteessa.

Aineistoni on koottu Webropol-kyselylld, johon vastasi anonyymisti 60 joko noidaksi
identifioitunutta tai kalevalamittaa kayttivaa henkilod. Jaoin kyselyé suljetuissa, noituutta ja
luonnonuskontoja kisittelevissd ryhmissd sekd muutamilla sdhkopostilistoilla. Vastausten
teemoitetulla analyysilld selvitén, kdyttdvitkod nykynoidat endé loitsuissaan kalevalamittaa,
kuten ennen vanhaan tehtiin. Kysyin ja pohdin myds, mista vastaajat ovat kalevalamitan
oppineet ja onko synnyin- tai asuinpaikka vaikuttanut heiddn osaamiseensa mitenkién.
Pohdin myds kalevalamitan olemusta aineettomana kulttuuriperintona.

Tutkimukseni on empiirinen tutkimus, jossa pohjustan kerddmaiéni aineistoa ja niiden tuloksia
loitsuperinteestd, mitd ja milld tavalla aikaisemmin on ollut, kuka menneisyytti on tutkinut ja
miten sekd missd kalevalamittainen loitsurunous on nykypaivéna.

Suurin osa vastaajista kdyttda jollain tavalla kalevalamittaa loitsuja kirjoittaessa, mutta esille
nousi mitan hybridimallin kdytto, ja kuinka se ndhddin oikeaoppisena kalevalamittana.
Kalevalamitan hybridimallin synty ja yleisyys juontavat alkuperdnsi itse suomen kielen
muutokseen, sekd perintdjen muokkautumiseen ja nykypéivadn sopeutumiseen. Vanhojen
tapojen takaisin nosto ja kaipuu omaan perintddn on selvésti kasvussa, ja aineistoni
perusteella voidaan todeta, ettd kalevalamittainen loitsuperinne eldé edelleen yhteisoissa,
mutta hieman muuttuneena ja aikaan paremmin sopeutuneena.

Avainsanat: noituus, magia, kalevalamitta, loitsuperinne, suomalainen kulttuuriperinne,
aineeton kulttuuriperinne
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1 Johdanto

Olen nuoresta asti ollut kiinnostunut kaikesta mystisesti ja selittdmittomastd, ja teini-idssi
16ysin oman uskontoni, noituuden. Vaikka moni piti sitd vain hetkellisend vaiheena, on se
aina tdhédn pdivdén asti kulkenut mukanani, osana eldmaini. Tietenkin se on ndkynyt myos
opinnoissani; historia ja folkloristiikka kiinnostivat suuresti, samoin eri kulttuurit ja niiden
historia ja tavat. Folkloristiikan sivuaineopinnoissani tutustuin kalevalamittaan ja Kalevalaan.
My6s suomalainen muinaisusko tuli folkloristiitkan opintojen kautta tutuksi, ja tuntui, ettd
16ysin vihdoin sen, mistéd olen todella kiinnostunut ja miti haluan tutkia tarkemmin. Kirjoitin
kulttuuriperinnén tutkimuksen kandidaatintutkielmani muinaissuomalaisista sdiloitsuista, ja
kiinnostukseni vain kasvoi ja kasvoi, ja tiesin, ettd pro gradu -tutkielmani tulisi késittelemain

tatd athealuetta.

Suomalainen loitsuperinne ja loitsut ovat kiehtoneet minua jo kauan, ja folkloristiikan
sivuaineopintojeni kautta padsin tutustumaan loitsujen ja kalevalamitan menneeseen muotoon
ja kéyttotapaan, eli miten kalevalamittaa kéytettiin monissa asioissa ja osana arkea jopa 1900-
luvun alkuun asti !. Koska kalevalamittaa ja Kalevalaa on tutkittu jo runsaasti 2, pohdin
uudenlaista ndkdkulmaa, nykyaikaisempaa ndkdkulmaa, josta tutkia kalevalamittaa ja sen
kayttod. Koska suomalaiset loitsut ovat kirjoitettu suurimmaksi osaksi kalevalamittaa
kayttamalla tai sitd mukailemalla, kiinnostukseni kalevalamittaisten loitsujen nykyaikaiseen

kayttoon tai niiden olemassaoloon alkoi.

Tutkimuksia etsiessdni huomasin, ettd kalevalamitan nykypédivin kayttoa loitsuissa ei ole juuri
tarkasteltu, tai jos on, vain sivuaiheina tai huomautuksina. Folkloristi Henni llomiki
tarkastelee suomalaista loitsuperinnetti kirjassaan Loitsun mahti °, mutta hinen tutkimuksensa
keskittyy menneeseen, eli mitd loitsuperinne oli, miten ja mihin sitd kaytettiin. Miné halusin
tarkastella kalevalamittaisen runouden kayttod loitsuissa nykypdivénd sekd miten ja mihin sitd
kaytetddn vai kiytetddnko enédd ollenkaan. Vaikka jollekin ndmé kaksi aihetta saattavat
kuulostaa melkein samoilta, ne eroavat silti toisistaan. Nykynoituus on kasvamassa suosioon

suomalaistenkin keskelld, ja haluan tietdd, kayttavatko ja kunnioittavatko suomalaiset

! https://www.taivaannaula.org/2014/01/31/kalevalamitta/; Lonnrot 1880, 2—5.

2 Kalevalan tutkimuksesta ks. Harva 1948; Siikala 2004; Timonen 2004; Harvilahti 2004; Krohn 1915; Kuusi
1963. Kalevalamitasta ks. Porthan 1766—1778; Siikala 1992; Rintala 1999; 2012; Timonen 2004.

3 Ilomiki 2014.
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nykynoidat vanhoja perinteitd, onko kaikki meidén kulttuurissamme ja uskossamme

kansainvilistynyt vai sykkiiké vanha suomalainen perinne vield nykynoitien syddmissé.

Tutkimukseni aiheisiin perehtyesséni tutustuin myods kansanrunoudentutkimukseen, ja teos
Tyomaana runous: Runouden tutkimuksen nykysuuntauksia * osoittautui silmii avaavaksi
teokseksi, joka oli tarpeellinen oman tutkimukseni etenemiselle. Jotta osaisin analysoida
kalevalamitan kdyttod nykypdivané, koin, ettd olisi minun ensin ymmarrettdva, mitd
kalevalamitta on, mitd runoudentutkimus on ja miten niméa nivoutuvat keskendidn sekd miten
ne vaikuttivat ja vaikuttavat edelleen loitsurunouteen ja loitsuperinteeseen. Vaikka olen itse
kirjoittanut loitsuja ja loitsurunoja jo vuosia, tunsin, ettd minun tdytyisi ja kannattaisi tutkia
runoudentutkimusta myos tieteelliseltd pohjalta tutkijan ndkdkulmasta, jotta osaisin ottaa

tutkijan ndkokulman asiaan, enkd vain asianomaisen ja kdyttdjan nakokulman.

Sosiaalisessa mediassa, ja varsinkin suljetuissa Facebook ryhmiss °, joissa keskustellaan
noituudesta, luonnonuskonnoista ja shamanismista, nousi muutamaan otteeseen kysymyksia
ja keskusteluja omien loitsujen kirjoittamisesta ja siitd, milléd tavalla noidat niité kirjoittavat
aihetta kisittelevissi ryhmissé, joissa olen itsekin aktiivisena jdseneni. Aiheesta sikisi
melkoisesti keskustelua ryhmaldisten kesken; osa oli sitd mieltd, ettd loitsuja voi helposti
katsoa netistd ja seurata niitd (muutamin pienin muutoksin, joku kommentoi), jotkut olivat
taas ehdottomasti sitd mieltd, ettd vain itse luodut loitsut toimivat, ja pieni osa oli sitd mieltd,
ettd loitsimiseen ei tarvitse mitddn muuta kuin vahvan mielen ja tahdon. Néistéd keskusteluista
ja kalevalamittaa sekd muinaissuomen uskontoa tarkastellessani yliopistossa ja vapaa-ajallani,
nousi ajatus tutkimuksesta, jossa selvittdisin, kdytetdéinko kalevalamittaa endd nykypédivana
missddn muodossa loitsuja tehdessd — kdytetdénko sitd edelleen samalla tavalla, miten 1800-
luvulla suomalaiset loitsijat ja tietdjdt kayttivit, vai onko vanha kansanperinne kadonnut
tyystin. Téstd ldhtikin ideani tdhin tutkielmaan, ja vaikka idea muuttuikin muutamaan

otteeseen, tutkielman syvin olemus on pysynyt aika lailla samana.

Paatutkimuskysymyksekseni nousi kysymys: kdyttivatkoé nykynoidat ja loitsijat
kalevalamittaa loitsuja kirjoittaessa sekd onko kalevalamittainen loitsurunous endd kéytossa

missddn muodossa tai tilanteissa nyky-yhteiskunnassa? Alatutkimuskysymys muotoutui

4 Kainulainen, Lummaa ja Seutu (toim.) 2012.
5 Noidat, Shamaanit ja Luontouskovat.



aineistoa kerétessd muotoon: minkélaista eldvdd kulttuuriperintdd tai eldvaa perintdé loitsut

ovat osana harjoittajien toimintaa?

Oman aineistoni keruussa péétin kayttdd Webropol-kyselyd, koska ajattelin, ettad
verkkokyselylld saattaisin saada laajemmalta maantieteelliseltd alueelta vastauksia kuin
esimerkiksi haastatteluilla. Pidin kuitenkin haastatteluja mahdollisena jatkokysymysten
esittdmiselle, jos kokisin, etten saa tarpeeksi vastauksia verkkokyselylldni. Halusin myds
mahdollisimman laajan kirjon vastauksia, ja haastatteluilla en toivomaani aineistoa olisi ehka

saanut.

Kun ldhetin tekemidni Webropol-kyselyn eri ryhmiin Facebookissa, muutamat
toimeksiantajat® olivat todella kiinnostuneita tutkielmastani ja pyysivitkin, josko lihettiisin
valmiin tutkimuksen myos heille. Vaikka tdma toi pienen paineen tutkimukselleni, toi se
myd0s intoa ja voimaa tehdé tutkimukseni loppuun asti. Ilmoitin kylld, ettd tutkimuksen

valmiiksi saamiseen menee vdhintddn muutama vuosi, koska tein tditd opiskelujeni ohella.

Tutkimukseni rakenne koostuu kuudesta luvusta; johdannosta, tutkimustehtivasté, aineiston
esittelystd, sen kerddmisestd ja analyysimenetelmaistd; teorialuvusta, analyysiluvusta sekd
yhteenvedosta. Toisessa luvussa, joka késittelee tutkimustehtévid, kdyn lipi
tutkimuskysymykseni ja sitd prosessia, miten paddyin nithin. Avaan myds tutkimukseni
keskeisid késitteitd ja sitd, minkélaista aikaisempaa tutkimusta on tehty tutkimusaiheestani.
Pohdin my®&s mitd on aineeton kulttuuriperinto ja eldvé perintd. Kolmannessa luvussa
esittelen aineistoni, miten ja milld sen kerdsin, mitd ongelmia havaitsin siind, mité tekisin
toisin sekd mitd analyysimenetelmié kéytin tutkimusaineistoa analysoidessani. Neljdnnessé
luvussa kdyn lapi Kalevalaa, miké se on ja miten se luotiin sekd mitéd on kalevalamitta ja
miten sitd kdytettiin ja kiytetddn edelleen. Tédsséd luvussa myds puran yhden minulle
luovutetuista loitsuista ja selitdn askel askeleelta, miten kalevalamitta toimii ja mistd osista ja
sdannoistd se koostuu. Mielestdni todella tirkedssd asemassa tutkimukseni kannalta on
menneisyys, mitd se on ollut, miten se on vaikuttanut yhteiskuntaan ja millaista elimé on
silloin ollut. Joten viidennessd luvussa pohjustan tutkielmani aihetta menneisyydelld, ja
sukellan jopa noitavainojen aikaan. Koska jos et ymmairrd mité joskus on ollut, miten voisit

ymmaértdd mitd nyt on? Téssd kappaleessa analysoin myds oman tutkimusaineistoni. Kerron

6 Mm. Pielisen Tietdjikeskus ja Kalevalaisten Naisten Liitto ry.



aineistoni l0yddkset ja pohdin, mité se kertoo nykyloitsijoista ja loitsujen tekijoistd sekd miten
tdma kaikki nikyy ja sopeutuu nykymaailmaan. Téssd luvussa kdytén paljon esimerkkeja
aineistostani, ja annan vastaajille ddnen tutkimuksessani. Viimeisessé luvussa pohdin
tutkimukseni tuloksia ja yhteenvetoa seké sitd, minkélaisiin tuloksiin tutkimuksessani oikein
paidyin. Vastaan myds tutkimuskysymyksiini ja pohdin, kuinka ja miten kalevalamitta nikyy

eldvind perintoni eldmissimme, vai nékyyko se.



2 Tutkimustehtiva

Téssd luvussa kéyn ldpi tutkimuskysymyksiéni, miten ne muotoutuivat ja miten ne
muuttuivat. Késittelen ja avaan my0s keskeisid kasitteitd, jotka ovat tirkeitd tutkimukseni
kannalta. Kerron myds hieman aikaisemmasta tutkimuksesta mitd aiheesta on jo tehty ja
nostan my0s muutaman tutkimukselleni tirkeén teoksen esiin. Lopuksi avaan, miti aineeton

kulttuuriperinto ja eldva perintd on, ja miten se ndkyy eldméssdmme.

2.1 Tutkimuskysymykset

Téssd tutkimuksessa keskityn tarkastelemaan, mitd suomalainen loitsuperinne on ollut ennen
ja mitd se on nykyaikana. TyoOni tarkoitus on tutkia, miten kalevalamittaa kdytettiin loitsuissa
ennen ja onko kalevalamittainen loitsuperinne edelleen kiytossa, ketka sitd kayttdvit ja miten
ja missé tilanteissa eli tarkastelen, minké&laista eldvaa perintdd kalevalamittainen loitsuperinne

on.

Tutkimuskysymykseni asetan siis seuraavanlaisesti:

1. Miti on kalevalamittainen loitsurunous ja miten sitd kéytettiin ennen?
2 Kéytetddnko kalevalamittaista runoutta loitsuissa endd nykyaikana?
3. Missd, miten ja miksi kalevalamittaista loitsurunoutta kaytetdan?

4 Mista kayttdja on oppinut kalevalamittaisen loitsurunouden?

Tutkimuskysymykseni on muuttunut muutamaan otteeseen tutkimukseni aikana, johtuen
tutkimuksen fokuksen muuttumisesta. Aluksi tutkimukseni piti keskittyd padsaantoisesti
loitsurunouden eroavaisuuksiin ennen ja nyt, mutta tutkimusta tehdessdni huomasin, etté itse
keradmaéni aineiston valossa fokukseni siirtyikin suurimmaksi osaksi nykyisyyden
tutkimiseen, jattden menneen vain taustaluvuksi ja jonkinlaiseksi pohjaksi omalle
tutkimukselleni. Tdma ei minua haitannut, koska olin enemmankin kiinnostunut tutkimaan,
milld tavalla suomalainen kansanperinne nékyy ja eldé kalevalamittaisten loitsujen muodossa,

vai elddko se endi ollenkaan.
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2.2 Keskeiset kasitteet

Kuten historioitsija Jari Eilola toteaa teoksessaan Rajapinnoilla’, tiettyji termeji, kuten
noituus, magia ja noita, on vaikea madritelld yksiselitteisesti, koska niiden merkitykset ja
tarkoitukset saattavat tarkoittaa eri asioita eri kulttuureissa ja eri aikakausina 8. Voisi
melkeinpé sanoa, ettd ne ovat termejé, jotka muuttavat muotoaan aikakausien vaihtuessa.
Siikala mainitsee myds termien muuttuvaisuuden, ja kuinka tutkijoiden pitdd my0ds osata ottaa
huomioon, ettd termien ja sanontojen tarkoitukset voivat muuttua sukupolvelta toiselle, koska
suullinen muistitieto muuttuu aina hieman joka kerronta kerralla ja jokainen uusi tulkinta on
aina itsessiin prosessi, jonka aikana asiat voivat joko viristyi tai muuttua.” Termien
merkitykset ja tarkoitukset saattavat olla myds hieman eridvid tutkijoiden kesken. Téssé pro
gradu -tydssédni kokoan sekd muiden tutkijoiden tulkintoja ettd tuon omia tulkintojani mukaan
ja luon monitasoiset ja selkeit selitykset, mitd kukin termi tarkoittaa. Haluan myds téssi
vaiheessa korostaa, etti en tutki tdssi tutkimuksessa taikaperinnettd, vaan loitsuperinnett.

Siksi onkin hyvi erotella ja selventdd, mitd kaikki ndmé termit tarkoittavat.

Suomen tutkimuskentilld on myds vakiintunut kédsite kaikelle yliluonnolliselle, jota tutkijat
kayttdvit, mutta maallikot eivét valttimattd ymmarrd, vaikka se juontaa nimensa sen
englanninkielisestd versiosta. Supranormaali, joka tulee siis englannin termistd supernatural,
ja tarkoittaa tieteellisessd maailmassa yliluonnollista '°, on termi, jota Suomen
tutkimuskentélli ja tutkimuksissa kédytetddn, kun puhutaan yliluonnollisista asioista,

tapahtumista, henkil6isté tai uskomuksista.

2.2.1 Taika ja loitsu

Taika termind on monialainen. Suomen sivistyssanakirja luokittelee termin seuraavanlaisesti:

taika
1. (mytologia) taikkuuden maagiseen ja yliluonnolliseen vaikuttamiseen uskovan menetelma

tai teko, jolla pyritiisin ohjaamaan sattumaa !!

7 Eilola 2003.

8 Eilola 2003, 50.

9 Siikala 1992, 28.

19 Honko 1980, 80—81; https://www.kielitoimistonsanakirja.fi/#/supranormaali
1 https://www.suomisanakirja.fi/taika



https://www.suomisanakirja.fi/taikuus
https://www.suomisanakirja.fi/maaginen
https://www.suomisanakirja.fi/yliluonnollinen
https://www.suomisanakirja.fi/sattuma
https://www.kielitoimistonsanakirja.fi/#/supranormaali
https://www.suomisanakirja.fi/taika
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Termii taika tai taikuus kutsutaan my®os termilld esinemanipulaatio'?, jonka voi karkeasti
kadntad arkikielessd myds manifestoinniksi, eli voimaksi, jolla voidaan muokata todellisuutta.
Itse koen termin taika kuvaavan rituaalia, eli koko sitd kokonaisuutta, jonka aikana voidaan
esimerkiksi lausua loitsu tai loitsuja, rukoilla, tanssia tai soittaa musiikkia. Taika on rituaali,
jossa voi olla esivalmistelut, kokoaminen, toteutus, rauhoittuminen seké jélkisiivous. Taika
voi olla monivaiheinen ja pitkd loitsukaava tai pelkén kynttildn sytyttiminen loitsua lausuessa
ja manifestoidessa. Mitéédn sdéntod rituaalien pituudelle tai muodolle ei ole, paitsi suljetuissa

uskontopiireissi '°.

Taikausko sen sijaan on uskomustapa ja sité ei pida sekoittaa termiin taika. Taikausko saattaa
my0s olla rituaali, esimerkiksi ”’jos suolaa kaatuu poydaille tai lattialle, se pitdd heittdé olan
yli, ettei se tuo huonoa onnea” tai “koputa puuta, ettei sanomasi toteudu”. Taikauskoa on
myo0s uskomukset, jotka eivit vaadi rituaalia, kuten “kun musta kissa ylittda tien, se tuo
huonoa onnea” tai “’peilin rikkominen tuo seitsemén vuoden huonon onnen”. Esimerkiksi
artikkelissaan "Ei aika ole miksikddn nykyajaksi muuttunut. Taikaperinteen muuttuvuus ja
pysyvyys” Issakainen kéyttdd molempia termejd, taika seki taikausko, vaikka artikkelissa
selvdsti puhutaan vain taikauskosta. Toisaalta se on ymmarrettivaa, koska kyseiset termit ovat
saman kaltaiset, mutta sisdlloltddn ja merkitykseltddn niin erilaiset. Tieteen termipankki
maédrittelee taikauskon nykypéivina arkisiksi kasityksiksi, jotka liittyvat hyvain tai huonoon

onneen, tai sen aiheuttamiseen ja silté vilttymiseen.'*

Loitsut ovat erilaisia ja eri pituisia tekstejd riippuen kontekstista, kulttuurista ja lausujasta.
Loitsuja on opeteltu ja opetettu sekd suullisena perinteend ettd kirjallisina teksteind. Niité
kaikkia kuitenkin yhdisti4 loitsujen rakenteiden kaavamaisuus '°. Loitsuja on kutsuttu myds
verbaalimagiaksi, jolloin ne voi rinnastaa taikoihin ja rituaaleihin '°. Vanhan kansan loitsuja
on kirjoitettu, luettu ja laulettu kiyttden nelipolvista trokeeta, jota kutsutaan myos

kalevalamitaksi!’. Seuraavaksi kerron puhtaan esimerkin kalevalamittaisesta loitsusta:

12 https://tieteentermipankki.fi/wiki/Esitt%C3%A4v%C3%A4t_taiteet:taikuus

13 Keskustelu Suljetussa Facebook ryhméssé.

14 https://tieteentermipankki.fi/wiki/Folkloristiikka:taikausko
15 Tlomaki 2014, 36.

16 Siikala 2012, 78.

17 Siikala 1992, 66; 2012, 56.



https://tieteentermipankki.fi/wiki/Esitt%C3%A4v%C3%A4t_taiteet:taikuus
https://tieteentermipankki.fi/wiki/Folkloristiikka:taikausko
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Oi kallis sukuni kunta,
menneet tyo esi-isdni,
lihteneet esiemoni,
kuulkaa minnuu jdlkeldistd.
Miehdn muistan teitd aina,
kunniaksenne tuon annit,
varjelkaahan ain’kun voitte,

auttakaahan nyt kun pyydin.’®

Tastd ndytteestd ndkyy, kuinka samantyyliset lausemuodot toistuvat sdkeestéd sikeeseen. Ndin
on my0Os monissa muissa kalevalamittaisissa loitsuissa ja loitsurunoissa. Mutta néisti
kerrotaan my6hemmaéssa luvussa tarkemmin.

1'? ovat todella tarkkoja teksteistiifin ja opeistaan,

Jotkin noituuden suljetut piirit eli coveni
mutta internetin yleistyessd ja somekanavien laajetessa netin syovereistd 16ytda loitsun tai
riitin aika lailla mihin tahansa. Toiset kopioivat teksteji ja rituaaleja suoraan toisilta, toiset
taas soveltavat muiden teksteji ja luovat siten omia loitsuja. Loitsu on loppupeleissa siis

energian ohjaamiseen tarkoitettu keino, joka saattaa olla osa rituaalia.

2.2.2 Magia; mustaa, valkoista vai harmaata?

Useiden tutkijoiden mukaan taikuus ja magia merkitsevit supranormaalien olentojen, voimien
ja vaikutuksien valvontaa, mutta kuten Eilola mainitsee, niméi ovat vain tutkijoiden luomia
kattokisitteitd kaikelle yliluonnolliselle.?® Osa tutkijoista kutsuu magiaa tieteen esiversioksi?!,
samoin kuin esimerkiksi alkemiaa kutsutaan nykytieteen esitieteeksi. Magia oli kuitenkin osa
yhteiskuntaa ja uskontoja aina keskiajalle asti, mutta sydidnkeskiajalla, kun katolinen kirkko
rupesi puuttumaan kansanuskoon ja thmisten uskomuksiin, muuttuivat magia ja taikuus
pahaksi, negatiiviseksi ja vddraksi uskonnoksi. Vaikka kirkko yritti tuhota ja lopettaa

luonnonuskontoja, jotka olivat padsaintdisesti magiakeskeisid, ei magian harjoittamista

18 Webropol-kysely, kysymys 14, vastaus 3.

19 Coven tarkoittaa suljettua noitapiirid, joka koostuu 3—13 henkildsti, jotka harjoittavat uskontoaan suljettujen
ovien takana. Covenissa on yleensi ylipapitar ja/tai ylipappi, ja usein ndihin liittyy myo0s initaatiorituaaleja.

20 Eilola 2003, 50; Siikala 2012, 79.

21 Sjikala 2012, 79; J. G. Frazier.
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lopetettu kokonaan, vaan se muutti muotoaan. Talloin termit musta magia ja valkoinen magia
syntyivit, ja eliitin ja rahvaan harjoitusmuodot muuttuivat.?* Tieteen, filosofian ja luonnon
piireissi kdytetty magia nihtiin valkoisena magiana, ja demoneihin, nekromantiaan? ja
uskontoon liittyvd magia luokiteltiin mustaksi magiaksi. Rahvas harjoitti padsdantoisesti
valkoista magiaa (luontaishoidot, yrttimagia jne.), ja eliitti leikki mustan magian kanssa
(kultit, demoneiden kutsuminen). Niissékin tietysti oli poikkeuksia. Keskiajalla jako mustan
ja valkoisen magian vililld kiristyi, kun kirkon kanta magiaan muuttui ankarammaksi ja
kielteisemmaksi, ja magian kayttdjat nahtiin henkiloiné, jotka olivat tehneet sopimuksia
demoneiden kanssa.* Pelko oli keino, jolla kirkko rupesi hallitsemaan kansaa ja jolla se on

sitd hallinnut vuosisatoja.

Kansanomainen ajattelutapa magiaa kohtaan oli kuitenkin hieman erilainen kuin eliitin tapa
ndhda se. Liekod syyna, ettd rahvas keskittyi 1&hinni yrttimagiaan, metséstysonnen
takaamiseen ja sddn ennustamiseen, ettei sitd ndhty milldén tasolla yliluonnollisena. Rahvas
kuitenkin liitti magian ja taikuuden jokapéiviiseen elimiéin. Se nikyy edelleenkin lasten
loruissa, vanhan ajan sanonnoissa, luonnonilmidisti ennustamisena ja enteiden ndkemisena.

Rahvaalle taikuus ja magia olivat jokapiiviistd, kun taas eliitille ne olivat viihdytyskeino.?

Itse magian kéyttdjien kesken ero mustan ja valkoisen magian vililld on nykyéén eridva, ja
keskusteluihin on tullut mukaan myds termi harmaa noituus. Viittelyd mustan, valkoisen ja
harmaan magian vililld on melkein jokapdiviistd suljetuissa Facebook-ryhmissé, joissa saa
vapaasti keskustella magiasta, noituudesta ja kaikesta siihen liittyvistd. Toiset ndkevit
kiroukset ja herjat (curse, hex, jinx) mustana magiana, jota ei missddn nimessé saisi kayttaa
(esimerkiksi wiccalaisten uskomus karmasta ja kolmenkertaisesta laista; tee kuten haluat,
kunhan et vahingoita ja kaiken mitd ldhetét toiselle, tulee sinulle kolminkertaisena takaisin),
kun taas toiset hyviksyvit sekd mustan ettd valkoisen magian symbioosin; jotta on hyvad, on
pakko olla myGs pahaa; jossa positiivinen tarvitsee negatiivista tasapainottaakseen

universumin balanssin.?°

22 Eilola 2003, 52-53.

23 Nekromantia on kuolleiden, demonien ja joskus jopa enkeleiden kutsumiseen suuntautunut magian muoto; kts.
esim. Klaassen 2019, 201-202.

24 Eilola 2003, 54.

25 Siikala 2012, 68; Virtanen 2016, 248.

26 Suljettu Facebook-ryhmi (Noidat, Shamaanit ja Luontouskovaiset).
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Suljettujen ryhmien keskustelujen perusteella ja omalla vuosien kokemuksellani olen paitynyt
tulokseen, ettd magia ei vélttdmétté ole valkoista tai mustaa, eiké oikeastaan edes harmaata.
Magia on sitd, mitd haluat sen olevan. Jos ldhetdt energiaa vihaisena tai loukattuna, on iso
mahdollisuus, ettd 1dhettimaési energia on loukkaavaa, joko loitsun kohteena olevaa, tai itsedsi
kohtaan, olipa aikomuksesi miké tahansa. Jos toivot jollekin onnea, iloa ja rakkautta tai
lahetét parantavia voimia auttamaan sairaita, on suuri mahdollisuus, ettd 1dhettdmaisi energia
on positiivista ja parantavaa. Olkoon se rukous, pyyntd, rituaali tai loitsu; ldhettdmasi energia
on sidottu omaan mielentilaasi ja sithen, mité oikeasti ajattelet ja tunnet juuri silld hetkelld,

kun ldhetét sitd eteenpéin.

Keskusteluissa painotetaan myos erityisesti sitd, ettd energian ldhettdminen on myos
moraalikysymys. Vaikka haluaisit 1dhettdd ystivéllesi parantavaa energiaa, jos tima
kamppailee vaikkapa vaikeiden asioiden tai esimerkiksi sairauksien kanssa, voi ldhettdmasi
energia muuttua tai saapua kohteelle negatiivisena, jos energian saaja ei sitd halua tai usko
sithen. Tdméd ndhddén vapaan tahdon riistona, koska mité jos vastaanottaja ei haluakaan apua.
Kuten monissa muissakin tavoissa auttaa, myds magiassa pitdd ottaa huomioon vapaa tahto ja
se, mikd on vastaanottajan kannalta paras tapa auttaa. Se ei valttdmattd ole juuri haluamasi

maaginen apu, vaan pelkka lasndolosi ja tukemisesi.

2.2.3 Manifestointi; miti se on ja miten se toimii?

Magia on energioiden hallitsemista, manipulointia ja ohjaamista omiin tavoitteisiin ja
asioiden manifestointiin. Useat manifestointia harjoittavat ihmiset ja henkisilld poluilla
kulkevat uskovat, ettd me ihmiset olemme tietynlaisia energialdhettimid. Me ldhetimme
ulospiin itsestimme energiaa, joka vastaa tuntemiamme tunteita, oli se sitten positiivista tai
negatiivista. Tdmén tapahtuman seurauksena me veddmme puoleemme samanhenkisid
energioita, jotka toteuttavat manifestoinnin ymparillimme. Manifestointi perustuu siis siithen,
ettd ympéristdmme ja universumi vastaa ldhettdimaddmme energiaan ja peilaa sen meille
moninkertaisena takaisin sellaisena, kun sen olemme lahettianeet. Folkloristi Tenka Issakainen
viittaa véitdskirjassaan juuri manifestointiin, vaikka ei sité silld nimelld kutsukaan. Hén toteaa
tyOsséén, ettd taikojen vaikutus riippui monessa tapauksessa siitd, mitd taian tekija toivoi

tapahtuvan” ?’. Tdmi on suora viittaus manifestointiin eli siihen, etti loitsijalla piti olla tahtoa

27 Issakainen 2012, 25.
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ja omaa voimaa tuoda toteen lausumansa sanat. Téssé tutkimuksessa manifestoinnilla

tarkoitetaan juuri sanan kiytt6d halutun asian aikaansaamiseksi.

Sain my6s muutamia hyvid vastauksia kyselyyni, jotka mielestini kuvastavat ja kiteyttévat,

mitd manifestointi on.

Tapaa ilmaista tahtoa sanan voimalla.*®

Sanoissa on voimaa, energiaa. Kun loitsitaan niin asetetaan ajatus, tahto ja voima

yhteen jotta tavoite toteutuu. Ikivanha tietdji perinne.”’

Ihminen voi vaikuttaa asioihin hyvdssd mielessd erittdin paljon ja vahvasti.
Kdytdnnon tekeminen on myoés erittdin tirkedd sen lisdksi, ettd [6ytdd ja hakee voimat

Jja vastaukset oikealle tielle.>’

Tésta voisi paitelld, ettd kaikki ovat joskus manifestoineet eldiménsé aikana tietdiméttién, ja
ettd se ei toimi ja on vain uskomusleikkid. Toimivassa manifestoinnissa onkin ideana se, etti
uskot itse tdysin sithen mitd pyydaét ja teet itse tyotd asian etenemiseksi. Vahvin ja osaavin
noitakin voisi pyytdd vaikkapa uutta tydpaikkaa, mutta jos hén ei itse siithen usko, eiké tee
yhtddn mitdén sen saavuttamiseksi (esimerkiksi hae niité toitd), ei se tulekaan tapahtumaan.
Manifestoinnin padidea on omaan voimaan uskominen ja tietenkin oma panos toiveen
aikaansaamiseksi. Edes magian avulla ei mitdin saa hopealautasella tarjoiltuna, jos et itse tee

asian eteen mitdan.
2.2.4 Vien voima / Vaki

Viki termind on kokenut tutkijoiden kdsissd metamorfoosin vuosien saatossa. Aluksi
kansanuskon tutkimuksessa véelld tarkoitettiin maagista voimaa, joka muissa uskonnoissa
tunnettiin termilld mana, eli maaginen tai supranormaali voima, jota manipuloimalla tai jonka
avulla saatiin haluttuja muutoksia tehtyé loitsujen vilitykselld. Kuka tahansa voisi lukea
loitsun paperilta tai lausua sen ulkomuistista, mutta pelkén lausumisen ja loitsimisen ero on

lukijan asenteessa ja vden ja sanan voimassa. Vanhan uskon mukaan sana késitettiin

28 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 22.
2 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 25.
30 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 55.
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t.3! Suomalaisessa

jonkinasteisena kohteen sieluna, josta esimerkiksi syntyloitsut kumpusiva
muinaisuskossa kéytetty termi vaki oli kuitenkin paljon suppeampi ja konkreettisempi.
Folkloristi Laura Stark-Arola kutsuu vékea suoraksi ja liitkkuvaksi energialataukseksi, joka
tarvitsi selkedn, esteettdmin reitin kulkeakseen ja toimiakseen.*? Mutta tutkijat ovat my®s
onnistuneet muuttamaan termin tarkoitusta ja se on ruvennut tarkoittamaan yleisesti luonnon,
ihmisten tai jopa elottomien asioiden dynaamista, latautunutta maagista voimaa, jota
kiytetiin loitsujen yhteydessi.*® Eli energian kulkuyhteys on kadonnut aikojen saatossa
jonnekin, tai sitd ei endd ndhty tirkednd ja uskottiin, ettd vien energia pystyi kulkeutumaan
haluttuun paikkaan myos esteiden ldpi. Voisi siis sanoa, ettd nykyinen viki-termin merkitys
on lahempédnd muiden uskontojen mana-termii. Véen tarkoitus on ldhempind muuta
lansimaista magian ja energian késitettd. Itse nden vien henkilokohtaisena voimana,
energiana, jota ohjailemalla ja manipuloinnilla loitsija pystyy vaikuttamaan ympéristoonsa ja
haluamiinsa asioihin. T4td kutsutaan nykynoituudessa manifestoimiseksi. Loitsijan tidytyy
todella tarkoittaa sitd, mitd lausuu, koska ilman tarkoitusta, halua ja vahvaa vikeé on
maagisen tekstin lausuminen pelkéstiin paperista lukemista, ei loitsimista. My06s kyselyyni
vastaajista l0ytyi véen tuntijoita ja tietdjid, ja kuinka ymmaértdd, mitd oma viki on.

Minun véigeni ei ole tarpeeksi vahva muiden auttamiseen **,

2.2.5 Noita vai tietaja?

Elias Lonnrot méarittelee Suomen Kansan Muinaisia Loitsurunoja -teoksessaan noidan ja

tietdjdn erot seuraavanlaisesti:

Semmoisella erityiselld taidolla varustetut olivat ne niin kutsutut tietdjdt ..., joiden
Jjoukkoon myds noidat ja velhot nimitettikoot, vaikka eroavatkin edelld nimitetyistd
siind suhteessa, ettd heiddn toimensa ja hankkeensa tarkoittivat aina jotain pahaa ja

turmiollista...>

31 Siikala 2012, 56.

32 Stark-Arola 1998, 118.

33 Koski 2003.

34 Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 25.
35 Lonnrot 1880, V-VI.
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Jo 1800-luvulla oli tapana erotella tietdjét ja noidat hyvd—paha-marginaalilla ja se on sdilynyt
jollain tasoa my0s nykypdivadn asti. Tietdjan toimi vaati salaisen, yliluonnollisen sekd
supranormaalin tuntemisen ja tietdmisen seka rituaalien ja tautien syntyjen alkujen
tunnistamisen ja tietimisen.>® Tietijid pidettiin my®s lidkireiden kaltaisina henkildini, ja
usein kylista tai pitdjistd 16ytyikin vain tietdji, jonka luokse mentiin, kun l4ékareité oli vain
isoissa kaupungeissa ja niin ollen kaukana kodista.?” Tietijidi arvostettiin ja heilld oli laaja
vaikutusala, varsinkin jos kyseinen tietdjd oli niittdnyt mainetta tai kerskaillut voimillaan
pitkin kylid. Tietdjiltd haettiin apua sairaiden eldinten sekd ihmisten hoitoon, takaamaan hyvaa
metsistys- ja kalastusonnea sekd he auttoivat varkaiden kiinnisaamisessa. Joskus myos
haettiin apua puolison etsintééin naimaonneen rakkausloitsujen muodossa **, vaikka omasta
mielesténi jilkimmdiinen voisi hyvin kuulua tuon ajan “’pahoille” noidille. Rakkausloitsut
kuitenkin ndhddén monissa kulttuureissa ja piireissd pahoina, koska ne riistavét toiselta oman
tahdon tdysin. Lonnrot mainitsee my0s, kuinka tietdjiltd haettiin apua noidilta ja velhoilta
suojautumiseen muiden apujen lisdksi. Sen isompaa eroa Lonnrot ei kuitenkaan tee tietdjien ja
noitien vilille kuin etti tietdjid arvostettiin ja noitia/velhoja pelttiin.>® Jos jaetaan Lénnrotin
menetelmalld tietdjat sekd noidat ja velhot, sanoisin etté olivat tietdjét kuin 1d4kéreitd ja
katiloitd, ja noidat ja velhot niitd, joiden luo mentiin, kun mikdin muu ei endi auttanut. Joka
tapauksessa noidat ja velhot ndhddin pahoina, ilkeini ja negatiivisina, kun taas tietdjit hyvini
ja positiivisina. Ihmiskunta on kuitenkin aina jaotellut hyvén ja pahan toisistaan, oli sitten

kyseessd thmisryhmd, ammatti tai mikd tahansa muu.

2.2.6 Nykynoita, pakana, vai aivan jotain muuta?

Nykynoita on termind hieman kaksipiippuinen. 2000-luvulla noussut noitabuumi aiheutti
joillekin harjoittajille pahan maun suuhun, ja termi noita menettikin sen mystisyyden
teininoitien ilmaantuessa joka nurkan takaa. Noita ndhdédén edelleen myds valitettavan usein
negatiivisena ilmion4, ja esimerkiksi padsidisnoidat ja elokuvissa esiintyvét pahat noidat
luovat edelleen negatiivista stigmaa termille noita. Myos keskustelu siitd, voiko mies olla

noita, on edelleen pinnalla, esimerkiksi eri somekanavilla ja foorumeilla* ja erilaisten lehtien

36 Siikala 2012, 311.

37 Nenonen, 1992, 78-81.

3 Lonnrot 1880, V.1

3 Lonnrot 1880, VI-VII.

40 Facebookin suljetut ja avoimet ryhmét, ulkomaalaiset noituutta koskevat ryhmiit ja Discord-serverit jne.
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keskustelupalstoilla. Toiset noituutta ja magiaa harjoittavat nikevét, ettd miespuolinen loitsija
olisi velho, wizard*!, sorcerer*? tai magician*’ ja ettii vain naispuolinen loitsija voisi olla noita.
Toiset taas ndkevit, ettd sorcerer ja wizard kuvaavat loitsijoita, jotka tahtovat pahaa ja
kayttdvit ns. mustaa magiaa eli vahingoittavaa magiaa, olivat he sitten nais- tai miespuolisia
harjoittajia. Nykynoita-termiéd ei mydskién ole tieteellisessd maailmassa vield késitelty tai
tutkittu paljoa, mutta esimerkiksi pro gradu -tutkielmia noituudesta ja kyseisesti aiheesta on

vuosien varrella syntynyt monia *4.

Termi pakana on tunnettu myds ympari maailman, mutta sekin on todella laaja kisite, ja
ihmiset saattavat tulkita termin eri tavoilla. Termi paganus tarkoittaa latinaksi maalaista tai
maaseudun asukasta, jotka harjoittavat monijumalaista uskontoa. Suomen Evankelis-
Luterilaisen kirkon mukaan pakanuus tarkoittaa arkikielessd uskonnottomia tai muita kuin
kristittyjd *°. My®s alkuperiiskansoja kutsutaan joskus pakanoiksi, ja nykyaikaisia
pakanauskontoja kutsutaan nimilld uuspakanuus tai neopakanuus.*® Noituus ja noidat voidaan
kuitenkin laskea kategoriaan pakana. Vaikka kaikki noidat eivit ole pakanoita, eivétka kaikki
pakanat ole noitia, on todella yleisti harjoittajien kesken, ettd he kutsuvat itseddn myds
pakanoiksi. Myds termi pakana on hyvaksyttivampi myds nykyaikana keskusteluissa, kuin

termi noita.*’

Loppupeleissé en itse nikisi tarvetta lokeroida termid noituus tai noita mitenkiin, koska
kyseset termit, kuten myds pakanuus, ovat laajoja kattotermejd, jotka merkitsevét eri thmisille
eri asioita. Tastd syystd noituutta harjoittava joutuu usein selittimééan tarkemmin ja
syvemmin, mihin uskoo tai miti harjoittaa, koska termit ovat laajentuneet ja paisuneet aikojen

kuluessa niin paljon, etteivit ne tarkoita endd yhtd ja yhtendisti asiaa.

41 Wizard on suomeksi myds velho, mutta joissain suomalaisissa piireissi kiytetdin englanninkielisid termeji
tietynlaiseen erotteluun.

42 Sorcerer tai sorceress kiifintyy loitsijaksi, ja yleensi titd termii kiytetiéin naispuolisista loitsijoista.

43 Magician kiifintyy maagikoksi, mutta kuten ylempini selitetty, tietyissi piireissi vieraskielisid termejd
kéytetddn viestimidn minka tyylisestd harjoittajasta puhutaan.

4 Esim. Tanninen 2022; Seppinen 2021. Myos Suomen tunnetuin nykynoita Kuparikettu luokittelee nykynoidan
seuraavanlaisesti: “nykynoitia kiehtovat ja kiinnostavat asiat, joita monet muut pitdvit outoina ja jopa hulluina.
Useat heistd ovat aistineet ilmiditd, joita on vaikea jérjelld selittdd. He saattavat kokea olevansa selvannékijoité,
ja he ovat voineet huomata, ettd he tietévit asioita ennalta. He ovat perehtyneet magian eri muotoihin ja luottavat
intuitioon ja inspiraation voimaan.” Kuparikettu 2021, 236-237.

4 https://evl.fi/sanasto/pakana/

46 https://tieteentermipankki.fi/wiki/Uskontotiede:pakanuus_ja_uuspakanuus

47 Oma webropol-kysely.
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2.2.7 Nelipolvinen trokee

Trokee on kaksijalkainen runojalka tai runopolvi, jossa on ensin nousutavu ja sitten laskutavu.
Runopaino on aina ensimmaisessa tavussa. Sen jokaisessa sédkeessd on kahdeksan tavua,
jolloin tavut jakautuvat neljaan kaksitavuiseen runojalkaan. Trokeessa on monia sdéntoja,
jotka tiytyy tietdd, ennen kuin voi kirjoittaa tai kéyttid trokeeta. Paisddnto on, etté jos
ensitavu, eli sanan ensimmainen tavu, on nouseva, on sen oltava pitké tavu. Mutta jos se on
laskeva, tavun on oltava lyhyt. Jos kaikki ensitavut sdkeessd on nousevia, kutsutaan sdetti
tasasdkeeksi. Jos sdkeessd on ainakin yksi runojalka murrettu eli pdédpainollinen tavu on
runojalan laskussa, kutsutaan tatd murtosékeeksi. Nelipolvinen trokee on siis nelipolvinen sée,
jossa on nelji perékkéistd runojalkaa, joista kaikki muut paitsi ensimmaéinen runojalka on
kaksitavuisia. Yleensd runojalat jaetaan kirjallisissa versioissa trokeittain vinoviivoilla.
Kalevalamittainen runous on nelipolvista trokeeta ja sitd kasitellddn myohemmaéssa

kappaleessa syvéllisemmin.

2.3 Aikaisempi tutkimus

Kalevalaista runoutta on tutkittu jo 1500-luvulta lihtien.* Tunnetuimpia tutkijoita ovat
Henrik Gabriel Porthan (1500-luvulla), Christfrid Ganander (1700-luvulla), Elias Lonnrot
(1800-luvulla), C. A. Gottlund (1800-luvulla) ja Anna-Leena Siikala (1900-luvun loppu -
2000-luvun alku), ja jalanjdljissé jatkavat muun muassa Satu Apo, Lauri Harvilahti, Henni
Iloméki ja Senni Timonen. Monissa tutkimuksissa on yhdistetty my6s kansanperinteen,
loitsuperinteen ja kulttuurin tutkimuksia keskenddn, ndin laajentaen tutkimuskenttaa.
Tutkimuksia lukiessa pitdd myds ottaa huomioon, ettd kaikki kalevalamittaiset runot eivit ole
loitsurunoja, ja kaikki loitsurunot eivét ole kalevalamittaisia runoja. Koska kalevalamittaisten
runojen tutkimus ja tulkitseminen on suosittua, oli tutkimusten erottelu melkoinen tydmaa.
Kaévin 14pi monia tutkimuksia kymmenittdin, ja opin nditd toitd lukiessani my0s paljon itse
runotutkimuksesta sekd Kalevalasta ja siitd, miten runous syntyi ja miten sitd kdytettiin

vuosisatojen ajan.

Anna-Leena Siikala késittelee vuonna 2004 julkaistussa teoksessaan Suomalainen

shamanismi suomalaista tietdjdlaitoksen historiaa, muinaisia suomalaisia mytologioita ja

8 Siikala 2004, 24-34.
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saagoja sekd loitsurunoutta, ja timé teos onkin yksi padteoksista, joita kdytin pohjana omalle
tutkimukselleni. Siikala tekee syviluotauksen suomalaisen kulttuurin juuriin ja sieluun ja

kasittelee syvéllisesti myds loitsuperinnetti, ja miten se kehittyi ja mukautui vuosien saatossa.

Henni lloméen vuonna 2014 julkaistu teos Loitsun mahti on todellinen syvékatsaus vanhaan
suomalaiseen loitsuperinteeseen, mistd se tuli, miten se kehittyi, miten sitd kdytettiin ja
millaisissa tilanteissa loitsuihin turvauduttiin. Teoksessa on myos laaja kirjo erilaisia loitsuja,
jotka sopivat hyvin oman tutkimukseni pohjaksi. [loméen teos tekee hyvén ja kattavan
katsauksen sithen, mité kalevalamittainen loitsurunous on ollut ja mistd se on ldhtdisin, joten
keskitin oman tutkimukseni sithen, mitéd kalevalamittainen loitsurunous nykypéivana on.

Iloméen teos olikin toinen peruspilari tutkimukseni kannalta.

Isona osana aikaisempia tutkimuksia ovat tietenkin myos ne tutkimukset, jotka keskittyvét
kalevalamittaan ja sen kdyttoon runoudessa ja etenkin loitsurunoudessa. Opettelin
kalevalamittaisen runomitan alkeet Auli Rantalan vuonna 1999 julkaistusta teoksesta
Kalevalamitan opas urbaanille runoniekalle, Kalevalan ja sen runomitan taustaa teoksesta
Kalevala ja laulettu runo, jonka ovat toimittaneet vuonna 2004 Anna-Leena Siikala, Lauri
Harvilahti ja Senni Timonen seké loitsujen mahdin, vien, kdytostd vuonna 1995 Satu Apon
kirjoittamasta ja julkaistusta teoksesta Naisen viki: Tutkimuksia suomalaisten
kansanomaisesta kulttuurista ja ajattelusta. Perehdyin myds Tenka Issakaisen viitoskirjaan®,

luoden vahvan pohjan ja ymmaérryksen itselleni, mité taikuus, noituus ja tietdjit olivat 1800-

luvun Suomessa.
2.4 Aineeton kulttuuriperinto ja eliva perinto

Aineeton kulttuuriperinto on kulttuurista perintd4, jolla ei ole fyysistd muotoa, mutta joka on
edelleen mukana ihmisten eldmissd. Se koskettaa meité kaikkia, niin arjessa ettd juhlissa seka
harrastuksissa ja tyoeldmaissd. Aineeton kulttuuriperintd on taitoja, tietoa ja kdytantdjd, joita
yhteiso ja kansa on hyviksynyt omakseen ja osaksi kulttuuriaan. Tatd ovat esimerkiksi
suullinen perintd, eli laulut, runot, tanssit ja musiikki, erilaiset késityot, ruokaperinteet sekéd

maailmankuva ja luonto.’® Etnologi Silja Heikkili kisitteli ja avasi erittiin yksityiskohtaisesti

4 Tenka Issakainen 2012: “Tavallista taikuutta. Tulkinta suomalaisten taikojen merkityksisti Mikko Koljosen
osaamisen valossa”.
30 Heikkild 2021, 23-26.
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véitoskirjassaan Unien eldvd perinté: Etnologinen tutkimus unikdsityksistd ja unien
kertomistilanteista, mitd aineeton kulttuuriperintd ja varsinkin eldva perinto todella ovat.
Heikkild kdyttda elivistd perinndsti termid “ruohonjuuritason ilmio ™', ja timi kuvastaa
mielestdni eldvéd perintdd tdydellisesti. Heikkild mainitsee tutkimuksessaan, ettd
ruohonjuuritaso on yksildiden antamia merkityksié kulttuuriperinndssi °2, mutta itse nikisin
sen olevan juuri kansalaisten ja varsinkin rahvaan taso, joiden keskuudessa kalevalamitta ja
suullinen perintd yleensa kulkevat. Kuten Heikkild toteaa unien tulkinnan olevan juuri tita
ruohonjuuritason eldvaa perintdd, minusta myos kalevalamitta, sen osaaminen ja sen
eteenpdin opettaminen on juuri titd ruohonjuuritason eldvii perintod, koska kalevalamitta
kulkee ja liikkuu juuri perheiden ja sukujen sisdlld ja néin ollen siirtyy seuraavalle

sukupolvelle. Kalevalamitta on my0s aikaisemmin ollut puhtaasti suullista perint6a ja

muistitietoa, jonka itse ainakin liitdn aineettomaan kulttuuriperintoon seké eldvéddn perintdon.

Myos Kalevala ja kalevalamitta ovat aineetonta kulttuuriperintdd. Kalevala saikin Euroopan
komissiolta vuonna 2024 kulttuuriperintdtunnuksen, joka on vasta toinen Suomeen myonnetty
tunnustus; ensimmainen komission myontdma kulttuuriperintétunnustus myonnettiin
Seminaariméden kampukselle Jyvaskyldssd vuonna 2021. Kalevala sai tunnuksen sen
ajattomuudesta, kulttuuristen, taiteellisten ja tieteellisten tutkimusten ja tulkintojen
moninaisuudesta ja siitd, kuinka kyseisestd eldvistd eepoksesta edelleen tuotetaan uutta.

Euroopan komission tunnuksen on saanut vain 67 muuta kohdetta.>’

Tassd kohtaa on my0ds hyvé muistaa, ettd Euroopan kulttuuriperintdtunnus ei ole sama asia,
kun Unescon maailmanperintokohde. Unescon tunnustuksen voi saada mika vain tirked
kohde ympiri maailman, jos se kohtaa Unescon vaatimukset ja pddsevit prosessin ldpi, kun
Euroopan komissioin antama kulttuuriperintd tunnustus annetaan vain Euroopan sisélla
oleville, Euroopan historiaa yllipitiville kohteille °*. Unescon aineettoman kulttuuriperinteen
kohteita Suomessa on neljd: suomalainen saunaperinne, joka sai suojelusstatuksen vuonna
2020, kaustislainen viulunsoittoperinne, jonka status tuli voimaan vuonna 2021,
limisaumavenerakennusperinne, joka on yhteispohjoismainen kohde ja jolle status annettiin

vuonna 2021 sekd, kédsin valmistettuun lasiin liittyviai tieto, taito ja tekniikat, joka sai

31 Heikkild 2021, 23.

32 Heikkild 2021, 26.

33 https://www.museovirasto.fi/fi/ajankohtaista/kalevala-elava-eepos-sai-euroopan-kulttuuriperintotunnuksen
>4 https://culture.ec.europa.eu/fi/cultural-heritage/initiatives-and-success-stories/european-heritage-label



https://www.museovirasto.fi/fi/ajankohtaista/kalevala-elava-eepos-sai-euroopan-kulttuuriperintotunnuksen
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aineettoman kulttuuriperinndn statuksen vuonna 2023. Kalevala ei siis saanut Unescon

tunnustusta, vaan Euroopan komission tunnustuksen.

Kalevalan ja kalevalamitan eldvid perinne nékyy eldmissdimme lasten lauluina ja loruina,
kansanlauluissa, populaarimusiikissa ja -kulttuurissa, erilaisissa tapahtumissa, Kalevala
koruina, toisen- ja kolmannen asteen opinnoissa, kuorolauluissa seké erilaisten yhdistysten
toiminnoissa, tapahtumissa, kursseissa ja retkissd. Taméa ndkyi myos kyselyni vastauksissa;
esimerkiksi yksi vastaajista ilmoitti kalevalamittaisten runojen tuovan hinelle inspiraatiota
korujen tekoon:

Kiiytiin kalevalamittaisia (SKVR:n) runoja korumallistoni inspiraationa ja “cluena”.>’

Muinaissuomesta meitd muistuttavat erilaiset muinaisjadnnokset, vanhat rakennukset ja
muistomerkit, jotta emme unohtaisi mistd olemme tulleet. Museot ja nayttelyt, elokuvat,
konsertit ja kirjallisuus virkistdvit muistiamme, ja ndissd myos kantautuu esivanhempiemme
toive, ettd heidin perint6dén jatkettaisiin edelleen. Kalevalamitta, jolla Kalevala on
kokonaisuudessaan kirjoitettu, on muuttuvaa ja aikaan sopeutuvaa eldvii perint6a, joka
siirtyy edelleen tuleville jalkipolville sekd suullisena perintond, kuten se on jo vuosisatoja

siirtynyt, ettd nyt myds kirjallisena perintona.

35 Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 46.
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3 Aineisto

Téssd luvussa esittelen aineistoni ja sen, miten ja miksi aineiston kerdsin ja minkd vuoksi
paddyin tdhin aineiston kerdystapaan. Avaan my0s hieman kyselyn siséltdd seki niité
ongelmia, joita huomasin jo kyselyn aukioloaikana ilmaantuvan. Lopuksi kerron aineiston

analyysimenetelmaéstini ja siitd, miksi paadyin juuri tdhdn menetelméaén.

3.1 Webropol-kysely

Loin Webropol-kyselyn tavoitteenani kartuttaa nykynoitien ja pakanoiden tietoa
kalevalamitasta ja sen mahdollisesta kdytostd. Eniten minua kiinnosti, tunsiko ja kayttikod
kukaan kalevalamittaa endi loitsuja kirjoittaessaan. Ensin minun piti jakaa kyselyé vain
muutamassa suljetussa Facebook-ryhmadssi, joissa kasiteltiin ja keskusteltiin noituudesta,
shamanismista ja luonnonuskonnoista yleensékin, mutta lopulta pdddyin jakamaan kyselyn
kahdeksaan eri ryhmiin>® ja yhdelle yhdistyksen sihkopostilistalle®’. Kaikissa ryhmissi oli

tuhansia jasenii.

Tarkoitukseni oli pitdd kyselyd auki muutaman kuukauden, eli vuoden 2021 huhti-toukokuun
ajan, nostaen sitd ryhmissé edes kerran. Paadyin kuitenkin sulkemaan kyselyn vasta 1.6.2021,
jolloin huomasin, ettei nostoista huolimatta vastauksia endé tullut. Kysely otettiin hyvin
vastaan, sekd ryhmissi ettd saaduissa vastauksissa. Sain vain muutamia negatiivisia
kommentteja ja olinkin ylldttynyt, ettd niitd tuli niin véhén. Suoranaisia hyokkéyksié en
saanut, negatiivisuudet koskivat 1dhinnd loitsujen kyselyd, joita suurin osa piti
henkilokohtaisina, ja vastaajat pelkésivit, ettd kdyttdisin niitd vadriin tarkoituksiin. Moni
my0s mainitsi, ettd loitsun luovuttaminen minulle poistaisi sen tehon loitsun tekijalta. Tasta
olin todella ylldttynyt ja innoissani, koska juuri timi on yksi vanhan ajan tavoista ja
maininnat tistd saivat kiinnostukseni nousemaan nopeasti. Ndma kommentit kertoivat siita,

ettd vanhat tavat olivat vield elossa nykynoitien keskuudessa.

Ensimmadisen viikon aikana vastauksia tuli 22 kappaletta. Sen jilkeen vastauksia tuli

hiljalleen, muutama viikossa, ja kun huomasin, ettei kyselyn nostaminen tuottanut enda uusia

36 Facebook-ryhmit: ”Noidat, Shamaanit, Luontouskovat”, ”Noidat”, ”Noitanaiset”, ”Wicca — Suomi/Finland”,

”Lehto — Suomen Luonnonuskontojen yhdistys ry”, ”Kalevalaisten Naisten liitto ry” ja "Pielisen Tietdjakeskus”.
57 Sihkdpostilista: “Taivaannaula”.
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vastauksia, pdatin sulkea kyselyn. Lopulta vastauksia tuli yhteensd 60 kappaletta ja olin
tyytyvéinen vastausten madardin. Kévin vastauksia alustavasti ldpi, ja olin ylldttynyt niiden
pituuksista ja syvillisyydestd. [lokseni myds muutamia itse kirjoitettuja loitsuja oli minulle

suotu.

3.1.1 Verkkokysely — miksi juuri timéa keriystapa?

Mietin pitkddn verkkokyselyn ja haastattelujen vélilta ja pdddyinkin lopulta verkkokyselyyn;
en kuitenkaan poissulkenut tiettyjen, yksittdisten henkildiden haastattelua lisdaineiston
keruuta silmélla pitden. Ndin, ettd verkkokyselylld saisin kirjavamman vastaajakunnan seka
vastaajia laajemmalta alueelta ja ndin ollen maantieteellisesti laajemman késityksen
kalevalamitan kdytostd Suomessa. Uskoin myds vastaajien méaéran olevan korkeampi
verkkokyselyn kautta kuin esimerkiksi puhelimitse, kasvotusten tai sahkdpostilla
toteutettavissa haastatteluissa; sainkin kolmen kuukauden aikana 60 vastausta
verkkokyselyyni. Vaikka olisin luultavimmin saanut paljon syventdvampié vastauksia
haastattelemalla, jolloin olisin voinut heti kysyé jatkokysymyksié tai vastaaja olisi voinut
kysyé selventivii vastauksia °®, halusin kyselyi tehdessi mieluummin laajemman
vastaajakunnan kuin syvempid vastauksia. Tdma siksi, koska tarkoitukseni oli aluksi vertailla
mahdollisimman monen kéyttdjdn kokemuksia ja kdytdnt6ja yleisesti, ei niinkdin, miten he
kokevat tai kédyttavat kalevalaista runomittaa loitsuissa. Jilkeenpdin yksittéiset, syvallisemmat
vastaukset olisivat olleet lopullisen tutkimukseni fokuksen kannalta parempi vaihtoehto,
mutta totesin kuitenkin pystyvéni kdyttimain kerddméaéni ainestoa tutkimuksessani

selatessani sitd kerdyksen jélkeen.

Koska pidin kyselyn anonyymina, olen varma, ettd ihmisten oli helpompi vastata kyselyyni
vapaammin ja totuudenmukaisemmin, kuin jos vastauksia olisi pitdnyt kirjoittaa ja 1dhettda
omalla nimelld. Toivoin anonymiteetin myos tuovan laajempia ja rehellisempié vastaksia,
peilaten omia kokemuksiani kyselyihin vastaamisesta. Uskon, ettd jos kyselyihin voi vastata
anonyymisti, kynnys kyselyyn vastaamiselle alenee ja useampi ihminen vastaa.* Tietenkin
anonymiteetti myds mahdollisti mahdolliset trollit, mutta halusin ottaa sen riskin. En tieda,

kiviko oman kyselyni kanssa niin, ettd anonymiteetti helpotti vastaamista, mutta olen

8 Suominen 2016, 17.
9 Suominen 2016, 17.
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tyytyvdinen kyselyn vastausten méérdén ja varsinkin laatuun. Vastauksia tuli koko kyselyn
aukioloajan, ja vaikka nostin kyselyd muutamissa ryhmissd muutamaan kertaan, en kokenut,
ettéd se olisi tuonut liséé vastauksia niin paljoa kuin olisin halunnut. Mutta ndin jalkeenpdin
ajatellen on 60 vastausta riittdvian kokoinen aineisto; suurempi méaéra olisi saattanut aiheuttaa
juuri sen runsauden pulan ja tietodhkyn. Saamani vastaukset olivat myos todella laajoja
tiettyihin kysymyksiin. Pelkisin, ettd kaikki tai suurin osa vastauksista olisi vain “’joo/ei”-

vastauksia, mutta yllatyksekseni iso osa vastaajista vastasi pitkdén ja harkitusti.

3.1.2 Tiedon kartoitus

Tekemailldni Webropol-kyselylld halusin kartuttaa suomalaisten noidiksi identifioitujen tai
loitsuja tekevien henkil6iden tietdmysté kalevalaisesta runomitasta ja siitd, kdyttavatko
nykyloitsijat endd runomittaa loitsuja kirjoittaessa tai lausuessa, misté he ovat taitonsa
oppineet ja miksi he ovat sen opetellut. Kalevalaisen runomitan osaaminen oli kuitenkin viel
1800-luvulla yleinen taito myds rahvaan joukossa, ei pelkéstdin noitien ja tietdjien

keskuudessa, mutta niin ei ole endd nykypéivina.

Koska péitin analysoida kerddmadni aineistoa teemoittelemalla, kysyin esimerkiksi vastaajien
sukupuolta, asuinpaikkaa, syntymépaikkaa ja sitd, mistd on kalevalaisen runomitan oppinut.
Tarkoitukseni oli tutkia ja havainnoida, vaikuttaako esimerkiksi synnyin- tai asuinalue taidon
omaamiseen tai oppimiseen, ja kulkeeko se esimerkiksi suvun sisdlld, kuten se teki 1800-
luvulla. Valitettavasti anonymiteetti esti lopulta téllaisten havainnointien teon, koska en

pystynyt yhdistdimiin vastauksia tiettyyn vastaajaan.

Kun pohdin ja muotoilin paperille, minkélaisia kysymyksid kyselyyni laatisin, yritin ajatella
kysymysten muotoa mahdollisimman avoimeksi ja laajaksi seka sitd, millaisiin kysymyksiin
itse haluaisin ja osaisin vastata. Yritin pitdd kysymykset helppoina ja yksinkertaisina,
selkeind, muttei liian pitkind, mutta jalkeenpdin huomasin, varsinkin vastauksia lukiessani,
ettd olin huomaamattani tehnyt monia virheité ja 16ysin monia korjauskohtia kysymyksiini.
Jaakko Suominen mainitsee artikkelissaan “Helposti ja halvalla? Nettikyselyt
tutkimusaineiston kokoamisessa”, ettd tutkimuskyselya voisi muokata tutkimuksen aikanakin,

niin ollen saaden parempia ja syvillisempii vastauksia ®°, mutta en itse titi tiennyt kyselyn

0 Suominen 2016, 26.
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auki ollessa. Jdlkeenpdin mieleni tekikin tehdd uusi kysely parannetuilla kysymyksilld, mutta
totesin sen olevan turhaa, ja paétin keskittyd jo kerddmaini aineistoon. Suurin osa vastauksista
olivat kuitenkin laajoja ja selkeitd, ja koin, ettd tima riittdisi juuri tdhén tutkimukseeni hyvin.
Kyselyni viimeinen kysymys oli avoin, jossa sana oli vapaa. Muutama vastaaja ilmaisi
mielipiteensd tassd kysymyksessd, ettd kysymykset olisivat saaneet olla hieman tarkempia ja
minun olisi pitdnyt avata tiettyjd termejd heille. Mietin tatd kyselyéd tehdessd, mutta en
halunnut johdatella vastaajia liian tarkoilla kysymyksilld, vaan antaa mahdollisuuden vastata
mahdollisimman omaperdisesti ja laajasti. Vastauksia lukiessani kuitenkin ymmérsin, etté

kysymykseni saattoivat olla liian avoimia ja siksi ehka hankalasti tulkittavia.

3.1.3 Keritty aineisto — hitti vai huti?

Alun perin tarkoitukseni oli vertailla mennytté tapaa kayttaa kalevalamittaa loitsuissa
nykyiseen tapaan, mutta aineistoa kerdtessi ja vastauksia lukiessani huomasin, ettd haluankin
keskittyi enemmin nykyisyyteen. Menneesti on kuitenkin tehty jonkin verran tutkimusta !,
mutta nykynoituudesta ja loitsuperinteesté ei niinkddn. Wiccasta 10ytyi muutamia
tutkimuksia®, mutta ne eivit ole aivan sitd, mitd mina halusin tutkia. Ja koska aineistoa
nykypéivén loitsuperinteestd ja varsinkin kalevalamittaisesta loitsuperinteesta ei 10ytynyt, piti
se siis itse hankkia. Aineistoani selaillessani koin, ettd sain tarpeeksi laajan aineiston
kyselylldni. Otin kylld huomioon, etti tietenkin oli mahdollista, ettd aineisoa analysoidessani
ja teemoitellessani 10ytéisin uusia esteitd tai tarpeita kerétd aineistoa lisdd, joko samalla
metodilla tai juuri niilld kohdennetuilla haastatteluilla, mutta koin lopulta, ettd kerddmani

aineisto oli yhdessa kadyttaméni tutkimuskirjallisuuden kanssa riittava.

3.1.4 Ongelmat ja jalkiviisaus

Ensimmadisten vastausten tullessa huomasin heti ongelmia, puutteita ja vikoja kyselysséani.
Naitd oli esimerkiksi tarvittava mutta puuttuva informaatio alkutekstissd (ettd olen itsekin

noita ja tiedén, mihin loitsut pystyvét), vdirin muotoiltu kysymys (esimerkiksi heti alussa

61 Esim. Issakainen 2012; Siikala 2004; 2012; Timonen 2004.

62 Esim. Lang, Hanna-Maria 2007: "WICCA = ... ” Sosiaalisen identiteetin vaikutus wiccan méiirittelyyn
Suomiwicca-keskustelulistalla”, Helsingin yliopisto ja Kovaméki, Ina 2020: ”Eldvd maa Luonnon pyhyys ja
luontosuhde wiccalaisuudessa”, Helsingin yliopisto ja Tanninen, Nella 2022: Viisi noitaa Haastattelututkimus
uushenkisestd nykynoituudesta Suomessa”, Turun yliopisto.
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esittdméni sukupuolikysymys ja uskonnollisuus-kysymys), liian avoin kysymys (muutamassa
kysymyksessé vastaaja ei tiennyt, miten vastata, koska en kysynyt mitién tarkkaa asiaa, mutta
tdma oli my0s tarkoituksella tehtyd), joitakin loukkaavia kysymyksid (kuten kysymys taidon
tuotteistamisesta) tai ilman kontekstia kysytty kysymys (kuten pyynto loitsunéytteestd, jossa
kyll4 kerroin jakamisen olevan oma paitos). Pyysin siis kyselyssd néytteitd loitsuista, vaikka
tiedostan itse hyvin sanan voiman sdinnon siité, ettd loitsu/sana menettdd voimansa, kun sen
antaa eteenpdin. Mutta koska en vield siind vaiheessa tiennyt, kuinka syvall ja voimissaan
vanhat tavat olivat, kysyin niitd toivoen saavani edes muutaman esimerkin. Yllatyksekseni
moni kunnioitti vanhoja tapoja ja sanoi, ettei halua jakaa omia loitsujaan juuri sanan sddnnon
takia; tai ettei uskaltanut jakaa omia loitsujaan, koska en tiedd niiden merkitysté ja painoa.
Tama oli yksi merkittdvimmisté virheisténi kyselyssdni mutta se myos toi esiin yhden
tuloksen tutkimukselleni: kaikkea tietoa ei jaeta edelleenkéén tietiméttomien kanssa, ettei
tapahtuisi mitdin pahaa ja ettei sanan voimaa kéytettdisi vadrin. Tésti kavi siis ilmi se, etti
minun olisi pitdnyt kertoa esittelytekstissd olevani itsekin noita ja ettd tieddn aiheesta jo
entuudestaan paljon, esimerkiksi juuri tdstd sanan voimasta ja sen sddnndstid. Tamén
ymmarrettydni oli hienoa huomata, ettd vaikka en kertonut olevani myds noita, iso osa
vastaajista koki voivansa luottaa minulle omien loitsujen ja esimerkkien voimansa; sain
yhteensd 13 loitsua kyselyni kautta, joita analysoida. Nama loitsut 10ytyvét tutkimuksestani;

jotkin ovat osana analyysia ja loput 16ytyvit kappaleesta 5.3.

Vaikka minulle luovutettujen loitsujen vihdinen méird hieman harmitti minua, toi se myos
minulle paljon iloa ja intoa; vanhoja tapoja edelleen kunnioitettiin ja kédytettiin. Ymmarsin
myo0s vastauksia lukiessani ja aihetta enemmén tutkiessani, ettd néilld 60 vastauksella en
pystyisi tekemédn tarkkoja padtelmia tistd aiheesta, koska kyselyyni vastaajat ovat kuitenkin
vain pieni marginaali Suomessa asuvista loitsujen harjoittajista, eikd heidén vastauksillaan
saisi tarkkoja tai yleistettidvié tuloksia. Tdlld aineistolla en siis pysty tuomaan tarkkoja
padtelmid tai vastauksia aiheestani, mutta voin kuitenkin luoda silld erilaisia hypoteeseja ja

jatkokysymyksii, joita tulevaisuudessa on mahdollista tutkia ja syventi.®

Suominen jakaa nettikyselyilld hankitut aineistot harkinnanvaraisiin ndytteisiin, jolloin

vastaajajoukko on itsevalikoitunut eli tutkija ei paita, ketka kaikki kyselyyn voivat vastata, tai

6 Suominen 2016, 24.
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otostutkimukseen, jossa tutkija rajaa selvisti vastaajakuntansa.®* Minun kyselyni tipahtaa
ndiden kahden jaon viliin, eli voisi sanoa, ettd kyselyni on hybridimalli ndistd kahdesta, koska
jaoin kyselydni avoimesti eri ryhmissé (vaikkakin suljetuissa ryhmissd), mutta paitin itse,
mitd ne ryhmaét olivat. Koska aiheeni oli tarkka, kalevalamittainen loitsurunous, valikoin sen
mukaan ryhmié ja sdhkdpostilistoja, joiden déreltd varmimmin 16ytéisin sopivia vastaajia.
Niin toivoin, ettd vastaajakunta olisi aiheesta ainakin kiinnostunut, ellei jopa oikein tiedon ja
taidon harjoittajia. Myos kédyttdmaéni jakoalustat (Facebook, tiettyjen yhdistysten
postituslistat) rajasivat vastaajakuntaani, vaikka sanoinkin, ettd kyselyé saa jakaa muuallekin
vapaasti. Néin ollen tein tietoisen paitoksen itse valikoida vastaajani, mutta annoin jakajille ja

vastaajille vallan péittii itse, vastaako kyselyyn vai ei ®.
3.2 Niputus teemoittain

Analyysimenetelméni tutkimuksessani kéytin yhté laadullisen tutkimuksen
analysointimenetelmisti eli teemoittelua. Verkkokyselyssini oli yhteensd 15 kysymysta,
joiden avulla toivoin saavani tarvitsevani aineiston tutkimustyolleni. Luettuani saamani
aineiston muutamaan kertaan 1dpi, ndin selvin teemoittelukaavan. Péétin niputtaa jotkin
kysymykset saman teeman alle, koska ne olivat niin samanlaisia. Ndin teemoja muodostui
kuusi kappaletta. Analysoin ja vertailin vastauksia siithen, mitd enemmist6é on kertonut, miten

itse koen asioita tai miten esimerkiksi ennen vanhaan on toimittu tai tehty saman asian kanssa.

Sukupuoli (kysymys 1), ikd (kysymys 2) sekd uskonnollinen suuntautuminen (kysymys 4)
olivat ensimmaiset, jotka niputin yhteen, koska ndmai ovat mielestini peruskysymyksia.
Vaikka ne antavat ensimmadisen kosketuksen siihen kuka ja ketkd vastasivat kyselyyni,
tutkimukseni pdéasia ei ollut tietdd niitd asioita vastaajista. Minusta ndimé kysymykset
antoivat kuitenkin hyvin pohjan ja késityksen, misséd kalevalamitan harjoittaminen on

edelleen voimissaan sekd minkdilaisilla ikdryhmilla.

Maantieteellinen teema oli tietysti yksi alkuteemoistani. Tiedustelinkin vastaajien synnyin
aluetta (kysymys 3), nykyistd asuinaluetta sekd onko ndma vaikuttaneet vastaajan mielesti
runomitan osaamiseen, ~“Onko synnyin alueesi, asuinalueesi tai sukutaustasi vaikuttanut

runomitan osaamiseen?” (Kysymys 7). Télld kysymykselld yritin hieman kartoittaa, misté

%4 Suominen 2016, 26.
5 Suominen 2016, 18, 25.



29

péin suurin osa vastaajista oli, ja onko muuttaminen eri alueelle vaikuttanut osaamiseen ja
kiinnostukseen. Jilkikdteen olisi ollut my0ds hienoa, jos olisin voinut yhdisti4 tietyt vastaukset
tietyiltd alueilta tulleisiin vastaajiin, mutta koska kyselyni oli anonyymi, en paédssyt luomaan
ja tarkastelemaan tillaisia yhtymid. Liitin maantieteelliseen teemaan jatkokysymyksend syyt,
miksi ja miten kalevalamittaa on opittu. "Mistd/missd olet oppinut kéyttdmddn
kalevalamittaa? ” (kysymys 6) sekd “Miksi olet opetellut runomitan?” (kysymys 8), olivat
ensimmadiset kunnolliset avoimet kysymykseni, joihin toivoin laajoja ja moninaisia
vastauksia. Koska ndmé kysymykset olivat melko samanlaisia ja molempiin voisi
periaatteessa vastata saman tavoin, eivit nimé kysymykset olleet perdkkiin, vaan vilissi oli
eri teemaan kuuluva kysymys. Niin sainkin hieman erilaiset vastaukset ja erilaisia

nikokulmia melkein samanlaisiin kysymyksiin.

Seuraava teemani oli loitsuperinne ja mitd se merkitsi vastaajille, "Mitd loitsuperinne
tarkoittaa/merkitsee sinulle” (kysymys 12). Tama oli kysymys, missd huomasin vastauksista,
ettd minun olisi pitidnyt selittdd tai selventdd, mité tarkoitin loitsuperinteelld, koska vastaukset
olivat todella laajoja, ja jotkin ehkd hieman véérin ymmarrettyjd. Mutta nima ovat niita
ongelmia, mitkd ymmartévit vasta aineistoa lukiessa, ja ne toivat kuitenkin paljon erilaisia

tutkimustuloksia ja ndkdkulmia.

Seuraava teemani oli kalevalamitan kdyttdminen, “Kdytdtké kalevalamittaa muuten, kuin
loitsuissa?” (kysymys 9). Tdma kysymys nostatti paljon narii ja kysymyksii, ja jalkeenpéin
tajusin, ettd olettaminen oli huonosta. Vaikka kyselyyn vastasi padsidintdisesti noidaksi
identifioituneita, en olisi saanut olettaa, ettd he kdyttavit kalevalamittaa loitsuja kirjoittaessa,
tai ettd kaikki heistd harjoittaa edes magiaa, vaikka tdmén kyselyn perustahan oli juuri halu
tietdd ja tutkia, kiytetddnko kalevalamittaa endd. Lisésin tdhdn teemaan myos kysymyksen
tavasta, milld vastaajat kdyttidvit kalevalamittaa, “Kdytdtko runomittaa alkuperdiselld tavalla
vai soveltaen?” (kysymys 11). My0s tissd kysymyksessa termit alkuperdiselld tavalla ja
soveltaen olisi pitdnyt avata tarkemmin, jotta kaikki olisivat ymmairténeet, mité oikeastaan

kysyin tass.

Seuraava teema oli kaupallistaminen ja yrittdjyys. “Oletko tuotteistanut osaamisesi?”’
(kysymys 13) sekd “Tiedtko jonkin paikan, jossa kdytetddn tai jonkun toisen henkilon, joka
kéyttdd runomittaa? ” (kysymys 10) Tieddn muutamia yksityishenkilitd, jotka ovat luoneet

yrityksensd juuri kansanperinteen pohjalle tai sitd apuna kdyttden, joten minua kiinnosti
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kovasti, kuinka moni muukin on tuotteistanut ja kaupallistanut osaamisensa ja perintonsa.
Tama teema aiheutti kaikista eniten nérdd vastaajien keskuudessa, koska moni uskoikin, ettd
magian kdytostd tai opettamisesta ei saisi pyytda rahaa; tietdjien aikaan rahaa ei myoskééin
pyydetty suoranaisesti, mutta se oli kohteliasta ja vakio kadytanto, ettd tietdjille maksettiin
edes jotain %®. Nykyharjoittajien keskuudessa onkin laajasti levinnyt usko, ettd ihmisten pitiisi
eldd ekologisemmin, kunnioittaa maapalloa enemmén ja kaikki kaupallistaminen on pahasta,
myds magian kaupallistaminen.®’ Itse en nie siind mitiin vikaa, etti taitoja, joita olet
saattanut vuosia harjoitella ja hioa, kdytettdisiin toisten auttamiseen ja ohjaamiseen, ja ettd
lopuksi pyydetién kéytetyistd tunneista, joita voisi verrata normaaleihin tyotunteihin,
palkkiota. Se, kuinka paljon palkkion kuuluisi olla, on taas eri asia ja ehkd hieman
kulttuuripohjainen. Valitettavasti nyky-yhteiskunta pyodrii melkein pelkdstdadn rahan ympaérillé,
ja jollainhan ne laskut on maksettava, joten ymmairrdn nykypdivind suuremman maksun
pyynnin, kuin esimerkiksi 1800-luvulla oli tapana ja hyvaksyttdvaa. En itse koe, etti
kaupallistaminen tai tuotteistaminen mitenkédn vihentéisi uskoa tai poistaisi sen voimaa,
mutta jokainen on oikeutettu omiin mielipiteisiin ja ndkokantoihin. Siséllytin timén
kysymyksen kyselyyni, koska aihe on nostattanut keskusteluja jo pitkdan harjoittajien
piireissd, eikd pelkdstddn Suomessa, vaan ihan maailmanlaajuisesti. Halusin my®ds itse
tutustua ja tietdd enemmaén henkilGité tai yrityksid, jotka ovat tuotteistaneet osaamisensa, niin
pyysinkin my0s esimerkkejd muista, jotka kayttdisivat kalevalamittaa tai vastaavaa tyossdan.
Vastauksia tuli muutama kappale, joten esittelen osan néisté vastauksista myShemmin téssa

tutkimuksessa.

% Jssakainen 2012, 117-118.
67 Suljetun Facebook ryhmiin keskustelu
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4 Kalevala ja kalevalamitta

Téssd luvussa kéyn ldpi, mikd Kalevala on, kuka sen kirjoitti ja kokosi, eli miten se syntyi.
Kasittelen my0s mitd kalevalamitta on, misti se on perdisin ja miten siti kdytetddn. On hyva
muistaa, ettd Kalevala ja kalevalamitta eivit ole samoja asioita, vaan Kalevala on
kansalliseepos, joka on kirjoitettu kalevalamittaa kayttimalld, mutta kalevalamittaa kiytetdan
myOs muissa teoksissa ja asioissa, kuin Kalevalassa. Kalevalamitta-osiossa avaan myds

esimerkin kautta, miten kalevalamitta toimii ja mitd sithen kuuluu.

4.1 Suomalainen mytologia, Kalevala ja sen taustaa

Kalevala on kokoelma kansanrunoja, joka julkaistiin ensimmaisen kerran vuonna 1835. Teos
perustuu suulliseen perinteeseen, jota monet tutkijat®® kerisivit Suomessal700-1800-luvuilla.
Néma kerdykset tekivdt vahvan pohjan Elias Lonnrotin tydlle, joka lopulta kokosi eri runoja
ja myyttejd samoihin kansiin, luoden néin eepoksen, jonka tunnemme nimelld Kalevala. Eli
voisi sanoa, ettd Kalevala on teos, jossa on kansanrunoutta sekd Lonnrotin tutkimuksien ja
tulkinnan tuloksia.®” Folkloristi Jouni Hyvésen mukaan Lonnrot pyrki luomaan Kalevalalla
Suomen kansan pakanallisen historian etnohistoriallisen rekonstruktion kansanrunouden
avulla. " Lonnrot kuitenkin oli tarkka, ettei soveltanut omia ideologioitaan tai ottanut turhia
vapauksia, kun kokosi eeposta, koska osaa runoista piti kuitenkin muokata ja korjata, jotta ne

sopisivat paremmin yhteniiseen eepokseen.’!

Kalevala on kertomus Pohjolan kansasta, sen sankareista, eldmaésti ja kulttuurista. Luonto on
1s0 osa tarinaa, ja millainen suhde ihmisilld on luontoon ja luonnon vahvuudesta ja
tarkeydestd. Kalevalassa on my0s runsaasti mytologisia elementtejd, kuten loitsuja sekd
jumalia, luomiskertomuksia ja matkoja Tuonelaan ja takaisin. Kalevalan runoissa késitelldan
myo6s suomalaista perinnettd ja kulttuuria erilaisista ndkokulmista, millainen luontosuhde
suomalaisilla on, perhesiteitd, sankaruutta sekd mitéd yhteiso ja yhteisollisyys Suomen kansalle

merkitsi. Kalevalan tunnetuimmat henkil6t ovat muun muassa Vdindmoinen, Ilmarinen,

% Mm. Porthan, Lencqvist, Ganander ja Topelius vanhempi.
% Ervast 1992, 16-17.

70 Hyvonen 2004, 304.

"I Apo 2004, 276; Hyvonen 2004, 305.
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Lemminkédinen, Louhi ja monet muut, jotka kohtaavat monia seikkailuja, haasteita ja

ongelmia matkoillaan.

Kalevala on tunnettu ympéri maailman suomalaisena kansalliseepoksena, ja se on myds yksi
tunnetuimmista eepoksista koko maailmassa. Kalevala onkin inspiroinut monia muita
kirjailijoita, J. R. R. Tolkien yksi mainitakseni, sekd monia eri alojen taiteilijoita ympari
maailman 2. Lénnrot uskoi, ettd Kalevalasta heijastuisi esi-isiemme muinainen tieto, uskonto
ja elintavat niin meille suomalaisille kuin my6s ulkomaalaisille lukijoille. Teosofi Pekka
Ervast pohti 1900-luvun alussa Kalevalan herittineen suomalaiset vuosisataisesta unestaan, ja
tieto Pohjolassa asuvasta kansasta levisi kyseisen eepoksen avulla ympéari maailman, niin

tuoden Suomen maailmankartalle ja muiden kulttuurien tietoon.”

Mutta onko Kalevala eepos vai runokokoelma? Mielestdni se voi olla molempia. Kalevala on
monien eri henkildiden tyon tulos, Lonnrot vain kerési kaiken yhteen ja loi siitd yhtendisen
tyon. Monet tutkimukset ovat osoittaneet, ettd Kalevalassa olevat runot ovat eri aikakausilta
kerattyjd, osa pakanallista perdd ja osa kristillistd perdd. Vaikka vanhan ajan Suomessa
uskonto olikin 1dhempéna animismia ja luonnon palvontaa kuin mité Kalevala antaa
ymmartid, myos kristillinen perimé on syvilld kansalliseepoksessamme, loitsuissamme sekéa

kansamme perinteissi.”*

Lonnrot tuotti elinaikanansa kaksi eri versiota Kalevalasta, Vanhan Kalevalan ja Uuden
Kalevalan. Jalkimmaiinen versio, eli Uusi Kalevala on se, jonka me tiedimme ja josta meille
kerrotaan ja opetetaan koulussa.” Ero niiden kahden teoksen vilill4 oli loitsujen ja runojen
madrissd. Vanhassa Kalevalassa loitsusidkeitd oli 2 100, kun taas Uudessa Kalevalassa oli
noin 200-300 séettd enemmain. Lonnrot lisdsi Uuteen Kalevalaan péddasiassa vienalaisten
runoja ja loitsuja. Vanhasta Kalevalasta 16ytyi jo kuitenkin loitsuperinteemme keskeisimmat
syntyloitsut, joita Lonnrot piti alun perin historiallisina. Syntyloitsut olivat myds tietdjien
pééloitsuja, joita ilman esimerkiksi tauteja ei voinut parantaa. Tietéjét uskoivat, etté ellet

tiennyt taudin syntyi ja syyti, et sitd voinut mydskiin parantaa.”® 1800-luvulla myyttien ja

72 Leppélahti 2020, 125.
73 Ervast 1992, 13—15.
" Ervast 1922, 41-43.
5 Apo 2004, 280-286.
76 Piela 2004, 150.
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historian raja oli vield hdilyvda. Mutta kuten muissakin maissa, mytologiat ja myytit usein

perustuvat oikeaan henkiléon tai tapahtumaan.””

Kalevalan merkitys suomalaisille on edelleen sama kuin muutama sata vuotta sitten, kun se
koottiin. Vaikka suurin osa Kalevalassa olevista loitsuista pohjautuukin muiden kansojen
mytologioihin ja loitsuihin 7%, on eepos keskeinen osa suomalaista kulttuuria, muun muassa
korujen, musiikin ja taiteen kautta, sekd osa identiteettidmme suomalaisina. Kalevalan tarinat,
teemat ja henkil6t puhuttelevat uusia sukupolvia edelleen ja tulee varmasti puhuttelemaan

jatkossakin.

4.2 Kalevalamitta; historiaa ja miten sita kaytetian

Téssé luvussa syvennyn kalevalamitan historiaan ja siithen, miten siti kdytetdén seké tarjoan
konkreettisen esimerkin, miten ja mistd kalevalamittainen runo ja loitsu koostuu.
Esimerkkeind kéytin kyselyyni tulleita ndytteitd ja puran ne tavu tavulta, selittden samalla,
miten ja mistd runo koostuu, mika siind on virheeni tai mika kohta rikkoo kalevalamitan

sdantoja.
4.2.1 Historiaa ja menneisyytti

Kalevalamitan alkuperdstd on esitetty monia teorioita. Sen alkuperdd on epdilty balttilaiseksi
tai jopa muinaisgermaanisen mystisen galdr-runouden sisareksi, mutta suurin osa nédista
teorioista on kaadettu tutkimusten edetessé. Joko ajankohta tai tyyli ovat kumonneet monet
epdillyt. My0s mielipiteet kalevalamitan alkuperistd ovat muuttuneet tutkimusten edetessé.
Periaatteessa tulkintojen vaihtuvuus on johtunut paédsdéantoisesti siitd, minkélaisessa
kokonaisuudessa sitd on tutkittu, kenen toimesta, seké itse kalevalamitan muuttumisesta
vuosien varrella ja eri alueilla.”’ Kalevalamitan syntyi on siis tutkittu laajasti, padsiintdisesti
kansanrunoudentutkimuksen ja uskontotieteen tutkimuksen piireissé sekd kielitieteissa.

Vaikka eri tutkijoilla®® on monia eri nikemyksi siiti, koska ja miten kalevalamitta on

77 Siikala 2004, 24, 30.

78 Hautala 1954, 74.

79 Siikala 2012, 32-37.

8 Mm. Mikko Korhonen, Pekka Sammallahti, Matti Kuusi ja Pentti Leino.
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syntynyt, ovat kaikki yhtd mieltd siitd, ettd kalevalamitalla on tuhatvuotinen historia ja ettd se

on auttanut muokkaamaan suomen kielen syntyi ja kasvua.®!

Suomalaiset eivit ole siis ainoita, jotka ovat kdyttaneet tai kdyttdvit kalevalamittaa, silli myos
muilla itimerensuomalaisilla alueilla sitd on esiintynyt; karjalaiset, virolaiset, inkerildiset ja
vatjalaiset ovat kiyttineet tai kiyttivit edelleen kalevalamittaa.®> Kalevalamitta on
vaikuttanut kielemme kehitykseen ja sen sdilymiseen edelleen olemassa olevana
kielimuotona. Sen avulla olemme siilyttineet monia vanhoja sanoja, tarinoita seké ilmaisuja,
jotka muuten olisivat saattaneet kadota muisteistamme ajan myotd. Kalevalamitta on siis
Suomen kielellinen aarre ja ylpeys, joka rikastutti suomen kieltd, tehden siitd monimuotoisen
ja toi sithen syvyyttd. Kalevalamitan voisi sanoa olleen keskeisessd roolissa meidén
suomalaisten kulttuurin kehityksessé ja sisdllossé, ja sen ldsndolo on edelleen
kulttuurissamme vahva. Kalevalamitta on ndhty sekd ilmaisuvélineend, perinteen jatkamisen
vilineen4, ettd kulttuurisen muistin mekanismina. En siis nékisi, ettd kalevalamitta olisi

pelkkd runomitta, vaan ettd se on edelleen osa suomalaista perinnetta ja identiteetti.

Porthan ja Agricola pitivét kalevalamittaisia runoja myyttisind. Porthanin teos De Poési
Fennica olikin ensimmaéinen teos, jossa esiteltiin kirjallisena kalevalainen runolaulu, joka oli
kalevalamittaan kirjoitettu. Porthanin julkaisema ensimmaéinen teos, Mythologia Fennica,
keskittyi taas suomalaiseen mytologiaan.®® Porthanin mukaan tirkeiissi asemassa oli esittéjien
kehonkieli, sukupuoli sekéd ruumiillinen kontakti esityksen aikana. Han néki, ettd esittdjien
kehojen positiolla oli suuri merkitys kalevalaisen runon esityksessd. Miehet lauloivat
kaksinlauluina sankarilauluja, joissa kehon liikkeet ja laulutavat olivat tirkedssé osassa
esitystd. Lantisessd Suomessa kalevalamittainen laulanta oli miesten perinnettd, kun taas Itd-
Suomessa se oli naisten perinnetti.** Sukupuolittuneisuus nikyi my®s itse runoissa ja
loitsuissa ja niiden esityksissd; metsdstykseen ja metsddn liittyvét aiheet olivat miesten alaa, ja

kotiin ja huoleen liittyvit aiheet naisten.®’

81 Siikala 2012, 33.

82 Anttonen V. 2004, 51.

83 Siikala 2004, 24-25.

84 Siikala 2012, 94-99, 114.
85 Seppi 2020, 270.
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4.2.2 Kalevalamitan kayttotaituri

Kalevalamitan peruspiirteitd ovat 2—4 tavuinen alkusointu, kertosie, kesuura eli sikeen
keskelld oleva taitekohta 3¢ ja tietenkin nelipolvinen trokee.?” Sen padsintd on, ettd runosta
16ytyy padpainollinen pitkd tai puolipitkd tavu runojalan nousukohdassa seké lyhyt tavu
laskussa. Ensimmadinen runojalka on kuitenkin poikkeus. Térkeintd koko kalevalamitan
oppimisessa ja hallitsemisessa on sen pddsadnnon opettelu ja sisdistiminen. Muut sddnnot
ovat vain helpotuksia, ja kuten filosofian maisteri Aulis Rintala mainitsee oppaassaan, jos
osaat ensimmadisen sddnndn, eli padsddnnon, osaat kéyttid jo melkein tdydellisesti
kalevalamittaa.®® P4sdintd kuitenkin koskee vain sikeen ensimmidisti tavua. Sivulauseiden
kiyttd on myds harvinaista muttei ennenkuulumatonta kalevalamitassa, esimerkkeind ettd ja

vaikka sanat. Jos sivulause 10ytyy, on se koko sékeen pituinen.

Lausuttuna kalevalamitta on taas hieman erilainen. Lausuttaessa se muuttuu puolittain
daktyyliseksi, eli runojalaksi, joka muodostuu kolmesta tavusta: ensimméisend on nousutavu
ja seuraavaksi on kaksi laskutavua. Vaikka lausuttuna kalevalamitta muuttuu daktyyliseksi, se
ei muuta siti faktaa, ettii jokainen kalevalamittainen sie on nelipolvinen trokee.® Tyypillisii
tyylikeinoja ovat erilaiset kerron muodot, ovatpa ne sitten yhden tai monen sikeen sisdlla
tapahtuvia. Kalevalamitalla on paljon erilaisia sdéntdjé, jotka pitéisi oppia, ennen kuin
runomittaa voi kayttdd kunnolla ja oikeaoppisesti. Hyvé paikka opetella itsendisesti
kalevalamittaa on Kalevalaisen Runokielen Seuran nettisivut, joilta 16ytyy esimerkiksi
KaRuSen trokeemankeli®, joka tarkistaa puolestasi, onko kirjoittamasi runo kalevalamittaa, ja

mité virheiti teita, jos teit.

Mutta ennen kuin kalevalamitan sdéntoihin edes perehtyy, tdytyy lausujan tietdd ja ymmaértaa
muutamia tirkeitd termejd. Esimerkiksi, mité tarkoittaa trokee eli trokeinen runojalka? Mita
tarkoittaa runojalan nousu seké lasku, ja miten 16ydat ja erotat ne runossa? Mitd

merkitsevit pddpainollinen tavu, sivupainollinen tavu ja painoton tavu? Millaisia ovat

tasasde ja murtosde? Mitd ovat lyhyt tavu seké pitkd tavu runossa? Mitd ovat diftongi, triftogi,

86 Siikala 2012, 69.
87 Rintala 1990, 17.
8 Rintala 1990, 23.
8 Rintala 1990, 17.
90 https://trokeemankeli.fi/
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kesuura ja viskurilaki? My0s tavurajat on hyvi osata kalevalamitassa. Kdydiddn nama

seuraavaksi nopeasti lépi.

Trokee on kaksitavuinen runojalka, jonka ensimmaéinen tavu on nouseva ja toinen laskeva.
Yleensd ensimmdinen tavu on tasasée eli perussde, jossa sanan ensitavut nousevat, eli missi
sanan luonnollinen tavupaino ja runopaino sattuvat samaan kohtaan. Seuraava sée on
murtosie, jossa runojalan nousu ja lasku voivat kuulua vierekkaisiin sanoihin. Murtosikeelle
on myds ominaista, ettd siind vahintddn yhden sanan ensitavu joutuu runojalan laskuasemaan,
eli se joutuu "poljetuksi”. Kirjoitetussa tekstissd runon trokeet jaetaan /-merkill4 ja tavut -
merkilld.”!

Runojalan nousu tarkoittaa runon alkua eli ensitavua.

Runojalan lasku tarkoittaa runon sékeen loppua. Runojalan lasku ei voi olla yksitavuinen
sana, eikd siiné saa olla pitkdi vokaalia.

Pidpainollinen tavu on tavu, joka ddnnetidén voimakkaimmin normaalissakin puheessa, ja se
on aina sanan ensimmaéisessé tavussa.

Sivupainollinen tavu on tavu, joka lausutaan ja jotka ddntyvét viereisid tavuja
voimallisemmin. Sivupainollinen tavu on yleensd kolmannessa ja viidennessa tavussa
kalevalamitassa.

Painoton tavu on tavu, joka ei ole padpainollinen tavu tai sivupainollinen tavu. Yleensd ndma
ovat konjunktioita tai pronomineja tai esimerkiksi olla-verbin ja kieltoverbin yksitavuisia
muotoja. Painottomat tavut ovat toisessa, neljannessé ja kuudennessa tavussa kalevalamitassa.
Tasasie on sée, jossa ensitavut osuvat runojalan nousuun, eli missad sanan luonnollinen
tavupaino ja runopaino ovat samassa kohdassa.

Murtosée on sée, jossa runojalan nousu ja lasku ovat vierekkéisissé sanoissa.

Lyhyt tavu on tavu, joka loppuu lyhyeen vokaaliin, esimerkkini a-/ussa.

Pitka tavu on tavu, joka paittyy pitkddn vokaaliin, esimerkkini kii-re,

Diftongi on tavu, jossa on kaksi perdkkdistd vokaalia, jotka kuuluvat kuitenkin samaan
tavuun. Se voi loppua kaikkiin muihin vokaaleihin, paitsi a:han tai 4:hdn. Suomen kielesta
16ytyy 16 yleistd diftongia. Diftongi voi haljeta kahtia, jolloin tavussa kdytetdin
murtomerkkid, eli heittomerkkii, esimerkkini use 'in.

Triftogi on sde, jossa on kolme vokaalien eri yhtyméa, esimerkkind Vedite syrjihdn vihdisen
92

°! Rintala 1990, 17-30.
%2 Rintala 1990, 14-64.
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Kesuura on sékeensisédinen tauko (katkelma) ja sitd kutsutaan runomitan rytmiseksi
tehokeinoksi. Se on siis toisen ja kolmannen trokeesdkeen vélissd kdytettdvé rytminen tehoste.
Kesuura ei voi kuitenkaan sijoittua jakamattomana keskelld sanaa, mutta yhdyssanojen viliin
sen voi pistdd, ja sen kohdalla on yleensi jonkinlainen valimerkki, useimmiten pilkku,
esimerkkind “Tdssd kesuura sijoittuu keskelle ensimmdistd sdettd, tuoden siihen tauon”.
Kesuuran paikkaa ja sitd, onko runojalassa edes kesuuraa, kannattaa kuitenkin vaihdella runon
aikana, koska jos kesuura on aina samassa kohdassa joka tavussa, muuttuu runojalka
monotoniseksi.”?

Viskurilaki on nimestdén huolimatta oikeastaan pelkka suositus: sikeessd raskaampi tavu,
muita pitempi sana, pyrkii sijoittumaan, eli "viskautumaan", mieluummin sikeen loppuun
kuin sdkeen alkuun.

Tavuraja on tavutusmuoto, joka on konsonantti-vokaali yhdistelmén edelld seké sellaisten

vokaalien vililld, joista ei muodostu diftongia.

1. Lyhyttd sanan ensitavua (paipainollista tavua) ei esiinny runojalan nousussa (alussa)
eikd pitkd4 ensitavua (pddpainollista tavua) runojalan laskussa (lopussa). Tdma sdidnto

el kuitenkaan koske ensimmaisté runojalkaa (ks. sdinto 2).

2. Ensimmdinen runojalka voi koostua kuitenkin vapaasti 2—4 tavusta.
3. Sékeen lopussa ei ole yksitavuista sanaa.

4. Sikeen viimeisessd tavussa ei ole pitkdd vokaalia.

4.2.3 Kalevalamitta osiin — miti se pitiai sisalliin?

O:i kallis sukuni kunta,
menneet tyo esi-isdni,
ldhteneet esiemoni,
kuulkaa minnuu jdlkeldistd.
Miehdn muistan teitd aina,
kunniaksenne tuon annit,
varjelkaahan ain’kun voitte,

auttakaahan nyt kun pyydiin.>*

93 https://tieteentermipankki.fi/wiki/Kirjallisuudentutkimus:kesuura
% Webropol-kysely, kysymys 14, vastaus 3.
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Seuraavaksi puran osiin yllad olevan loitsun, jonka yksi kyselyyn vastaaja luovutti minulle tété
tutkimusta varten. Tdma loitsu on kahdeksan rivinen, kalevalamittainen loitsuruno, jossa on
38 % murtosékeitd, joten se on oikeaoppisesti koottu. Kalevalamitassa ei voi kiyttda pelkkai

trokeemittaa, tai lausunnasta tulee liian hakkaava, kuten Rintala toteaa.”>

1. Oi kal/lis su/ku-ni / kun-ta
2. men-neet / tyo e/si-i/sd-ni
3. ldh-te/neet e/si-e/mo-ni
4. kuul-kaa / min-nuu / jal-ke/lais-t4.
5. Mie-hén / muis-tan / tei-td / ai-na
6. kun-ni/ak-sen/ne tuon / an-nit
7. var-jel/kaa-han / ain-kun / voit-te

8. aut-ta/kaa-han / nyt kun / pyy-dén.

Ensimmadinen sde on muodossa 1232, eli yksitavuinen, kaksitavuinen, kolmetavuinen ja

kaksitavuinen. Tdémi on normaali kalevalamittainen sde, jossa ensitavu on yksitavuinen, Oi,
jonka perdin tulee heti kaksitavu, kal-lis. Tdma muoto on aika yleinen aloitus sde
kalevalamitassa.

Toinen sde on muodossa 215, eli kaksitavuinen, yksitavuinen ja viisitavuinen.

Kolmannessa sikeessd on diftongi. Sanassa esiemoni diftongi 16ytyy kohdasta e/si-e/mo-ni,

eli ie vokaalipari.

Neljds sde on yksi kalevalamitan yleisimpid sdkeitd, eli muoto 224. Tétd siemuotoa kutsutaan
takovaksi trokeesdkeeksi.

Viides sée on toinen kalevalamitan yleisimmisté sékeistd, eli muodossa 2222. Tama sdemuoto
on myds takova trokeesde. Normaalisti kahta takovaa sédettd ei ole perdkkéin, mutta
poikkeuksia on aina.

Kuudes sde on muodossa 512, ja titd kutsutaan viisitavuiseksi sdkeen aluksi. Rintala
mainitsee teoksessaan, ettei ole itse torménnyt tdhdn muotoon ja ettd muoto 512 olisi
viskurilain vastainen 6. KaRuSen trokeemankeli kuitenkin hyviksyi oikeaoppiseksi timan.
Séde seitsemén on hieman erikoisempi, ja se onkin kalevalamitan toinen harvinaisuus. Se on

epatyypillinen runojalka, mutta ei kuitenkaan riko viskurilakia. Vaikka tdssd sdkeessd on tavu

% Rintala 1990, 27.
% Rintala 1990, 38.
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halkaistu kahtia murtomerkill4, se ei kuitenkaan ole diftongi, koska halkaisu ei ole kahden
vokaalin vilissa.

Ja viimein sde kahdeksan on 4112, ja siind on keskellé kaksi yksitavuista tavua, nyt kun.

4.2.4 Runolaulantaa

Kalevalamittaisia runoja on luettu, laulettu, loitsittu ja esitetty kuorolaulantoina riiteissé jo
vuosisatoja.”” Runon sisiltd ja esitystapa siis maritti, mihin kategoriaan kyseinen esitys
kuului; oliko se loitsu, sananlasku vai runolaulu. Kalevalamitta luo runoihin ja lauluihin
erityisen rytmisen ja kaihomielisen tunnelman, ja se sopii erinomaisesti kertomaan tarinoita ja
kuvailemaan luontoa. Folkloristi Pertti Anttosen mukaan kalevalamitta kuuluu etnopoetiikan
varjon alle, jossa suullisen esityksen kirjallinen versio pitéé jakaa sdkeistoiksi. Vaikka
kalevalamitta saattaa kuulostaa esityksen aikana olevan vain yksi potko tekstid, on siind usein
kuitenkin rakenteinen, joskus jopa hierarkkinen jérjestys, missd lauseet ja soinnut ovat. Ja
ndinhin Kalevalassa olevat laulut, runot ja loitsut ovatkin jaettu, lausunnan mukaan eri
riveille.”® Kalevalamittainen laulu on myds yhden ihmisen, joskus kahden, luoma teos.
Harvemmin esityksen aikana kéytettiin minkéénlaista soitinta. Loitsimisen aikana
noitarumpua saatettiin kdyttda, mutta sekin oli harvinaista. Tétd pelkén ihmisédénen tuottamaa
teosta ei valttimattd nykyihmiset ymmaérra ja arvosta, koska nykymusiikissa taustalla pauhaa

soittimet ja teknisesti luodut #net.”

97 Siikala 2012, 304.
% Anttonen P. 2004, 377-378.
9 Laitinen 2004, 158.
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5 Menneisyyden havinaa ja nykyisyyden kahinaa

Téssé luvussa kisittelen suomalaisten loitsujen alkuperdé, minkilaista loitsuperinne oli 1400-
luvulta 1900-luvun alkuun seké kuka tai ketkd kayttivat loitsuja yhteisdissd. Kurkistan myds
1800-luvun suomalaiseen arkeen, jossa kalevalamittaa kéytettiin arkiaskareissa, ja siihen,
miten loitsuja on kategorisoitu sekd pohdin hieman tutkijoiden ndkdkulmaa tilla
tutkimuskentélld. Lukukokonaisuuden toisessa padluvussa kisittelen omaa aineistoani teema-

analyysin avulla, eli sitd, miten kalevalamittaa kiytetdén nykypéivana.

5.1 Suomalaiset loitsut ja loitsuperinne ennen — kalevalamittaa vai jotain

muuta?

Suomalaisten loitsujen alkuperé on tutkijoiden mukaan germaaninen tai slaavilainen, ja ne
ovat noudattaneet kalevalamittaa tai vastaavaa menetelméé padsaintoisesti alusta alkaen.
Nykyiin puhutaan itimerensuomalaisten mytologiasta ja loitsuperinteesti.'%’ Tutkittujen
loitsujen sisdltdihin on kuitenkin selvisti vaikuttanut keskiaikainen, eurooppalainen
kristillinen kulttuuri, mutta vaikutteita voi ndhda myds ulkoeurooppalaisista esikristillisisti
uskomuksista ja kulttuureista.!®! Siiti tutkijat ovat yksimielisid, etti mytologia, myytit ja
jumalhahmot ovat olleet ja ovat edelleen keskeisid teemoja suomalaisessa loitsuperinteessa.
Luonto ja jumaluudet tai korkeammat voimat ovat aina olleet osana loitsuja ja loitsuperinteitd,
kulttuurista huolimatta, ja ndin on myds suomalaisten loitsujen laita. Ennen Agricolan
jumalainluetteloakin thmiset palvoivat, uhrasivat ja juhlistivat korkeampia voimia seki

luonnon henkid, kdyttden ehkdpd muita nimid kuin mitd nykyadn tiedetddn ja tunnetaan.

Vanhoja loitsuja tutkittaessa on myos huomattu, kuinka kulttuurien ja uskomusten uudistuessa
myos loitsut ovat ottaneet uusia muotoja ja elementteji. Loitsut ovat muokkautuneet
senhetkisiin normeihin ja yhteiskunnallisiin konteksteihin sekd maailmankuviin sopiviksi.'%
Tdmd myos vaikeuttaa tutkijoiden analyyseja loitsuista tietyssd mairin, koska muutos saattaa
olla niin suuri, ettd asiasta tietdméttomét eivat valttimattd ymmaérré loitsujen alkuperdisté

yhteytta, ellei sitd olla erikseen mainittu. Eli tutkija saattaa tarkastella kahta alkuperdisesti

100 Sijkala 1992, 66; 2012, 14-16.
101 Tlomiki 2014, 20.
102 Siikala 2012, 20.
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samaa loitsua eri loitsuina, sitd edes tiedostamatta. Myos sukupolvien yli liikkkuneet loitsut
voivat muokkautua joka kertomiskerralla niin erilaiseksi, ettei loitsujen samaa alkuperia
vilttimitti huomata ja niitd osata endi yhdistii toisiinsa.'®® Alkuperiiset suomalaiset,
kalevalamittaan lausutut loitsut ovat voineet olla jopa 100—200 sdkeistéd pitkid, jossa oli
monia eri osuuksia, kdytinteitd ja tempoja. Loitsun muoto vaihteli tilanteen mukaan. Se oli
joko rukous, syntyloitsu, kertomusloitsu tai vainajien nostattaminen. Tietéji, joka sithen
aikaan luki loitsuja, saattoi valmistautua loitsimiseen etukiteen kerddmalld esimerkiksi
tarvittavia tarvikkeita, virittdytyen omaan vikeensa ja voimaansa, ja lopulta oman lovensa
nostatuksen. Loveen lankeaminen tai sen nostatus on tarkoittanut juuri transsiin lankeamista,
joka voidaan jdljittdd shamanismiin ja shamanistiseen loitsimiseen. Tietdjin padtyminen
transsiin tai kuten Virtanen muotoili, joutuminen ’vimmoihin”, merkitsi loitsun alkamista.
Loitsu yleensé lopetettiin manaukseen tai karkotukseen ja joskus jopa uhraukseen. Uhrit eivit

kuitenkaan olleet veriuhreja, kuten usein luullaan, vaan ruoka- tai esineuhreja.'%

Ensimmaisid virallisia” loitsuja ja taikoja on kirjattu tuomiokirjoihin Suomessa vasta
noitavainojen aikaan 1600-luvulla, mutta sitd, olivatko ne kalevalamittaan kirjoitettuja vai, ei
tiedetd. Yleensd tuomikirjoihin kirjatut loitsut ovat joko lyhennelmid pidemmisté loitsuista tai
kirjurin toimesta kirjattuja todistusaineistoja, ja voivat ndin olleen olla epéselvia tai
puutteellisia. Vuosisatojen saatossa suomalaisista loitsuista ja loitsuperinteestd on kuitenkin
kirjoitettu monia véitdskirjoja, joista ensimméinen tunnettu tyo oli vuonna 1733 Gabriel
Maxeniuksen julkaisema latinankielinen vaitoskirja De effectibus fascino-naturalibus,
(Runoloitsujen vaikutuksista), joka kasitteli suomalaisia loitsuja, joita hdn kerisi ollessaan
vuonna 1730 Kuopion kirkkoherran kotiopettajana.'®® Kuitenkin muinaisuskontomme
loitsututkimuksen pohjan meille rakensi Henrik Gabriel Porthan 1700-luvun puolivélissa

viitdskirjallaan De poési Fennica'®®

. My6s Porthanin oppilaan Erik Lencqvistin latinaksi
julkaistu viitoskirja De superstitione veterum fennorum theoretica et practica'®’ on tunnettu
taikuuden ja loitsujen tutkijoiden keskuudessa, ja jotkut viittaavatkin tdhén tyohon Porthanin
tekemiini tyoni.'® Vaikka suurin osa tutkijoista viittaa loitsuihin ja magiaan “huuhaana” ja

varsinkin Lencqvistid siteeraten “mielettdmind, naurettavina, lapsellisina, typerind houreina ja

103 Sijkala 2012, 20.

104 Virtanen 2021, 247-248.

105 Hautala 1954, 57-58.

19 Suom. Suomalaisesta runoudesta.

197 Suom. Vanhojen suomalaisten teoreettisesta ja kiytinnollisesti taikauskosta.
108 Krohn 1915/2008, 5.
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hullutuksina”, on loitsuperinteen ja varsinkin kalevalamittaisen runouden ja loitsurunouden
tutkimisella ollut keskeinen sija kulttuurimme luomisessa.'® Moni tutkija kiyttikin juuri
Porthanin tutkimuksia omien loitsurunouden, taikuuden tai kansanperinteen tutkimuksiensa

pohjana.

Mikael Agricola kirjoitti ja julkaisi suomalaisen jumalainluettelon suomentamassaan
Raamatun psalmiteoksen esipuheessaan 1500-luvulla. Vaikka tutkijat ovat paédtyneet siihen,
ettd Agricola on kyseisien jumaluuksien nimet ottanut vaikutteina muista uskonnoista, en
epdile, etteikd siind ole jonkinlaista pohjaa suomalaisessa kansanperinteessé ja kansanuskossa
jo olemassa olevista nimistd ja hahmoista. Ennen luku- ja kirjoitustaidon yleistymisti kaikki
tieto kulki suullisena perinteend ja muistitietona, joten on hyvin mahdollista, ettd Suomessa
palvottiin ja rukoiltiin Agricolan luettelossa olevia jumaluuksia jo ennen listan julkaisemista.
Sama pitee itse Kalevalaan ja sen henkil6ihin ja hahmoihin. Kuten saduista on sanottu, ne
perustuvat usein tositapahtumiin, ja uskon, ettd ndin on my0s Agricolan jumalainluettelon ja
Kalevalan henkildiden kanssa. Monet tutkijat ovatkin 16yténeet yhtildisyyksid suomalaisen
mytologian hahmojen ja loitsujen sekd muiden kulttuurien hahmojen ja loitsujen vililti.!!°
Tadmain pystyisi selittdimadan muuttoliikkeelld; M. A. Castrénin ja monien muiden tutkijoiden
mukaan Suomen kansa on 1dht6isin Léansi-Euroopan ja Uralin vdlimaastosta, ndin selittden

kansamme rikkaan, runsaan ja monimuotoisen loitsuperinteemme.'!!

5.1.1 Arkielimin keskusteluja pirun kanssa

Tutkimukset osoittavat, ettd 1400-luvulla loitsut ja taiat olivat osa arkielaméd. Sanamagia
parantamisen yhteydessd oli hyvéksyttavdd, mutta 1500-luvun puolella papisto ryhtyi
osoittamaan huoltaan rahvaan magiatietdmisestd, kutsuen loitsuja ”pirun lausumiksi”. Tutkijat
epdilevit, ettd papisto koki kilpailevansa ’pyhyydestd” tavallisen kansan kanssa, ja ndin ollen
kielsi loitsut ja rupesi kutsumaan magiaa pirun keksinnoksi.''> Kirkko yritti pitii tavallista
kansaa rautaisessa otteessaan ja kielsi kaiken vanhan ja “pakanallisen”, joka saattaisi haastaa
kirkon voimaa. Mutta seké oppineisto ettd rahvas eivit kuitenkaan ndhneet tuonpuoleista, joka

yhdistettiin magiaan ja loitsuihin, mitenk&én yliluonnollisena asiana vield edes 1800-luvulla,

199 Hautala 1954, 74.
110 Tlomiki 2014, 22.
11 Castrén 2016, 81-82.
12 Tlomiki 2014, 25.
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vaan heille tuonpuoleisen ja timin maailman raja oli himiri.!'? Vainajakulttuuri on ollut iso
ja tirked osa arkielaméa vuosisatoja, ellei tuhansiakin, ja tietenkin osa loitsuperinnettd, joten
loitsut ja taikuus olivat edelleen normaali osa arkieldméa, vaikka papisto sitd yrittikin kitked
raivokkaasti pois. Ihmiset olivat kuitenkin luovia, ja mukauttivat loitsut ja uskomukset kirkon

toiveisiin.

Kristinuskon saapuessa Suomeen pakanakulttuuria ruvettiin kitkeméén toden teolla pois.
Noitavainot richuivat ympari Eurooppaa sekd Yhdysvaltoja, ja valitettavasti Suomi ei
valttynyt télti vainolta. Suurin osa 1500—1700-luvun ylos kirjatuista loitsuista, joissa oli myds
monia kalevalamittaan kirjoitettuja loitsuja, 10ytyy tuomikirjoista, joihin ne oli merkitty
“paholaisen tyond.” ' Vaikka kristinuskon saapumisen my&ti suomalaiset mukautuivat
uuteen uskoon ja loitsuissa esiintyvien jumaluuksien nimet korvattiin kristillisilld henkil6illa
ja nimill&, néki papisto tdimén “’jumalanpilkkana” ja kielsi loitsimisen. Loppupelissdhdn
loitsuissa olevilla nimilld ei ole niink&an merkitysté, vaan sen tarkoituksella ja loitsijan
tahdonvoimalla on.!!> Vaikka papisto kovasti yritti kitke# kansan pakanallisia tapoja pois,
muovautuivat tavat uudenlaisiksi kansan keskuudessa. Loitsinta oli edelleen jokapdivéisti,
mutta koska se oli ankarasti kiellettyd, sitd harjoitettiin salassa. Uskottiin, ettd
kiinnijddmisestd loitsu menetti voimansa, useimmiten siitd sai myds virkavallan niskaansa ja
pahimmassa tapauksessa joutui polttoroviolle. Suomessa 1500—1600-luvulla osa noituudesta
syytetyistd ja tuomituista olikin juuri kotitaikuuden harjoittajia. Ilmiantajat olivat yleensa
kateellisia naapureita ja kylanmiehid, jotka halusivat henkil6kohtaista valtaa, tai
pienyhteisdjen jisenid, jotka pelkisivit kirkon valtaa.''® Useimmiten ilmiantaja oli siis uhrin
tuttu, ja kyse oli kateudesta tai muuten vain pahasta tahdosta. Selitys, miksi noitia luultiin ja
ajateltiin olevan vain naisia, pohjautuu siihen, etti karjataikuus oli naisten alaa, ja se oli

yleisin syy tuomiokirjoissa.!!’

Isoin vadrinymmarrys noitavainoista yleensékin, jopa myds Suomessa, on se, ettd suurin osa
noituudesta syytetyistd olisi juuri naisia. Euroopassa ja varsinkin Suomessa miesten osuus
noitavainosyytetyistd oli kuitenkin suurempi kuin naisten. Tamaé selittynee silld, ettd suurin

osa tunnetuista tietdjistd oli miehid. Tietdjdkulttuuri on Nenosen mukaan ollut olemassa jo

13 Tlomiki 2014, 22.

114 Hautala 1954, 30; Siikala 2012, 29.
115 Tloméiki 2014, 33.

116 Sijkala 1992, 68.

17 Virtanen 2021, 251-252.
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ennen noitavainojen aikaa !'®. Arviolta noin 1100 suomalaista sai syytoksen noituudesta tai
taikuuden harjoittamisesta noitavainojen aikana. Niistd syytoksistd suurin osa tapahtui
kuitenkin jo 1500—1600-luvuilla, ja padsidantdisesti Varsinais-Suomessa, Ala-Satakunnassa ja
Pohjanmaalla.!' Nenonen viittaa juuri tdhin ajanjaksoon “Euroopan massakulttuurina”,
koska tilld ajanjaksolla noitavainot richuivat eniten koko Euroopassa.'?’ Vaikka Suomi oli
my0s maailmalla tunnettu lappalaisista noidista, eli shamaaneista, itse Lapissa
noitaoikeudenkdynteji oli todella vihédn. Lappalaisten noitien, eli shamaanien, yleisin

noitumisviline oli noitarumpu '?!, joka soi edelleen nykyajan pakanapiireissi.

1600-luvulla, kun tietdjid ruvettiin vainoamaan, syytettiin heitdkin vahingoittavan taikuuden
harjoittamisesta; tietdja nimittdin saattoi pystyd rankaisemaan varkaita ja valehtelijoita
loitsuillaan.!?? Tilld aikakaudella syntyi ainakin tietdjien keskuudessa tunnettu loitsujen
esitystapa, mumisten tai papattaen loitsiminen. Monet audiomuodossa olevat loitsundytteet
ovat juuri muminaa tai papattamista, tai epaselvien sanojen kayttod. Télldin loitsiminen
tehtiin periaatteessa “hiljaisesti”’; mumina vain auttoi loitsijaa nostattamaan voimaansa. Tdma
on perdisin juuri ajalta, jolloin roviotuomio oli erittdin mahdollinen, jos jiit kiinni

loitsimisesta.

5.1.2 Kalevalamitan maailmaa

Kirkon kitkemisyrityksistd huolimattal 800-luvulla kalevalamitan kaytto oli edelleen monissa
arkisissa askareissa ldsnd. Kalevalamitta opittiin jo pienend isovanhemmilta, vanhemmilta tai
sisaruksilta, useimmiten auditiivisesti, koska lukutaito ei ollut vield sithen aikaan korkea tai
taattu taito. Usein arkisia sanontoja ja loruja, jotka olivat juuri kalevalamitassa, ei edes ndhty
loitsuina tai taikoina, vaikka ne niitd olivat. Kalevalamitta nihtiin osana arkielimai ja
perustaitoja, joka kaikkien pitiisi osata.'?* Loitsut olivat myds osa arkipéivin askareita. Niiti
luettiin ruuanlaiton yhteydessd, syopaldisten hddtdmiseen, metséstysonnen takaamiseen,
eldinten turvalliseen ulkoiluttamiseen ja kotiinpaluuseen sekad tietysti pahan torjumiseen ja

huonon onnen karkottamiseen. Itd-Suomen loitsut olivat padsaéntoisesti kalevalamittaa, ja

118 Nenonen 1992, 54.

119 Nenonen 1992, 36-37, 51.
120 Nlenonen 1992, 38.

121 Neenonen 1992, 52-53.

122 Sjikala 1992, 72.

123 Tssakainen 2012, 57.
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niissd ei ollut kristillisid viitteitd, kun taas Lénsi-Suomen loitsuissa oli pdédosin viittauksia ja
aineistoa kristinuskosta. Idin loitsut sisélsivét kuitenkin paljon kristillisid nimid, mutta
suoranaisia viittauksia Raamattuun niisti ei 16ytynyt.'?* Kansanrunotutkimuksen professori
Jouko Hautala uskoo idén loitsujen monimuotoisuuden johtuneen idédn monista
muuttoliikkeistd.'?> My6s kristinuskon vahvistuessa vanhat pakanalliset jumaluuksien nimet
vaihtuivat kristillisiin jumaliin ja pyhimyksiin; tdimé ndhtiin tapana mukautua kirkon tahtoon,
mutta kuitenkin mahdollisuutena jatkaa oman uskomuksen ja uskonharjoituksen toimintaa.'?¢

Loppujen lopuksi loitsuissa olevat nimet ja jumaluudet eivét olleet loitsuvoiman takana, vaan

loitsijan tahto ja véki.

Kalevalamittaisten loitsujen sisdltdimét hahmot ja sisdllot kuvastivat esittdjénsa
ajatusmaailmaa. Myos asuinpaikka ja kyldyhteison arvot saattoivat heijastua loitsujen
siséltdihin ja esimerkiksi sanavalintoihin. Loitsuissa esiintyvien hahmojen nimet olivat
loitsijakohtaisia, ja niissi nikyi myds maantieteellisiéi eroja.'?” Loitsut, runot ja taiat kulkivat
thmiselti toiselle padsdantoisesti suullisena perinteend, ja timé aiheutti sen, etti jokainen
lausumiskerta saattoi olla hieman erilainen. My0s loitsun tarkoitusperd saattoi muuttaa loitsun

muotoa, oli se sitten yksi sana tai jopa kokonainen sie.

5.1.3 Tietidja — joka paikan hoyla

Vaikka arkimagiaa osasi melkein kaikki, oli vaikeiden ja ty6ldiden loitsujen esittdjind tietdjét.
Siikalan mukaan loitsun esittdjdksi kdvi kuka tahansa, mutta hdn tihdensi myohemmin, etté
tamakin péti vain tiettyihin loitsuihin, kuten arkisiin metséstys- ja maanviljelyloitsuihin.
Pahan silmén ja kirousten poistamiseen ja takaisinldhettdmiseen tarvittiin aina tietdjan apua,
samoin sairauksien poistamiseen.'*® Vield 1800-luvulla melkein jokaisesta pienesti kylésti
16ytyi tietdjd. Tietdjdt toimivat 1ddkéreind, katiloind sekd jonkin asteisena lainvoimana, etsien
ja tuoden julki varkaita ja ilki tekijoitd. Useimmiten tietdjd toimi yksin, mutta tietdjd saattoi
ottaa itselleen oppipojan jatkaakseen perintddén. Yleensd oppipoika oli sukulainen tai

liheinen tuttava, jolla nihtiin olevan tietéjin lahja '°, mutta tunnettujen tietdjien luo saattoi

124 Tlomiki 2014, 35.

125 Hautala 1954, 23-24.
126 Tlomaiki 2014, 33.

127 Siikala 2012, 15-16.
128 Siikala 1992, 68.

129 Porthan 1983, 90.
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kaukaakin matkata oppipoikakokelas. Oppipoika oppi auditiivisesti tietdjin loitsuja, mutta
joskus hin saattoi saada loitsuja myos kirjallisena. Pitkén ja vanhan perinteen mukaan loitsija
menettdisi loitsun tehovoiman, kun se luovutetaan eteenpdin toiselle, joten suoraan loitsun
luovuttaminen toiselle oli harvinaista. Loitsun luovuttaminen perustui sanan voiman
periaatteeseen ja perinteeseen, jonka mukaan toiselle suosiolla luovutettu sana ei toimi
luovuttajalla endi. Joten kun tietdja luovutti loitsujansa, esimerkiksi juuri oppipojalleen, ei

hén itse niitd voinut endi kayttis. '3

5.1.4 Syntyjen sanat ja tunteminen

Ilomiki on tutkimuksissaan 16ytényt selvid suuntauksia kalevalamittaisten loitsujen valilta.
Hin erottelee loitsut itdiseen ja lintiseen traditioon. Idén loitsuissa loitsut ovat monipolvisia
lukuja, jotka ovat padsdantdisesti kalevalamittaisia ja temaattisia, kun taas léntiset ovat
lyhyitd, joskus vain jopa lauseen mittaisia ja niukkasanaisia. Idén loitsut sisdltdvat myos
paljon kristillisid nimié ja hahmoja, ja puolestaan viittauksia itse Raamattuun ei ole juuri
ollenkaan. Léantisissé loitsuissa on selviéd keskiaikaisia katolilaisia mielikuvia, viittauksia
Raamattuun sekéd sen henkildihin ja hahmoihin. [lomien mukaan idén loitsut ovat myds
moninaisempia, joka saattaa selittyd monien muuttoliikkeiden ansiota. Monia lantisid loitsuja

on myds mydhemmin sovitettu itdiseen kalevalamittaan. !

Kalevalamittaista runoutta on luokiteltu monien eri tutkijoiden toimesta. Itse piddn Matti
Kuusen jaottelusta sen yksinkertaisuuden ja selkeyden takia. Kuusi jaottelee runot
kategorioihin, joista on helppo etsid juuri tietynlaisia tai tyylisid runoja. Mutta vaikka jaottelu
olisi kuinka selkedd tahansa, saattaa tietyn loitsun tai tietynlaisen loitsun etsiminen osoittautua
vaikeaksi. Kun Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkistoa on koottu, jossa suurin osa
keratyisté loitsuista sijaitsevat, ei selvaa arkistointimetodia ole ollut. Myohemmin arkisto on
luonut kortistomenetelman, jolla tutkijat ja yksityishenkilot 16ytdisivat helpommin ja
tarkemmin aineistoja. Kortisto on laaja, ja se on aakkostettu aineistokokonaisuuden tai sen
muodostajan nimen mukaan. Kortistoissa on kdytossd myds teemoittelu. Sama kortti voi
neuvoa eri puolille arkistoa, hieman eri aitheiden pariin. Kun olin itse arkistossa etsiméssa

sadloitsuja, tormasin ilmi6on, missé joitain loitsuja ei voitu tai ei ollut kategorisoitu yhteen

130 Siikala 1992, 68.
131 Tlomiki 2014, 35; Hautala 1954, 23-24.
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tiettyyn kategoriaan, vaan se saattoi olla kahdessa tai jopa kolmessa eri kategoriassa. Tdma on
toisaalta ymmaérrettidviad, koska yksi loitsu saattoi kuulua moneen eri kategoriaan, mutta
tutkijasta, joka vasta tutustuu alaan ja aiheeseen, se saattaa tuntua hieman problemaattiselta,
jos ei tunne yhtdén loitsuhistoriaa tai sen alaa ja kategorioita. Tutkija voisi kdyttdd pohjanaan
esimerkiksi Matti Kuusen jaottelua, kuten esimerkiksi Siikala kéyttii tydssddn 32, Kuusi

jaottelee kalevalaiset runot seitseméén alaryhmaién, jotka ovat seuraavat:

1. Myyttinen runous (kosmologiset teot esimerkiksi maailman luominen jne.)
Maaginen ja shamaanirunous (johon loitsut juuri kuuluvat)
Seikkailurunous (vaimonhakumatkat, ryostoretket jne.)

Fantasiarunot (merenneidot ja muut mytologiaolennot)

Kristilliset legendat

Balladit, kertovat runot seka epiikka

o

Historiallinen sotarunous

Oma tutkimukseni aihe kuuluisi siis alaryhméédn numero kaksi. Porthan taas jaottelee
esimerkiksi vield loitsut eri termein, koska hanesta loitsuja ei laulettu, kuten kalevalaisia
runoja yleensd laulettiin, vaan loitsuja luettiin. Eli Porthanista ne eivit olleet runoja, kuten
muut tutkijat loitsuja kutsuivat, vaan ne olivat lukuja tai sanoja. Joitain loitsuja Porthan kutsui
myo0s synnyiksi, ja ndma olivat yleensd jonkin taudin aiheuttajan syntykertomuksia, joiden
osaamisella yritettiin hallita kyseistd “demonia” ja alistaa se tahtoonsa. Esimerkiksi jos tietdja
osasi Raudan syndyn (synnyn) sanat, pystyi hin parantamaan raudan aiheuttamat haavat,
koska syntyloitsun osaamisella tietdjd pystyi hallitsemaan kyseistd elementtid ja néin ollen
poistamaan raudan tekemét vauriot ja jopa seisauttamaan verenvuotoja '**. Syntyloitsuun
tarvittiin aina tietdjd, koska ne yleensd vaativat kyseisen elementin otettavaksi mukaan

rituaaliin, ja tdhén ei tavallisella kansalaisella ollut tarpeeksi viked ja sanan voimaa.

5.1.5 Tutkijan nikokulmaa

Koska loitsut olivat tapauskohtaisia, saattoi tietdjd lisdtd loitsuun jotain tai jattda jotain pois

riippuen tapauksista. Siksi ulkopuolisen voi olla hankalaa tulkita loitsua ja sen kunnollista

132 Siikala 2019, 55.
133 Porthan 1983, 89-92.
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merkitystd. Tietdja harvoin kéytti tismalleen samaa loitsua uudestaan, ja eri loitsijoilla saattoi
olla pohjana samoja loitsuja, mutta esittdessddn ne olivat melkein aina erilaisia. Ndin olleen
loitsujen jalkikdtinen tulkinta ei anna tdydellistd kuvaa loitsuista ja niiden perinteistd, koska
loitsun kirjaaja ei ehkid ole ymmaértényt kysya loitsun perimmadisté tarkoitusta. Loitsujen
kertomisen hetkelld tietdjd on myds voinut jéttéd jotain kertomatta, koska sanan voiman
menettdminen oli vahvasti uskomuksissa ldsni ja se on iskostunut suomalaiseen

loitsuperinteeseen syvésti.

5.2 Nykyajan loitsut ja loitsuperinne — yhteys vanhaan henkiseen

perintoon

Jaoin kyselyni moneen eri yksityiseen ja/tai salaiseen Facebook-ryhmiin, jonka jésenini oli
noitia, shamaaneja, luonnonuskovaisia, satanisteja ja kaikkea siltd véliltd; ryhmiin, joissa
myd0s olen itse jasenend. Eli kysely jaettiin padsdintdisesti noita-aiheisiin ryhmiin, mutta sitd
jaettiin myos muutamassa Kalevala-aiheisessa ryhmissi 134, joissa taas en ole itse jiseneni.
Uskoin kuitenkin 10ytyvani my0s ndistd ryhmistd vastaajia kyselyyni, koska arkimagia on
kuitenkin selvd osa Kalevalaa ja sen aiheita. Vaikka kyselyni otsikossa mainittiin termi
loitsuperinne, osa vastaajista eivit pitdneet siitd, ettd oletin heidén tekevin loitsuja, saati ettd
oletin heidédn kayttdvén juuri kalevalamittaa loitsuissa. Samoin “viivavastaukset” loitsujen
kyselykohdassa olivat hyvid indikaattoreita; jos et loitsuja tee, et oletettavasti vastaa kohtaan,
missd kysytddn loitsuesimerkkejd. Miksi sitten vastata kyselyyn, minkd aihe ei edes kosketa
sinua? Mielenkiinto, uteliaisuus ja halu auttaa, ovat varteenotettavia vaihtoehtoja. Myos
yhteyden etsiminen vanhaan perintdon, omaan perintodn, on saattanut houkuttaa thmisid
vastaamaan. Ja olenkin heille kiitollinen, koska ilman heité, en varmasti olisi paatynyt
samoihin tuloksiin, mihin timén aineiston kanssa pdddyin. En my6skiin olisi huomannut
virheiténi kyselyn suhteen, joko tulevaisuuden itsedni ajatellen tai jotain toista tutkijaa varten,
jota samainen aihe kiinnostaa. Kaikki vastaukset olivat mielestini valideja ja toivat oman

arvonsa tutkimukselleni.

134 Esim. Kalevalaiset Naiset ja Pielisen Tietdjikeskus.
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5.2.1 ”Vapaamielinen, luonnonmukainen”

Alun alkaen odotin suurimman osan vastaajista olevan naisiksi identifioituja, enka ollut
vadrassa; 72,9 % vastaajista ilmoitti identifioituvan naiseksi, miehid oli 20,3 %, muita
(tarkoitan tdssd muunsukupuolisia tai non-binary-henkil6ité) oli 5,1 % ja 1,7 % ei halunnut
vastata kysymykseen ollenkaan. Oletan, koska vaihtoehdot olivat 1) nainen, 2) mies, 3) muu
ja 4) en halua vastata, osa kohdan 4 valinneista kokivat, ettei heiddn sukupuoltaan otettu
vakavissaan, vaikka tarkoitukseni lisdtd kohta ”’3) Muu” tarkoitin juuri muunsukupuolisia ja
non-binary henkil6itd. Tdma laatimani vaihtoehtovalinta tipahtaa my®ds sille listalle, johon

olen koonnut ajatuksia siitd, mité olisin kyselyssdni tehnyt toisin niin jalkeenpiin.

Ikdjakauma vastaajien kesken oli minulle pienimuotoinen ylldtys. Seuraan aktiivisesti
muutamia ndistd ryhmistd, jossa kyselyéni jaoin, ja olin varma, ettd iso osa ndissd ryhmissa
olijoista oli alaikiisid tai nuoria aikuisia. Yllatyksekseni alle 18-vuotiaita vastaajia ei ollut
ollenkaan, ja nuoria aikuisia, ikdhaarukalla 18-25, oli vain 4 kappaletta eli 6,7 % vastaajista.
26-35-vuotiaita, johon itsekin kuulun, oli vastaajista 18 kappaletta eli 30 %. Isoin
ikdhaarukka vastaajissa oli 36—45-vuotiaat, joita oli 21 kappaletta eli 35 %. 46—-55-vuotiaita
oli 8 kappaletta eli 13,3 %, 56-65-vuotiaita 4 kappaletta eli 6,7 % ja yli 66-vuotiaita oli 5
kappaletta eli 8,3 %. Harmikseni en nde, mika ikdjakauma oli sukupuolellisesti, enka tieda,
olisiko sitd voinut edes kysyd mitenkdan Webropol-alustalla, mutta se olisi ollut tieto, jonka
olisin halunnut tietda. L&hinnd siksi, koska tieddn kokemuksesta, ettd suurin osa loitsijoista
ennen vanhaan oli miehid, mutta nykydin on naisia, joten olisi ollut hienoa tietdd, mika

ikdjakauma sukupuolellisesti kyselyyn vastaajilla oli.

My®6s uskonnollinen suuntautuminen vastaajien kesken oli vérikés. Vastaajista
luonnonuskovaisiksi ilmoittautuneita oli 11 kappaletta, suomenuskoisia 8 kappaletta,
pakanoita 8 kappaletta, panteistejd 4 kappaletta, ateisteja 3 kappaletta, animismia harjoittavia
2 kappaletta, evankelisluterilaisia 5 kappaletta ja itsensd uskonnottomiksi nékevid jopa 12
kappaletta. Koska tdimé kysymys oli kyselysséni avoin, olivat muutamat selittineet uskonsa
tarkemmin, kun toiset vain lyhyelld ja ytimekkailld vastauksella. Kysymysté kyseenalaistavia

vastaksia tuli my®os.
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Oisko henkinen suuntautuminen parempi sana? Olen sekd shamaaniuden ettd

buddhalaisuuden harjoittaja, mutta ne eivit ole uskontoja.'*>

Muutamia monivastauksia mahtui myds mukaan; yksi ilmoitti olevansa panteisti, mystikko
sekd luonnonuskova. Itse nden ja koen ndma kaikki kolme erillisind uskoina, mutta vapaissa
uskonnoissa juuri tima laajuus ja vapaus on monille (kuten myos minulle) se houkutteleva
tekijd. Vastauksiin mahtui myos minulle muutamia tuntemattomia uskoja, kuten

137 synkretismi'>® ja polymonisti'>®. Niiti termeji

diskordianismi'3®, karjalainen vanhausko
selvitellesséni uskontokésitykseni laajeni edelleen, ja ndiden uskonnollisten suuntausten
vapaus sai innostukseni kasvamaan. Mielenkiintoisin vastaus oli Luova Maa-ilmankaikkeuden
Olemassaolo, ja jalkikdteen minua on jadnyt harmittamaan, ettei vastaaja ollut avannut tata
minulle tarkemmin, tai etten voinut ottaa hdneen yhteyttd ja kysyé tarkennusta. Myos
Karjalainen vanhausko, suomalainen muinaisusko sekd vdenusko mainittiin, joiden oletan
olevan juuri sitd vanhaa taikuutta, jota Suomessakin harjoitettiin vapaasti ja joka siséltyi
arkisiin asioihin joka péivéd vield 1900-luvun alkuun asti. My06s Itdmerensuomalainen
uskomusperinne nousi kaksi kertaa esille, ja arvostan ettd se oli spesifioitu tdhidn kyselyyn.

Koska nimé vastaajat olisivat voineet vastata myos suomalainen muinaisusko tai vastaava,

mutta he soivat minulle sen ilon, ettd spesifioivat vastauksensa.

My®s luonnonuskonto, shamanismi ja animismi/animistinen maailmankésitys oli muutamaan
otteeseen niputettu yhteen, eli ndhtiin yhtenéd uskona. Mutta koska pakanauskonnot ovat
erittdin vapaita uskomusten suhteen, on niille ominaista juuri yksilolliset kdytannot ja
késitykset, joita harjoittaja voi itse valita eri jarjestelmistd mieltymyksensd mukaan. Myos
heitd, jotka eivit valttdmattd uskoneet mihinkdén tiettyyn jumaluuteen tai uskontoon, 16ytyi

vastaajista.

135 Webropol-kysely, kysymys 4, vastaus 22.

136 Diskordianismi on “epiuskonto” pakanapiireissi, joka syntyi 1950-luvun lopulla muutaman nuoren
amerikkalaismiehen keskindiseksi vitsiksi, joka sittemmin ideana levisi heidén ystavépiiriinsd ja myohemmin
ympéri maailmaa. Sitd kuvataan uskonnoksi naamioituneen huijauksen sijaan monimutkaiseksi huijaukseksi
naamioituneeksi uskonnoksi. https://helda.helsinki.fi/items/5f78a95a-6ce4-419c-acf2-5120e7918191

137 Karjalan ortodoksinen kansanuskonnollisuus muotoutui vuosisatojen kuluessa monikerroksiseksi, vanhan
etnisen, esikristillisen ajan uskomusten ja rituaalien sekd ortodoksisen uskonnon opin ja kdytdnteiden sulautuessa
yhteen. Karjalainen kansanuskonnollisuus siséltdd aineksia vanhasta

uskomusmaailmasta. https://www.karjalansivistysseura.fi/kulttuuri/uskonto/

138 Synkretismi on erilaisten uskonnollisten ja filosofisten oppien tai menetelmien sekoittuminen.
https://tieteentermipankki.fi/wiki/Filosofia:synkretismi

139 Vastaajan omakehittdma uskonto, joka hanen sanojen mukaan on “uskomusjérjestelma, jossa ilman
skitsofreniaa on jumala ja henkid. Webropol-kysely, kysymys 4, vastaus 40.
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En tunnusta mitddn uskontoa mutta uskon luojaan kaiken luovana voimana 1%

En seuraa mitdcn uskontoa mutta olen kiinnostunut hengellisyydestd.'?!

Pakanauskonnoissa henkisyytti harjoittaessaan perinteiden vaihtelevuus ja henkiset polut ovat
monimutkaiset ja monimuotoiset, joiden puitteissa yksild saattaa noudattaa useampaa eri
perinnetti.'*? Evankelisluterilaisia noitia on tullut esiin ndissi suljetuissa Facebook-ryhmissi
my0s viime vuosina paljon. Todella moni kyseleekin juuri ndisséd Facebook-ryhmissa tai
kyseenalaistaa kovaan ddneen, voiko kristinuskoinen olla my0s noita. Tdma keskustelu jakaa
jélleen mielipiteitd vastaajien kesken, koska moni noidaksi identifioituva kokee kristinuskoa
kohtaan syvéi vihaa ja on sitd mielté, ettei noita voi olla my0s kristitty. Toiset taas nikevit,
ettd noitana olo on juuri sitd, ettd saat olla mitd haluat, kunhan et vahingoita muita teoillasi ja
uskonnollasi. Itse kuulun tdhin jalkimmaéiseen ryhmaéén, ja koen, ettd noitana olo on
itseasiassa seki uskonto ettd eldmintapa. Joillain se saattaa olla vain toista ndisté tai ei

kumpaakaan. Seuraava vastaus on juuri timén asian ytimessa.

Kirkkoon kuuluva agnostikko. Uskon enemmdin kosmokseen ja Aiti Maahan kuin

kristilliseen jumalakdsitykseen.'®

Mutta vastausten laajuuden jilkeenkin huomaan selvin jaon ja teeman uskonnollisissa
suuntauksissa: luonnonuskovat tai uskonnottomat ovat kokeneet, ettid kalevalamitta ja sen

kayttd ovat tirked osa heiddn maailmankuvaansa.

5.2.2 ”Opettaja kiski.”

Vastaajien maantieteellinen jakauma oli todella yllattidva sekd laaja. Suurin osa vastaajista
ilmoitti synnyin alueekseen Uudenmaan, mutta Pohjois-Karjala oli seuraavaksi yleisin vastaus
ja Varsinais-Suomi, Eteld-Karjala sekd Pirkanmaa tulivat selvind kolmosina. Jotenkin osasin

kuitenkin odottaa, ettd Karjala nousee selviksi ykkoseksi, koska todella moni toteaa, etti

140 Webropol-kysely, kysymys 4, vastaus 56.
141 ' Webropol-kysely, kysymys 4, vastaus 18.
192 hitps://tieteentermipankki. fi/wiki/Uskontotiede:pakanuus_ja_uuspakanuus
143 Webropol-kysely, kysymys 4, vastaus 42.
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ndkevidt Kalevalan karjalaisena perinteend, ei suomalaisena perinteend. Tdhén saattaa
tietenkin vaikuttaa myds se, ettd suurin osa Kalevalan runoista ja loitsuista on juuri Karjalan
alueelta keritty 44, Yksi vastaajista ilmaisikin kirkkiin ja negatiivisen mielipiteensi
Kalevalasta ja siitd, kuinka sitd mainostetaan suomalaisena eepoksena, vaikka se on
karjalaista tuotantoa. Vastaaja kertoi itse olevansa Karjalasta kotoisin, ja nikee Kalevalan
vain Karjalan kulttuurin omimisena. Hin my0s mainitsee, etté jatti melkein vastaamatta
kyselyyni koska sana Kalevala 16ytyy kyselyni otsikosta. Tama oli minulle myds melkoinen
heritys, koska en ole ikind kuullutkaan tillaisesta vihanpidosta, ja se sai minut myos etsiméaén

lisdd tietoa tésti ja sivistimadn itsedni lisd.

Olen karjalainen, joten nelipolvinen trokee on kiehtonut minua jo lapsesta asti.
Vanhempani esitteliviit minulle Kalevalaa suomalaisten ja karjalaisten jaettuna
kulttuurina. Siksi mitta kulkee edelleen osaltaan mukanani loitsuissa ja lauluissa,
vaikka Kalevalaan suhtaudunkin erittdin nuivasti nykyisin kulttuurisen omimisen ja

suomalaisten karjalaisvihan takia.'®

Lisdsin vaihtoehdoksi my0s ulkomaat, mutta kukaan vastaajista ei ollut syntynyt ulkomailla.
Yksi vastaaja kylld ilmoitti asuvansa juuri nyt Arizonassa, mutta harmikseni en pysty
linkittdimaan vastauksia keskenédn, jotta tietdisin, mitka olivat juuri timén Arizonassa asuvan
henkilon vastaukset. Olisin kovasti halunnut tietdd, onko hén tuonut omaan elimédinsé ja
loitsuihinsa vaikutteita molemmista perinteistd; sekd suomalaisesta ettd amerikkalaisesta
loitsuperinteestd. Olisi hienoa ldhted rapakon toiselle puolelle tutkimaan juuri Yhdysvalloissa
asuvien suomalaisten loitsuja ja perinteitd, koska sielld saattaa olla juuri kahden kulttuurin

fuusioita.

Koska maantieteellinen kysymys oli yksi teemani, kysyinkin muutaman maantieteelliseen
atheeseen liittyvén jatkokysymyksen. Niputin synnyin alueen, asuinalueen ja sukutaustan
saman kysymyksen alle, eli onko mikéin edellisistd kysymyksistd vastaajien mielestéd
vaikuttanut hdnen kalevalamittaisen runoutensa osaamiseen. Vaikka usea vastasi ei,
mainitsevat he heti perddn, ettd kalevalamittaa on joko opetettu tai kiytetty paljon kotona

heidén nuoruudessansa. Moni myds kertoi suvun olevan Karjalan alueelta 1dhtoisin, vaikkei

144 Qiikala 2004, 32—33; Anttonen V. 2004, 58—59.
145 Webropol-kysely, kysymys 7, vastaus 24.
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sielld endd asuisikaan. 22 henkildd vastasi suoraan suvun vaikuttaneen kalevalamitan

oppimiseen, ja 28 kielsi sen.

Synnyin alueeni ja sukuni on saanut minut kiinnostumaan suomalaisesta
kansanperinteestd jo varhaislapsuudessa. Olen kdynyt jo taaperosta asti isdni kanssa
metsdstimdssd, ja héinelld on ollut tapana pyytdd Tapiolta saalista ja uhrata metsdn

hengille saalista saatuaan.'*

Mutta tutkiessani vastauksia, huomasin naistd 28 kielteisestd vastauksesta, ettd 12 henkiloa
kiellon jidlkeen lopulta mainitsee suvun kéyttdneen ja ehki opettaneen kalevalamittaa heiddan
lapsuudessaan tai kuulleensa koko lapsuutensa kalevalamittaa lausuttuna tai laulun muodossa
muiden kdyttiméni. Kyselyn vastausten perustella pééttelen, ettd synnyin alue on kuitenkin
vaikuttanut silloin isona osana kalevalamitan osaamiseen. Ehkédpa vastaajat eivit itse koe tai

kokeneet synnyin alueen vaikuttaneen asiaan, ja siksi vastasivat kielteisesti.

Ei ole. Musikaalisia ihmisid suvustani [6ytyy muutoin. Lapsena olen toki kuullut

mittaan sovitettuja loruja.'?’

Peruskouluopetus nousi myos monilla vastauksissa esille, ja sieltd mindkin ensimmaiset
kosketukset Kalevalaan ja kalevalamittaan olen joskus nuorena saanut. Koska on kyse
Suomen pakollisesta oppivelvollisuudesta, uskon etté kaikilla ensikosketus Kalevalaan ja
kalevalamittaan tapahtuu peruskoulussa, ellei se ole osa elaméi jo kotoa. Mutta se, jadko
mielenkiinto kyteméddn esimerkiksi aikuisuuteen asti, ei vélttdmattd ole milldén tavalla
liitoksissa maantieteellisiin aspekteihin. Toisaalta, jos joissain peruskouluissa kasitellddn
Kalevalaa ja kalevalamittaa enemmaén, on maantieteellinen aspekti mahdollinen. Vain nelja
vastaajaa mainitsi kalevalamittaisten loitsujen olleen arkipdivad lapsuudessaan.

Jo lapsuudessa, isodidiltd ja isoisodidiltd.'*

Kotona lapsena, myohemmin opinnoissa, sitten téissd ja myés rituaaleissa.'”’

146 Webropol-kysely, kysymys 7, vastaus 45.
147 Webropol-kysely, kysymys 7, vastaus 8.
148 Webropol-kysely, kysymys 6, vastaus 3.
149 Webropol-kysely, kysymys 6, vastaus 58.
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Aitini on ollut kiinnostunut kansanmusiikista ja laulanut lastenlauluja minulle

lapsena.’”’

Luultavasti, koska vanhemmilla sukulaisilla oli kalevalamittainen sananlasku tai

sutkautus tilanteeseen kuin tilanteeseen. Aiti lauloi paljon.’!

5.2.3 ”Oma kulttuuri kiinnostaa.”

Oletuksenani oli, etti vastaajat tietdvit ja/tai kayttavat kalevalamittaa, koska kyselyni koski
juuri kalevalamittaa loitsuissa. Minua kiinnosti erityisesti, misti he ovat kalevalamitan
oppineet ja miksi. Kuten aikaisemmin mainitsin, peruskoulu oli yksi yleisimmisté paikoista,
missd Kalevalaan tutustuttiin ensimmaisti kertaa, mutta melkein yhtd moni kertoi

ensikosketuksen olleen oma suku ja/tai perhe.

”Se on ollut vaan ldsnd meiddn perheessd. En ollut edes ajatellut sitd, ennen kuin

muutin toiselle puolelle Suomea.’”’

Peruskoulussa ensikosketuksen saaneita oli 19 kappaletta, kun taas suvun kautta saaneita oli
14 kappaletta. Eli isoa eroa ndiden kahden vililla ei ole. Ja koska Itd-Suomessa kalevalainen
perinne on edelleen voimissaan, ja isoin osa vastaajista oli juuri sieltd suunnalta, voisi ajatella,
ettd juuri sielld asuvat/asuneet henkilot olivat ensikosketuksessa Kalevalaan suvun kautta,

eikd peruskoulun.

Jo lapsena ihmisten puheista ja koulussa alaluokilla opeteltiin lyhyitd

kalevalamittaisia runoja.’>’

150 Webropol- kysely, kysymys 7, vastaus 50.
15T Webropol- kysely, kysymys 7, vastaus 56.
152 Webropol- kyselyy, kysymys 8, vastaus 14.
153 Webropol- kysely, kysymys 6, vastaus 18.
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Itse aiheeseen tutustumalla. Lukemalla vanhoja loitsuja ja runoja. Peruskoulussa sain
aiheeseen esimakua Kalevalaa kéisiteltdessd, mutta se oli aika pintapuolista ja

vihdistd.>?

Kylikoulussa 1990-luvulla.’>’

Uskoisin, koska Kalevala ndhdédén Suomen kansalliseepoksena, sitd késitelldén aivan
jokaisessa peruskoulussa Suomessa, joten kaikilla suomalaisella on siis jonkinlainen kontakti

ollut Kalevalaan eldméinsé aikana.

Taito kulkenut suvussa. Perhetutut Karjalasta ja Lapista ovat tuoneet omat

oppinsa.’®

Vaikka kaikilla suomalaisilla olisikin ollut edes jonkinlaista kontaktia Kalevalaan
lapsuudessa, ei se tarkoita sitd, ettd kalevalamitan tuntisi ja sen oppisi vain Kalevalaa
lukemalla. 22 vastaajaa kertoi opetelleensa kalevalamitan itse, joko Kalevalasta,
Kantelettaresta, KaRuSen'®’ tai musiikin (helkavirret'*®) kautta. Jotkut mainitsivat, ettd juuri
peruskoulun kautta into omiin juuriin ja kalevalamittaan alkoi. Jatko-opiskeluiden kautta 5
henkild4 oli tutustunut uudestaan ja paremmin Kalevalaan ja kalevalamittaan, ja 28 vastaajaa
ilmoitti ensikosketuksen tapahtuneen juuri koulussa, mutta opetelleensa loput itse

myShemmin, omalla ajallaan.

Itseopiskeluna nuorempana Kalevalasta itsestdcn. Myohemmin SKVR:n arkisto on

ollut tirkein lihteeni.’”’

32 vastaajaa kertoi juuri Kalevalan oppimateriaalikseen kalevalamitalle. Vaikka Kalevala

onkin kirjoitettu kalevalamittaa kdyttéen, ja aikaisemmin kalevalamitta on opetettu juuri

134 Webropol-kysely, kysymys 6, vastaus 51.

155 Webropol- kysely, kysymys 6, vastaus 55.

156 Webropol- kysely, kysymys 6, vastaus 10.

157 Kalevalaisen Runokielen Seura ry.

158 Helkavirret ovat kalevalamittaisia lauluja, joita esitettiin helkajuhlassa Siddiksmien Ritvalan kyldssi
helatorstaisin ja helluntaisin vuoteen 1867 asti.
https://tieteentermipankki.fi/wiki/Kirjallisuudentutkimus:helkavirret

159 Webropol- kysely, kysymys 6, vastaus 27.
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auditiivisesti, on epatodennékoistd, ettd nykyaikana pelkkdd Kalevalaa lukemalla voisi oppia

taydellisesti itse kalevalamitan kéyttdd. Tai ainakaan perinteistd tapaa lausua.

Kalevalan pakko luvut koulun aikaan. Tosin nyt on herdnnyt uusi mielenkiinto ja

hyllyssd on useampi Kalevala suomeksi sekd englanniksi.'®’

Yksi vastaaja toisaalta mainitsi, ettd on itse oppinut kalevalamitan kdyton intuitiivisesti ja
korvakuulolla; kalevalamitta kuitenkin opittiin juuri kuuntelemalla ennen lukutaidon
osaamista ja onhan nykyéénkin auditiivisia oppijoita paljon, joten miksei myos kalevalamittaa
voisi opetella sitd kautta loppupeleissd? 14 vastaajaa ilmoitti oppineensa kalevalamitan
sukulaiselta lapsuudessa, yleensé isodidiltd tai isoisodidiltd. Juuri timén aspektin my6td en
yhtédén ylléattynyt, ettd kyselyni vastaajakunta oli naispainotteinen. Lastenhoito, leikit ja
lauluthan olivat naisten alaa, miké on taas hullunkurista, koska suurin osa tietdjisté, jotka
loitsivat, oli ollut miehid. Sauna ja saunalaulut mainittiin my6s muutamaan otteeseen, seka

juuri helkavirret ja lastenlaulut.

Se oli tapa tuntea yhteenkuuluvuutta esivanhempieni ja karjalaisen kulttuurin kanssa.

Suomalaisten keskuudessa olo on usein ulkopuolinen ja juureton.’®!

Kaikki kuitenkin mainitsivat, ettd lukeminen on ollut isoin apu ja ldhde kalevalamitan
oppimiseen. Oli se alkukipind syttynyt kotona, peruskoulussa tai jatko-opinnoissa, on omalla
ajalla tehty tutkimus ja oppiminen alan kirjallisuudesta isoin ldhde materiaalille. Nykydin on
juuri nettisivuja'®? ja ohjekirjoja'®®, missi opetetaan kalevalamitan lukemista, dintimisti seki
sen itse tuottamista, joten mahdotonta kalevalamitan oppiminen vaikka kotisohvalta ei ole
nykyaikana. Musiikki oli toiseksi suosituin vastaus, oli se sitten saunassa laulettu

kalevalamitta tai kansanmusiikin kautta kuultu esitys.

Kuuntelemalla esimerkkejd runolauluista esimerkiksi kansanperinnetapahtumissa tai

netissd ja laulamalla perdssd.'%*

160 Webropol-kysely, kysymys 6, vastaus 4.

161 Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 27.

162 Kalevala Seura, Kalevalaisen Runokielen Seura.

163 Aulis Rintala: Kalevalamitan opas urbaanille runoniekalle.
164 Webropol-kysely, kysymys 6, vastaus 56.
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Syy, miksi vastaajat halusivat oppia kalevalaisen runomitan, oli monimuotoinen. Omaan
kulttuuriin tutustuminen ja oman perinnon ylldpitdminen oli isoin syy, mutta myds muita
vastauksia mahtui joukkoon. Yleisin vastaus oli “se tuntuu hyvdltdi ja suuhun sopivalta”'® ja
halusta tutustua juuriinsa tai syventdd yhteyttd esivanhempiinsa. Kalevalamitan tyylistd
runomittaa, joka on siis nelipolvinen trokee, kdytetddn muissakin ugrilaisissa kielissd, ehkipa

juuri sen takia, ettd se istuu kieliimme niin sopivasti.

Pidiin siitd, miltd se kuulostaa ja siitd, miten luontevasti se istuu suomen

kieleen.'%°

Nelipolvisen trokeen ansiosta kalevalamitta sopii monien mielestd myds rummutuksen
yhteyteen, rituaaleihin ja voimannostatukseen. My0s transsimaisen tilan saavuttaminen on
monille onnistunut kalevalamitan kautta, ja titdhin juuri tietdjatkin tekivét aikoinaan, kun he

loitsivat %7,

Se tuntuu vahvasti transsiin vievdiltd, alkuvoimaiselta ja puhuttelee minua.'%®

Kalevalaisen runomitan liittdminen loitsimiseen ja rituaaleithin tuo myds monille voiman
tunnetta sekd yhteyttd juuri esivanhempiin ja omiin juuriin. Muutamat vastaajat kuvasivat
kalevalamittaa jopa pyhéksi tavaksi ilmaista itsedén. Sen ndhddén luovan ikiaikainen
tunnelma, joka rauhoittaa sanojen, laulujen ja tarinoiden dérelle, juuri sithen hetkeen,

kuunteluun, toistoon ja olemassaoloon.

Se on tuntunut omalta, hyviltd ja oikealta kuin oma keho tai oma ddni. Se kuuluu

minuun, luonnollisesti.'*®

Loitsuteemassa pysyen, yleinen vastaus oli, ettd oli tutustunut koulussa Kalevalaan, mutta
Suomen muinaiset loitsurunot ja kalevalamitta alkoi kiinnostaa vasta aikuisiéssi, jolloin sitd
alettiin tutkimaan ja oppimaan paremmin. Useat my0s totesivat vastauksissaan, etti

kalevalamitta tulee kuin luonnostaan rituaalien ja loitsujen aikana, joskus jopa huomaamatta.

165 Webropol-kysely, kysymys 8, monia vastauksia.
166 Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 25.

167 Siikala 1992, 206-209.

168 Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 7.

169 Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 54.
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Runomitta tuntuu sopivan suuhun parhaiten, kun improvisoi loitsuja. En ole erityisen

tarkka mitan noudattamisessa, mutta nelipolvitrokeerytmi sopii suuhun hyvin.!”

Moni vastaaja myos mainitsi, ettd kun kalevalamittaa kuuli tai kokeili ensimmaisen kerran,
tuntui se jotenkin vain istuvan ja sopivan vastaajan suuhun. Onko tdma nyt sitd geeniperimia,
verenperintdi, tietoa menneilti ajoilta iskostettuna geeneihimme? Yksi vastaus olikin “A/d,
ehkii se vain tulee verenperintond.”'’! Yrittivitkd esivanhempamme kutsua meiti takaisin
perintomme dérelle? Thmiskunta kulkee kuitenkin sykleissd, ja uskon syvésti, ettd myos

meidén kulttuuriperinteemme kokee samoja sykleja.

Perinteet ovat mielenkiintoisia, piddn laulamisesta ja voin helposti hyédyntdd

runomitalla laulamista henkisissé/uskonnollisissa harjoitteissa.!”

Olen opetellut kalevalaisen runomitan jotta voin kdyttdd sitd itsetutkiskelun tyokaluna
Jja saavuttaakseni runojen avulla yliaistillisia tietoisuuden tiloja. Koen ettd
kalevalaisen runolaulun keinoin oivallan asioita joita on erittdin vaikeaa, ellei

mahdotonta oivaltaa analyyttisen ajattelun keinoin.!”

Se on kutsunut puoleensa esivanhempien yhteydessd.'”

Vililla vanhat perinteet hiipuvat, kunnes joku nostattaa ne taas pinnalle, jolloin ne taas
kukoistavat ja piityvit ihmisten huulille. Niin on kiiynyt esimerkiksi muinaistekniikoiden'”
opiskelun kanssa seki perinnetaitojen!’® oppimisen kanssa; muinaistekniikan artesaaniksi
pystyy nyt opiskelemaan ihan tutkinnoiksi asti, ja perinnetaitoja opetetaan monissa paikoissa
kurssimuotoisesti. Kyselyni vastauksien perusteella voin todeta, ettd voimme laskea my0s

kalevalamittaisen loitsurunouden myds tdhédn kategoriaan.

170 Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 8.

17l Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 24.

172 Webropolkysely, kysymys 8, vastaus 57.

173 Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 47.

174 Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 23.

175 https://www.raseko.fi/koulutus/taideteollisuusalan-perustutkinto-tuotteenvalmistuksen-osaamisala-
muinaistekniikka/

176 K oskelainen & Saure 2016.
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Kalevalan, ja niin ollen suomalaisen kulttuurin ja perimén suosion nousun voi ndhda nykyéan
esimerkiksi Kalevala-korujen, musiikin ja taideteosten kautta, joita edelleen tuotetaan

hyvinkin paljon.!”’

Koska suomalainen kansanperinne, siis omat juuret, kiinnostaa. Ja koska haluisin
oppia laulamaan ja siithen runomitta on kitevd, sdvelid l6ytyy valmiina kuten

sanojakin.'’®

Koska kansanmusiikki on kutsumukseni ja ammattini ja tuhansia vuosia vanha perinne

kiinnostaa. Kirjoitan omia runomittaisia lyriikoita myés.!”

Se kiinnostaa jollain syvilliselld tavalla. Haluaisin kdyttdd sitd tulevaisuudessa myds

musiikissani.'*’

5.2.4 ”Kulttuuria, historiaa ja kansojemme tarinaa.”

Loitsuperinteen voi kdsittdd monella eri tavalla, ja siksi halusinkin kysyé kyselysséni
avoimena kysymyksend, mité loitsuperinne vastaajalle itselleen merkitsee. Termien selitysta
olisi toivottu, mutta mielestédni se olisi supistanut vastauksia melkoisesti, jos olisin
suoranaisesti kertonut, mitd loitsu minulle henkilokohtaisesti tarkoittaa. Siksi jéatin
kysymyksen avoimeksi, koska loitsu tarkoittaa ihmisille niin erilaisia asioita, kuten laajoista
ja moninaisista vastauksista kdvi ilmi. Seuraavaksi muutamia esimerkkejd, jotta ymmaérrétte
mitd tarkoitan.

Elimdntapaa.’

Juuria, kaipuuta, metsid ja menninkdisid. 182

177 Elavi Arkisto 2006.

178 Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 19.
179 Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 15.
180 Webropol-kysely, kysymys 8, vastaus 33.
181 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 3.
182 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 4.



60

Sanojen voimaa, omia juuria, transsitilaan tihtddvdd rytmitystd ja kuvakieltd.'s

Suvun perinteitd.’**

Unohtunutta taitoa.'®

Koska ihmiset nidkevit termin loitsu monilla eri tavoilla, en usko, ettd juuri niitd vastauksia
olisi tullut, jos olisin lokeroinut termin loitsu juuri niin kuin mind sen néen ja koen. Vaikka
ymmaérrdn pyynnon, missé termit selitetién, se ei ollut kyselyni tarkoitus, ettd kaikki
vastaisivat samalla tavalla, vaan toivoin juuri nditd erilaisia variaatioita, miten ihmiset nikevét
ja tuntevat erilaiset termit ja asiat. Halusin tdhén kohtaan mahdollisimman laajoja ja
persoonallisia vastauksia, minké takia en luokitellut termié sen tarkemmin. Olisin tietenkin

tdméankin asiahaaran voinut ilmaista aloitustekstissé, vélttien epdvarmuudet.

Itse jaottelen loitsun ja loitsuperinteen erilleen toisistaan. Termi loitsu on minulle se
rituaalikaava, jolla aion manifestoida haluamani tuloksen. Loitsuperinteen nden taas monella
eri tavalla. Minulle se on juuri kalevalamittaisia lausuntoja, riimittely4, sdilyneitd voimasanoja
ja tietenkin maamme arvokasta kulttuuriperintéd. Eli minulle loitsuperinne on sdilynytti
perinnettd. Omat juuret ja kulttuurin sdilyttdminen nousikin vastaajien kesken ehdottomaksi
ykkoseksi.

Se on tapa tyostid tunteita ja maailmaa, jossa elin 1%

Kulttuuria, historiaa ja kansojemme tarinaa."s’

Se edelleen toimii linkkind kulttuuriini ja esivanhempiini. Lisdksi se auttaa minua
Jjdsentdmddn maailmaa sekd ohjaamaan eldmddni haluamaani suuntaan. Lisddmdlld

tasapainoa ja poistamaan ei-toivottuja voimia sieltd, minne ne eivdit kuulu.’®®

183 Webropol- kysely, kysymys 12, vastaus 7.
134 Webropol- kysely, kysymys 12, vastaus 12.
185 Webropol- kysely, kysymys 12, vastaus 35.
186 Webropol- kysely, kysymys 12, vastaus 8.
187 Webropol- kysely, kysymys 12, vastaus 20.
188 Webropol- kysely, kysymys 12, vastaus 28.
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Loitsuperinne on suomalaisen muinaisuskon harjoittamista kdytinnéssd. Rinnastan

sen esimerkiksi hindulaisuudesta tuttuun mantra perinteeseen.’®’

Ennen kuin ldnsimainen lddketiede psykologiaa ja kaikkia terapiamuotoja saapui
Suomeen, kdytettiin loitsuja. Ennen, kun lddkdrid ei ollut saatavilla, tapaturman
sattuessa verenvuoto pysdytettiin Veren Seisautussanoilla. Kun kyldssd ei ollut
parisuhde- tai seksuaaliterapeutteja, turvauduttiin esimerkiksi
lemmennostatusloitsuihin. Monesti loitsut toimivat, mikd nykyaikana jdrjelld selittyy
plasebo-vaikutuksella. Uskon, ettd ihmismieli pystyy saamaan vaikka mitd aikaiseksi,

kunhan se uskoo tarpeeksi vahvasti ja hyvien tarkoitusperin kautta.’*

Eldméntapa, kulttuuriperintd, Unescon arvoinen aineettoman perinndn suojelukohde,
henkisyys, loitsut, suvun perintd, mytologia, kansallistunne, intuitiivista yhteyden
muodostusta luonnon ja mennen kanssa, historiaa, ilmaisumuotoa, energiaa ja sen hallintaa,
unohtunutta taitoa, eldmin pohjaa ja alustaa, jonka péélle olisi hyva rakentaa tulevaisuutta.
Téssd muutamia vastauksia, joita timé kysymys tuotti. En uskonut saavani ndin
monimuotoista vastauskantaa, mutta olen todella kiitollinen siitd, koska se nostatti monia
kysymyksiéd ja tunteita minussa. Se, miten moninaisena loitsuperinne nékyi nykynoituudessa
vastaajien kesken, oli ainakin itselleni sekd sydintd lammittiva ettd perinteentutkijan aisteja
hiveleva 16yto.

Omia juuria jotka on vield niin syvilld maassa ettd en niitd vield tdysin ymmdirrd.’”!

Yhteytti vanhaan henkiseen perintoon.'”

Esivanhempien perintéd, juuria, omaa paikkaa maailmassa, jatkumoa.'’

Loitsuperinne koettiin osaksi minuutta ja sitd, mitd olemme juuri nyt, ja sen vaaliminen ja
sdilyttdminen oli monelle syddmenasia. Loitsuperinne néhtiin tapana tyostda itsedén,

tunteitaan ja samalla maailmaa. Se edustaa meidédn kulttuurisia juuriamme ja kielemme

139 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 48.
190 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 15.
91 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 19.
192 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 42.
193 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 56.



62

kauneutta seki selvdd, yksinkertaista voimaa metaforasuggestiona — luot puhuessasi, eli
manifestoit. Myos mielenkiinto kansamme tarinaa kohtaan oli selvi, vaikka itse Kalevala ei
oikeastaan sitd edes ole. Se antaa suuntaa, kyll4, mutta se on lopulta vain ihmisten kokoama
teos, kuten esimerkiksi Raamattu. Mytologioilla on usein kuitenkin pohjansa, mistd ne ovat
rakentuneet, mutta useimmassa tilanteessa, on sepustuksessa kdynyt hieman varikynéa
sauhuamassa, tehden asioista dramaattisempia, julmempia ja mahtavampia, kuin mitd ne

todellisuudessa olivat.'**

Loitsuperinne néhtiin my0ds osana historiaa ja unohdettua kulttuuriamme. Halu oppia, tietdd ja
tuntea menneisyytta ei ole mitenk&én uusi asia. Sen néhtiin olevan yhteys ja linkki
esivanhempiin, jota haluttiin vaalia.

Suvun perinnettd ja viked. Mahti ja tieto periytyy aina seuraavalle sukupolvelle.’®

Loitsuperinteen koettiin auttavan ymmartiméén ja jisentiméadn jopa nykymaailmaa, sekd
tuomaan tasapainoa nykyajan hektiselle menolle. Jotkut kokivat sen olevan ikkuna
suomalaiseen muinaiskulttuuriin seka sen ajan kansan eldmién ja arvoihin seka tietynlaisena
yhteytena tai jatkumona kulttuuriimme, uskontoomme seké henkisyyteemme. Loitsuperinne

on ainutlaatuinen osa suomalaisia noitia, josta voi olla ylpea.

Yhteyttd kulttuuriin ja edesmenneisiin sukulaisiin, auttaa hahmottamaan maailmaa ja

antaa tydkaluja itseni kehittimiseen henkisesti.””%

Halu loitsuperinteen ja loitsujen tuominen takaisin arkipédivdén ndkyi myds vastauksissa.
Halua ja toivoa oppia ja hallita tilanteiden dédreen pysdhtymistd, huomaamista seka
pyhittdytymisté ja perinteiden jatkamista; mutta miké estdd meitd nykyihmisié tuomasta
vanhoja perinteitd takaisin? Aikaisemmin olikin tapana luovuttaa perinteitd, loitsuja ja eldmén
viisauksia eteenpdin jdlkikasvulle padsaintdisesti suullisesti, mutta joskus myos kirjallisesti.

Néin ne muovautuivat aina paremmin juuri hetkeen, yhteiséon ja maailmankatsomukseen.

194 Cottrell (toim.) 2005, 6-10; Siikala 2004, 24, 30.
195 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 10.
19 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 27.
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Haluaisin sen enemmdin osaksi arkipdivdd. Se merkitsee yhteyttd paikkaan ja tapaa
olla vuorovaikutuksessa paikan kanssa. Se on myos perinteen jatkamista.
Loitsuperinne tuntuu lihes hdvinneen ihmisten tietoisuudesta tai se on vain osa

elimysmatkailua tai esityksid.”’’

Miké estdd nykyihmisié taas aloittamasta ndité perinteitd? Mielestéini ei mikéan, paitsi ehkd
nyky-yhteiskunnan kiireellinen ilmapiiri ja ajattelutapa. Nykyaikana kristinuskoa ja kirkkoa
tai noitavainoja ei tarvitse peldtd, vaikka sosiaalisessa mediassa noitavainoja ja lynkkauksia
valitettavasti on edelleen. Mutta Suomessakin on monta “luutakaapista” esiin tullutta
julkkisnoitaa, on maagisia messuja, noituuteen liittyvid festivaaleja ja tapahtumia. Nykydin et
my0oskdin saa heti pahoja katseita, jos mainitset olevasi noita. Huvittuneita ehka, muttet
paheksuvia. Joten miksi emme jaa tita tietoa jélkikasvullemme ja tulevaisuudelle? Jos suurin
osa vastaajista pitdd loitsuperinnettd eliméntapana ja tarkedna henkisend kulttuurina, miksi
kalevalamittainen loitsurunous ei kuitenkaan ole kukoistanut yhtd paljon kuin pelkéstidén
noidaksi identifioimien? Voihan olla, ettd vanhoja perinteiti ja tietoa vélitetdén eteenpdin,
mutta se edelleen tapahtuu suljettujen ovien takana, noitavainojen tai hulluksi leimaamisen

pelko edelleen mielessa.

On suuri kunnia olla osa tdtd ketjua, ja tdhdn liittyy suuri vastuu. Ei pidd koskaan
toimia omaa etuaan tavoitellen tai kdyttdd perinnettd oman statuksen nostamiseen.

Perinteenkantaja on ainoastaan palveluksessa.”®

5.2.5 Laulettua kulttuurihistoriaa

Tykkddn opetella vanhoja runoja pelkdstddn historian ja kulttuurin takia. Silloin en
nde niitd loitsun vdlineind vaan suullisena perimdtietona, joka vilittdd kulttuuria ja

maailmankuvaa.’’

Vaikka kyselyni otsikossa mainitaan loitsut ja loitsuperinne, ylldttivan moni oli ihmeissdén,

kun oletin, ettd vastaajat loitsivat, saati kayttidviat kalevalamittaa.

197 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 53.
198 Webropol-kysely, kysymys 12, vastaus 59.
199 Webropol-kysely, kysymys 9, vastaus 26.
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Kysymyksessd on oletus, ettd kdytdn sitd loitsuissa. En kdytd. En loitsuissa enkd
rituaaleissa, vaan ennemminkin tarinallisissa runolauluissa. Loitsut teen joko

englanniksi tai nykysuomeksi, rituaalirunot englanniksi.*”

Vaikka oletinkin siis kysymyksessd, ettd vastaajat kdyttavét kalevalamittaa juuri loitsimisessa,
minua kuitenkin kiinnosti myos, kdyttavatko he kalevalamittaa myos jossain muussa
yhteydessid. Téssé taas sain huomata, ettd olettaminen on pahasta, mutta siitd huolimatta sain

vastauksia, joita etsinkin.

21 vastaajaa mainitsi kdyttavansi kalevalamittaa laulamisessa tai musiikin muodossa. Osa
kyseenalaisti sen, onko laulamisessa ja loitsimisessa eroa, koska he tekevit molempia.

Loitsilaulannassa, mutta lienee sama asia kuin muukin loitsukéytto.%"!

Itse nékisin, ettd kyse voi olla kummasta vain, kylldhén tietdjatkin lauloivat loitsuja, joten
miksi ei nykyaikanakin voisi. Siikala mainitsee, ettd Lonnrot on kdyttinyt sanakirjassaan
sanaa ’laulaa’, kun hin on puhuttu loitsimisesta. My0s tuomiokirjoissa mainitaan loitsiminen
laulamisena, eli loitsulaulamisena®®?. Loitsujen ja runojen keruukertomuksissa loitsut usein
juuri laulettiin keréijille, harvoin lausuttiin. 2°> Porthan taas huomauttaa tissin, etti loitsuja
ei lauleta, vaan ne luetaan, minka takia loitsuja kutsuttiin joskus myds /uvuiksi. Siikala ja
Issakainen sekd Ilomidki mainitsevat ja kédyttavit tutkimuksissaan loitsuista termié luvut tai
sanat. My®0s synnyiksi loitsuja on kutsuttu, joka viittaavat juuri taudin aiheuttajan syntyperin

tietdmiseen. Esimerkiksi Tulen Synty -loitsua kéytettiin palovammojen hoidossa.

Kieli ohjaa ajattelua. Lauluisen sointuisen kielen kdytté kutsuu liittymddn veden,
tuulen, luonnon yhteyteen, kokemaan kuulumisen luonnon suureen luovaan

kokonaisuuteen. Siksi kalevalainen kieli on ekologisen identiteetin ydintd. ***

Yksi vastaaja kertoi kayttavinsa kalevalamittaa itkuissa eli itkuvirsissi, joita yleensd naiset

laulavat erotapahtumissa, oli se sitten hautajaiset, hadt tai kotoa I&hteminen. Itkuvirsilld on

200 Webropol-kysely, kysymys 9, vastaus 5.
201 Webropol-kysely, kysymys 9, vastaus 16.
202 Sjikala 1992, 226-227.

203 Sjikala 2012, 304-305.

204 Webropol-kysely, kysymys 15, vastaus 13.
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ollut pitkd perinne ympiri Eurooppaa, ja vanhimmat itkuvirret ovat Kreikasta lhtoisin 2%,
Itkuvirret olivat kommunikointitapa vainajien ja esivanhempien kanssa, koska esimerkiksi
Karjalassa uskottiin, ettd vainajat kuulevat vain itkun rajan toiselle puolelle. Itkuilla my®s
lihetettiin vainaja turvallisesti rajan toiselle puolelle kuolemantapauksissa. 2°° Olin onnekas ja
sain yhden itkuvirren, jota sain kdyttad tutkimuksessani. Tama itkuvirsi ei ole kuitenkaan
puhdasta kalevalamittaa, mutta sdénnéllisid virheitd on vain kaksi (rivien 4 ja 5 lopussa pitkét
vokaalit)
Piltti pieni puhtoiseni
Lapsein kurja kaotettuni
Sinisorsa surmattuni
Multakehto keinuttelee
Tuonen tytto uuvuttelee
Kdsin hellin tainnuttele
lkiuneen vaivuttele
Maadiidin turvaan kietoele
Lapsoseni ainoani.

-Koskela 4.12.2020- %7

15 vastaajaa kertoi kiyttavinsa kalevalamittaa runoudessa ja runojen kirjoittamisessa.
Suomalaisissa loitsuissa kaavat ovat runomaisia ja sointuvia, vililld jopa siséltden
kummallisia sanoja, jotta runo olisi soljuva. Koska loitsimista voi tehdé joko laulaen tai
lausumalla, voi loitsu olla runomuodossa, oli esitystapa kumpi tahansa. Usein loitsuista
puhutaankin loitsurunoutena tai loitsulauluna. Itselleni ndmé kaksi ovat sama asia, ja se
kumpaa termid kéytén, riippuu tdysin, miten aion loitsun esittdd. Kalevalamitta loitsimisessa
toimii siis sekd runomuodossa ettd laulumuodossa, koska loppupeleissi loitsinnassa tarkeinté
on intentio ja se, mitd sanot eikd se, miten sanot. Jotkut kokevat laulamisen olevan
maagisempaa ja niin ollen silloin pddsevinsi ldhemmaéksi voimaa ja intentiotaan, koska
musiikki ja laulaminen helpottavat niin sanottuun transsitilaan padsemista.

Vilill jossain muussa sanallisessa ilottelussa, kuten runoudessa ja proosassa.’”

205 Virtanen 2016, 146—149; Ilomiki 2014, 20-23.
206 Virtanen 2016, 148.

207 Webropol-kysely, kysymys 14, vastaus 8.

208 Webropol-kysely, kysymys 9, vastaus 8.
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Lausun lapsilleni satuina ja laulan osittain °"

Vastaajista 7 kertoi kdyttavinsd kalevalamittaa fraaseissa, sanonnoissa, perinnekdytossé seké
lausahduksissa. Perinnekdytdistd mainittiin virvontaperinne, saunassa kdynti, metséstys seka
kehtolaulut. Néistd vastauksista huomasin taas, kuinka erilainen kasitys nykyihmisilld on
kalevalamitasta ja kuinka ennemminkin sen hybridilausunta ndhdéén oikeana, kuin
sekundaarisena. Perus virvontaloru, ”Virvon varvon, tuoreeks terveeks, tulevaks vuueks. Vitsa
sulle, palkka mulle” ei nimittdin ole puhdasta kalevalamittaa. Viimeinen sée, vitsa sulle,
palkka mulle” on ainoa puhtaasti kalevalamittainen osa koko lorusta. Runon karjalaiset
versiotkaan?!? eivit ole tiysin puhtaita kalevalamittaisia, vaan niissikin pieni osa lorusta on
kalevalamittaa, muut hybridid. En nde mitdin vairdd hybridin kdytdssd, mutta minua
huolestuttaa se, kuinka nykysuomalaiset luulevat kdyttdvansa puhdasta kalevalamittaa,
tietdmatta, ettid he kayttavatkin hybridilausuntaa. Ollakseen Suomen kansalliseepos, melko
huteran pohjan peruskoulu sen tuntemiselle antaa meille suomalaisille lopulta. Toisaalta
muutama vastaaja kertoi muutaman hyvin pointin, miksi nykypéiviané kalevalamitasta
kéytetddn hybridilausuntaa enemmaén kuin alkuperdistd, tai miksi hybridid luullaan

alkuperéaiseksi.

Luulen, ettei ole luontevaa kdyttid vanhaa poljentaa tai sanaa nykyiseen eldmdidin
liittyen. Esimerkkind tietysti. Aika muuttuu ja sen myotd eldmd- entistd ei mielestdni

voi tuoda sellaisenaan nykyaikaan. Elimd ei vain toimi niin.’!!

SKVR runoja ja loitsuja alkuperdisessd muodossaan lukiessa huomaa kielen
muuttuneen ja kirjakieli ei ole endd taipuvainen loitsuihin, siitd puuttuu se jokin.

Sanat olivat ennen vanhaan jotenkin orgaanisempia ja soljuvempia.*’

Ja itse olen huomannut tdmén saman. Nykysuomen kieli ei oikein taivu endd kunnolla
nelipolviseen trokeeseen, minké takia moni tunnustikin kdyttdvansd hybridilausuntaa, koska

se sopii omaan suuhun paremmin.

209 Webropol-kysely, kysymys 9, vastaus 55.

210 K arjalainen nuorisoliitto: https:/www.karjalainennuorisoliitto.fi/@Bin/179878/Virpomaloruja.pdf
211 Webropol-kysely, kysymys 11, vastaus 30.

212 Webropol-kysely, kysymys 15, vastaus 23.
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12 vastaajaa ilmoitti kdyttdvansd kalevalamittaa pelkéstédn loitsuissa ja loitsimisessa. 16
vastaajaa kertoi kédyttdvansd alkuperdistd, puhdasta kalevalamittaa. Mutta kuten aikaisemmin
pohdin, onko se todella puhdasta kalevalamittaa, miti he kayttdvat? 18 vastaajaa myonsi
kayttavansi kalevalamittaa soveltaen, eli hybridilausuntana, kun taas 14 vastaajaa sanoi

kayttavansd vihén sekd ettd, riippuen tilanteesta.

Kdytdn tydssdni perinnehoitajana, saunotusten yhteydessd tulee laulettua. On tullut
kehiteltyd useita lauluja yhdessd muiden laulavien kanssa. Loitsutkin yleensd laulan,
Jja niissd on hyvin usein se sama runomitta, nelipolvitrokee, mutta en ole sen kanssa

niin justiinsa. Lauluissa scvel vaihtelee tunnelman mukaan. **3

Uskon, ettd nykyaikana hybridilausunta on suositumpi tapa lausua kuin alkuperéinen. Siini ei
ole niin paljoa sédntdja ja lausunta sekd runon kokoaminen on vapaampaa. Moni oli tastd
asiasta samaa mieltd kanssani. Koska kalevalamitta ei vélttimattd sovi tdysin
nykysuomalaisten suuhun, on mielesténi hybridilausunta erinomainen tapa ja keino tuoda

perintddmme ja kulttuuriamme esille. Ja sitdhan hybridilausunta on, vanhan sovittamista

nykyaikaan.

Sekd ettd. Muokkaan olemassa olevia runoja omaan kdyttéoni sopiviksi ja luovasti

mukaillen.”?

Sekdi ettd. Sovellan henkilékohtaiseksi, jos kyseessd on jollekin ihmiselle tai paikalle

osoitettu laulu tai toivotus.”">

Sovellan, eli improvisoin aiheeseeni liittyvin loitsurunon, jonka sovellan mittaan.*!°

Soveltaen. Sanoissa on voima ja ne mddrittévit poljennon.*"”

213 Webropol-kysely, kysymys 9, vastaus 50.
214 Webropol-kysely, kysymys 11, vastaus 7.
215 Webropol-kysely, kysymys 11, vastaus 47.
216 Webropol-kysely, kysymys 11, vastaus 8.
217 Webropol-kysely, kysymys 11, vastaus 23.
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Kummallista kylla, jopa 7 vastaajaa ilmoitti, etteivét he kdytd kalevalamittaa ollenkaan, edes
loitsuissa, ja muutama suivaantui, kun oletin heidin loitsivan. Miké on kummallista, koska
kyselyni otsikossa lukee termi loitsuperinne. Oletin, ettd vastaajat ymmartdisivét, ettd jos han
vastaa kyselyyn, voin olettaa, ettd hin kéyttda loitsuja. Mutta nyt kun olen vastauksia lukenut

ja kdynyt 1dpi, olen huomannut, etti ihmiset késittavét loitsuperinteen hyvin eri tavoin.

Noo tdid on nyt vihdn hassu kysymys koska se sisdltdd oletuksen ettd vastaaja kdyttdisi
runomittaa loitsuissa. Ja ei ole edes avattu mitd loitsulla tdssd tarkoitetaan.

Kysymykseen ei voi vastata.*'®

Kyselyn alkuun olisi siis pitdnyt kirjoittaa teksti, missi painotan, ettd timi kysely on heille,
jotka loitsivat ja/tai kdyttdvat kalevalamittaa, vaikka toivoinkin kaikenlaisia vastauksia. Olisin
myo0s voinut ennen kysymyksid tehdéd vaihtoehdon, missé olisi kyllé/ei vastaus: “Kdytdtko tai
kirjoitatko loitsuja?” Jos vastaaja valitsee “ei”-kohdan, olisi kysely pééttynyt hdnen osaltaan
kiitosten kanssa, mutta jos vastaaja vastaisi “kylld”, padsisi hdn jatkamaan vastaamista. Tadma

on siis hyvd muistaa tulevaisuutta varten.

Moni vastaaja mainitsi, ettd tirkeintd heille on se, ettd sanoitus kuulostaa hyville lausuessa ja
tuntuu hyvalta itselleen, mikd on myds minun mielestdni loitsimisen ja magian ydin. Jos itse
koet sanojesi toimivan, lataat sanat silloin omalla voimallasi, ja ne toimivat haluamallasi

tavalla, oli siind kiytetty kalevalamittaa tai ei.

Jos olisin vain kirjallisesti lahjakkaampi, kirjoittelisin omia runoja juurikin

kalevalaiseen runomittaan.”"’

Riippuu fiiliksestd, kéyttétavasta ja tarkoituksesta.?*’

Kunhan tuotos kuulostaa hyvilti omaan korvaan, se riittdd ja ajaa asiansa.?*!

218 Webropol-kysely, kysymys 9, vastaus 19.
219 Webropol-kysely, kysymys 9, vastaus 14.
220 Webropol-kysely, kysymys 11, vastaus 48.
221 Webropol-kysely, kysymys 11, vastaus 16.
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Yksi vastaajista mainitsi, ettd hdn oli kokeillut yhden projektin aikana hieman modernisoida
kayttdmadnsi kalevalamittaa, jattden lisdtavut pois, esimerkiksi ”laulamahan”-sanasta hin oli
jattdnyt tavun -’han” pois. Tdmé modernisaatiotapa on juuri hybridisointia, jonka uskon
puhaltavan vanhoihin kalevalamittoihin kipinéda. Toki, se ei olisi puhdasta
kulttuuriperintédmme, mutta se muistuttaisi meitd menneesti ja saattaisi innostaa tutkijoita ja
muitakin henkilditd ottamaan selvdd, mitd se kalevalamitta oikein on. Ja mielestdni vanhojen
perinteiden muokkaaminen nykyaikaan on erittdin hyva ja toimiva keino pitda ylla

kulttuuriperintoa.

Soveltaminen liittyy ldhinnd pituuteen: loitsujen pituudella ei itselle ole samanlaista
arvoa kuin aiemmin tietdjien pitkissd poljennoissa, siksi aika ajoin mitan joko rikkoo

tai sitd kéyttéid vain rivin tai kaksi, miké ei ymmdirtdckseni ole alkuperdinen tapa.’*?

Tama vastaus on juuri hybridilausunnan ytimessa. Tietdjien aikaan pitkit, raskaat ja voimaa
nostattavat loitsut olivat oletuksia. Silloin tuskin tiedettiin paljoakaan manifestoinnista, misti
nykyloitsijat useimmiten tietdvit. Tietdjien aikaan myds loitsuilla maaniteltiin ja uhottiin
tautien aiheuttajia, mitd hybridilausunnassa tuskin tehddén. Mielestini hybridisaatio on
kalevalamitan tapa sdilyd hengissa, jotta sitd ei unohdettaisi kokonaan.

Monet kéiyttivit kalevalamittaa ja usein huomaamattaan.’*

Populaarikulttuurissa titd on jo tapahtunut, esimerkiksi Suomen musiikkipiireissd, missa
béndit, kuten Korpiklaani, Vérttind ja Rajaton, eivét vélttdméttd kdytd suoranaisesti
kalevalamittaa, mutta heidén laulujensa aiheet ja melodiat muistuttavat meitd meidén

juuristamme.

Heviyhtye Korpiklaani, seki Juha Jyrkkdiiiin Kultala-trilogia.?**

Suomessa on joitain yhteisojd jotka harjoittavat runolaulua. Vanhin jatkuva traditio

Suomessa on Ritvalan Helkajuhlat joissa harjoitetaan perinteistd runolaulua.’?

222 Webropol-kysely, kysymys 11, vastaus 28.
223 Webropol-kysely, kysymys 10, vastaus 28.
224 Webropol-kysely, kysymys 10, vastaus 36.
225 Webropol-kysely, kysymys 10, vastaus 43.
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5.2.6 ”Kaupallisuus ei yhdisty henkisyyteen.”

Minua suunnattomasti kiinnosti, kuinka moni vastaajista on tuotteistanut osaamisensa.
Osaamisella tarkoitin loitsimista, kalevalamittaa tai kansanperinnetaitoja, joista on luonut
itselleen tulonldhteen, joko yrittdjdnd tai yleisesti tydeldméassd. Tdhdn kysymykseen vastasi 55
vastaajaa. Yhdeksén on jo tuotteistanut osaamisensa, viisi on miettinyt, mutta ei vield tehnyt
sitd, ja 43 ei ole tai ei edes mieti osaamisensa tuotteistamista. Viisi vastaajaa mainitsi, kuinka
omien taitojensa rahastaminen vdhentéa tai halventaa loitsijan voimaa ja etti palkan

vastaanottaminen poistaa loitsun mahdin ja arvon.

Meilld magian opetuksen tai magian kdyton rahallisen hyédyn ottamisen katsotaan

rappeuttavan noidan moraalia.**°

Jos totuutensa tuotteistaa, siitd tulee kauppatavaraa ja se menettdd totuusarvonsa.
Ydin ei koskaan ole kaupan — siind myy itsensd ja menettdd sen. Arvokkain ei ole

koskaan kaupan. Se ei ole hinnoiteltavissa.’?’

Siikala on maininnut loitsinnasta maksun saamisen tai maksun antamisen moneen otteeseen
tutkimuksissaan ?®, mutta esimerkiksi Issakainen kertoo, etti tietijille ei maksettu loitsuista,
koska maksun vastaanottaminen mahdollisti voimien menetyksen. Jotkut tietdjat eivit
vaatineet palkkiota, mutta kuului hyviin tapoihin sellainen antaa, varsinkin, jos loitsija oli
hieman kéyhemmiisti passti kylildisia.??” 1800-luvulla palkka saattoi olla ruokaa tai jokin
hydtyeldin tai maineen levittdmistd pitdjilla ja muissa kylissd. Tietdjd nimittdin oli niin
mahtava kuin hinen maineensa oli. Ehka juuri rahaton maksu ndhtiin hyviksyttivéna, vaikka
olihan ruoka ja hyotyeldimet kdypdd valuuttaa tuohon aikaan, varsinkin kyldyhteisoissa. Sitd,
voisiko tdssd maksun ottamisessa olla kyse maantieteellisisté eroista, en tiedd. Syyné voi
myos olla henkilokohtainen, eli jotkut pyysivét palkkaa, toiset eivit, mikd pitee myos
nykyaikaan.

Teen ilmaiseksi. Yrittijyys on kusettamista >3

226 Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 5.
227 Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 29.
228 Siikala 1992, 74-75; Siikala 2012, 309.

229 Issakainen 2012, 117-119.

230 Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 41.
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En tyokseni/rahasta mutta kdytin elementtejd loitsuperinteestd ja runolaulannasta
231

musiikissani.
Itse koen maksun ottamisen magiasta ja loitsimisesta oikeutettuna, tiettyyn pisteeseen asti.
Nykymaailmassa kaikki maksaa, joten miksi et pyytdisi tyostdsi, johon saatat kiyttdd monia
tunteja, maksua? Nyt palkka on yleensi rahallinen, mité jotkin loitsijat ja noidat juuri
paheksuvat, mutta paheksuisivatko he silloin, jos palkka olisikin vanhaan tapaan ruokaa tai
hyo6tyeldin? Jatkokysymyksend tdhdn kohtaan haluaisin kysyé vastaajilta, miksi et ole
tuotteistanut, josko saisin selville, mitké ovat nykymaailman syyt, miksi palkanmaksun
nihdiin edelleen vievin loitsujen voiman. Maailma kuitenkin muuttuu koko ajan, joten
miksei my0s tdma asia.

Olen fireelance-muusikko, ja kéytin musiikissani loitsuperinnettd.”>

Olen aina inhonnut sanaa “tuotteistaminen.” Olen kylldikin esiintyvd taiteilija, mutta

tuo tuotteistamisajattelu on kaukana taiteen tekemisestdi *>

Sivuan kylli aihetta, mutta eipd ole tullut mieleenkiicin tuotteistaa tuota ***

Koska tieddn, ettd oma tietoarkistoni kalevalamitan kédytostd on suppea, halusin my0s saada
tietoa ja tirppejd muista henkildistd, yrityksistd ja paikoista, missd kalevalamittaa
kéytettdisiin. 16 vastasi, ettei tiedd, ja yksi jopa, ettei halua tietdd. Mainintoja onneksi
kuitenkin tuli yllattdvan paljon, ja joukosta 16ytyi niitd minullekin tuntemattomia. Jo hieman
ylempénd mainittuja bindejd mainittiin, yhdistykset Taivaannaula ja KaRuSe sekd heidén
jasenensd, karjalaisia itkuvirsien taitajia, perinnelaulajia ja -saunottajia, omia sukulaisia,

Pielisen Tietdjikeskuksen jisenineen, Ritvalan Helkajuhlat seki Karhun kansa®®.

231
232

Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 52.

Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 15.

233 Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 18.

234 Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 14.

235 Karhun kansa on rekisterdity uskonnollinen yhdyskunta, jonka hengellinen pohja on itimerensuomalaisessa
uskomusperinteessa. http://karhunkansa.fi/
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Olen seppd ja tyoni on valtaosassa kansanperinnettd ja historiaa. Opiskelen myos

shamaanin polkua ja kulttuuriperinteitd.?3

Harrastan luonnonmukaista terveyttd ja hyvinvointia jo parin kymmenen vuoden ajan
ainakin, olen myos opiskellut luonnonvaratuottaja opintoja sekd yliopistossa taiteita,
sosiaalialaa sekd kaupallista puolta. Yrittdjyys tulee kyseeseen joskus jatkossa, ja
koen kéytinnéllisyyden tdirkedksi, ettd teen konkreettisia asioita aatteeni ja arvojeni
mukaan.: mm. fermentointituotteita ja mehildistarhausta. Hengellinen puoli on aina

mukana kaikessa >3’

Joku jopa mainitsi, ettd Karhun kansan riitit ja rituaalit ovat kalevalamittaan kirjoitettuja.

Karhun kansa on uskonnollinen jdrjesto (johon en kuulu), jonka tapahtumissa olen

vieraillut ja sielli hyodynnetcicin/uskotaan runomittaan.”*®

Karhun kansan vuotuisjuhlissa lauletaan ja kiytetddin paljon nelipolvitrokeeta.””’

My®és heidén kotisivuillaan mainitaan, ettd heiddn toimintansa nojaa vahvasti vanhaan laulu-
ja loitsuperinteeseen, miki voisi olla juuri kalevalamitta, mutta he eivit sitid vaatimalla vaadi
jaseniltddn. Kuten muutkin luonnonuskonnot, myos Karhun kansan uskonto on avoin ja vapaa
toiminnassaan. Ainoa raja on, ettd jdsenen pitdd seurata itimerensuomalaisten
maailmankuvaa. Karhun kansa on my6s ensimmaéinen virallisesti rekisterdity pakanauskonto

Suomessa.

5.3 Loitsuarkku

Pyysin verkkokyselysséni vastaajilta ndytteitd loitsuista, jotka olisivat kalevalamittaa. Koska
sain luvan jakaa kaikki, muutamaa lukuun ottamatta, haluan jakaa ne my®os teille. Suurin osa
minulle jaetuista loitsuista ei valitettavasti ollut tdydellisessé kalevalamitassa, vaan juuri

hybridimuodossa. Olen merkannut hybridilausunnat tummennetuksi seka viitteeseen mika

236 Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 54.
237 Webropol-kysely, kysymys 13, vastaus 49.
238 Webropol-kysely, kysymys 10, vastaus 23.
239 Webropol-kysely, kysymys 10, vastaukset 34 ja 46.
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siind on virheend, joten niette, missd kohtaa loitsu ei ole puhdasta kalevalamittaa. Ilokseni
moni my0s kieltdytyi jakamasta loitsujaan, koska he uskoivat vanhaan tapaan, jossa loitsun
eteenpdin antaminen tai sen kirjoittaminen, poistaa sen voiman tai kiyttdtarkoituksen itselta.

Loitsut ovat henkilékohtaisia, ei niitd jaeta.’*

Uskon vanhan kansan tapaan, ettd loitsun jakaminen vihentdd sen voimaa,

Jjoten jitetdicins timd kysymys vilistd.**!

Sinun olisi hyvi kasvaa omaan totuuteesi. Ald kysele sitd muilta. Se ei ole

muualta saatavissa eikd ostettavissa.”*

Taustatietona kyselyyni olisin voinut kertoa vastaajille, ettd olen my®ds noita, ja ettd ymmarran
sanan luovutuksen merkityksen. Ja ettd kyseessé on tieteellinen tutkimus, enka ole aikeissa
kéayttdd niitd loitsuja itse omiin tarkoituksiini. Osassa loitsuja kerrottiin, mihin tarkoitukseen
ne ovat, mutta osassa ei. Eli jos vastaaja on kertonut loitsun tarkoitusperidn, mainitsen sen
loitsun lopussa. Loitsut ja laulut ovat tarkastettu kiyttden KaRuSen trokeemankelia.
Mutta nyt loitsujen pariin!
Loitsu 1:
Kysy metsdltd apuja,
Eldgjiltd kaiken luonnon,
Tyton ainoan avuksi,
Neidon nuoren oppahaksi,
Luonnolla on suuri voima,

Luovalla lykyn antimet**

Luova voima kaiken luonut,
Pienet lammitkin latonut.
Pyhd voima armollinen,

Sie olet vanhin vaimoloista ***

240 Webropol-kysely, kysymys 14, vastaus 11.
241 Webropol-kysely, kysymys 14, vastaus 1.
242 Webropol-kysely, kysymys 14, vastaus 12.
243 Pitkd alkutavu runojalan laskussa.

244 Yhdekséntavuinen.
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Eldgjistd ensimmdinen.
Tule tinne tarvitahan,
Nyt unet?®, tiedonjyvit.
Jotta polun hyvin**S laulaa osaan®?’,
Kulkea ldpi eldmdn.

-Loitsu turvaamaan eldmankulkua-

Loitsu 2:
Pahat unet’* ulkosalle
Painajaiset pakosalle*”
Mara menkohon Manalle
Niin lausuin
Noin nimesin

Kovana késkin.?>°

-Painajaisen poistoloitsu-

Loitsu 3:
Mene yskdi Ukkolaan®’,
Ukkolasta Akkalaan®>’,
Anna akkain rykid,
Koukkunokkain kohid. >

-Yskéanpoisto loitsu-

245 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa ja sée alle kahdeksan tavua.

246 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

247 Pitké vokaali siikeen lopussa ja kymmentavuinen sie.

248 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

249 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

250 Kaikki kolme sikeistod alle kahdeksan tavua.

231pitki alkutavu runojalan laskussa, alle kahdeksan tavua seki pitké vokaali sikeen lopussa.
252 Pitkd alkutavu runojalan laskussa, alle kahdeksan tavua sekd pitkd vokaali sikeen lopussa.
233 Kahdessa viimeisessi sikeessi epivarma taivutus.



Loitsu 4:

Virtaa veri>>* vihmerdsti,

Kanna limpo kehooni *>°.

Veren kautta uni’>® anna,
Nukkua vield®’ sikeesti.

-Loitsu unen saamiseksi-

Loitsu 5:
Hyvi®*S pylly,
Kaunis pylly,
Tee turina,
Paa parina!
-Loitsu auttamaan kovaan vatsaan-
Loitsu 6:

Kuule Kuore kurjan kutsu

Kutuveteen vaeltele®®

Haaviin hurjat houkutellen
Heimoveljet havitellen®®’
Kaikki kansat rannoillesi

Saappahissa samoilevi®®!

Kajot kilpaa téiihtien kanssa *%

Rantavetehessd viikkyy 2%

2

Ampiirit dérid®®* myéten

Kasapdiin kotihin kantaa®®

254 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

255 Pitka alkutavu runojalan laskussa ja alle kahdeksan tavua.
2% Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

257 Pitk4 alkutavu runojalan laskussa.

28 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa, loput siikeet alle kahdeksan tavua.
2% Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

260 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

261 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

262 Episelvi taivutus.

263 Pitké vokaali sikeen lopussa ja viskurilain vastainen.

264 Pitkd alkutavu runojalan laskussa.

265 Pitkd vokaali sikeen lopussa.



Veenemosen vetehisti*®

Ahti aitoistansa antaa *%’
Kiitos kaikuu kaikkialla

268 alla

Ilmassa ja veden
Kuoreet kauniit kuoruttelen
Illan iloksi paistelen *%°

-Kuoreen kutsulaulu-

Loitsu 7:
Léhde tieti kulkemaan *7°,

Vastauksihin vastaamaan °”,

Ihmisend kasvamaan °’°.

Mistd tuli soimat mieleen °73,

Soimat kieleen??”?
Kaotitko haltijasi,
Oman luontosi menetit?
Jarkkyi mieli,
Séirkyi kieli, °7

Kohisi koskena kaikki koettu??’®

Loitsu &:
Kierrd kannot ?7’,
Kivet suuret °7%,

Laula polku itsellesi,

266 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

267 pitkd vokaali siikeen lopussa ja kesuura puuttuu kokonaan.

268 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

269 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa ja pitkd alkutavu runojalan laskussa.

270 Pitk4 alkutavu runojalan laskussa, alle kahdeksan tavua sekd pitkd vokaali séikeen lopussa.
271 Pitkd alkutavu runojalan laskussa ja pitki vokaali sikeen lopussa.

272 pitkd alkutavu runojalan laskussa, alle kahdeksan tavua sekd pitké vokaali sikeen lopussa.
273 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa ja pitkd vokaali sidkeen lopussa.

274 Alle kahdeksan tavua ja pitkéd vokaali sikeen lopussa.

75 Sékeet alle kahdeksan tavua.

276 Pitkd alkutavu runojalan laskussa ja yli kymmenen tavua.

277 Alle kahdeksan tavua.

278 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa ja alle kahdeksan tavua.



Hyvi mieli siscillesi’”’.

Otapa kokolta koparat **,

Havukalta harottimet®®’

’

Joilla pahat pitelet *%,

1lkicit pois puserrat *%3.

Loitsu 9:

Lapsonen pienoinen *%*

Sylissdi uinuvi *%°

Unia nékevi %

Téhtosid katsovi *87

Otson maita kyntdivi *%

27 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

280 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa ja yhdekséntavuinen.

281 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa.

282 Taivutus epdvarma.

283 Alle kahdeksan tavua.

284 pitk4 alkutavu runojalan laskussa ja alle kahdeksan tavua.

285 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa, pitké alkutavu runojalan laskussa ja alle kahdeksan tavua.
286 Lyhyt alkutavu runojalan nousussa ja alle kahdeksan tavua.

287 Pitkd alkutavu runojalan laskussa ja alle kahdeksan tavua.

288 Pitka alkutavu runojalan laskussa ja alle kahdeksan tavua.
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6 Kalevalamitan paluu? Mietteiti ja paatelmia

Kuinka moni suomalainen todella tietdd, mistd Kalevala on 1dhtdisin, kuka sen on koonnut ja
mitd se pitdd sisdllddn? Peruskoulussa didinkielen opetuksessa on varattu harmittavan pieni
osa Kalevalalle ja sen tutkimiselle, mutta onneksi nykymaailmassa tieto on ldhellé kaikkia, jos
sinulla on internetyhteys ja laite, milld kayttda sitd. Kirjastot ovat tdynna kirjoja aiheesta,
erilaisiin kursseihin ja tapahtumiin on mahdollista osallistua, joihinkin jopa ilmaiseksi, joten
kuvittelisi, ettd suomalaisten tietdmys juuristamme olisi edes hieman parempi. Museot ovat
tdynné kulttuuriamme, mutta kiinnostaako nykynuoria tai aikuisia viettdd paivd museossa,

sukeltaen menneisyyteemme ja perintddomme?

Kyselyyni vastanneista 18 ilmoitti kdyttavénsd alkuperdistd kalevalamittaa, mutta suurin osa
minulle itsekirjoitetuista ja annetuista loitsuista/ runoista ei kuitenkaan ollut perinteisté
kalevalamittaa, vaan hybridid. Onko kalevalamittaa sitten opetettu védrin esimerkiksi
kouluissa? Pitdisiko sitd opettaa vaikkapa didinkielen tunneilla, osana suomalaista
kulttuuriperint6d? Vai onko kalevalamitan hybridisaatio levinnyt télle vuosisadalle

naamioituneena alkuperdisend kalevalamittana?

Kalevalamitan voima ja kauneus ovat ajattomia, onhan suurin osa meidén lastenlauluistamme
ja loruistamme vieldkin kalevalamittaa. Tutkimukseeni kerddmaéni aineisto vahvistaa
kalevalamittaisten loitsujen kdyton hengissd olon ja uskon ettd kalevalamitta inspiroi vield
monia sukupolvia, vaikka sen kdyton oppiminen ja osaaminen on katoavaa kulttuuriperintda.
Rintala mainitsee teoksessaan, ettd suomalaiset ovat hyvin kiintyneité ainutlaatuiseen
kieleensd sekd Kalevalaan, ettd tulevilla polvilla on varmasti vield paljon kerrottavaa
kalevalamitalla ?*. Toivon my®ds syvisti niin, koska kaikkien kulttuurien siilyttiminen on
mielesténi erityisen tarkeidd, ja varsinkin meiddn suomalaisten. Valitettavasti nykynuorison
oppimisen taso ja meidin didinkielemme taso on melkoisen surkea 2, joten toivo
kalevalamitan pitkélle sdilymiselle ei ole mitenkdédn suuri. Minna Gustaffson pohtii pro gradu
-tutkielmassaan suomalaisten nuorten suhtautumista omaan didinkieleensa, ja viittaakin
vuonna 2001 Aamulehdessd julkaistuun artikkeliin, missé ilmaistiin huoli suomen kielen

taidosta nuorten keskuudessa 2°!. Syiksi artikkeli luettelee esimerkiksi lukemisen

289 Rintala 1999, 9—13.
20 MTV Uutiset 2024 ja MTV uutiset 2023, uutisartikkelit.
291 Gustaffson 2005, 4.
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vihenemisen seké englannin lainasanat. Itse lisdisin tdhdn sosiaalisen median seké sdhkoiset
dlylaitteet, jotka muovaavat suomen kieltd hybridimalliksi, sekoittaen suomen kielen sekd

englannin sulavasti keskenéén.

Monille kyselyyni vastaajista, ja Facebook-ryhmissi keskusteleville loitsijoille loitsut, magia
ja perinteet ovat osa arkea, kuten se esi-isillemme oli. He eivét vilttaméitta nde sitd
loitsimisena, kun he sekoittavat kahvia vastapédivéén poistamaan pahoja energioita tai
myoGtépdivadn tuomaan positiivista energiaa, tai jos he mutisevat suojeluloitsuja ruokaa
tehdessd ja piirtdvit suojeluriimun tai pentagrammin huomaamattaan ruokiin. Moni pitda
huolta luonnosta ihan automaattisesti, jotkut kerddvét roskia, toiset kiittdvit luontoa sen
antimista, toiset valistavat ja opettavat muita, miten voisimme suojella planeettaamme
paremmin. Energioiden ryhmaéléhettimistd harrastetaan aina vain entistd enemman ja
Facebook-ryhmissd on myds massameditaatioita ja luonnon energiaparannusta. Nykyaika on
mahdollistanut sen, ettd kuka tahansa voi osallistua néihin tapahtumiin, koska ne suurimmaksi
osaksi toimitetaan etdnd. Tdhdn on myos rahastus otettu joskus mukaan, eli yritystoimintaa
tehdéén loitsujen ja perinnehoitojen keskuudessa. Energiahoitajia ilmestyy koko ajan lisda,
kalevalainen jasenkorjaus on noussut kovaan suosioon, ja noitamaisia illanistujaisia ja tarot-

iltoja pitdvit muutkin kuin loitsijat ja noidat.

Eli onko loitsiminen ja kalevalamitta todella kadonnutkaan ithmisten arkieldmésti
vuosisatojen aikana? Sanoisin ettd on ja ei. Aikaisemmin esimerkiksi metsélle 1dhtiessa
metsidstdjit pyysivit metsiltd ja sen hallitsijoilta, esimerkiksi Tapiolta tai Mielikiltd, hyvaa
metsdstysonnea ja runsasta saalista. Mutta tekeekd nykymetsistdjit endd ndin? Julkisesti
tdllainen toiminta ei ole enédd kdytdssd, mutta mistd sitd tietdd, vaikka metsastdjat
nykypéivandkin lausuvat huomaamattaan metsastysonniloitsun tai pyynnon metsille,
tiedostamatta sité, ettd se on itse asiassa juuri loitsimista. Téssé tarkoituksessa perinne on
korvattu jollakin muulla toiminnolla tai riitilld. Vanha magia ja taikuus on kuitenkin
valitettavasti kadonnut nykyajasta, ja jotkut ihan syystékin. Jotkin vanhan ajan loitsut ovat
nykypéivina riskialttiita tai epdvarmuutta aiheuttavia, kuten esimerkiksi
lemmennostatusloitsuissa, joissa oli tapana juottaa loitsun kohteena olevalle loitsun pyytdjan
ruumiillisia nesteiti, kuten hiked, kuukautisverta tai spermaa 2°2. Issakainen kuitenkin toteaa

véitoskirjassaan, ettd esimerkiksi nykyajan kaupungeissa on paljon jéédnteitd vanhasta

292 Virtanen 2021, 258.
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taikauskosta tai jopa uusia taikuuden muotoja.>>> Olenkin Issakaisen kanssa samaa mielti
tastd; taikuus, loitsut ja loitsuperinne ei ole kadonneet minnekdin, vaan ne ovat muuttuneet ja
sopeutuneet nyky-yhteiskuntaan ja sen toimintoihin. Esimerkiksi numeron 13 pitdminen
huonon onnen numerona; olan yli sylkeminen, jos kohtaat mustan kissan kadulla; suolan
heittdminen olan yli, jos suolapurkki kaatuu pdydéssé; peilin rikkominen tuo 7 vuoden
epdonnen ja niin edespédin. Nidma kaikki ovat vanhanajan taikauskoa, joka on pysynyt elossa
kaupungistumisesta huolimatta.?** Mydskiin kalevalamittaisten loitsujen olemassaolo ei
kuitenkaan ole kadonnut tiysin, vaan niitd harjoitetaan piilossa seka suljettujen ovien takana
ettd salakavalasti ndkyvilld, esimerkiksi nykymusiikin, runouden ja lasten leikkien ja laulujen

muodossa.

Nykyaikana noidaksi identifioituminen ei ole endi tabu, vaikka suurin osa ihmisistd noituuden
ja magian nikeekin humpuukina ja hassutteluna. Noituus on myds nykypéivina tietynlainen
trendi, joka nostaa aina vélilld pddtdan. Suurin osa ihmisistd ei mydskddn ymmarré, ettd iso
osa heidin kdyttdmistddn sanonnoista, juhlista, leikeisté, lauluista seké tavoista ovat perdisin
magiasta ja noituudesta. Puhallatko syntymépéiviana kynttiloitd kakun pddlta? Se on puhdasta
loitsimista. Kynttildn sytyttiminen aloittaa loitsun, toivominen kynttildn palaessa on
manifestointia ja kynttilan puhaltaminen merkitsee loitsun loppumista ja valmistumista.
Juhlitko joulua? Se juontaa juurensa pakanalliseen kisitykseen Aiti Maan horroksesta
pikkuhiljaa herddmisestd ja se merkkaa talvipdiviseisausta, jolloin pdivé ja yo ovat yhtd pitkid
ja pdivit rupeavat pitenemddn. Paédsidinen, eli englanniksi easter, on saanut nimensa
germaanisesta hedelmillisyyden jumalattaresta Eostresta, jota juhlittiin keviisin. Voisi sanoa,
ettd melkein kaikki, ainakin Suomessa juhlittavista pyhistd, on jollain tavalla pakanallista

perinnettd, jotka kristinuskon tullessa muovattiin kristinuskon kirkolle sopiviksi.?*>

Kalevalamitta on selvisti suomalaisten eldvad perintdd, jota pitdisi vaalia ja jota pitdisi
ehdottomasti opettaa enemman tuleville sukupolville, tapahtuipa se kirjallisesti tai suullisesti.
Tutkimukseni tuloksia tarkastellessa nikee, kuinka monilla on toive vanhojen tapojen
nostattamisesta pinnalle ja niiden opettamisesta nykynuorisolle, ettei vanhat suomalaiset
perinteet vain katoaisi maailmasta. Erilaisia tapahtumia, markkinoita ja konsertteja aiheesta

olisi hienoa tulevaisuudessa nihdd enemmén ja eri paikkakunnilla, missé esitettdisiin ja ehka

293 Issakainen 2012, 50.
294 Virtanen 2021, 256-257.
295 Hanninen, Kahlos & Lehtonen, 2012, 196—199; Virtanen 2021, 134136, 256—260.
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opetettaisiin kalevalamittaa ja sen kdyttod. Kalevalamitta ndkyy edelleen ihmisten
arkieldmissé sanontoina, lauluina, runoina ja loitsuina. Hybridilausunta tekee kalevalamitasta
juuri muuttuvaa kulttuuriperintod, eli eldvad perintod. Se muuttuu ja muovautuu ihmisten ja

yhteiskunnan mukana, ja niin ollen eldd hyvin ja vakaasti yhteiskunnassamme.

Koska kyselyyni vastasi vain murto-osa suomen harjoittajista ja kalevalamitan kayttdjistd, en
tietenkddn voi saada varmaa ja laajaa vastausta kysymykseeni kayttavétko nykynoidat ja
loitsijat kalevalamittaa, mutta oman aineistoni pohjalta voin ilokseni todeta, ettd kylla
kéytetddn, ja paljonkin. On se sitten alkuperdisté tapaa tai hybridilausuntaa, kalevalamitta elda
edelleen kulttuurissamme. Mutta uskaltaisin silti vdittad, ettd globalisaatio on ottanut meidét
loitsijatkin kouriinsa, ja suurin osa meistd kdyttdd muualta 16ydettyjé tai toisen kirjoittamia
loitsuja padsadntdisesti. Itse miellyin kalevalamittaan tdmén tutkimukseni aikana, joten tulen
varmasti muokkaamaan omia loitsutapojani tulevaisuudessa. Haluan myds, kuten moni
muukin vastaaja, padstd ldhemmaéksi juuriani ja esivanhempiani, ja uskon kalevalamitan, sen
tutkimisen ja oppimisen antavan minulle sithen mahdollisuuden. En siis tuntenut tai osannut
kalevalamittaa tiysin, kun aloitin timén tutkimuksen teon, joten opettelinkin sen kiyton tdssd

tutkimusprosessin aikana, ja olen siitd todella iloinen.
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