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1 Johdanto

1.1 Tutkimuskysymys ja taustoitus

Vuonna 2023 Suomessa kuoli 61 339 henkildi.! Samanaikaisesti muodostui yhti monta uutta
jakamatonta kuolinpeséd. Yleisen kdsityksen mukaan henkilon poistuessa keskuudestamme
kuolinpesa selvitetddn, minké jélkeen osakkaat vaativat osuuksiaan kuolinpesdsti ja pesd
jaetaan perintdon oikeutettujen kesken. Osituksen tai perinndnjaon toimittamiselle ole
kuitenkaan Suomen lainsddddnnossé asetettu aikarajoitetta, ja ndin ollen perinnénjakoon
ryhtyminen on kuolinpesin osakkaiden tahdosta riippuvaista.? Pitké4n jakamattomina pidetyt
kuolinpesédt muodostuvat usein juridisesti monimutkaisiksi kokonaisuuksiksi, joihin voi

linkitty4 useita ketjuuntuneita kuolinpesii ja useita kymmenii osakkaita.’

Sanalla “’kuolinpesd” tarkoitetaan monia asioita. Ensinndkin kuolinpesé viittaa
yksityisoikeudellisesti sithen henkildpiiriin, eli osakkaisiin, jotka muodostavat perintdkaaren
18 luvun mukaisen kuolinpesin yhteishallinnon.* Toiseksi kuolinpeslli viitataan my®s
jaamistoon, eli vainajalta jisineeseen varojen ja velkojen muodostamaan kokonaisuuteen.’
Kolmantena kuolinpesd on lisdksi vero-oikeudellinen kisite. Téssd tutkielmassa kdytan
kuolinpesd -sanaa ndissé kaikissa merkityksissd. Puhekielessd tunnettu termi perikunta” on
lainsdAdinndssi vieras, mutta kdytinndssi silld viitataan kuolinpesin henkildtahoihin.®
Yhteishallinnolla viittaan perintdkaaren 18 luvun mukaiseen kuolinpesédn osakashallintoon ja

tutkielmassa kédytdn synonyymeind termeji osakashallinto ja kuolinpesédn yhteishallinto.

Lainsddtdjin padmadriana perintokaarta sdddettdessé oli mahdollisimman toimiva ja jouheva
pesinselvitys seki sen jilkeen toimitettava perinndnjako’. Perintdkaaren esitdissi ole
havaittavissa viitteitd siitd, ettd lainsddtdjén tarkoituksena olisi pitdd yhteishallintoa pitkéna tai
pysyvini omaisuudenhallintamuotona.® Laissamme on siitid huolimatta sdsnnokset
sopimukseen perustuvasta yhteishallinnosta ja jakamisvelvoitteen puututtua lainsdddantdémme

mahdollistaa kuolinpesien sdilymisen jakamattomina. Toisinaan voi olla osakkaiden edun

! Tilastokeskus: kuolleet.

2 Aarnio — Kangas: Suomen jidmistooikeus I Perintdoikeus s. 1212.

3 Aarnio — Kangas: Suomen jddmistooikeus I Perintdoikeus s. 444.

4 Nykinen — Ribini: Yksityishenkildiden luovutusvoittojen verotus s. 122.
3 Nykédnen — Rébini: Yksityishenkiloiden luovutusvoittojen verotus s. 122.
6 Kangas: Perhe- ja jisimistooikeuden perusteet s. 583.

"HE 6/1964 s. 3.

8 HE 6/1964 s. 3.



mukaista jittdd perintd jakamatta heti pesinselvityksen jilkeen.’ Syiti voi olla mahdollisesti
yhti monta, kuin Suomessa on kuolinpesii, eli jatkuvasti noin 200 000-250 000 kpl.'°
Toisinaan jddmiston sdilyttdmiseen jakamattomana voi olla hyvia syité, kuten esimerkiksi
halu sdilyttdad tunnearvoa siséltava jaamisto mahdollisimman muuttumattomana
kokonaisuutena perinndnjattdjan jilkeen. Suomessa sellaiset jadmistot, joihin kuuluu
metsdomaisuutta, pidetdéin jakamattomana suhteellisen usein juuri sen vuoksi, ettd suku
kiyttds tilaa virkistyspaikkanaan.!! Myos perheyhtion toiminta tai kesken oleva
yrityssaneeraus voivat olla syiti pitii kuolinpesi toistaiseksi jakamattomana.'? Usein
jakamattomat kuolinpesét pysyvét jakamattomina vuosikymmenié. Toisaalta kuolinpesi voi
jaada jakamatta myds tilanteissa, joissa se ei ole erityisen tarkoituksenmukaista tai
suunniteltua. Esimerkiksi silloin, kun perillisten kesken on erimielisyyksié tai intressid
jakamiseen ei vain yksinkertaisesti ole. Tdlloin saatetaan perinnonjakoa pantata kokonaan
seuraavalle tai jopa sitd seuraavalle sukupolvelle. Yksiselitteistd syytd jakamattomuuden
taustalle ei voida yleiselld tasolla esittdd, mutta jakamatta jattdmisen syité on kuitenkin
mahdollista tarkastella ikddn kuin tyyppitapauksina. Jos kuolinpesii pidetdén
osakashallinnossa ja osakkaiden mééré on ajansaatossa lisddntynyt ja maéréltaan hipoo jopa
kahtasataa, on sanomattakin selvéa, ettei yhteishallinto kdytdnndssé toimi lainséétdjan

tarkoittamalla tavalla.'?

Tutkielmassa yhdistyy kaksi keskeistd teemaa, joita tarkastelen yhtendisenad kokonaisuutena:
ensinnidkin kuolinpesin sdilyttdminen jakamattomana osakkaiden yhteishallinnassa ja toisena
metsikiinteistd osana jddmistod. Tutkielma pyrkii havaitsemaan erilaisia lainsdddénnon
sallimia kannustimia, jotka saavat osakkaat lykk&&dméén perinnonjakoa tulevaisuuteen
jattdmaélla metsdvarallisuus jakamattomaksi osakashallintoon. Asetelma tutkielman
tekemiseen on kiinnostava. Oikeustieteellisesta kirjallisuudesta sekd metsdalan
asiantuntijateksteistd 10ytyy runsaasti tietoa kuolinpesistd metsdn omistajina, mutta aihetta ei
ole lahestytty siitd perspektiivistd, minkd vuoksi metsikiinteistd voisi olla hidasteena

perinndnjaon tekemiselle.'* Tutkielma vastaa kysymykseen, minkilaisissa tilanteissa

° Nousiainen: Yhteisomistustilojen metsétalouden kehittiminen s. 19. Syy jakamattomuuden taustalla voi olla

esimerkiksi véliaikainen ratkaisu, lesken toive tai verotuksellinen hydty.

10 Metsikeskus: Metsitalousmaan omistus omistajaryhmittdin. Metsdkeskus pitéd ylld ajankohtaista rekisterid

metsdtalousmaiden omistussuhteista. Télld hetkelld kuolinpesét omistavat n. 10 % Suomen metsakiinteistoista.
"' Nousiainen: Yhteisomistustilojen metsitalouden kehittiminen s. 18.

12 Kolehmainen: Sopimus ja kuolinpesén hallinto s. 5.

13 Kangas: Perhe- ja jiimistooikeuden perusteet s. 586.

14 Verotuksen tuomista kannustimista ks. Isotalo: Metsdverotuksen kannustimet toimia kuolinpesina.



perinndnjaon toimittaminen metsdd omistavana kuolinpeséni ja metsétaloutta harjoittavana
kuolinpeséni ei ole osakkaiden nédkdkulmasta kannattavaa heti perunkirjoituksen ja
pesédnselvityksen jdlkeen. Ja minkd vuoksi jakamatta jattdminen on joskus kannattavaa
siitdkin huolimatta, ettd kuolinpesien omistuksessa oleva metsé tutkimustiedon mukaan usein
ajautuu muita metsinomistusmuotoja passiivisemmaksi metséitaloudenharjoittajaksi.'> Aihe
on mielenkiintoinen juridisesta ndkdkulmasta, silld kannustimia jattdd metsikiinteisto
kuolinpesdn omistukseen 16ytyy sekéd yksityisoikeuden, ettd julkisoikeuden, erityisesti
verotuksen saralta. Tama tutkielma tiivistdd yhteen péépiirteet niista seikoista, jotka voivat
vaikuttaa osakkaiden paitokseen jattdd metsdomaisuus kuolinpesédn yhteishallintoon.
Tutkimus pyrkii vastaamaan myos kysymykseen, mitd seurauksia pitkdan jakamattomuudesta
seuraa niissé tilanteissa, kun pesddn kuuluu metsédvarallisuutta. Liséksi tarkastelen,
minkélaisia vaihtoehtoja osakkailla on metsén osalta kdytettdvisséd, kuten omistusmuodon
muutokset. Tutkimuksen tarkoituksena on havainnollistaa vallitsevaa ristiriitaa lainsdatdjan
pyrkimyksestd osakashallinnon véliaikaisuuteen sekd nykyisen lainsdddédnnon siséltdmista

kannustimista metsdomaisuuden jattdmiseen osakashallintoon.
1.2 Tutkimusmetodi ja lahdeaineisto

Tutkielman tutkimusmetodi on lainopillinen, eli voimassa olevaa oikeutta tulkitseva ja
systematisoiva.'® Tutkimuksen pyrkimykseni on tunnistaa ja tulkita voimassa olevan
oikeuden sisédltimét mahdolliset kannustimet pitdé jadmistoon kuuluvat metsékiinteistot
jakamattomassa kuolinpeséssé, ja lainopin avulla on mahdollista 16ytdd mainittuja
jakamattomuuteen ohjaavia tekijoitd. Tavoitteena on selvittdd, minkélaisia erityisid etuja tai
helpotuksia jakamatta jattdminen voi tuoda metséa siséltdvén kuolinpesin osakkaille sen

sijaan, ettd metsdomaisuus jaetaan perinndnjaossa.

Tutkielman ldhdeaineistona kdytin pddasiassa Suomen lainsdddantod seki oikeustieteellista
kirjallisuutta. Lainsdddantd muodostaa tutkimukselle juridisen perustan ja madrittaa
tarkastelun kohteena olevat oikeudelliset normit ja periaatteet. Oikeustieteellinen kirjallisuus
puolestaan syventdd normien tulkintaa ja auttaa ymmaértamédn tutkimuskysymyksia.

Tutkimuksen kannalta merkittdvassd asemassa ovat myds lainsdddédnnon pohjalta annetut

15 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 214. Tilastojen mukaan kuolinpesit harjoittavat metsétaloutta
passiivisemmin, kuin muut metsdnomistusmuodot. Passiivisuus ndkyy muun muassa hakkuu- ja puun
myyntimahdollisuuksien hukkaamisena.

16 Ks. lainopillisesta tutkimusmetodista esim. Aarnio: Laintulkinnan teoria s. 48, Husa — Mutanen — Pohjolainen:
Kirjoitetaan juridiikkaa s. 20 ja Siltala: Oikeustieteen tieteenteoria s. 325.



viranomaisten ohjeet ja paitokset, erityisesti Verohallinnon antamat syventivit vero-ohjeet,
jotka ovat tarkoitettu erityisesti verotuksen ammattilaisten sovellettaviksi.!” Viranomaisten
antamat ohjeet ja lausunnot selventdvit ja tarkentavat lainsdddannon soveltamista
kaytdnnossd, tarjoten myos tulkinta-apua esimerkiksi verotuksen toimittamiseen liittyvissi
kysymyksissi.'® Tutkielman keskittyessi vahvasti metsisektorille sijoittuviin oikeudellisiin
kysymyksiin, on 1dhdeaineistoa laajennettu yksinomaan oikeustieteellisestd materiaalista
myos metsdalan toimijoiden, kuten viranomaisten ja metsdanhoitoyhdistysten antamiin
ohjeistuksiin ja tiedotteisiin.!” Kyseiset asiakirjat ovat antaneet tutkielmaan arvokasta tietoa
siitd, miten lainsdédantod sovelletaan kéytdnnossd metsdsektorilla. Monipuolisten ldhteiden
avulla on ollut mahdollista tarkastella tutkimuskysymyksié kattavasti ottaen huomioon

teoreettisten kysymysten lisdksi myos kdytannon ndkokulmat.
1.3 Kuolinpesamuotoisesta metsanomistuksesta

Metsénomistajilta odotetaan tilld hetkelld paljon. Metsdtalouden harjoittajien tulee samaan
aikaan tasapainotella taloudellisten hydtyjen ja ympiristd- ja ilmastotavoitteiden vilill4.2
Tietdmys metsédtalouden hoidosta ei ole vilttdmatta siirtynyt jdlkipolville ja ndin ollen
perillisille voi aiheutua kinkkisié tilanteita, jos metsidtalouden jatkamisesta ei ole sovittu
etukiteen metsdnomistajan elinaikana. Monesti metsdd perinnoksi saavat saattavat asua eri
paikkakunnalla, missé metsi sijaitsee. Télloin metsén hoito ja omistajalle kuuluvat
velvollisuudet voivat tuntua tyoldiltd ja Syynd tdhédn on muun muassa laaja muuttoliike haja-
asutusalueilta kasvukeskuksiin. Myos elinajanodotteen kasvaessa ikdrakenne on muuttunut ja
metsii perivit ovat usein elikeikiisid.?! Metsi on arvokasta omaisuutta ja perukirjaan
merkityn hinta-arvion ndhdessdén, harva kieltdytyy metséperinnosti, vaikka kokemus metsin

omistamisesta olisi tdysin olematonta.

Suomessa metsit peittivit yli 75 % maan kokonaispinta-alasta ja Suomi onkin yksi Euroopan
metsdisimmistid maista.?? Metsit tuovat Suomelle virkistyksen ja hyvinvoinnin liséksi

merkittdvad taloudellista hyotyé esimerkiksi tyopaikkojen ja verorahojen muodossa. Metsd on

'7 Verohallinto: syventivit vero-ohjeet.

18 K. virallisldhteiden asemasta ja merkityksestd Syrjianen: Oikeudellisen ratkaisun perusteista s. 149 ja Maitti:
Oikeuslahdeoppi lakien tulkinnassa — I Lahtokohtia tarkasteluun s. 29

19 Metsésektorin suuria toimijoita, joiden tuottamaa aineistoa kéytetién tutkielmassa ldhteind ovat mm.
metsdtalousministerion alaisena toimiva Suomen Metsikeskus seké valtion liikelaitos Metsdhallitus.

20 Yle: Venijin puun korvaaminen kotimaisella voi viedd Suomen hakkuut kestidvyysrajalle ja Luke: Hiilinielut
— mité ne ovat ja miksi niité tarvitaan?

21 Karppinen — Ahlberg: Metsinomistajakunnan rakenne 2020 s. 1.

22 Metsiikeskus: Metsitalousmaan omistus.



juridisesti kiintedd omaisuutta ja maanomistuksen yksikkdnd metsdé kutsutaan kiinteistoksi.
Metsidkiinteistoon katsotaan kuuluvan kaikki sen rajojen sisdpuolella olevat ainesosat, kuten
maa- ja vesialueet, puusto ja kasvillisuus. Lainsddddnndssd puhutaan metsamaasta,
metsitilasta, metsisti ja metsitaloudesta kisitteind muutamassakin eri laissa.>?
Tutkielmassani puhun yleisesti metséstd ottamatta vilttimatta tarkemmin kantaa,
minkélaisesta metsdstd on kyse. Metsien kdyttdd ja hoitoa sddtelee metsilaki, joka sdddettiin
edistimédn metsien kestdvii hoitoa seki kayttod siten, ettd huomioon otetaan metsdnhoidon
taloudelliset, ekologiset ja sosiaaliset ndkokulmat. Lain tavoitteena on myos turvata,
talousmetsien puuntuotannon kestévyys seki metsien biologinen monimuotoisuus.?*
Metsidlain ohella metsdnkayttod sddtelevdt myds muun muassa laki metsédnhoitoyhdistyksestd,
kestdvdn metsdtalouden midrdaikainen rahoituslaki (kemera), metsidtuholaki seka
luonnonsuojelulaki. Lisdksi metsien myynti on kiinteistokauppaa, josta on séédetty tarkasti
maakaaressa ja metsitalouden verotuksesta yleisesti sditii tuloverolaki. My6s muut verolait,
kuten kiinteistdverolaki, perintd- ja lahjaverolaki, arvonlisdverolaki sekd varainsiirtoverolaki

voivat tulla metsdnomistajalle tutuiksi.

Tutkielman tarkastelundkdkulma ei ole yksinomaan vero-oikeudellinen, mutta vero-oikeuden
vaikutus pesén jakamatta jittdmiseen erityisesti metsikiinteistdjé siséltévissd kuolinpesissd on
vadjaamaton. Sen vuoksi tutkielmassa tulee huomioiduksi laajasti myds verolainsdddannon
vaikutus. Perinnonjakoon tulee usein sovellettavaksi perhe- ja jadmistdoikeudellisten
sdddosten lisdksi myos muiden oikeudenalojen normit. Nama4 liitdnndisyydet riippuvat muun
muassa perinnonjittijin omaisuudesta ja henkilod koskevista ominaisuuksista.
Liitdnndisyyksié eri oikeudenaloihin havaitaan erityisesti silloin, kun selvitetdin tekijoita
jakamattomuuden taustalla mainitsemissani tyyppitilanteissa, esimerkiksi verosuunnittelussa.
Vero-oikeuden lisdksi muita perinndnjakoa koskevia oikeudenaloja ovat esimerkiksi
aviovarallisuusoikeus, yhtidoikeus seki esineoikeus huomioiden myds mahdolliset

kansainviliset nakokulmat.

Aiheen valinta nousi puhtaasti omasta kiinnostuksesta ymmaértda syvéllisemmin syiti
jakamatta jattdmispéddtoksen taustalla metsavarallisuutta sisdltdvien kuolinpesidn osakkaiden
keskuudessa. Nopeasti etsimédlld kysymykseen ei saa tyhjentidvad vastausta ja tistd herési halu

tutkia asiaa tarkemmin ja tarkastella aihetta kokonaisuutena. Oikeuskirjallisuudesta on

23 Ks. tarkemmin késitteiden sisdllostd ja mérittelystd Méttd: Metsdnomistajan verotus s. 33-35.
24 HE 63/1996 vp s. 1.



luettavissa runsaasti siitd, miten henkilon kuollessa omaisuus jaetaan ja minkélaisiin
toimenpiteisiin pesdnselvitys jakautuu aina perinndnjakoon asti. Myds kuolinpesén
yhteishallintoperiaatteesta ja sopimusperusteisesta yhteishallinnosta on monipuolista
oikeustieteellistd kirjallisuutta. Tdma tutkielma tarkastelee edelld mainittuja teemoja
kuolinpesédn metsdnomistajaroolin nikokulmasta. Aiheen valintaan johti my6s kiinnostava
problematiikka, joka liittyy konkreettiseen yhteishallinnosta johtuvaan ongelmaan
metsdsektorilla, joka on merkittivd myos yhteiskunnalliselta kannalta. Ongelmat johtuvat
usein paitoksenteon kankeudesta, minkéd vuoksi yhteishallintoperiaatteesta poiketen
esimerkiksi Metsidhallitus on ehdottanut enemmistopédatoksenteon kéyttdonottoa kuolinpesidn

yhteishallinnossa.?’
1.4 Tutkimuksen rakenne ja rajaukset

Tutkielma keskittyy pitkédaikaiseen kuolinpesén yhteishallintoon sekid jakamatta jattamisen
kannustimiin niissa tilanteissa, kun perinndnjéttéjan omaisuuteen kuuluu metsavarallisuutta.
Niin ollen tutkimuksessa en tarkastele erityisesti niitd perusteluja, jotka puoltavat
kuolinpesien jakamista. Vaikka vastakkaisten nikokohtien tarkastelu toisi tutkielmaan
kiinnostavaa syvyytti, tutkimuksen rajallisen laajuuden vuoksi on tarkoituksenmukaisempaa
keskittyd jakamatta jéttdmisen taustasyihin ja kannustimiin. Lisdksi lesken perintokaaren
mukainen hallintaoikeus rajataan tutkielman ulkopuolelle, silld lesken vihimmaissuoja
harvoin ulottuu koskemaan jdédmistossd olevaa metsékiinteistod, etenkéén silloin, kun kyse on
pelkkédd metsdmaata siséltava kiinteisto, jota vihimmaissuoja ei koske. My®6s lakiosa- ja
ositusvaateet jadvat tarkastelun ulkopuolelle, silld tutkielma painottuu erityisesti tilanteisiin,
jossa perinndnjakoa ei toimiteta ja kuolinpesd halutaan osakkaiden tahdosta pitéa
jakamattomana yhteishallinnossa. Lakiosa- tai ositusvaade ovat rajattu pois, vaikka niiden
toteuttaminen ei valttdmatti tarkoita perinndnjaon toteutumista ainakaan kokonaan. Tdmén
lisdksi puhtaasti sopimusoikeudellinen, eritoten sopimustekninen tarkastelu PK 24 luvun

valossa jai tutkimuksen ulkopuolelle.

Tutkielma etenee siten, ettd ensimmadisessa késittelyluvussa tarkastelen kuolinpesié
yksityisoikeudellisena késitteend. Luvussa esitellddn keskeisin tutkielmaa koskeva kisitteet,
kuten kuolinpesén yhteishallinto ja miten hallinto osakkaiden kesken toimii. Ensimmaisessa

luvussa esittelen joitakin tilanteita, joissa jakamaton metsdomaisuus voi jaddé jakamatta

2 Isotalo: Metséverotuksen kannustimet toimia kuolinpesini s. 844.



yksityisoikeudellisten kannustimien vuoksi seké kirjoitan lyhyesti, minkélaisia seurauksia ja
oikeusvaikutuksia pitkddn jakamattomana ollut kuolinpesi voi ilmentdi. Toisessa
kasittelyluvussa keskityn julkisoikeudelliseen puoleen, tarkemmin sanottuna siihen,
minkélaisia vaikutuksia ajantasaisella verolainsdddannollamme voi olla osakkaiden
halukkuuteen jakaa jadmistoon kuuluva metsdomaisuus. Kannustimia on useita, ja luvussa
tarkastelen niistd muutamia. Viimeisessé késittelykuvussa syvennyn tarkastelemaan, minka
vuoksi pitkdaikainen osakashallinto ja kuolinpesdomisteisuus metsésektorilla ndhdéén
ongelmallisena sekd metsitalouden, ettd yhteiskunnallisesta ndkokulmasta. Lopuksi tutkielma

esittelee metsdd omistaville kuolinpesille vaihtoehtoisia omistusmuotoja.



2 Kuolinpesa ja yksityisoikeudellinen saantely

2.1 Kuolinpesan elinkaari ja hallinnon muodot

Tutkimuksen kohdistuessa pddosin jakamattomiin kuolinpesiin, on oleellista tarkastella
lyhyesti, mitd kuolinpesét yleisesti ovat, miten niitd hallinnoidaan ja minkdlainen on
kuolinpesén tavanomainen elinkaari. Kuolinpesd muodostuu henkilon kuollessa ja on
olemassa aina perinndnjaon toimittamiseen saakka.?¢ Henkilon tilalle tullutta kuolinpesis ja

t.27

sithen kuuluvaa jaamistod hallinnoivat kuolinpesdn osakkaat.”” Jaamistoksi kutsutaan

vainajan jilkeen jadnyttd varallisuutta seki velkojen muodostamaa kokonaisuutta.”®

Perint6kaaressa sdddetddn pesianselvityksen eri vaiheista sekéd osakkaiden oikeuksista ja
velvollisuuksista. Perittdvan kuollessa, ennen varsinaista osakkaiden muodostamaa
yhteishallintoa syntyy kuolinpesiin viliaikainen hallinto.?’ Viliaikaisessa hallinnossa yleensi
yksittdinen henkil6 ottaa kuolinpesén omaisuuden hoidettavakseen, ennen kuin varsinaista
yhteishallintoa saadaan jérjestettyd. Niin sanottuna kuolinpesdnhoitajana voi toimia
perintokaaren 18:3 §:n mukaan henkild, joka asui kuolleen henkilon kanssa tai henkild, joka
vol muutoin pitdéd huolta vainajan omaisuudesta. Tehtdvéssi viliaikainen pesdnhoitaja toimii
kuolinpesén osakkaiden puolesta. Kdytdnndssi viliaikainen hallinto kohdistuu aikaan, jolloin
kaikki pesén osakkaat eivat vilttdmattd tiedd perinnonjattdjan menehtymisesté tai jos
yhteishallintoa ei jostain muusta syysti saada aikaiseksi. Viliaikaisen pesdnhoitajan
velvollisuus onkin selvittdd kuolinpesén osakkaiden henkil6llisyydet, jotta kuolinpesédn
yhteishallinto saadaan aikaiseksi.*° Kiytinndssi kuolinpesin osakasluettelo selviii
tavallisesti viimeistiin perunkirjoituksen yhteydessi tehtivisti sukuselvityksestd.?! Usein

viliaikainen pesénhoitaja toimii myds pesdnilmoittajana perunkirjoituksessa.

26 Verohallinto: Perinndnjako ja kuolinpesin lakkauttaminen. Kuolinpesi lakkaa olemasta, kun
perinndnjakosopimus on toimitettu Verohallintoon ja verovuosi on paittynyt.

27 Aarnio — Kangas: Suomen jidmistdoikeus I s. 374.

28 Aarnio — Kangas: Suomen jiéimistdoikeus I s. 217.

2 Kangas: Perhe- ja jadmistdoikeuden perusteet s. 582.

30Ks. tarkemmin viliaikaisesta hallinnosta Aarnio — Kangas: Suomen jddmistooikeus I s. 364

31 Aarnio — Kangas - Rébind: Perunkirjoitus ja perinndn veroseuraamukset s. 264. Sukuselvitykset voivat olla
hyvinkin laajoja ja vaikeaselkoisia. Sen vuoksi osakasluettelo kannattaa joissain tapauksissa vahvistaa
viranomaisen toimesta. Digi- ja vdestotietovirasto voi vahvistaa perukirjan osakasluettelon oikeaksi. Kun
osakasluettelo on hallinnollisessa menettelyssd vahvistettu, kuolinpesén kanssa oikeustoimea tekevi voi
varmistua siitd, ettd toimea ovat tekeméssé kaikki ne tahot, joiden hyviksynnan oikeustoimen tekeminen vaatii.
Esimerkiksi sellaisissa pesissd, joissa on laaja ja monisdikeinen sukuselvitys, osakasluettelon vahvistaminen
helpottaa merkittavasti kuolinpesén asioiden hoitamista.



Jotta vainajan omaisuus voidaan jakaa perillisille, se tulee saada ensin jakokuntoon. Tété
vaihetta kutsutaan kuolinpesén selvittdmiseksi. Suurin osa uusista muodostuneista
kuolinpesisti selvitetiin osakkaiden yhteishallinnossa.’? Se on yleisin tapa hallita
edesmenneen henkilon jadmistdd ja vain muutama prosentti kuolinpesista selvitetddn
viranomaisselvityksessi.>® Yhteishallinnon pituus ja ndin ollen myds kuolinpesin iki riippuu
osakkaista ja onkin mahdotonta arvioida tarkasti yhteishallinnon ajallista kestoa.
Nopeimmillaan kuolinpesi voi lakata olemasta muutaman kuukauden pééstd kuolinpaivésta,
mutta toisinaan yhteishallinto voi kestda vuosikymmenié. Perunkirjoitus on toimitettava
padsadntoisesti kolmen kuukauden kuluessa vainajan kuolinpdivésté ja mikéli perintd saadaan
jaetuksi pian perunkirjoituksen jélkeen, yhteishallinnon keston voidaan arvioida vahintdinkin
olevan noin kolme kuukautta. Seuraavissa alaluvuissa tarkastelen kahta erilaista kuolinpesin
hallintomuotoa, yhteishallintoperiaatteen mukaista PK 18 luvussa sdénneltyd osakkaiden

yhteishallintoa sekd PK 24 luvussa sddnneltyd sopimukseen perustuvaa yhteishallintoa.

Yhteishallintoperiaatteen sekd sopimukseen perustuvan yhteishallinnon lisdksi perintokaari
saitelee toimitsijan hallinnosta. Perintokaaren 18:4 §:n mukaan, jos kukaan pesan osakkaista
ei ryhdy hoitamaan kuolinpesésséd olevaa omaisuutta, tehtdvén tulee hoitaa se henkild, jolle
vastuu olosuhteisiin ndhden 1dhinnd kuuluu. Kéytdnndssa toimitsijalla on miardyksen saatua
oikeus ryhtyi samoihin toimiin, kuin kuolinpesin yhteishallinnolla.>* Toimitsijana toimii
tavallisesti jadmistooikeuteen perehtynyt juridisen koulutuksen saanut henkilo ja tehtdva
paittyy yleensd, kun pesd on saatu selvitettyd perinnonjakoa varten. Néin ollen toimitsijan
hallinto ei tavanomaisesti kestd maardénsa pidempéén, eika aihetta tarkastella syvallisemmin

téssd tutkielmassa.
2.1.1 Kuolinpesan yhteishallintoperiaate

Kuolinpesin selvittdmistéd varten pesén osakkaiden tiytyy pystyd hallitsemaan pesidin
kuuluvaa omaisuutta. Perintdkaari ei aseta maédrdaikaa pesdnselvityksen kestolle taikka
perinndnjaon toimittamiselle, mutta padtoksenteosta sekd yhteishallintoon osallistumisesta sen

sijaan on sdddetty lain tasolla. Kuolinpesin yhteishallinnon periaatteet ovat hyvin vanhoja ja

32 Aarnio — Kangas: Suomen jiimistdoikeus I s. 373.
33 Aarnio — Kangas: Suomen jdimistdoikeus I s. 373.
3% Aarnio — Kangas: Suomen jdamistdoikeus I s. 520-542
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pohjautuvat 1734 vuoden lain perintdkaaren siinnoksiin.*> Ennen yhteishallintoperiaatteen
siséltoon tutustumista, on syytd selvittdd, mitkd tahot muodostavat kuolinpesén ja kuuluvat
siten osaksi yhteishallintoa. Henkilon kuollessa kuolinpesén asioista alkavat vastaamaan
pesin osakkaat, jotka on tyhjentivisti luetteloitu perintdkaaren 18 luvussa.>® Tétd
yleisseuraannolla muodostunutta yhteisomistusta kutsutaan jaottomaksi yhteisomistukseksi,
eikd omistusmuotoon sovelleta yhteisomistuslakia. Jaottomassa yhteisomistuksessa pesin
osakkaan omistusoikeus pesin varallisuuteen on jaotonta eikd kohdistu mihinkaén tiettyyn
omaisuuden osaan.’” Tdmi tarkoittaa sitd, ettd vaikka henkild A:n perintdosuus vainajan
jaamistosté olisi 1/32 ja henkild B:n perintdosuus 1/4, on heilld yhtéldinen oikeus osallistua
yhteishallinnon péaétoksentekoon, riippumatta perintdosuuksien suuruuksista. Jaoton
yhteisomistajuus perittdvin omaisuuteen voi muuttua méédraosaiseksi yhteisomistajuudeksi
perinndnjaon kautta. Téll6in kuolinpesdn omaisuus tai osa siitd jactaan sopimuksella tiettyihin

osakkuuksien médrittelemiin osiin perillisten kesken.*®

Yhteishallintoperiaate voidaan kiteyttia tarkoittamaan kahta asiaa: kuolinpesin
yhteishallintoon voi osallistua ainoastaan kuolinpeséin osakas ja yhteishallintoon
osallistuminen on kaikilla osakkailla vain yhdessi.*” Paitoksenteossa yksi yhteishallinnon
kulmakivisti onkin lain médraama paitoksentekomalli, silld paatokset kuolinpesdé koskevissa
asioissa on tehtdva yksimielisesti kaikkien osakkaiden toimesta. Alaikéistd osakasta edustaa
hidnen huoltajansa ja edunvalvonnan alaista osakasta hdnen edunvalvojansa tai
edunvalvontavaltuutettu. Osakas voi kuitenkin kdyttdd myos edustajaa
paitoksentekoprosessissa, mikili osallistuminen henkil6kohtaisesti on estynyt. On hyvin
tavallista, ettd perunkirjoituksen jdlkeen osakkaat antavat valtuudet yhdelle osakkaalle
esimerkiksi kuolinpesin pankki — ja veroasioiden hoitamiseen.*’ Tilldin valtuutus tarvitaan
jokaiselta osakkaalta erikseen. Padtoksenteon kankeus voi aiheuttaa ongelmia yhteishallinnon

jatkuessa pitkdén ja nopeaa reagointia vaativat toimenpiteet saattavat aiheuttaa osakkaiden

35 HE 6/1964 s. 4: Perintokaarta uudistettaessa ei katsottu tarpeelliseksi muuttaa jo kiytdssi olevia kuolinpesin
yhteishallinnon periaatteita muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta.

36 Perintdkaaren perimysjirjestyksen mukaan ensisijaisia perillisid ovat vainajan rintaperilliset eli lapset ja
alenevassa polvessa tulevat sukulaiset. Tilanteessa, jossa vainajalta ei ole jadnyt rintaperillistd, perimys siirtyy
hinen vanhemmilleen. Kuolleen vanhemman perintdosuus jakautuu hinen rintaperillistensé kesken, eli siirtyy
vainajan sisaruksille ja heidén rintaperillisilleen. Kuolinpesén osakkaan roolissa ovat myds yleistestamentin
saajat ja leski joko avio-oikeuden nojalla, perillisaseman kautta tai yleistestamentin saajana. Ks. tarkemmin
Aarnio — Kangas: Suomen jaamistooikeus I s. 75.

37 Mikkola: Yhteisomistus s. 81.

38 Mikkola: Yhteisomistus s. 84.

39 Aarnio: Perunkirjoitus ja perinnn veroseuraamukset s. 261.

40 Esim. Verohallinnon valtakirja kuolinpesén veroasioita varten, lomake 3630.
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keskuudessa pddnvaivaa. Pddsadnndstd poiketen PK 18:2.1 §:n mukaan kuitenkin toimenpide,
joka ei siedi viivytystd voidaan suorittaa, vaikka kaikkien osakkaiden suostumusta ei saada
hankituksi. Kdytanndssa lainkohta on sdéddetty sellaisia tilanteita varten, joissa paatoksenteko

el siedd viivytystd esimerkiksi kuolinpesdn omaisuuden pilaantumisriskin vuoksi.

Perintokaaressa sédénnellyn kuolinpesédn yhteishallinnon tarkoituksena voidaan lain esitdiden
mukaan tulkita olevan viliaikainen tila henkilén kuoleman ja perinnénjaon vilissi.*!
Hallintomuodon tavoitteena onkin saada kuolinpesa selvitetyksi mahdollista ositusta sekd
perinndnjakoa varten. Hallintomuoto mahdollistaa kantamisen ja vastaamisen kuolinpesdé
koskevissa toimissa, kuten kuolinpesén velkojen maksamisen, vuokrasuhteen irtisanomisen
sekd muut tarvittavat toimenpiteet omaisuuden hoitamiseksi.*> Kuolinpesin yhteishallinto voi
tehda kuolinpesin nimissd oikeustoimia ja kdytdnnossd hoitaa kuolinpesdomaisuutta
tahtomallaan tavalla. Kuolinpesid on monenlaisia ja kuolinpesén yhteishallinto voi usein olla
riippuvainen yhteishallinnon muodostaneiden henkildiden vilisistd suhteista. Yhteishallinnon
toiminnan kannalta ensiarvoisen tirkedd on toimiva yhteistyd osakkaiden vélilld, jotta
pesénselvitys etenee ja jaettavista varoista pdédstddn yhteisymmarrykseen. Jadmiston hallinta
osakkaiden kesken on omiaan monimutkaistumaan sellaisissa pesissé, joissa osakkaita on
paljon ja heidén vélilldan on jannitteitd. Vaikeuksia voi lisdtd niin ikddn my0s kuolinpesdssa
oleva suuri omaisuus, etenkin jos jaettavat varat ovat muuta kuin pankkitililld olevia
rahavaroja. Perillisten lisdksi kuolinpesédn osakkaana voi olla yleistestamentin saaja.
Yleistestamentin saajalla on osakkaana oikeus osallistua kuolinpesdn hallintoon ja
piitoksentekoon.*® Se seikka, etti perillisten liséiksi osakkaana on mahdollisesti perheen ja
suvun ulkopuolinen henkild, voi mahdollisesti monimutkaistaa paatoksentekoa kuolinpesdssa,

jos osakkaiden intressit esimerkiksi pesdn hoidosta ja omaisuuden jaosta eridvét toisistaan.

Tédma tutkielma perustuu kuolinpesédn osakkaiden oikeuteen ja vapauteen jittdd kuolinpeséssi
olevat varat jakamatta silld perusteella, ettei perinndnjaon toimittamiselle ole laissa sdddettyd
madrdaikaa. Sddnnokset perintokaaressa mahdollistavat kuolinpesin yhteishallinnon kestdvin
ennalta maarittiméttomén ajan ja ndin ollen kuolinpesin yhteishallinto tai sopimukseen
perustuva yhteishallinto voivat toimia my0s ikddn kuin pysyvind omaisuuden

hallintayksikkina.

4 HE 6/1964.
42 Aarnio: Perunkirjoitus ja Perinndn veroseuraamukset s. 262.
43 Aarnio — Kangas: Suomen jddmistdoikeus I s. 379
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2.1.2 Sopimukseen perustuva yhteishallinto

Perint6kaaren 18 luvussa sddnnellyn osakashallinnon tarkoitus voidaan nédhda ensisijaisesti
hallintamuotona, joka toimii pesin selvittimiseksi ja johtaa tavallisesti perinnénjakoon.**
Joissain tapauksissa osakkaat sopivat, ettei perinnonjakoa ole tarkoituskaan tehda heti
pesidnselvityksen jdlkeen ja jako jétetddn tietoisesti toimittamatta joko tietyksi méardajaksi tai
ennalta maarittiméattomaksi ajaksi. Syiti sille, minkd vuoksi osakkaat katsovat hyodylliseksi
jakamisen lykkdamisen, voi olla monia esimerkiksi verotuksellisen hyddyn tavoittelu tai halu
pitdd sukuomaisuus jakamattomana. Pohdin jakamatta jattimisen kannustimia enemmén

luvussa 2.4.

Perint6kaaren 24 luku sisdltdd sddnnokset sopimukseen perustuvasta yhteishallinnosta.
Sopimus yhteishallinnosta on mahdollista tehda, jos kuolinpeséd on osakkaiden hallinnassa.
Tama tarkoittaa sitd, ettd virallisselvitykseen siirtyneessa kuolinpesissi osakkaat eivét voi
tehdd PK 24 luvun mukaista jakamattomuussopimusta, silld kuolinpesdn omaisuuden hallinta
on siirtynyt pesianselvittdjélle ja hdnen tehtdvinsa paittyy padsadntoisesti kuolinpesdn
jakamiseen. Sopimusta kuolinpesén yhteishallinnosta kutsutaan oikeuskirjallisuudessa myds
jakamattomuussopimukseksi.*> Kisite viittaa sopimuksen tarkoitukseen, eli osakkaiden
nimenomaiseen sopimukseen kuolinpesidn jakamatta jattamisesta ja sitoutuvat sopimuksen
ehtojen mukaisesti olla hakematta pesii pesinselvittijin hallintoon.*® Sopimukselle ei ole
asetettu laissa muotovaatimuksia, miké tarkoittaa sitd, ettd sopimus voidaan tehdé suullisesti
tai se voi muodostua konkludenttisesti eli hiljaisesti.*’ Sopimuksen solmimisen muoto on
vapaa, vaikka kuolinpesiin kuuluisi kiinte#d omaisuutta, kuten metsi- tai peltotiloja.*s
Tosiasiassa kuolinpesien hallinto ei ole erityisen organisoitunutta. Tutkimuksen mukaan noin
kolmannes Suomen kuolinpesistd toimii yhden osakkaan vastuulla ilman erityistd sopimusta

ja vain 4 % kuolinpesisti on laadittu kirjallinen jakamattomuussopimus.*’

4 Aarnio — Kangas: Suomen jiéimistdoikeus 1 s. 441,

45 Aarnio — Kangas: Suomen jiémistdoikeus I s. 447.

46 Kolehmainen: Sopimus ja kuolinpesén hallinto s. 8.

47 Aarnio — Kangas: Suomen jadmistdoikeus I s. 441

48 Aarnio — Kangas: Suomen jddmistdoikeus 1 s. 445. Sopimuksen muotovapautta perustellaan muun muassa
sopimuksen tekemisen joustavuudella seké tulkinnanvaraisuuksien valttdmiselld. Ks. myds Aarnio: Muodon
merkitys oikeudellisessa kayttdytymisessd s. 185.

4 Nousiainen: Yhteisomistustilojen metsitalouden kehittiminen s. 18.
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Sopimuksenteko itsessiin vaatii kuitenkin jokaisen osakkaan edustuksen.>® Sopimus voi olla
voimassa toistaiseksi ja osakkaalla on siind tapauksessa oikeus irtisanoa sopimus milloin
tahansa. Talloin sopimus lakkaa olemasta voimassa kolmen kuukauden kuluttua
irtisanomisesta. Luvun sddnnokset ovat kuitenkin tahdonvaltaisia, eli niistd voidaan
osakkaiden sopimuksella poiketa. Lain antama mahdollisuus sopia kuolinpesin hallintoa
koskevista asioista tuo joustavuutta hallinnon ylldpitdmiseen, silld PK 18 luvun sddnnoksen
osakashallinnosta ovat kankeat muun muassa siksi, ettd paatoksenteon on perustuttava
osakkaiden konsensukseen. Sopimus kuolinpesin yhteishallinnosta on kuin mika tahansa
sopimus ja niin ollen siind noudatetaan sopimusoikeudellisia periaatteita.’’ Myds muut
Suomen lainsdéddnnon tuntemat sopimusoikeudelliset periaatteet, kuten lojaliteettiperiaate,
tiedonantovelvollisuus seki selonottovelvollisuus tulevat jakamattomuussopimuksessa
sovellettaviksi. Kuten sopimukset yleensikin, myds sopimus pesdn jakamatta jéttdmisesta

perustuu osakkaiden sopimusvapauteen.

Mikali kuolinpesin osakkaisiin kuuluu leski, on tavanomaista, ettd perintd jatetdan jakamatta
lesken eldessd. Tamaén kaltainen pesédn jakamatta jattamispadtos jaad usein suulliseksi, mutta
toisinaan asiasta laaditaan kirjallinen sopimus. Kirjallisesti tehty sopimus voi vélttdd
vadrinkésityksié ja konflikteja tulevaisuudessa ja on siten suositeltava toimenpide siitdkin

huolimatta, ettii osakkaiden ja lesken vililld vallitsisikin luottamuksellinen suhde.*?

Yksi huomion arvoinen kysymys on se, milloin voidaan katsoa syntyneen perintékaaren 24
luvun mukainen sopimukseen perustuva yhteishallinto, jos sopimuksen synty on mahdollista
my0s konkludenttisesti. Tilanteet voivat olla usein tulkinnanvaraisia etenkin siitd syystd, ettd
suurin osa tehdyistikin sopimuksista ovat suullisia, ja todistelu sopimuksen olemassaolosta
voi olla vaikeaa. Mikéli perintdkaaren mukaista sopimukseen perustuvaa sopimusta ei voida
katsoa syntyneen, tilanteeseen tulee sovellettavaksi lain 18 luvun sddnnokset
osakashallinnosta tai PK 3:1a § lesken hallinnosta, jotka eivét ole 24 luvun lailla
tahdonvaltaisia. Kirjallinen sopiminen on suositeltu sopimusmuoto, jotta sopimuksen
osapuolet vilttyisivit turhilta vadrinkasityksiltd. Joustavasta sopimukseen perustuvasta

yhteishallinnon mahdollisuudesta huolimatta perintokaaren 18 lukuun perustuva

50 Kangas: Perhe- ja jddmistdoikeuden perusteet s. 587.
51 Kangas: Perhe- ja jddmistdoikeuden perusteet s. 587.
52 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 215.
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osakashallinto on selvisti suositumpi kuolinpesien hallintomuoto. >* Mikili perillisten kesken
on erimielisyyksié ja riitauksia, yhteishallintosopimuksen tekeminen voi olla vaikeaa, jopa
mahdotonta tai sité ei katsota mielekkédksi toimintatavaksi vallitsevassa tilanteessa.
Konsensukseen perustuvassa yhteishallinnossa osakkaat voivat olla varmoja siitd, ettei

perustavanlaatuisia kuolinpesdén liittyvid paatoksia tehdé ilman jokaisen hyvaksyntéa.

Osakkaiden on pystyttidvi osoittamaan, ettd kyse on PK 24-luvun mukaisesta
yhteishallinnosta, vaikka kirjallista sopimusta ei olisi tehty. Tdméa sen vuoksi, etté lain 18
luvun osakashallinto eroaa merkittdviasti sopimukseen perustuvasta yhteishallinnosta
paitoksenteon osalta. Luvun 18 yhteishallinnossa osakkailta vaaditaan osakkaiden
yksimielisyys. Enemmistopaétoksenteko ei talloin tule kyseeseen, toisin kun sopimukseen
perustuvassa, jossa padtoksenteko hoituu osakkaiden tekemén sopimuksen mukaan.

Riitatilanteissa voi tulla tarpeen néyttaa toteen, miti on tosiasiassa sovittu.

Tutkimuskysymyksen kannalta ei ole juurikaan merkitysté, toimiiko jakamaton kuolinpesé
PK 18 luvun osakashallinnon vai PK 24 luvun sopimukseen perustuvan yhteishallinnon
periaatteiden mukaisesti. Tutkimus keskittyy sithen, miksi metséakiinteistot jadvét helposti
jakamatta riippumatta siitd, miten kuolinpesédn hallinto on tosiasiassa jarjestetty.
Metsdtalouden harjoittamisen ndkokulmasta on toivottavaa, ettd osakkaat tekevat kirjallisen
yhteishallintosopimuksen, mikéli haluavat pitdd metsdomaisuuden kuolinpesissd. Tarkemmin

aiheesta luvussa 4.3.6.
2.2 Metsakiinteisto osana jaamistoa

Kuolinpesin jadmiston muodostavat vainajalta jdlkeen jdéineet varat seké velat. Vainajan
varallisuuteen voi sisdltyd monenlaisia eri omaisuuserid, kuten asunto-osake, kulkuneuvoja
pankkitililld olevia rahavaroja tai kiinteistdja. Metsit ovat kiintedd omaisuutta ja jokaisella
metsdalueella on oma kiinteistotunnuksensa samaan tapaan, kuin esimerkiksi
omakotitalotontilla. Koska metsit sijaitsevat enimmékseen asemakaavoitettujen alueiden
ulkopuolella, ne ovat padsadantdisesti tiloja. Henkilon kuollessa kdynnistyy tapahtumaketju,
jonka alkuvaiheessa osakkailla on monta asiaa tehtdvénai ja jérjestettdvani, kuten hautajaiset

ja perunkirjoitus. Téll6in kuolinpesdn metsdasioithin paneutuminen saattaa ymmaérrettdvisti

53 Nousiainen: Yhteisomistustilojen metséitalouden kehittéiminen s. 22.
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jaada joksikin aikaa taka-alalle. Tdssd alaluvussa perehdyn siihen, millé tavoin
kuolinpesdomisteisuus vaikuttaa metsdtalouden harjoittamiseen ja mité osakkaiden tulisi ottaa
huomioon silloin, kun jadmist6on kuuluu metsakiinteistdja. Pohdin myds, mité erityispiirteita
kuolinpesén yhteishallinnon mukainen paatoksentekomalli tuo metsdn omistamiselle seka

missd tilanteissa metsikiinteistdjé siséltivit pesit jadvét tavallista useammin jakamatta.
2.2.1 Erilaiset metsanomistusmuodot seka metsatalouden tulonlahteet

Suomen lainsdddantd tuntee useita vaihtoehtoisia metsdnomistusmuotoja. Omistusmuodoilla
on toisistaan poikkeavia ominaisuuksia muun muassa hallinnon ja verotuksen saroilla. Metsan
omistajanvaihdoksissa onkin syyté harkita tarkkaan itselle sopivin ja tarkoituksenmukaisin
omistusmuoto ja toteuttaa mahdollinen omistajanvaihdos suunnitellusti otollisena
ajankohtana. Yleisin tapa omistaa metsdd on yksin, puolison, tai yhdessa perheen tai suvun
kanssa.>* Metsitaloudenharjoittajana pidetiin tilldin metsin omistavaa henkildi tai
aviopuolisoita yhdessi.>> Omistusta yksin tai puolison kanssa pidetiin hyvin selke#ini
omistusmuotona, jolloin piitdksenteko ja hallinnon yllépito on piisiéintdisesti mutkatonta.*®
Metsd voidaan omistaa myds verotusyhtyménd ja Suomessa noin 17 % metsistd omistetaan
yhtymémuotoisesti.’’ Yhtymin muodostaa keskiméirin 2—3 osakasta, jotka omistavat yhden
tai useamman metsitilan yhdessi.>® Edelld mainittu metsiyhtymi voi syntyi esimerkiksi
silloin, kun kuolinpesissé oleva metsikiinteisto jaetaan osakkaiden kesken méérdosiin, jolloin
osakkaat omistavat metsidn yhdessa kuolinpesin sijaan. Kolmas ja neljanneksi yleisin metsén
omistusmuoto on yhteismetsi.>® Yhteismetsin muodostavat metsialueet, jotka kuuluvat
yhteisesti osakaskiinteistdlle. Yhteismetsé voi osoittautua verotuksellisesti kevyemmaiksi,
kuin yhtymaén ja kuolinpesédn verotus, mutta hallinnolliset kustannukset sen sijaan nousevat
helposti yksityismetsii korkeammiksi.*® Tutkielman kannalta kiinnostavin omistusmuoto on
kuolinpesdomistus. Téll4 hetkelld noin yhdeksdn prosenttia Suomen metsistd ovat

jakamattomien kuolinpesien omistamia ja hallinnoimia.®!

54 Karppinen — Hinninen — Horne: Suomalainen metsinomistaja 2020 s. 35.

55 M4itti: Metsdnomistajan verotus s. 46. Vaikka aviopuolisot omistaisivat omia metsikiinteistdjd, heiddn
katsotaan harjoittavan metsétaloutta padsaéntoisesti yhdessd, eikd heidian kesken muodostu verotusyhtymaa.
Aviopuolisoiden on kuinkin mahdollista harjoittaa metsitaloutta myos itsendisesti.

56 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 207.

57 Metsikeskus: Metsitalousmaan omistus.

58 Karppinen — Hianninen — Horne: Suomalainen metséinomistaja 2020 s. 35.

59 Mééttd: Metsdnomistajan verotus s. 47.

60 Mattd: Metsdnomistajan verotus s. 47.

6! Metsiikeskus: Metsdtalousmaan omistus.
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Kun pyritddn ymmértimédn erilaisia kannustimia pitdd metsakiinteist kuolinpesin
omistuksessa, on syytd koota lyhyesti metsdtalouden tirkeimpid tulonldhteitd. Suurimman
osan talousmetsien tuloista muodostavat puukaupoista saatavat myyntitulot, joka on
metsitalouden pidomatuloa.®? Energiapuun lisiksi puun myyntituloja ovat esimerkiksi
joulupuiden sekd muiden erikoispuiden myynti. Myyntitulojen ohella
metsitaloudenharjoittajan tuloja voivat olla lunastuskorvaukset, luonnontuote-edut, kuten
kuntan tai rahkasammaleen myynnistéd saadut tulot, vuokratulot seké erilaiset tuet ja

avustukset.®?
2.2.2 Kuolinpesa metsanomistajana

Suomessa kuolinpesén pitiminen jakamattomana on erityisen yleistd silloin, kun peritty
omaisuus sisdltdd kiinteistdjd, kuten metsdd tai maatalousmaata, jota saatetaan kayttia myos
perheen tai suvun virkistyspaikkana.® 1990-luvulla kuolinpesit omistivat neljinnesosan
kaikista Pohjois-Suomen metsistd, ja kuolinpesien metsdomistus on yhi téné pdivandkin
Suomen pohjoisosissa yleisempii kuin eteliisissi osissa.®> Tilld hetkelld kuolinpesiomistus
on kolmanneksi yleisin metsinomistusmuoto koko maassa.®® Syiti pitiii metsdomaisuus
jakamattomassa kuolinpeséssé voi olla monia ja monesti muu helposti jaettavissa oleva
omaisuus kuolinpesisté jactaan osakkaiden kesken ja jitetddn kysymys metsdn kohtalosta

tulevaisuuteen.

Vaikka perintokaaren 24 luku sisiltda sddnnokset sopimukseen perustuvasta kuolinpesan
yhteishallinnosta, ei kuolinpesdomistusta ole tarkoitettu pysyviksi muodoksi omistaa tai
hallita peritty4 omaisuutta.” On kuitenkin huomattu, etti metsii omistavat jakamattomat
kuolinpesit ovat padtyneet pitdmain metsin jakamattomana hyvinkin pitkdaikaisena
ratkaisuna.®® Arvion mukaan keskimidridinen metsdomaisuutta sisiltivien kuolinpesien

hallinta-aika on reilu 20 vuotta, eika tilla hetkelld ole havaittavissa viitteita siitd, etti

62 MAitti: Metsidnomistajan verotus s. 123. Puun myyntitulot voivat olla pystykaupasta saatua tuloa, joka
verotetaan tiysin metsitalouden pddomatulona. Pystykaupan lisdksi puun myyntitulot voivat muodostua myos
hinta- ja kéteiskaupasta, jossa myyntitulo sisdltdd korvauksen puun hakkuusta seki kuljettamisesta sovitulle
paikalle. Talloin puun myynnistd saadusta tulosta vihennetédn arvo, joka hankintaty6hon on kulunut. Ks.
Verohallinnon ohje: Hankintatyd verotuksessa kohta 5.

83 Ks. tarkemmin metsétalouden tulonlihteistd Méttd: Metsdnomistajan verotus s. 123-140.

%4 Nousiainen: Yhteisomistustilojen metsitalouden kehittiminen s. 19.

65 Thalainen: Yksityismetsinomistuksen rakenne s. 14.

6 Metsikeskus: Metsdtalousmaan omistus.

67 Aarnio: Suomen jidmistooikeus 1 s. 441.

%8 Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni s. 844-845
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kuolinpesien hallinta-aika olisi lyhentymissi.®® Kuolinpesimuotoista metsénomistusta on
pidetty hallinnollisesti yksinkertaisena, mutta PK 18: vaatimus osakkaiden yksimielisyydesta
hankaloittaa helposti paitoksentekoa kankeudellaan ja on ndin ollen omiaan vaikeuttamaan
metsin hoitoon ja metsidtalouden harjoittamiseen liittyvid toimenpiteitd. Onkin tavallista, ettd
metsdnomistus perittdvan kuoltua ajautuu epdmaiiréiseen tilaan, jossa hallinnosta ei ole
erityisesti sovittu, kirjallisen sopimuksen tekemisestid puhumattakaan.”

Vaikka oikeusjérjestyksemme tarkoituksena ei voida pitdd kuolinpesdomistusta pitkdaikaisena
omistusmuotona, on syyti miettid, miké on silld hetkelld metsdn ja osakkaiden etujen
mukainen jdrjestely. Lainsdddidntomme siséltdd erditd kannustimia pitdméén peritty metsa
tietyissd tilanteissa kuolinpesén hallinnossa, mutta kuolinpesdomistuksesta voi seurata my0ds
negatiivisiksi katsottuja seurauksia seka taakka osakkaille. Koska vain pieni osuus
kuolinpesistd on laatinut yhteishallinnosta sopimuksen ja toimii PK 24 sd@anndsten mukaisena
sopimukseen perustuvana yhteishallintona, tarkasteluni keskittyy pitkélti
yhteishallintoperiaatteen mukaiseen metsdd omistavan kuolinpesén toimintaan, jossa

padtoksenteko perustuu yksimielisyyteen.

Perinnénjakoihin liittyvit riidat ovat Suomessa melko yleisii.”! Riitaisuuksilta ei viltyti
mydskdin silloin, kun jaettavana on perintdmetsid, painvastoin kysymys metsidn kohtalosta
perinndnjaossa voi aiheuttaa eridvid mielipiteitd osakkaiden keskuudessa. Osakkaiden tiedon
puute metsidn hoidosta voi olla omiaan lisddméaén erimielisyyksid osakkaiden kesken ja
metsédn hoito perikuntana vaikeutuu. Pienet erimielisyydet voivat helposti edetd myos
suuremmiksi periaatetason erimielisyyksiksi, jolloin pddtoksenteko metsédn tulevaisuudesta
voi olla hyvin haastavaa. Metsédd perivien tulisikin omistuksensa alkuvaiheessa perehtyé
mahdollisimman kattavasti metsdnomistajuuteen ja sopia muiden osakkaiden kanssa siita,
miten kuolinpesddn kuuluvan metsivarallisuuden kanssa tullaan toimimaan. Perintétila- tai
metsd jitetddn usein jakamatta myos siitd syysti, ettd alueella on tunnearvoa perillisten
kesken, eika sitd haluta pirstoa pieniin osiin tai myydé suvun ulkopuolelle. Perheen perinto
halutaan pitdé yhtendisend, jolloin virkistystarpeet ja yhteisollisyys saattavat menna
taloudellisten arvojen ja metsin tuottavuuden edelle.”? Toisinaan kuolinpesin jakaminen on

jaanyt toimittamatta yksinkertaiseksi siitd syysti, ettei kukaan osakkaista ole laittanut

6 Karppinen — Hanninen — Horne: Suomalainen metséinomistaja 2020 s. 37.
7 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 216

"I Yle: Perintériitoja puidaan yhi useammin oikeudessa.

72 Hénninen — Leppénen: Metsitilamarkkinoiden arviointi s. 31.
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jakoprosessia alulle joko tietoisesti tai passivoitumisen vuoksi. Kun kuolinpesé on ollut
jakamatta vuosikymmenid ja muodostanut sisdkkaisid ja perdkkiisid kuolinpesid sisdltavin
ketjun, nousee nuorempien osakkaiden kynnys jokaisen kuolinpesén selvittimiseen ja

jakamiseen helposti korkeaksi.
2.2.3 Metsakiinteistoa koskeva paatoksenteko osakashallinnossa

Metsdd omistavan kuolinpesén hallintoa koskevat samat sddnnot ja periaatteet, kuin mité
tahansa varallisuutta sisdltdavit kuolinpesit ja metsd periytyy perittidvélti seuraavalle
perintokaaren sddnnosten mukaisesti. PK 18:2 § velvoittaa kuolinpesédn osakkaat tekemain
pesdd koskevat paatokset yksimielisesti. Tama tarkoittaa sitd, ettd yksikin eri mieltd oleva
osakas voi estdd muuten yksimielisen paiatoksen tekemisen. Poikkeuksena yksimielisesta
padtoksenteosta on pesdn hakeminen pesédnselvittdjan hallintoon seké kiireelliset pesda
koskeva tilanteet, jotka eivit siedd viivytystd (PK 18:2 §). Kiireellisyyttd vaativina
toimenpiteitd ei voida kuitenkaan mitd tahansa metsid koskevaa paétdstd. Jotta osakas voisi
sadannokseen vedoten tehdi paitoksen itsendisesti ilman muiden osakkaiden suostumusta,
pédtoksen kohteena olevan toimenpiteen tulee valttdmaton metsidn vahingoittumisen tai
tuhoutumisen ehkiisemiseksi tai arvonalenemisen estimiseksi.”? Kiytinndssi tilanteiden
tulee olla sellaisia, ettei kaikkien osakkaiden hyviksyntdi asiaan kiireen vuoksi ehdité
saamaan. Vilitontd pdatoksentekoa voi vaatia esimerkiksi tilanne, joissa myrskyn jélkeiset
myrskytuhopuut on korjattava yleisen turvallisuuden sekd puiden pilaantumisen
ehkiisemiseksi mahdollisimman pian.”* Tai tilanne, joissa jo kaadetut puut vaativat
toimenpiteitd, kuten myyntid eteenpdin kiireellisesti ennen pilaantumista, mutta yhti osakasta
el saada tavoitettua. Pykildd ei voi kuitenkaan kéyttad hyviksi tilanteissa, joissa osakkaiden
kesken padtoksenteossa on erimielisyyksid, oli mahdollisen toimenpiteen kiireellisyysaste
mika tahansa. Kyseisissa tilanteissa yksittdinenkin osakas voi saada kuolinpesén
pesénselvittdjan hallintoon, jolloin padtoksenteko siirtyy osakkailta pesdnselvittdjélle. Metsdd
omistavat kuolinpesét poikkeavat yhteishallintoperiaatteen yksimielisyysvaatimuksesta myds

eriiiden valtion rahoittamien metsitaloushankkeiden osalta, joista siidetisin kemera -laissa.”

73 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 211.

74 Maa- ja metsitaloustuottajain keskusliitto: Myrskyn jélkeen.

75 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 212, Kestiviin metsitalouden méériaikainen rahoituslaki, eli niin
sanottu kemera antaa luvan poiketa yksimielisestd padtoksenteosta, kun kyse on paétoksesti, jolla osallistutaan
rahoituslain mukaiseen hankkeeseen. Pddtds voidaan tehdd niiden omistajien kesken, jotka omistavat metsétilasta
véhintddn neljasosan. Padtoksen tehneilld osakkailla ei kuitenkaan ole oikeutta vaatia hankkeen toteuttamiseen
kuluvia kustannuksia muilta osakkailta.
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Peritty metsé voi olla jdsenend erilaisissa yhteisoissd, kuten esimerkiksi yhteismetsissd, eikd
jasenyys lakkaa metsdnomistajan kuoltua ja hallinnon siirtyessa kuolinpesille.
Yhteishallintoperiaatteen mukaisesti kuolinpesédn osakkailta vaaditaan yksimielisyyttd myos
sellaisten yhteisdjen padtoksenteossa, joissa kuolinpesd on jdsenend. Yhteismetsélain 11 §:n
mukaan varsinaista todistusta tilanomistajina toimivien kuolinpesédn osakkaiden
yksimielisyydesté ei kuitenkaan vaadita esimerkiksi yhteismetsidn osakaskunnan kokouksissa.
Mikali paikalle on saapunut vain yksi tilan omistajista, hén edustaa koko tilan mielipidettd ja
kéyttii tilan ddnioikeutta. Kiytinnossi siinnosti on sovellettu myds kuolinpesiin.”® Jos
osakkaiden keskuudessa on erimielisyyksid, he eivét voi kiyttdad ddnivaltaansa osakaskunnan
kokouksissa ollenkaan. Tama tarkoittaa sitd, yksikin osakas voi ndin ollen estdid metsitaloutta
harjoittavan kuolinpesédn toiminnan. Mikéli kuolinpesédn osakas tarkoituksellisesti tai
huolimattomuuttaan estdi jonkin jadmiston edun kannalta tarpeellisen toimenpiteen
toteutumisen antamatta sithen suostumustaan, hinet voidaan asettaa
vahingonkorvausvastuuseen.”’ Tilloin osakkaan tulee korvata aiheuttamansa vahingot

kuolinpesille.
2.3 Testamentin vaikutukset kuolinpesan jakamiseen

Testamentti on sellainen oikeustoimi, jolla luonnollinen henkild voi madratd jadmistostaan
kuolemanvaraisesti.”® Testamentilla on mahdollista poiketa perintokaaren mukaisesta
perimysjarjestyksestd, ja perimys testamentilla ja lakimééardisesti ovat yhtd vahvat. Tésta
poikkeuksena vain tiettyjen perillisten oikeus lakiosaan.” Testamentin avulla perittivi voi
elinaikanaan jadmistosuunnittelun avulla edesauttaa perinndn jakautumista haluamallaan
tavalla. Testamentteja on erilaisia, kuten keskindisié testamentteja ja
kayttooikeustestamentteja. En mene tutkielmassa syvemmalle testamenttioikeuden
maailmaan, vaan tyydyn tarkastelemaan testamentteja siitd nakokulmasta, mitd vaikutuksia
niilld voisi olla kuolinpesien jakamatta jattdmiseen silloin, kun jddmistoon kuuluu
metsdomaisuutta. Metsdnomistajan olisikin hyvé miettid etukéteen, mitd metsille tapahtuu

hidnen kuolemansa jélkeen.

76 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 210.
"7 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 211.
8 Aarnio — Kangas: Suomen jddmistdoikeus II testamenttioikeus s. 17.
7 Aarnio — Kangas: Suomen jddmistdoikeus II testamenttioikeus s. 13.
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2.3.1 Kayttooikeustestamentti jaamistdsuunnittelukeinona

Kayttooikeustestamentti, vero-oikeudessa myds hallintaoikeustestamenttina tunnettu asiakirja
on suosittu jddmistosuunnittelun muoto. Kéyttdoikeustestamentti tarkoittaa sitd, ettd perittava
on madrdnnyt jonkin omaisuutensa omistusoikeuden ja kdyttooikeuden testamentilla eri
tahoille. Perintdkaaren 12 luvussa on sdédetty erikseen kéyttdoikeuden haltijan sekd omistajan
oikeuksista. Kéyttdoikeustestamentilla halutaan tavallisesti suojata lesken asemaa ensiksi
kuolleen puolison jdlkeen. Kéyttdoikeuden testamenttaaminen on yksi yleinen
jaamistosuunnittelun keino, jolla voidaan poiketa lakisdéteisestd perimysjdrjestyksesta ja
periaatteista. Kédyttdoikeuden testamenttaaminen voi tulla kysymykseen esimerkiksi silloin,
kun testaattori haluaa turvata testamentin saajan elannon tai elintason sdilymisen, mutta
samanaikaisesti varmistua siitd, ettei omaisuutta hivitetd.®* Omaisuuden toissijaissaaja on
testamentatun omaisuuden virallinen omistaja. Hinen oikeuksiaan midritd omaisuudestaan

rajoittaa kuitenkin omaisuuteen kohdistuva testamentattu kéyttdoikeus.

Kéyttooikeuden testamenttaamisella voi olla myo6s muita tarkoitusperid, kuin lesken elannon
turvaaminen ja onkin tavallista, ettd kyseiselld testamentilla tavoitellaan usein myos
verohyddyn saavuttamista.®! Perintdverotuksessa testamentilla saatu kiyttdoikeus on
jaamistoon kohdistuva vihennys, joka voi pienentid perintdveron méiria.®? Perintd- ja
lahjaverolain 2 §:n 2 momentin mukaan testamentilla saadusta elinikéisesti
nautintaoikeudesta ei peritd perinto- tai lahjaveroa. Toisin sanoen testamentilla saatu
kayttdoikeus metsikiinteistoon tai mihin tahansa omaisuuteen on kiyttdoikeuden haltijalle
verovapaata. Metsdn omistaja sen sijaan on velvollinen maksamaan saamastaan perinndsta
perintdveroa, silld PerVL 1 ja 4 §:n mukaan verovelka syntyy omistajuuden vaihtuessa.
Verovelka syntyy, vaikka metsén omistajalla ei olisi oikeutta kdyttdd tai nauttia omistamansa
metsin tuotoista. Jaddmistosuunnittelussa verohyotyé tavoitellaan perinto- ja lahjaverolain 9
§:n 3 momentin perusteella, jonka mukaan verovelvollisen omaisuuden arvosta voidaan
vihentdi omaisuuteen kohdistuvan rasitteen arvo, johon perustuen joku toinen kayttaa
hyvékseen verovelvollisen omaisuutta. Tdlld viitataan esimerkiksi omaisuuteen kohdistuvaan
kaytto- ja hallintaoikeuteen. Perintoverotuksessa vihennettdvissa oleva hallintaoikeuden arvo

lasketaan verottajan ohjeen mukaan seuraavasti: kdyttdoikeuden haltijan ikdkerroin x

80 Kolehmainen — Rébini: Jiimistdsuunnittelu s. 127.
81 Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni s. 851.
82 Verohallinnon ohje: Hallintaoikeusvihennys perintdverotuksessa, kohta 1.
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omaisuuden kiypi arvo (tavallisesti perukirjaan merkitty arvo) x tuottokerroin.®* Niin ollen

verovelvollisen kokonaisverotaakka pienenee kiyttdoikeuden myota.

Edelld kerrottu verosuunnittelu voisi toteutua tosieldmissé esimerkiksi seuraavalla
tavalla: metsdnomistaja A testamenttaa metsansé kiyttooikeuden aviopuoliso B:lle.
Aviopuolisoilla on kaiken poissulkeva avioehto. Omistusoikeus kaikkeen A:n
omaisuuteen menisi ainoalle rintaperilliselle C:lle. A:n kuoltua, 75-vuotias B ottaa
testamentin vastaan ja saa elinikdisen kdyttdoikeuden metsdédn sekd sen tuottoon.
Metsdn arvo 60 000 euroa on arvostettu perukirjaan kuolinhetken mukaiseen kdypain
arvoon. Jadmiston sddstd on yhteensd 250 000 euroa. Laskettaessa C:n maksettavan
perintdveron madrid, vahennetddn metsdn omistusta rasittava kiyttdoikeus
verotettavasta arvosta seuraavasti: 6 x 60 000 x 5 % = 18 000. Perintdveroa
laskettaessa jaamiston kokonaissddstostd vihennetién hallintaoikeusvdhennys:

250 000 — 18 000 =232 000. Néin ollen C maksaa perintoveroa 232 000 euron

arvoisesta perinndstd 250 000 euron arvoisen perinndn sijaan.

Vihennys lasketaan kaavamaisesti ja verottajan ohje koskee monia erilaisia omaisuuserié,
kuten arvo-osuustileji, metsitiloja ja asunto-osakkeita.3* Vihennyksen miiri saattaa
tosiasiassa olla liian suuri tai liian pieni, riippuen hallintaoikeuden kohteen tosiasiallisesta

tuotosta seki siité, kuinka pitkisin kohteen haltija eldd.%

Perintoverotuksessa saatua hyotyd voidaan kuitenkin kyseenalaistaa, sillé verotuksessa saatu
sddsto saattaa osoittautua arvottomaksi, kun kiyttdoikeuden haltijan muut kulut, kuten
terveydenhuollon palvelumaksut voivat nousta metsédn kéyttdoikeiden myotd. Tamé johtuu
siitd, ettd PK 12:3 §:n mukaan kéyttdoikeuden haltijalle kuuluu my6s omaisuudesta saatu
tuotto. Kayttdoikeuden kohdistuessa metsétilaan, kdyttdoikeuden haltijalla on ndin ollen
oikeus saada metsdsté saatu tuotto, kuten puukauppojen tai muun metsidaineksen myynnisti
saatu voitto. Joissain tapauksissa, etenkin sosiaali- ja terveydenhuollon piirissd metsasti
saadut tulot lasketaan kayttdoikeuden haltijan tuloiksi metsdn laskennallisen vuosituoton

mukaan eika tosiasiallisen tuoton mukaan. Lain sosiaali- ja terveydenhuollon

8 Verohallinnon ohje: Hallintaoikeusviihennys perintdverotuksessa kohta 2.5. Tuottokertoimena kiytetiin joko
metséstd saatua todellista vuosituottoa tai vakiintunutta ja kaavamaisesti laskettua 5 %:n tuottokerrointa.
Ikdkertoimet ovat kirjattu perintd- ja lahjaverolain toisen luvun 10 §:d4n.

8 Verohallinnon ohje: Hallintaoikeusvihennys perintdverotuksessa kohta 2.5.

8 Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpesini s. 852.
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asiakasmaksuista 10 i1 §:ssé sdddetdin siitd, miten metsdn laskennallinen vuosituotto lasketaan
henkildn tuloksi, kun mééritetdéin tulosidonnaisten asiakasmaksujen mééraa. Téllaisia
asiakasmaksuja ovat asiakasmaksulain mukaan esimerkiksi pitkdaikaiset palvelut, kuten
palveluasuminen tai kotona saatavat sadnnélliset terveydenhuollon palvelut.
Terveydenhuollon palvelumaksujen lisdksi metsén kayttdoikeus voi vaikuttaa myds haltijan

mahdollisuuksiin saada joitakin sosiaaliturvaetuuksia. Aiheesta tarkemmin luvussa 2.4.4.

Kun metsdnomistaja pohtii erilaisia verosuunnittelukeinoja, joilla minimoida perittaville
tulevat veroseuraamukset, voi kdyttdoikeustestamentti olla siitd ndkdkulmasta hyvé
vaihtoehto. Testamenttia tehtdessa ei valttamattd tulla kuitenkaan ajatelleeksi, mitd muita
seurauksia metsin kayttooikeuden testamenttaamisesta voi olla. Tavoiteltu hyoty voi nédin
ollen jddda kokonaan saavuttamatta. Toki perintéverovihennys kohdistuu metsidn omistajalle,
eikd hallintaoikeuden haltijalle, joka taas vastaa edelld mainituista
asiakasmaksuseuraamuksista. Testamenttia tehtidessa tulisikin miettid tarkasti, saavuttaako
kyseinen oikeustoimi halutut seuraamukset vain péinvastoin. Hallintaoikeudesta on
mahdollista kieltdytyd luopumalla testamentista mutta my0hemmaéssa vaiheessa
hallintaoikeudesta ei voi luopua ilman veroseuraamuksia. Mikaéli hallintaoikeudesta luovutaan
ja annetaan se vastikkeetta omistusoikeuden omaavalle, katsotaan hallintaoikeus lahjaksi,
josta tulee maksaa lahjaveroa.®® Yksi motiivi metsin kiyttdoikeuden testamenttaamiselle voi
olla lesken elatuksen turvaaminen. Kéyttdoikeustestamentti on voitu tehda esimerkiksi
puolison hyvéksi ja haluttu néin turvata puolison elatus tai tietyn elintason sdilyminen
ennallaan.®” Testamentin tekemisesti perittivin kuolemaan voi kuitenkin kulua hyvinkin
pitkd aika, eikd testamentin midrdykset valttdmatti aja niitd tarkoituksia, joita tekovaiheessa
on tavoiteltu. Esimerkiksi lesken elatuksen turvaamiseksi tehty testamentti, jossa
metsikiinteiston kayttooikeus on annettu leskelle, ei vélttimaéttd ole lesken elatuksen kannalta

tarpeellinen enédé puolison kuoleman hetkella.

Kuten edelld todettiin, PK 12:3 §:n mukaan kdyttGoikeuden haltija saa nauttia my0s
omaisuuden koron ja tuoton. Kédyttdoikeudenhaltijalla on myo6s oikeus tehdd omaisuutta
koskevia paitoksid ja oikeustoimia, joskin téitd oikeutta on lain tasolla myds rajoitettu.

Testamentin saajalla ei ole esimerkiksi oikeutta méaritd omaisuudesta mortis causa, eli

8 Verohallinnon ohje: Hallintaoikeus omaisuuden luovutuksen verotuksessa, kohta 2.2.2.
87 Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpesin s. 851.
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kuolemanvaraisesti. Kéyttdoikeuden haltija ei siis voi testamentata kéyttdoikeuden kohdetta
itse eteenpiin.®® Lisiksi kiyttdoikeudenhaltija ei voi myydi hallinnan kohdetta kolmannelle.
Haltijan on liséksi toiminnassaan noudatettava sdilyttdmisperiaatetta, eli otettava
toiminnassaan huomioon omaisuuden omistajan oikeus ja etu. Sdilyttimisperiaatteesta hieman
poiketen metsédn kdyttdoikeuden haltija saa kuitenkin hakkuuttaa metsdi ja toimittaa
puukauppoja. Metsén tuotosta nauttimista tukee PK 12:3 §:n lisdksi PK 12:4 § jonka mukaan
omaisuuden haltijalla on lupa luovuttaa irtainta omaisuutta siiné tapauksessa, etti
luovutuksella edistetdén kayttooikeuden kohteen tarpeellista uudistamista tai kun omaisuuden
luovutukset kuuluvat elinkeinotoiminnan tavanomaiseen tavaranvaihtoon. Onkin katsottu, etta
kayttdoikeudenhaltija voi kiyttdd hyvikseen ainakin puuston vuotuista kasvua testamentin
méirdysten mukaisesti.®’ Metséin kasvuvaiheen ja hakkuusuunnitelmien mukaisesti voi olla
joskus tarpeen, ettd metsésta suoritetaan laajempia hakkuita, jotka ylittdvét vuotuisen kasvun.
Oikeustieteellisen kirjallisuuden mukaan kayttdoikeuden haltija on vapaa suorittamaan niin
paljon hakkuita, kuin metsdn jarkevé hoito jarkevdn metsitalouden periaatteiden mukaan
edellyttia.”® Kyseisti ohjetta kilyttden leski voisi esimerkiksi hakata kaikki hakattavissa olevat
metsin tukkipuut ja myyda ne, saaden itse voitot puukaupasta. Hakkuun jialkeen metsén arvo
alenee, mika tarkoittaa metsin virallisen omistajan omaisuuden arvon vdahenemistd. Kuluu
todennikoisesti kymmenid vuosia, ennen kuin seuraava puukauppa on taas mahdollista
toteuttaa. Kun metsd on kéyttdoikeustestamenttauksen kohteena, voi kiyttdoikeuden haltijan
ja virallisen omistajan intressit olla keskenddn vastakkaiset. Omistajan nikokulmasta metsan
arvo nousee, kun puiden annetaan kasvaa. Kiyttdoikeudenhaltijan intresseissa taas voi olla
hakkuut ja puiden myynti, silld hin on oikeutettu niistd saatuun voittoon. Edelld mainittu
intressien kollisio lienee kuitenkin melko harvinainen. Tavallisempaa on, ettd metsdn hoito

passivoituu lesken hallinnassa, eikd erityisen mittavia hakkuita tai puukauppoja tehda.

8 Aarnio — Kangas: Suomen jadmistooikeus II testamenttioikeus s. 631.

8 Kolehmainen — Rébind: Jadmistdsuunnittelu s. 129. Ks. myds Wirilander, Kiyttooikeudesta kiinteistdon s.
316.

% Rautiala: Perintd- ja testamentti uuden perintokaaren mukaan s. 313. My®s lain esitdissd on maininta, etté
tulkinnanvaraisissa tilanteissa ldhtokohtana hakkuiden laajuudelle voidaan pitéa sitd, ettd kdyttdoikeuden haltija
voi kayttdd metsdtilan puustosta niin suuren osan, kuin metsitalouden periaatteita noudattamalla on jarkevas,
Ehdotus 1935 s. 95, viittaus ldhteessd Rautiala: Perintd- ja testamentti uuden perintdkaaren mukaan s. 313.
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2.3.2 Kayttooikeustestamentin vaikutuksia pitkaikaiseen kuolinpesahallintoon

Kayttooikeustestamentti ja veroetujen tavoittelu voi osaltaan edesauttaa padtostd jattad
kuolinpesé osakkaiden yhteishallintoon ja jittdd jako toimitettavaksi myohemmin
tulevaisuudessa. Erityisesti niissi tilanteissa, joissa yksikdin rintaperillinen ei vaadi
lakiosaansa. 7:5 §:n mukaan testamentti on tehoton siltd osin, kuin se estié rintaperillistd
saamasta hdnen lakiosaansa. Tdma koskee myos kdyttooikeustestamentteja. On hyvin
tavallista, ettd aviopuolisot ovat tehneet toistensa hyvéksi hallintaoikeustestamentit, eli toisen
puolison kuollessa leski saa elinikéisen kdyttdoikeuden kaikkeen jaamist6on kuuluvaan
omaisuuteen. Toisen puolison kuollessa rintaperillisten voi olla vaikeaa ja kiusallista 1dhted
vaatimaan lakiosaa juuri leskeksi jddneeltd vanhemmalta ja néin ollen perinndnjako paitetidn
usein lykéta tehtdviksi lesken kuoleman jélkeen. Kun leski kuolee, on selvitettdvina jo kaksi
rinnakkaista kuolinpeséé. Eikd ole mahdotonta, ettd ensin kuolleen perillinen olisi kuollut
ennen perinndnjakoa, jolloin muodostuu liséksi sisdkkdiset kuolinpesat. Néin ollen
kuolinpesén rakenne monimutkaistuu ja osakkaiden maird kasvaa. Padsaéntoisesti
perinndnjako muodostuu vaikeammaksi, mitd kauemmin sitd viivyttdd ja voidaan miettia,
onko saavutettu veroetu kannattavaa suhteessa monimutkaistuneeseen kuolinpesdrakenteeseen
ja yhteishallinnon hallintataakkaan. Toisaalta edelld mainittu skenaario on yleinen myds
ilman erillistd kéyttdoikeustestamenttia, silld ensiksi kuolleen puolison jélkeen pesd pédtetdin

usein jattdd jakamatta lesken eldessa.

Lesken omat ja kuolinpesén varat sekd mahdollinen kdyttdoikeuteen perustuvaa omaisuuden
tuotto voi olla vaikea pitdd erilldéin. Omaisuuden tuotto, joka muodostuu puolison kuoleman,
eli ositusperusteen jilkeen, kuuluu ositettavan omaisuuden piiriin.”! Ositettavan omaisuuden
piiriin sen sijaan ei kuulu hallintaoikeuden perusteella saatu tuotto ja nédin ollen lesken omat
varat ja hallintaoikeuden tuotto menevét helposti sekaisin. Kun leski kuolee, on perillisten
vastuulla selvittdd kyseiset asiat. Yksi keino vélttdd vaikeat kuolinpesédrakenteet ja
omaisuuksien sekoittuminen keskenéén, on suorittaa ositus ja perinndnjako
kayttooikeustestamentista huolimatta. Osituksen toimittaminen lesken eldessé voisi olla myds
hidnen kannaltaan tarkoituksenmukaisin vaihtoehto. Ennen perinnénjakoa tehtdavissa
osituksessa leski saattaisi saada itselleen avio-oikeuden alaista omaisuutta, johon hén saisi

tdyden hallinta- ja kiyttdoikeuden. Tamén liséksi leskelle kuuluisi kdyttooikeustestamentin

91 1 ohi: Aviovarallisuusoikeus kohta 3.5.1.
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mukainen kéyttdoikeus esimerkiksi metsadn. Asuntoon leskelld on kdyttdoikeus myos ilman
testamenttia lesken vihimmaissuojan nojalla. Parhaassa tapauksessa leski saisi rauhassa
kayttdd osituksessa vahvistettua omaisuuttaan ilman kuolinpesidn osakkaiden valvovaa silméa
seki nauttia kiyttdoikeudesta kesimokkiin tai saada tuloja metsistd.”? My®ds perillisten
nikokulmasta seuraukset ovat positiivisia, silld lesken kuoltua pesinselvitys ja perinndnjako
on yksinkertaisempaa, kun selvitettdvdni on vain yksi pesi, josta on jo avio-oikeus pédttynyt

osituksessa.

Kayttooikeustestamentit ovat melko suosittuja verosuunnittelun keinoja ja verohallinto on
useissa ohjeistuksissaan ottanut kantaa siithen, miten omistusoikeus ja hallintaoikeus
erilaisissa tilanteissa jakautuu.”® Voidaan kuitenkin kyseenalaistaa se, kuinka jirkevii
omistamisen ja hallinnan erottaminen on ja kannattaako veronmaksajia kannustaa ndiden

kahden erottamiseen.”*
2.4 Muita jakamattomuuteen kannustavia tekijoita
2.4.1 Kuolinpesaan kuuluva kiintea omaisuus

Osakkaiden intressit ja tarve lykdtd perinnonjakoa voi liittyd myos perittdvan omaisuuden
tunnearvoon verotuksellisen tai muun taloudellisen hyddyn tavoittelemisen sijaan. Suomessa
varsin yleinen tunnearvoa omaava perinndksi jadvé kohde on kesdmokki tai muu
virkistykseen kdytettdva paikka, joka on saattanut kulkea suvussa vuosikymmenten ajan aina
sukupolvelta toiselle. Tilanteissa, joissa kuolinpesddn kuuluu kesamokki tai muu
virkistykseen tarkoitettu vapaa-ajan asunto on hyvin yleista jattdd pesd ainakin kiinteiston
osalta jakamatta.> Syy, miksi Suomessa kuolinpeséin kuuluva kiinteistd, kuten perintomokki,
jaa monessa tapauksessa jakamatta, on mokkiin liittyvan tunnearvon sijaan joissain tilanteissa

myo6s pakon sanelema.

Kuolinpesissé olevaa kiinteistod, kuten metsdd tai muuta maa-aluetta, jolla kesamokki
sijaitsee, on harvoin mahdollista jakaa perillisten kesken siten, ettd jokainen heisti saisi

itselleen itseniisen kiinteiston.”® Tdmai ei ole maankiyttd- ja rakennuslainsiidinnon vuoksi

92 Isotalo: Metsdverotuksen kannustimet toimia kuolinpesini s. 852.

% Esim. Verohallinnon ohje: Hallintaoikeusvihennys perintdverotuksessa, kohta 2.1.
% Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni s. 860.

% Nousiainen: Yhteisomistustilojen metséitalouden kehittéiminen s. 19.

% Kangas: Jidmistdsaanto, perinnonjako ja hallinnanjakosopimus s. 428.
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mahdollista. Yksi vaihtoehto jaon toteuttamiselle olisi se, ettd yksi perillinen lunastaa muiden
osakkaiden osuudet, jolloin kesdimokin omistus siirtyisi hdnelle. Téhén ei kuitenkaan
yksittdisen perijan taloudelliset varat valttdmatta riitd ja liséksi kdytettdessd pesidn ulkoisia
varoja osakkaiden vilisessd kaupassa myyjén tulee maksaa luovutusvoittovero ja ostajan
varainsiirtovero.”” Osakkailla voi my®s olla keskenin erifivid nikemyksii siitd, miti
perintdomokille tulisi tehdd. Osa saattaa haluta sdilyttdd sen alkuperdisen kayttotarkoituksen
perheen sisdisend virkistyspaikkana, kun taas toisen saattavat miettid mokin myyntid. On
hyvin mahdollista, ettd perittdvan perintd jactaan osakkaiden kesken muuten, ja pankkitililla
oleva rahallinen varallisuus sekd arvopaperit ovatkin helposti jaettavaa omaisuutta. Kiintedn

omaisuuden jakamisessa vastaan voi tulla kuitenkin ongelmia.

Osakkaiden paitos jattdd mokki jakamatta ja jattda kiinteisto osakkaiden yhteiskdyttoon voi
usein olla osaltaan pakon sanelema véhiten huono vaihtoehto niistd, mité peritylle mokille
tehddan. Mokkid voi olla ensinnékin vaikea myyda yrityksistd huolimatta. On myos
mahdollista, ettei yksikdin perillisistd ole myOskaddn halukas lunastamaan muiden osuuksia
mokistd tai lunastukseen ei ole tarpeeksi varoja. Ndin ollen usein paddytddn ainakin osittain
jakamattomaan kuolinpesdin, jossa perintomokki jad osakkaiden yhteishallintaan. Tdma

jakamattoman pesén yhteishallinto voi perustua joko PK 18 tai PK 24 lukujen sddnnoksiin.

Perinndnjaossa muodostetut yhteisomistukset voivat aiheuttaa kestéessddn kinkkisid
riitatilanteita, mutta kiintein omaisuuden jakaminen osiin ei vélttimaittad ole myoskéan
mahdollista. Joskus kuolinpesdin kuuluva kiinted omaisuus kuitenkin jactaan jakamalla
kiinteistd osakkaiden kesken suhteellisiin osuuksiin, jolloin reaalinen jako lykkééantyy
tulevaisuuteen.”® Mikili mokki pddtetdin pitdd perikunnalla, osakkaiden olisi hyvi laatia
yhteiskayttosopimus, jossa sovitaan mokin kdyttimiseen ja ylldpitoon liittyvistd ehdoista.
Sopimisesta huolimatta vastuu kiinteistostd huolehtimisesta sekd kaytostd ovat voineet
jakautua epitasaisesti aiheuttaen kitkaa perillisten keskuudessa. Kirjallisuudessa on esitetty,
ettd tapauksissa, joissa kuolinpesddn kuuluu kiintedd omaisuutta, kaikkein

tarkoituksenmukaisin ratkaisu lienee kiinteiston jakaminen murto-osiin ja

7 M&ittd: Varainsiirtoverolain perusteet s. 64. Oikeuskéytinndssi on myds katsottu, ettd tapauksessa, jossa
henkil6 sai testamenttiosuuden osittaisessa jaossa kiinteistoon kuuluvan méairialan vastiketta vastaan, jonka han
oli maksanut pesén muille perillisille. Hallinto-oikeus katsoi, ettd testamentinsaajan tuli maksaa varainsiirtoveroa
vastikkeen siité osasta, jonka hin oli maksanut pesdn ulkopuolisilla varoilla, vaikka perinnonjaossa saadut varat
olisivat riittdneet vastikkeen maksamiseen. Vaasan HAO 11.10.2011 11/0677/2.

%8 Kangas: Jidmistdsaanto, perinnonjako ja hallinnanjakosopimus s. 429.
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hallinnanjakosopimuksen laatiminen.”® Kiintefini omaisuutena pidetiéin myds metsii, ja yli

65 000:een kuolinpesiin kuuluu metsékiinteistdji tilldkin hetkelld.!” Tarkastelen
perintometsid kuolinpesien omistuksessa tarkemmin luvussa 5. Suomen véesto ikdédntyy ja
ndin ollen myds monien Suomessa sijaitsevien kesdmokkien ja virkistysalueiden kohtalot
tulevat tulevaisuudessa ratkaisujen eteen. Uskonkin, ettei kiinted omaisuus, kuten
kesdmokkien sisdltyminen kuolinpesdén jakamattomuuteen johtavana syyni ole vihentyméssi

ldhitulevaisuudessa.

Kuolinpesdin kuuluvien kiinteistdjen jakaminen voi olla vaikeaa, jos osakkaita on useita, jopa
kymmenié. Kiinteistdj ei ole vélttdmaittd mahdollista halkomalla jakaa perintdosuuksien
mukaisiin paloihin, eiké yhteisomistajuus ole vaihtoehtona mydskéén kannattavin etenkaan
silloin, kun osakkaita on paljon tai heidén keskuudessaan on erimielisyyksid. Yksi vaihtoehto
on myydé kiinted omaisuus ja jakaa varat osakkaiden kesken. Mité kauemmin kuolinpesié
pidetddn jakamatta, johtaa se pddsddntdisesti aina perintdosuuksien kutistumiseen seké

jakamisen monimutkaistumiseen.
2.4.2 vireillad oleva kaavoitus

Kaavoituksella on suuri vaikutus kiinteiston arvoon ja kdyttomahdollisuuksiin. Tavallisin
metsitalouden harjoittamiseen vaikuttava kaava on yleiskaava, jolla pyritdén vaikuttamaan
esimerkiksi hakkuisiin ldhelld taajama-aluetta tai muuten maisema-arvoltaan vaikuttavissa
paikoissa.'”! Yleiskaavasta kiy ilmi kunnan maankiyttStavoitteet ja yleiskaavan pohjalta
toteutetaan tarkempaa kaavoitusta, kuten asemakaavan laadintaa.!%> Metséinomistajan voidaan
olettaa olevan tietoinen kaavamaariyksistd, joiden vaikutusalueella metsétila sijaitsee, ja
ndihin olisi kuolinpesin osakkaidenkin hyvé tutustua pesédnselvitysvaiheessa. Mahdolliset
kaavamaidrdykset voivat vaikuttaa merkittdvésti metsdn arvoon ja voivat vaikuttaa perillisten
paitoksentekoon siitd, miten perintdmetsén kanssa toimitaan. Metsin sijaitessa kaavoitetulla
alueella, metsdnomistajan on otettava metsilain ohella huomioon myds maankaytto- ja
rakennuslain maankaytt6d koskevat sddannokset. Joskus vireilld oleva kaavoitusprosessi on
omiaan viivyttdiméén perinnonjakoa silloin, kun kuolinpesdéin kuuluu sellaista

metsikiinteistdd, jota kaavamuutos mahdollisesti koskee. Télloin voi olla osakkaiden

% Kangas: Jidmistdsaanto, perinnonjako ja hallinnanjakosopimus s. 444,
100 Metsikeskus: Metséitalousmaan omistus.

101 Metsikeskus: Kaavoitus.

102 Hallberg ym.: Maankdytto- ja rakennuslaki s. 262.
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ndkokulmasta tarkoituksenmukaista odottaa perinndnjakoa tai metsdn myyntié, kunnes uusi

kaava on saanut lainvoiman.

Padsdantoisesti kaavoitettu alue nostaa kiinteiston arvoa, silld kaavoitusta voi seurata
esimerkiksi parempi saavutettavuus sekd palvelujen lisddntyminen ldhialueelle. Talloin
osakkaiden ndkdkulmasta perinndnjako tai metsétilan myynti pesin ulkopuoliselle taholle
kannattaa tehd4 siind vaiheessa, kun kiinteiston todellinen arvo on tiedossa. Toisaalta
kaavamuutokset voivat my0s rajoittaa kiinteiston kdyttomahdollisuuksia tai asettaa
rakennuskieltoja, miki voi vaikuttaa negatiivisesti metsin arvoon.!®® Asemakaavalla voidaan
madrdtd alueita esimerkiksi virkistyskédyttoon, miké rajaa maanomistajan
kiyttdémahdollisuuksia kyseiselld alueella.!®* Huomion arvoista on my®ds se, mikéli
metsdalueella on tai tulee voimaan asemakaava, asemakaava-alueella oleva alue on
kiinteistoveronalaista rakennusmaata, vaikka alue olisi yhi samaa metsid kuin ennenkin.'%
Osakkaiden kannattaakin olla yhteydessa esimerkiksi kaavoitusasiantuntijaan tai kunnan

viranomaisiin selvittddkseen kaavoituksen vaikutuksia kuolinpesdn metsdvarallisuuteen.
2.4.3 Metsasuunnitelma ja pitkalle suunnitellut hakkuut

Metsdnomistaja on saattanut laatia omistamastaan metséstd metsdsuunnitelman.
Metsédsuunnitelma on ikddn kuin metsdnomistajan opas, jota seuraamalla metsélle tarpeelliset
hoitotydt sekd harvennukset ja hakkuut tulevat toteutetuksi metsdnhoidon kannalta
tarpeellisella ja sitd edistivilld tavalla.!% Erityisesti metsitalouden tuloa tavoittelevissa
talousmetsissé suunnitelma on varsin hyddyllinen, silld sen avulla omistaja pystyy arvioimaan
metsistd saatavia tuloja sekd menoja myos pitkélld aikavélilld. Myds puun myyntid varten
voi tehdd oman myyntisuunnitelman, jotta metsdnomistaja pysyisi tietoisena, mitd myytavaa
héinelld milloinkin olisi.'%” Tavallisesti metsisuunnitelma laaditaan noin kymmeneksi
vuodeksi kerrallaan ja suunnitelmassa on esitetty ajankohta, milloin hakkuut tietylld alueella

suoritetaan. Hakkuita on monia erilaisia, mutta esimerkiksi avohakkuiden voidaan yleistié

103 Kaavoitus voi aiheuttaa metsinomistajalle ei toivottuja rajoituksia maankiytdn suhteen. Esim. KHO
2013:157; Metsétalousvaltaisella alueella, jolla oli yleiskaavan mukaan katsottu olevan ulkoilukdyttoa tai
ympéristdarvoja, oli kaavassa médritty toimenpiderajoitus. Maisemaa muuttavaa toimenpidettd, kuten
harvennushakkuita ei saanut suorittaa ilman MRL 128 §:n mukaista lupaa. Korkein hallinto-oikeus katsoi, ettei
kaavamerkinté ollut maanomistajan kannalta kohtuuton.

104 Ks. Luonnonympériston vaalimisesta ja virkistysalueiden kaavoittamisesta laajemmin Hallberg ym.:
Maankaytto- ja rakennuslaki s. 398.

105 Verohallinnon ohje: Kiinteistdverolain soveltamisohje kohta 3.1.4.

106 Metsénhoitoyhdistykset: Metsdsuunnitelma.

107 Metsinhoitoyhdistykset: Puun myynnin suunnittelu.
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merkitsevdn aina puukauppojen toteutumista ja tulojen kerryttimisti. Metsdnomistajan
kuollessa kuolinpesin osakkaiden olisi hyvé selvittdd, onko metsdkiinteistolle laadittu
metsdsuunnitelmaa ja mitd suunnitelma pitda sisdllddn. Suunnitelma antaa osviittaa metsan

arvosta sekd mahdollisuuksista realisoida pddomaa metsédtalouden tuloksi.

Metsiin perintdverotettava arvo arvostetaan aina perittiviin kuolinhetkeen sellaisenaan.'%®

Hakkuusuunnitelmat ja mahdolliset metséitalouden tulot tai tappiot eivét néin ollen vaikuta
osakkaiden perintoverotukseen. Sen sijaan perinndnjakoa mietittdessd metsin varalle tehdyt
suunnitelmat voivat osaltaan vaikuttaa siithen, miten osakkaiden kannattaisi metsian kanssa
toimia ja missé vaiheessa jako tai metsdn myynti olisi kannattavaa tehda. Esimerkiksi
metsdsuunnitelmassa mukainen tulevaisuudessa tehtdva hakkuutyo ja puukaupat voivat lykéata
perinndnjaon toimittamista ajankohtaan, jolloin metsitaloudesta saadut padomatulot on
verotettu kuolinpesélla. Etenkin tilanteessa, jossa metsdtalouden harjoittaminen on ollut
tappiollista, lykk&d&dminen voi olla verotuksellisesti osakkaiden etujen mukaista. Yksi
merkittdva kannustin lykétd perinndnjakoa muodostuukin nimenomaan verotuksen kautta.

Tarkastelen metsidtalouden verotusta ja tappioiden vihentdmistd tarkemmin padluvussa 3.

Toinen syy suorittaa hakkuut ja puukaupat ennen perinnénjaon toimittamista on puukaupasta
saatava taloudellinen hyoty. Metsdstéd saatavien tulojen realisoituminen saattaa osaltaan
kannustaa kuolinpesin osakkaita lykkdamaan perinnonjaon toimittamista hakkuiden jilkeen,
jolloin toteutuneista puukaupoista saadut tulot ovat jaettavissa osakkaiden kesken. Rahaa on
aina helpompi jakaa, kuin kiinteistdssa kiinni olevaa varallisuutta. Hakkuiden myo6ta osa
metsin arvosta muuttuu ikdén kuin kiinteiston sijaan puhtaaksi rahaksi, sillé hakattu metsé on
arvoltaan vihdisempi verrattuna tukkipuuta kasvavaan metsiin.'” Rahallisesti
vihempiarvoinen metsd on myos todennédkoisesti helpompi jakaa osakkaiden kesken, mikali
osakkaista esimerkiksi yksi on kiinnostunut jatkamaan metsitalouden harjoittamista.!'® Kun
hakkuut on tehty ja puukaupoista on saatu rahavaroja kuolinpesille, jako-osuudet helpommin
toteutettavissa tasajaon periaatetta noudattaen, eikd pesin ulkopuolisia varoja metsitilan

lunastamiseen tarvita vilttimittd yhtd paljon, jos ollenkaan.!'! Kuolinpesin

108 Aarnio — Kangas — Ribini: Perintverotus ja perinndn veroseuraamukset s. 171.

109 Metsiikeskus: Metsitilan arvon médrittiminen. Metsitilan arvoon vaikuttaa hakattavan puuston lisiksi my®s
taimikoiden ja maapohjan arvo sekéd odotusarvokertoimet.

110 Aarnio — Kangas: Suomen jidmistdoikeus I Perintdoikeus s. 1389. Pesin ulkopuolisten varojen kiytto
lunastusjaon muodossa voi kuitenkin aiheuttaa osakkaille ei toivottuja veroseuraamuksia, jotka olisi hyva
tiedostaa jakoa suunniteltaessa.

I Tarkemmin PK 28:8 §:n mukaisesta tasajaon periaatteesta mm. Saarenpii: Tasajaon periaate s. 42 ja
Saarenpdi: Perintd ja jadmistd s. 211.
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kokonaisvarallisuus kuitenkin vaikuttaa merkittdvasti sithen, miten jako loppukadessé

kannattaa toteuttaa.

Joskus hakkuiden toteuttaminen on jarkevii ja valttimatontd myos perintoverojen
maksamisen ndkokulmasta. Mikéli kuolinpesin varallisuudesta suurin osa on sidottu
esimerkiksi kiinteistdihin, voi perintdverojen maksaminen olla osakkaille hankalaa. Toki
tilanteessa, jossa metsdomaisuutta halutaan puukaupalla realisoida perintdverojen maksua
varten, on osakkaiden toimittava kohtuullisen nopeasti, silld perintoverotus tulee PerVL 31
§:n mukaan toimittaa kolmen vuoden méiriajassa verovuoden paittymisestd.'!?

Edellytyksend puukaupoille on tietenkin se, ettd metsdssé on jotakin, mitd myyda.
2.4.4 Metsavarallisuuden vaikutus perillisen sosiaalietuuksiin

Metsidn omistamisella on vaikutusta myos sosiaalietuuksiin, kuten yleiseen asumistukeen,
opintotukeen seka toimeentulotukeen. Tukien méérdédn vaikuttaa hakijan ja mahdollisesti
koko ruokakunnan ansio- seki pisiomatulot.!'® Esimerkiksi yleisestd asumistuesta annetun
lain 12.4 §:n 2 kohdan mukaan metsétalouden tulo katsotaan henkilon pddomatuloksi ja
etuuslaskelmassa metsédtalouden tulo lasketaan kertomalla metsin keskimédrdinen vuotuinen
tuotto ja metsdn pinta-ala keskenddn. Verohallinto antaa vuosittain pdétoksen metsén
keskimédriisestd vuotuisesta tuotosta, josta metsin keskimairdinen tuotto selvida
kuntakohtaisesti. Esimerkiksi Verohallinnon antaman vuoden 2023 metsén keskimairdisen
tuoton padtoksessd Hollolassa sijaitsevan metsin tuotto on 213,7 euroa/ha kun taas
Enontekidssi sijaitsevan metsin tuotto 5,9 euroa/ha.!'* Merkityksellisti timé on siitd syysti,
ettd metsdstd saatua todellista myyntituloa tai sen olemattomuutta ei huomioida
etuuslaskelmassa. Néin ollen sosiaalietuuksien hakijan kannalta vuonna 2023 metsin
omistaminen Enontekidssd on suotuisampaa, kuin Hollollassa, sai metsésta tosiasiallisesti

tuloja tai ei.

Perintond saatu metsd voi koitua rasitukseksi henkildille, joilla on tarve kyseisille

sosiaalietuuksille, etenkin silloin, kun omistetusta metsésti ei tule todellisia tuloja.

!12 Verohallinnon ohje: Perint- ja lahjaverotuksen toimittamisen lykkd@minen, kohta 2. Perustellusta syysté
Verohallinto voi lykéti perintdverotuksen toimittamista. Perusteltuna syyné pidetddn yleistden sellaista seikkaa,
mitéd ilman perintdverotusta ei voida toimittaa. Osakkaiden keskindiset riitaisuudet tai veronmaksun lykkddminen
eivit ole perusteltuja syitd perintdverotuksen lykk&damiseksi.

113 Kela: Kuka voi saada yleisti asumistukea.

114 Verohallinto: Verohallinnon p#itds metsin keskiméaériisestd vuotuisesta tulosta.
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Kaytdnndssa voi syntyd tilanne, jossa perinndnsaajan olisi myytdvé peritty metsi vain
sosiaalietuuksia saadakseen. Tdma muodostaa kannustimen jéttdd metsd jakamattomaksi,
mikali metsdé ei haluta myyda esimerkiksi tunnesidonnaisista syistd. Télloin metsétalouden
keskimadrdinen tuotto lasketaan kuolinpesén tuloksi, eikd huomioida osakkaan
henkildkohtaisena tulona. Jakamattomuus voi néin ollen parantaa osakkaan mahdollisuuksia
saada sosiaalietuuksia tai vaikuttaa positiivisesti niidden méardén. Erityisesti osakkaat, jotka
ovat opiskelijoita, pitkdaikaissairaita tai ty6ttomid, hyOtyvéat padtoksestd jattdd metsdnomistus
kuolinpesille. Jakamattomuuden seurauksena henkil6ille tulee maksettavaksi verorahoista

etuuksia enemmin, kuin miti todellisuudessa heille lain puitteissa tulisi maksaa.'!'
2.5 Pitkaan jatkuvan yhteishallinnon oikeusvaikutuksia
2.5.1 Kuolinpesien kasaantuminen ja perintdosuuden kutistuminen

Jakamattomien kuolinpesien sisille voi syntyd uusia kuolinpesid. Téllainen tilanne syntyy,
kun jakamattoman kuolinpesédn osakas kuolee, ja kuolleen osakkaan kuolinpesé tulee
aikaisemmin kuolleen kuolinpesin osakkaaksi.''® Jos jakamattoman kuolinpesin osakkaana
oleva leski kuolee, muodostuu perittdiset kuolinpesit. Jos taas edesmenneen henkilon
rintaperillinen kuolee, eikd kuolinpesii ole kuolemantapauksien vililld jaettu, puhutaan
sisdkkdisistd kuolinpesisti.!!” Kuolinpesin jittiminen jakamatta pitkiksi aikaa voi johtaa
kuolinpesien ketjuuntumisen ja sisikkéisid kuolinpesid voi muodostua useita jopa monessa

sukupolvessa.

Jokainen uusi kuolinpesi on itsendinen suhteessa muihin kuolinpesiin.''® Tamai tarkoittaa siti,
ettd jokainen sisdkkdinen tai perdttdinen kuolinpeséd on oikeudellisesti erillinen, jolla on omat
osakkaansa seké velvoitteensa. Myds padtoksenteko ja kuolinpesdnhallinnointi koskee vain
yhtd kuolinpeséd, vaikka osakkailla olisi liityntd myos toiseen kuolinpesédén. Liséksi jokainen
kuolinpesé on itsendinen verovelvollinen, eiké perittdisen kuolinpesédn verotus vaikuta

suoranaisesti toisen kuolinpesin verokohteluun.!!” Perintdkaaren 2:1.2 §:n mukaan, mikili

115 Isotalo: Metsidverotuksen kannustimet toimia kuolinpesénd s. 848. Lisid verotuksen ja sosiaaliturvan
yhteensovittamisesta Myrksy — Rébind: Henkilokohtaisen tulon verotus s. 34.

116 Aarnio — Kangas: Suomen jddmistooikeus I s. 388.

17 Esim. KHO 2013:35 perusteluissa korkein hallinto-oikeus kéyttdd termid sisikkdinen kuolinpesa.

118 Kangas: Perhe- ja jidmistdoikeuden perusteet s. 584.

119 Aarnio — Kangas — Riibini: Perunkirjoitus ja perinndn veroseuraamukset s. 300. Perintd- ja lahjaverolain 17 §
sisdltdd kuitenkin huojennuksen niissé tilanteissa, kun perittiaisen kuolemantapausten takia perintd siirtyy lyhyen
aikavilin sisdlld kahdesti tai sitd useammin. Pykéldn mukaan samasta omaisuudesta ei tarvitse maksaa veroa
kahdesti, mikali kuolemantapaukset ovat syntyneet kahden vuoden aikana.
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perittivin rintaperillinen kuolee, tulevat rintaperillisen jélkeldiset hinen sijaansa. Niin ollen,
jos kuolinpesdn osakas kuolee ennen pesin jakamista, tulee kuolleen osakkaan rintaperilliset
perimysjarjestyksessd hdnen tilalleen. Kdytdnnossa tima tarkoittaa niin sanotusti alkuperdisen
kuolinpesén osakkaiden mééran kasvamista. Havainnollistan perdkkaisten kuolinpesien

syntymisté ja osakkaiden méérian kasvua vield seuraavan esimerkin avulla:

Kuolinpesd A on jakamaton ja neljdn osakkaan muodostamassa yhteishallinnossa.
Yksi kuolinpesd A:n osakkaista kuolee ja muodostuu kuolinpesd B. Kuolinpesd B:ssd
on myo0s neljd osakasta, jotka myds muodostavat PK 18:2 §:n mukaisen
yhteishallinnon. Kuolinpesd B:n osakkaat osallistuvat kuolinpesd A:n yhteishallintoon
ja kdyttavét hallinnossa puhevaltaa, joka olisi kuulunut heidén perittavélleen. Néin
ollen kuolinpesd A:n hallintoon osallistuu aikaisemman neljan henkilon sijasta

seitsemdn henkil64, joiden tulisi padtoksenteossa olla yksimielisia.

Osakkaiden madrdn kasvu osaltaan johtaa helposti siihen, ettd kuolinpesin hallinnosta tulee
monimutkainen ja paitoksenteko hankaloituu PL 18 luvun yhteishallintoa koskevien
sadnndsten mukaisesti. Erityisesti padtoksenteon yksimielisyysvaatimus on omiaan
kankeuttamaan hallintoa osakkaiden méairin kasvaessa. Padtoksenteon hankaloituminen voi
puolestaan johtaa helposti osakkaiden passivoitumiseen seké konflikteihin osakkaiden kesken.
Kun kuolinpesén hallinta ei ole tehokasta, voi siitd koitua tappiota, esimerkiksi
metsidnhoidossa, mikili kuolinpesin varallisuuteen kuuluu metsékiinteistdja. Tarkastelen
tarkemmin kuolinpesien hallintotaakkaa seuraavassa alaluvussa. Toinen osakkaiden méarén
kasvun aiheuttama seuraus liittyy perintdosuuteen, joka osakkaiden mééran kasvaessa
jakautuu yha pienempiin osiin. Ajan kuluessa perillisten mééra voi siis kasvaa, mutta peritty
omaisuus ei kasva samassa suhteessa. Pdinvastoin omaisuus on voinut kutistua
arvonaleneman tai ylldpitokustannusten my®6td. Néin ollen omaisuuserit pirstoutuvat ja
varallisuus voi my0s hajautua useiden eri tahojen vilille, eikd perinnonjakoa valttimatta

ndhda taloudellisesti kannattavana pieniksi kutistuneiden perintdosuuksien myota.
2.5.2 Jakamattoman kuolinpesan hallintotaakka

Yhteishallinnossa paitoksenteko vaatii osakkaiden konsensusta eli toisin sanoen jokaisen
osakkaan myoétivaikutusta tarvitaan jokaiseen kuolinpesid koskevaan paitoksentekoon.

Osakkaat voivat osallistua paatoksentekoon joko henkilokohtaisesti tai osakasta edustavan
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asiamiehen vilitykselld.!?* Osakas voi siis valtuuttaa joko toisen osakkaan tai pesin
ulkopuolisen henkilon edustamaan itsedén kuolinpesié koskevassa péaédtoksenteossa. Usein
osakkaat saattavatkin valtuuttaa yhden heisti hoitamaan esimerkiksi kuolinpesén pankki- ja
vakuutusasioita. Télldin valtuutettu pystyy esimerkiksi maksamaan kuolinpesén laskuja
valtakirjan avulla ilman, ettd jokaisen osakkaan ldsnioloa vaaditaan. Erityisesti silloin, kun
osakkaita on paljon ja he asuvat maantieteellisesti kaukana toisistaan. Esimerkiksi
kuolinpesén osakkaat voi valtuuttaa yhden heistd hoitamaan metsitilaa ja tekemadan metsda
koskevia paitoksii, kuten puukauppoja.'?! Kaikkia kuolinpesén asioita voi harvoin
kuitenkaan hoitaa avoimella valtakirjalla, vaan valtakirjasta on kiytava yksiloidysti ilmi,
minkélaisia toimia valtuutus koskee. Esimerkiksi pankit tavallisesti hyviksyvit valtuutuksena
ainoastaan heiddn omat valtakirjapohjansa, joissa on tarkasti yksiloity, minkélaisia
pankkiasioita valtuutus koskee. Vainajalla on voinut olla asiakkuus monessakin eri pankissa
ja vakuutusyhtiossa, ja tdlloin tarvittavien valtakirjojenkin maaré lisddntyy. Samalla tavalla
my®s Verohallinnolla on oma valtakirjansa kuolinpesén veroasioiden hoitamista varten.!??
Valtakirjat ovat omiaan helpottamaan kuolinpesien hallinnon hoitamista, mutta tdysin
vaivatonta ei valtuuttaminenkaan ole. Valtakirjoja moniin erilaisiin oikeustoimiin voi kertya
monia ja kaikki toimijat eivit vélttimattd hyvéksi sdhkoisesti allekirjoitettuja valtakirjoja tai
eivit hyviksy valtakirjasta otettua kopiota. Tdmé usein tarkoittaa useiden valtakirjojen
postittamista edes takaisin osakkaiden vélilld postin kulku on itsessddn melko hidasta. Jos
yhdenkin osakkaan osalta valtakirja puuttuu, ei valtuutettu voi ryhtyd valtuutuksen kohteena

oleviin toimiin.

Yhdenkin kuolinpesén hallinnointi ja selvittiminen voi viedd paljon aikaa ja resursseja,
puhumattakaan tilanteesta, jolloin pesid on ketjuuntunut vuosien saatossa. Jokainen
kasautunut kuolinpesa tulisi selvittdd ja jakaa erikseen, mika voi olla osakkaille hyvin aikaa
vievii ja stressaavaa. Néin ollen kynnys ldhted selvittimain ja jakamaan kauan
jakamattomana olleita kuolinpesistd kertynyttda kokonaisuutta voi olla uudella sukupolvella
hyvin korkealla. Jos lisdksi perintdosuudet ovat kutistuneet pieniksi ja jidmistd kostuu
vaikeasti jaettavissa olevasta omaisuudesta, kuten kiinteistdistd, jakamiseen ryhtymiselle ei

valttdmatta 16ydy tarpeeksi motivaatiota osakkaiden keskuudesta.

120 Kangas: Perhe- ja jiimistoikeuden perusteet s. 585.
121 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 169.
122 Verohallinto, lomake 3630 Valtakirja kuolinpesin veroasioita varten.



Osakkaiden hallintotaakka tavallisesti kasvaa entisestién silloin, kun jiimistoon kuluu
metsdomaisuutta. Tdma johtuu siité, ettd metsdnhoito on vaativaa ja vaatii omistajalta
suunnitelmallisuutta sekd aktiivista osallistumista metsétilaa koskevien asioiden hoitoon.
Osakkailta vaaditaan siis aktiivista osallistumista paitoksentekoon, mikéli metsd halutaan
pitdd tuottavana. My0ds metsénomistajan velvollisuudet, kuten metsitalouden verojen sekd
muiden metsédnhoidon kulujen maksaminen kuuluvat perikunnalle. Kuolinpesin tehtdvé on
huolehtia, miten kyseiset kulut katetaan. Hallintotaakka korostuu téllaisissa tilanteissa
erityisesti silloin, kun osakkaiden keskuudessa on erimielisyytta siitd, minkélaisiin

toimenpiteisiin missékin tilanteessa tulisi ryhtya.

34
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3 Kuolinpesa ja julkisoikeudellinen saantely

3.1 Yleista

Jotta voidaan arvioida syvéllisemmin verotuksen tuomia kannustimia jattaa kuolinpesit
jakamatta kokonaan tai osittain etenkin metsdomaisuuden kohdalla, tulee ymmartéa
peruspilarit kuolinpesien verotuksesta yleisesti sekd osakkaiden eli perinndnsaajien
perintoverovelvollisuudesta. Tassd padluvussa keskityn kuolinpesien julkisoikeudellisen
puolen sdédntelyyn, mikd kulminoituu suurimmaksi osaksi verotukseen. Teeman voi jakaa
karkeasti kuolinpesén verokohteluun sekd osakkaiden verovelvollisuuteen, joita tarkastelen
padpiirteittdin tissa luvussa. Sen jdlkeen on mahdollista havaita ja pohtia syvéllisemmin
verotuksen tuomia kannustimia jéttdd jaidmisto osakkaiden yhteishallintaan niissd tapauksissa,

kun jaamistoon kuuluu kiintedd metsdomaisuutta.

Poliittinen tahto seké lainsditijin tarkoituksen voidaan katsoa olevan kuolinpesien nopea
jakaminen etenkin silloin, kun kuolinpesit omistavat metsii.'?* Informaatio-ohjaus on eris
poliittinen vaikuttamisen keino, jolla pyritddn muokkaamaan kansalaisten kéyttdytymisti
haluttuun suuntaan. Myds verotuksella on kansalaisia ohjaavaa vaikutusta. Verotus on
kuitenkin informaatio-ohjausta jireampi keino, jossa myos taloudellisilla kannustimilla on
vaikutusta siihen, minkilaisia paitoksii kansalaiset tekevit.!?* Tilld hetkelld verotuksen
tuoma ohjausvaikutus sekéd poliittinen informaatio-ohjaus ohjaavat kansalaisia osittain eri
suuntiin'?® ja luvussa pyrin tunnistamaan niti verotuksen tuomia vaikutuksia, jotka
kannustavat kuolinpesédn osakkaita jattimain metsdomaisuuden jakamattomaksi ja

harjoittamaan metsétaloutta kuolinpeséna.
3.2 Perintoverotus

Perint6- ja lahjaverolain 5 §:n mukaan perintdverovelvollisuus alkaa perittdvén kuoltua. Néin
ollen my0s perunkirjoituksessa perittdvin varallisuus arvostetaan kuolinhetken mukaan.
Perintoverovelvollisia ovat perintd- tai testamenttisaannolla perintdéd saaneet henkilot ja

perintdverotuksen perustana ovat jaddmistooikeudelliset periaatteet siitd, kenelld ylipddtdan on

123 Isotalo: Metséverotuksen kannustimet toimia kuolinpesiini s. 845 Julkisin varoin rahoitettu informaatio-
ohjaus pyrkii edistimiin kuolinpesien nopeaa jakamista metsdd omistavien kuolinpesien keskuudessa. Lisda
aiheesta Tapio Oy:n raporttiin sisdltyvistd oppaasta: Kuolinpesd sujuvaan metsanomistukseen (21/2017).

124 Myrsy — Ribini: Henkildkohtaisen tulon verotus s. 18. Kun verotusta kéytetddn erilaisten
yhteiskuntapoliittisten tavoitteiden toteutumiseksi, puhutaan ohjaavasta veropolitiikasta.

125 Tsotalo: Metséverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni s. 845.
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oikeus perintdon.!?¢ Perintdverovelvollisuutta saattaa lykiti jokin ehto, esimerkiksi
toissijaismdérdys, jolloin perittdvd omaisuus ei siirry perinnonjéttdjan kuollessa saajan
haltuun.'?’ P4dsidntd on kuitenkin se, ettd perintdd saava on perintdverovelvollinen, eiki
perinndnjaon ajankohdalla ole merkitysta perintdveron toimittamisen kanssa. Tdma tarkoittaa
sitd, ettd perinndnjaon lykkadidminen ei estd perintoverovelvollisuuden alkamista ja
perintdverotus tulee toimitettavaksi, vaikka kuolinpeséssi oleva varallisuus jitettiisi

jakamatta vuosikausiksi.

Perintdvero médrdytyy perukirjan pohjalta, mika toimii tilanteessa veroilmoituksena.
Perukirjan arvojen mukaisesti veroviranomainen suorittaa perintoverolaskelman, jossa
suoritetaan laskennallinen ositus sekd perinnonjako. Laskelman pohjalta selvidé perillisten
perintdosuudet, joissa on otettu huomioon mahdollinen ositus seké testamenttisaannot.
Perint6- ja lahjaverolain 13 §:n mukaan perintdverovelvollisuutta ei synny, mikéli osuus
perinndsti on alle 20 000 euroa. Perintdveron méérdan vaikuttaa perinnén arvon lisdksi myos
perittidvian ja perijan sukulaisuussuhde ja perintdveroluokista sdddetddn perinto- ja
lahjaverolain 11 §:ssd. Perintverotuksen toimittaminen on Verohallinnon tehtéva ja verotus
katsotaan toimitetuksi sind pdivand, kun Verohallinto on asian kasitellyt (PerVL 339).
Perintovero on henkilokohtainen ja osakkaiden tulee maksaa perintdvero maardaikaan
mennessd, vaikka perinnonjakoa ei olisikaan vield toimitettu. Kuolinpesi itse ei voi olla
perintdverovelvollinen, mutta perintdverojen maksamiseen kaytetddn tavallisesti perittyd

omaisuutta, mikéli jako on tehty ennen perintoverojen maksun erdpéivaa.

Perintoverotuksen alkamiseen on mahdollista hakea Verohallinnolta lykkdystd, mutta
lykkédyksen perusteena ei voi olla esimerkiksi erimielisyydet osakkaiden kesken tai yritys
viivistyttii perintdverojen maksamista.'?® Vaikka perinnonjakoa olisi péitetty lykiti
kauemmas tulevaisuuteen, perintdverot tulevat maksettaviksi normaalien perintdverotusta

koskevien késittelyaikojen puitteissa.

126 Aarnio — Kangas — Riibini: Perunkirjoitus ja perinndn veroseuraamukset s. 273-274.
127 Aarnio — Kangas — Riibini: Perunkirjoitus ja perinndn veroseuraamukset s. 274.
128 Verohallinnon ohje: Perintd- ja lahjaverotuksen toimittamisen lykkédminen, kohta 2.
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3.3 Kuolinpesan verokohtelu

Suomessa asuvan henkildén kuoltua, verovelvollisuus ei padtykuolinhetkeen, vaan jatkuu
kuolinpesdn muodossa. Kuolinpesédn verovelvollisuudesta sdddetiddn tuloverolaissa ja lain 17

§ 2 momentin mukaisesti kuolinpesdé verotetaan erillisend verovelvollisena. Tdma tarkoittaa
muun muassa sitd, ettd kuolinpesdn verot ovat erillisid pesin osakkaiden veroista ja
kuolinpesén tulosta verotetaan kuolinpesdd, eiké sen osakkaita. Kuolinpesidn osakkaiden
vastuulla on kuitenkin hoitaa kuolinpesén asiat ja huolehtia pesélle kuuluvien velvollisuuksien
tayttdmisestd. Ndihin velvollisuuksiin lukeutuu muun muassa kuolinpesén tulosta
suoritettavien verojen maksaminen. VML 52.1 §:n 3 kohdan mukaisesti vainajan verot on
maksettava pesddn kuuluvilla varoilla. Vaikka kuolinpesé on itsendinen verovelvollinen VML
52.1 §:n 2 kohdan mukaan kuolinpesédn osakas on kuitenkin tietyissa tilanteissa vastuussa

kuolinpesin tulosta ja varallisuudesta suoritettavasta verosta.'?’

Kuolinpesin verotus voidaan jakaa eri vaiheisiin. Tuloverolain 17.1 §:n mukaan verovuoden
aikana kuolleen henkilon kuolinpesdé verotetaan kuolinvuodelta seké vainajan etti
kuolinpesén tulosta. Kuolinvuoden aikana kuolinpesin verotukseen sovelletaan niita
tuloverolainsddnndksii, joita vainajaankin olisi sovellettu. Tdma tarkoittaa sitd, ettd
kuolinpeséé verotetaan kuten ketd tahansa elossa olevaa henkildd eikd vainajaa ja kuolinpesdi
pideti erillisind oikeussubjekteina.!** Maksettavia veroja ovat muun muassa ansio- ja
pddomatuloista maksettava tulovero, kunnallisvero sekd mahdollinen kirkollisvero. On hyva
muistaa. ettd kuolinpesén on maksettava veroa my®os siité tulosta, jota kuolinpeséa tekee
vainajan kuoleman jélkeen. Esimerkiksi metsdtaloudesta saadusta tulosta. Myds
verovahennykset méaéardytyvit kuolinpesélle samoin periaattein, kuin vainajan elossa
oloaikana. Mikéli kuolinpesi jaetaan jo kuolinvuoden aikana, ei TVL 17.1 § tule

sovellettavaksi.'>!

129 Nykénen — Ribini: Yksityishenkildiden luovutusvoittojen verotus s. 125. Osakkaat vastaavat yhteisesti
kuolinpesin tekemadsté tulosta maksettavasta verosta. Viime kédessd verot voidaan méaarétd maksettavaksi
velankantolain 40 §:n mukaisessa menettelyssa.

130 Andersson — Linnakangas — Friinde: Tuloverotus s. 21.

131 Ossa: Perinnén ja lahjan verokohtelu kohta 8.1.1.
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Kuolinvuoden jilkeen kuolinpesdé verotetaan TVL 17.2 §:n mukaan erillisené
verovelvollisena siihen asti, kunnes kuolinpesi lakkautetaan perinndnjaon seurauksena. '
Koska laissa ei ole sdddetty aikarajaa kuolinpesdn jakamiselle, ei myOskddn verolainsdadanto
sisélld sdAnnoksi siitd, kuinka kauan kuolinpesii voidaan piti erilliseni verovelvollisena.'??
Kuolinpesii verotetaan, kuten keté tahansa verovelvollista. Mahdollisiin ansiotuloihin
noudatetaan progressiivista verotusta ja pddomatuloja verotetaan tulojen miardn mukaan 30
tai 34 prosentin veroprosentilla. Kuolinpesii saatetaan pitdd jakamattomana juuri
verotuksellisista syisti, etenkin siksi, etti tuloverolain 17.3 §:n mukaan kuolinpesédn osakkaan
veronalaisena tulona ei pidetd hidnen saamaansa osuutta kuolinpesin tulosta. Toisin sanoen
muun muassa kuolinpesdn saama padomatulo on osakkaille jaettuna heille verotonta, silld

saadusta tuotosta verotetaan kuolinpesdi. Tama tarkoittaa sitd, ettd kuolinpesdn osakkaiden on

tehtéivi vuosittain veroilmoitus kuolinpesin puolesta.!'3*

Erityinen kysymys verotuksellisesti ovat kuolinpesit, jotka harjoittavat elinkeinotoimintaa.
Kyse voi olla esimerkiksi maa- tai metsdtaloudesta tai kuolinpesdn omistuksessa olevasta
perheyrityksestd, jonka toiminnan halutaan jatkuvan. Tuloverolain 17.2 §:n mukaan
elinkeinotoimintaa harjoittavaa kuolinpesdd verotetaan erillisend verovelvollisena kolmelta
perittdvan kuolinvuotta seuraavalta kuolinvuodelta ja sen jdlkeen yhtyména. Verotus muuttuu
siten, ettd kuolinpesidn tekemad tuotto jaetaan pesédn osakkaille ja verotetaan heidan
henkildkohtaisena tulonaan.'** Vaikka tulot jaetaan verotettaviksi osakkailla, se ei vaikuta
kuolinpesin jakamattomuuteen tai siihen, miten omistussuhteet kuolinpesissi jakautuvat.!3®
Kuolinpesin verovelvollisuus péittyy siihen, kun kuolinpesi jaetaan kokonaan.!*” Jos

kuolinpesé jaetaan vain osittain, verovelvollisuus jatkuu niin pitkédédn, kunnes kuolinpesa

lakkautetaan.

132 Aarnio — Kangas: Suomen jidmistooikeus I Perintdoikeus s. 375. Vaikka kuolinpesi on itsendinen
verovelvollinen, sité ei pidetd Suomen lainsdédddnndssa itsendisend oikeussubjektina.

133 Ossa: Perinnén ja lahjan verokohtelu s. 127. Tdmi antaa osakkaille mahdollisuuden hy6tyd kuolinpesdstid
erillisend verovelvollisena. Pesdéin voi siirtdd esimerkiksi kaupan kautta omaisuutta, jonka tuotto mydhemmin
verotetaan kuolinpesillé eiké osakkailla. Myds oikeuskiytdnndssé on otettu kantaa siihen, ettei varallisuuslajilla
ole merkitystd kuolinpesén verovelvollisuuden nédkdkulmasta (KHO 1972 11 517).

134 Norri: Perintd ja testamentti -kdyténnon kisikirja s. 318.

135 Ossa: Kuolinpesin verokohtelu s. 68.

136 Ossa: Kuolinpesin verokohtelu s. 68.

137 Ossa: Kuolinpesin verokohtelu s. 68.
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3.4 Kuolinpesan verosuunnittelu

Verosuunnittelu on verovelvollisen keino ennakoida erilaisia veroseuraamuksia ja valita
vaihtoehto, joka on verotuksellisesti hiinelle edullisin.'*® Verokantojen suuruus vaikuttaa
verosuunnittelun merkitykseen verovelvollisen talouden suunnittelussa, ja sen vuoksi
esimerkiksi korkeita pddomatuoja saavat henkilot hyotyvit siitd, ettd veroseuraamukset
otetaan huomioon ja ennaltaehkdisevésti pohditaan erilaisia vaihtoehtoja henkiléon omien
tavoitteiden pohjalta. Mainittakoon, ettd verotuksellisesti edullisia paatoksid ei voida
johdonmukaisesti kutsua veronkierroksi, silld Suomen verolainsddddnnén vajavainen
yhteensovitus tekee suotuisten valintojen tekemisen mahdolliseksi.'** Verovelvollinen voi
harjoittaa verosuunnittelua missé tahansa eliminvaiheessa, mutta tassé luvussa keskityn
ainoastaan kuolinpesin osakkaiden verosuunnitteluun ja minkilainen merkitys silld saattaa
olla perinndnjakoa suunniteltaessa etenkin silloin, kun jadmistdssd on metsdomaisuutta. Myos
perittiva voi harjoittaa jidmistosuunnittelua elinaikanaan, mutta sen tarkempi tarkastelu jaa
luvun ulkopuolelle. Kuolinpesén ollessa itsendinen verovelvollinen, osakkaiden on
mahdollista pohtia erilaisia veroseuraamuksia myos kuolinpesidn nikdkulmasta ja tehdé sen
mukaan my0s heitd hyodyttavid paatoksid verotuksen ndkdkulmasta. Suunnitelmallisuuden
avulla osakkaat voivat hyotyd paremmin esimerkiksi metsdtalouden verotuksen
huojennuksista pitkéllad aikavélilld ja progression minimoimisesta. Tarkastelen teemoja

ldhemmin luvussa 3.5.

Verosuunnittelu on yksi syy sithen, miksi kuolinpesét jatetdéin joko osittain tai kokonaan
jakamatta heti pesénselvityksen jdlkeen, silld perinndnjaon suunnittelulla ja oikeanlaisella
ajoittamisella voi olla mahdollista alentaa maksettavien verojen maardé. Niissd tapauksissa,
joissa kuolinpesin varallisuuteen kuuluu metsdomaisuutta, perinndnjaon lykk&dédminen
verotuksellisen edun saamiseksi ei ole tutkimuksen mukaan yleisin syy jakamatta jattdmiselle,
mutta kuitenkin noin 7 % kuolinpesisti jii jakamatta kyseiselld perusteella.'*
Keskeisimmaiksi seikaksi verosuunnittelussa muodostuu osakkaiden suunnitelmallisuus ja
perinndnjaon oikeanlainen ajoittaminen, jotta verorasituksen kokonaismaérdén pystyisi
vaikuttamaan. Tdma4 tarkoittaa myds muiden verojen, kuin perintdveron ottamista huomioon.

Osakkailla on kéytossdén erilaisia keinoja, joilla he pystyvét vaikuttamaan verojen méériin

138 Ossa: Perheen omaisuuden verosuunnittelu s. 24.

139 Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni s. 845.
140 Nousiainen: Yhteisomistustilojen metsitalouden kehittdminen s. 19.
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lainsdddidnnon sallimissa rajoissa. Esimerkiksi hyvilld perinnénjaon suunnittelulla ja
ajoittamisella voidaan vilttyd kokonaan varainsiirto- ja luovutusvoittoverojen
maksamisesta.'*! Jirkevissi verosuunnittelussa tulisi ottaa huomioon jokaisen kuolinpesin
ominaispiirteet sekd osakkaiden suunnitelmat perinnon kéyttdmiselle. Mikali osakkaan
pddmairand on yksinomaan perintdveron vahentdminen, on hénelld kdytdssdin erilaisia
keinoja tavoitteensa saavuttamiseksi. Esimerkiksi perinnosti luopuminen, jolloin perintd
jakautuisi mahdollisesti usealle sijaantuloperilliselle ja vihentéisi yksittdisen perillisen osuutta
progression ansiosta jopa niin, etti omaisuus ei mahdollisesti ylittdisi 20 000 euroa.'*?
Perinndstéd luopumisella voi vélttdd myds perintdveron maksaminen kahteen kertaan samasta

omaisuudesta.

Jakamatta jattdmisen hyodyt verotuksen nakdkulmasta voivat olla kannattavia erityisesti
silloin, kun kuolinpesilld on ansio- tai pddomatuloja. Tdma johtuu siité, ettd kuolinpesd on
itsendinen verovelvollinen ja ansiotuloista sekd pddomatuloista maksettavat verot tulevat
kuolinpesdn maksettaviksi osakkaiden sijaan. Osakkaat hyotyvit téstd esimerkiksi silloin, jos
heill4 itselldén on korkeat tulot kuolinpesén ulkopuolelta. Etenkin ansiotulot verotetaan
korkean progression takia mielelldén kuolinpesilld, mikéli tillaisia tulonlihteitd on.'* Tilloin
voi olla tarkoituksenmukaista jéttiéd voittoa tekeva kuolinpesa toistaiseksi jakamatta, silla
kuolinpesén tuottoa ei lasketa osakkaan henkilokohtaiseen tuottoon. Nédin ollen osakkaan
henkilokohtainen pddoma- tai ansiotulon veroprosentti ei kuolinpesén tuoton johdosta kasva.
Etenkin elinkeinotoimintaa harjoittavien kuolinpesét olisivat verotuksellisesti jirkevia jattaa
jakamatta perittavin kuolemaa seuraaviksi kolmeksi vuodeksi, jolloin kuolinpesén tuloa ei
vield veroteta osakkaiden henkilokohtaisena tulona ja kokonaisverotaakka muodostuu

pienemmiksi.'**

Kuolinpesin tavoite on tulla jaetuksi.'** Oikeustieteellisen kirjallisuuden mukaan kuolinpeséin

141 Ks. tarkemmin luovutusvoiton verotuksesta perintosaannon yhteydessi Nykénen — Rébini:
Yksityishenkiloiden luovutusvoittojen verotus s. 99—114.

142 Ks. tark. perinndsté luopumisesta Ossa: Perinnon ja lahjan verokohtelu s. 97-100.

143 Madttd: Metsdnomistajan verotus s. 109. Ansiotulon verotusta ei voida kuitenkaan sddnnénmukaisesti pitdé
padomatuloverotusta raskaampana. Matalan ansiotulotason omaavalla pddomatulojen verotus on raskaampaa,
kun taas ansiotulojen noustessa pidédomatulojen verotus muodostuu ansiotulojen verotusta lievemmaéksi. Suurin
osa metsétalouden tulosta on kuitenkin puhtaasti pddomatuloa. Poikkeuksena on hankintaty6std, kuten puun
korjuusta saatu ansiotulo. Ks. Mdittd: Metsdanomistajan verotus s. 108 ja Kiviniemi — Havia: Sujuvasti
seuraavalle s. 181.

144 Ossa: Kuolinpesin verokohtelu s. 68.

145 Aarnio — Kangas: Suomen jiéimistooikeus I Perintdoikeus s. 395.
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tarkoituksena ja tavoitteena ei voida pitdd varallisuuden kerryttdmisté ja lisddmisté
kuolinpeséin erilliseni verovelvollisena.!#® Tilanne on mielenkiintoinen, silli Suomen
verolainsdddéntd mahdollistaa ja joissain tapauksissa jopa kannustaa kuolinpesin osakkaita
lykkddmain tai jittiméiin perinndnjaon tekemittd ainakin metsivarallisuuden osalta.'*’
Niin ollen verolainsdddidnto ei sddnnonmukaisesti tue perintdlainsdddannon tavoitteita
kuolinpesien nopeasta selvittimisestd, silld se sallii osakkaille suunnitelmallisen verojen
optimoinnin. Optimoinnin taas mahdollistaa osittain perintdlainsdéddanto siind mielessd, ettei
se aseta aikarajoitusta osituksen ja perinnonjaon tekemiselle. Metsévarallisuutta siséltdvéin
kuolinpesén osakkaille jakamatta jattiminen muodostuu verotuksellisesti usein
houkuttavammaksi ratkaisuksi ja lain sallimissa rajoissa osakkailla on tdysi oikeus tehdi

heille kaikkein edullisimpia ratkaisuja.'*®

3.5 Metsatalouden verotus ja verolainsaadannon sisaltamat kannustimet

toimia kuolinpesana

Metsdtalouden verotus on aiheena haastava. Metsétaloutta koskee suurimmaksi osaksi sama
verolainsdddéntd, kuin muitakin verovelvollisia, mutta sitd koskee myds runsas joukko
erityisid, vain metsitalouden harjoittamista koskevia verotuksellisia siinnoksid.'*
Metsdtalouden harjoittamisella on joitakin erityispiirteitd, mitka erottavat sen muista
tulonhankintakeinoista. Yksi niista erityispiirteistd on se, ettd metsitalouden tulot
realisoituvat tavallisesti vasta pitkdn ajan kuluttua varsinaisten menojen syntymisestd. On
tavallista, ettd metsdtalouden harjoittamisessa metsédnhoidon kustannukset ja investoinnit
syntyvit etupainotteisesti, kun taas tulot, kuten puukaupasta saatu tuotto saadaan jopa useita
vuosia my6hemmin. Tdma on otettu huomioon myds metséitalouden verokohtelussa.
Metsitaloutta koskee monet eri verolajit, mutta pdésdantoisesti suurimmassa asemassa niista

on tuloverotus.'

Tuloverolain 29.2. §:n mukaisesti tulot jakautuvat ansio- ja padomatuloihin. TVL 32 §:ssé on

madritelty pddomatulon késite. Sen mukaan pddomatuloa on omaisuuden tuotto, omaisuuden

146 Ossa: Perinndn ja lahjan verokohtelu kohta s. 128. Ks. myds Linnakangas: Kuolinpesin ja sen osakkaan
tuloverotuksesta s. 186—187.

147 Isotalo: Metséverotuksen kannustimet toimia kuolinpesini s. 845.

148 Ks. lisid metsitalouden verosuunnittelusta M&itti: Metsdtalouden verotus s. 28.

1499 Esim. metsitalousvihennys, sukupolvenvaihdoshuojennukset ja metsitalouden harjoittamiseen liittyvt
vahennyskelpoiset kulut. Ks. Maétta: Metsédtalouden verotus.

150 Miitti: Metsitalouden verotus s. 13.
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luovutuksesta saatu voitto ja muu sellainen tulo, jota varallisuuden voidaan katsoa
kerryttaneen. Pykédldssd mainittuja pddomatuloja ovat muun muassa korkotulot, vuokratulot,
voitto-osuus, metsdtalouden padomatulot, sekd maa-aineksen myynnista saatu tulo. TVL 32 §
el ole kuitenkaan tyhjentivé ja korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisukdytinnon mukaan
pidomatulona voidaan yleisesti piti sellaista tuloa, jota varallisuuden avulla on kerrytetty.'>!
TVL 61 §:n mukaan ansiotulo on muuta tuloa, kuin laissa mééritelty pddomatulo. TVL 43
§:sséd on erikseen médritelty, mitd on metsidtalouden pddomatulo. Pykdldn mukaan
veronalaista tuloa on esimerkiksi pystykaupan tulo sekd hankintakaupalla myydysta
runkopuusta valmistettavan puutavaran, kuten tukkien tai halkojen myynnistd saadun tulon
padomatulo-osuus. Pystykaupassa puun ostaja hoitaa itse puiden kaatamisen seki kuljetuksen
tehtaalle ja hankintakaupassa sen sijaan metsdnomistaja huolehtii puiden kaatamisesta,
toimittaen rungot tienvarteen, josta ostaja toimittaa ne tehtaalle.!>? Suurin osa metsitalouden
tuloista koostuu pddomatuloista, silld ansiotulot kertyvit padosin hankintatyostd, kuten puiden
hakkuusta. Osa metsitalouden tulosta voi olla myos kokonaan verotonta, esimerkiksi
luonnontuotteiden, kuten marjojen ja sienien keriilytulot.!>® T#ssé luvussa tarkastelu
kohdistuu 1dhinnd metsédtalouden pddomatuloverotukseen, rajaten pois metsdverotusta

koskevan verotusmenettelyn.'>*
3.5.1 Progressiivinen verotus

Yksi kannustin jéttdd kuolinpesd yhteishallintoon verotuksellisista syistd on verotuksen
progressio. Progressiivisen verotuksen ajatuksena on jakaa verotaakka oikeudenmukaisesti
veronmaksajien kesken silld ajatuksella, ettd tulojen kasvaessa my0s kyky maksaa veroja
lisddntyy.!>> Pddomatulojen verotuksessa progressiivinen veroporras on noussut pikkuhiljaa
viimeisen 15 vuoden aikana. Korotetun verokannan rajaa on laskettu vaiheittain 50 000
eurosta 30 000 euroon ja samanaikaisesti on kiristetty piiomaverotuksen progressiota.'>®
Vuonna 2011 tehdyn lakimuutoksen myd6td pddomatuloveroprosentti nousi 28 %:sta 30 %:iin

ja 50 000 euroa ylittivisti padomatuloista sifdettiin korotettu 32 %:n verokanta.'>” Tlld

I Ks. esimerkiksi KHO 2019:26 ja KHO 2022:81.

152 Verohallinnon ohje. Puun myyntitulot.

153 Verohallinnon ohje. Metsisti saadut muut tulot.

154 Ks. verotusmenettelysti tarkemmin Rébind: Verotusmenettelyn perusteet.

155 Ks. lisdd progressiivisen verotuksen perusteluista Myrsky — Rébind: Henkilokohtaisen tulon verotus s. 30.
156 Isotalo: Metséiverotuksen kannustimet toimia kuolinpesini s. 846.

157 Tuloverolain muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta annettu laki (1515/2011). Ks. myds
padomatuloverotukseen tehdyt kiristykset: tuloverolain muuttamisesta annettu laki (1237/2013), tuloverolain
muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta annettu laki (1086/2014) ja tuloverolain muuttamisesta annettu
laki 1546/2015).
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hetkelld pddomatulojen verokanta on 30 % ja 30 000 euroa ylittdvid pddomatuloja verotetaan
34 %:lla. Pddomatulojen tuloraja, jonka jélkeen veroporras nousee, on verovelvolliskohtainen.
Kuolinpesin ollessa itsendinen verovelvollinen, verotetaan kuolinpesén pddomatulot

kuolinpesilti, eikd pesdn osakkailta.

Riippuen osakkaiden omasta taloudellisesta tilanteesta tai taloudellisista intresseisté, voi olla
heidin etujensa mukaista jattda kuolinpesd toisinaan jakamatta. Kannustin muodostuu muun
muassa silloin, jos metsdd omistava kuolinpesé saa esimerkiksi puun myynnista
metsitalouden pddomatuloa ja osakkailla on lisdksi omia pddomatuloja yli 30 000 euroa
vuodessa.'*® Tilloin on jarkevii jittad kuolinpesi jakamatta, silld verosdistd vuodessa voi
olla hyvinkin merkittivi.!> Sama periaate pitee myds metsii omistamattomiin kuolinpesiin,
joissa pddomatulo voi koostua esimerkiksi muunlaisesta myynnista saatavasta tulosta tai
vaikka vuokratuloista. Metsdtaloutta harjoittavien kuolinpesien tilanteessa jakamattomuudesta

saatu verohydty voi moninkertaistua, mikili jakamattomia kuolinpesid on useita.'®®

Yleisin metsédn omistusmuoto on yksin tai yhdessé puolison kanssa. Jos metsdd omistavien
puolisoiden kuolinpesit ovat jakamatta, myos padomatulojen verotus jakautuu.
Verolainsdddanto sisiltdd merkittdvin kannustimen jéttda kuolinpesdt jakamatta ja kannustin
voimistuu, mitd enemmaén pddomatuloja metsd saa ja mitd useampaan kuolinpesdin
padomatulot jakautuvat. Sen liséksi, ettid verolainsdadanto tdlld hetkelld ohjaa osakkaita
jattamaan kuolinpesét jakamatta, toivotun vastaisesta toiminnasta palkitaan puhtaasti
veroeuroilla. Seurauksena voi olla monia vuosikymmenid vanhoja jakamattomia kuolinpesid,
jotka muodostavat perattdisid ja sisdkkaisid kuolinpesii siséltivin kokonaisuuden. Toisaalta
litan suuriin osuuksiin jakautuva kuolinpesé pienentdd osakkaiden jako-osuuksia ja tavallisesti
tekee kuolinpesdn hallinnosta sekd puun myynnisti vaikeaa ja mahdollisesti kallista. Nédin
ollen metsdomaisuuden jakamattomuus ei kestdessddn vélttdméttd ole veroetuuden arvoinen.
Rationaalisesti toimiva kuolinpesé jattadkin pesin ainakin osittain toistaiseksi jakamatta ja
ottaa padtoksissddn huomioon myos hakkuusyklin ja suunnitelmat metsin aktiivisuudesta tai

passiivisuudesta. Jakamatta jattdminen edellyttdd kuitenkin kuolinpesdn hallinnon toimivuutta

158 Isotalo: Metséverotuksen kannustimet toimia kuolinpesini s. 846.

159 Madttd: Metsdnomistajan verotus s. 107. Esim. Jos osakkaan oma pédomatulo on 30 000 euroa vuodessa ja
kuolinpeséin padomatulo on 30 000 euroa vuodessa, jakamatta jéttdmisen mydtd saatu veroetuus on 1200 euroa
vuodessa.

160 Tsotalo: Metséverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni s. 846.
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ja tahtoa pitdd metsdomaisuus kuolinpesissd. Yksikin osakas voi saada perinnénjaon

aikaiseksi hakemalla pesdd pesénselvittdjén hallintoon.
3.5.2 Metsatalouden tappioiden vahentaminen

Metsdnomistajan kuollessa metsidn hoitoon ja omistukseen liittyvét kulut eivit lakkaa
muodostumasta. Pesdnselvityksen aikana metsdtalouden kulut voivat tilanteesta riippuen olla
esimerkiksi metsédnhoitoyhdistyksen tai muun yhteison jasenmaksuja, metsdkoneiden
vuokramenoja tai metsitaloudessa kéytettivien tydvilineiden poistoja.'®! On tavallista, ettei
metsdd omistavan kuolinpesidn suunnitelmissa ole tehdd puukauppoja tai harjoittaa muutakaan

162 Voi my®s olla, etti puun myynti-

toimintaa, josta kuolinpesi saisi metsdnomistajana tuloja
ja metsdsuunnitelmien mukaan puukaupat ovat mahdollisia vasta myShempind vuosina ja sen
vuoksi tuloja ei metsdnomistajan kuoleman ja perinnonjaon vililld muodostu. Niin ollen

kuolinpesélld on menoja enemman kuin tuloja ja pesdlle muodostuu tappiota.

Kuolinpesille tuleva tappio luonnollisesti viahentdé pesén osakkaiden perintdosuuksia ja
tavallisesti osakkaiden intresseissd on sen valttiminen. Metsédtalouden harjoittamisessa
kuitenkin suurin osa verovuosista ovat tappiollisia, silld metsédtalouden tulot eivit ole tihedén
toistuvia ja sddnnollisid metsdn hoidon ominaispiirteiden vuoksi. Yksinkertaisuudessaan tdhin
vaikuttaa puiden kasvutahti sekd metsin koko ja sen my6ti hakkuumahdollisuudet. 6
Péadsadannon mukaan metsitalouden menojen ollessa tuloja suuremmat, tappio vahennetdian

kuolinpesdn muista pddomatuloista. Metsdtalouden poistot suoritetaan kassaperiaatteen

mukaisesti padsiintoisesti sind verovuonna, jolloin maksu on tapahtunut.'64

Mikéli muita padomatuloja ei ole tai ne eivit ole tappiota suuremmat, tappio voidaan vihentda
my®ds ansiotulojen verotuksessa alijiimahyvitykseni.!®> Ansiotulot kuitenkin muodostavat

usein vain marginaalisen osuuden metsitalouden tuloista, joten usein tappio vahvistetaan

161 Verohallinnon ohje: Metsitalouden pdiomatulon hankinnassa kiytettivien koneiden hankintamenon
vidhentdminen ja Verohallinto: Metsitalouden menot.

162 Karppinen — Hinninen — Horne: Suomalainen metsénomistaja 2020 s. 43. Tutkimuksen mukaan kuolinpesit
tekevit puukauppoja yleisesti vihemmaén, kuin esimerkiksi perhe- tai yhtymdmuotoiset
metsdtaloudenharjoittajat.

163 Kauppinen — Hidnninen — Horne: Suomalainen metsinomistaja 2020 s. 42. Tutkimuksen mukaan alle puolet
metsdnomistajista olivat suorittaneet vahintdén yhden puukaupan kolmen vuoden aikana. Tama4 tarkoittaa, ettd
yli puolet tutkimukseen osallistuneista metsdnomistajista eivét olleet vuosien 20162018 tehneet yhtékédan
puukauppaa.

164 HE 176/2016 vp. s.

165 Miitti: Metsitalouden verotus s. 265.
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pidomatulolajin tappioksi ja viihennetiiin tulevaisuudessa saatavasta paiomatulosta.'
Kaytinnossa tdma tarkoittaa sité, ettd kuolinpesi ei tavallisesti pysty vihentdimédn tappioita

yksittdisen verovuoden aikana, vaan on odotettava tuottoisampaa vuotta.

Kannustin lykita perinndnjakoa ja jatkaa metsidtalouden harjoittamista kuolinpesdné
muodostuukin juuri tappioiden vihentdmisen kautta. Tuloverolaki rajoittaa jonkin verran
aikaisempina verovuosina syntyneiden tappioiden vahentdmistd toimintamuodon muutosten
yhteydessd. Toimintamuodon muutoksena pidetddn esimerkiksi perinndnjaon yhteydessa
tapahtuvia metsidn omistajamuutoksia. TVL 24 § sisdltdd periaatteet, joiden mukaan toimiessa
jaon yhteydessd myo0s tappiot siirtyvét omistajanvaihdostilanteissa. Tappioiden siirtyminen on
verotuksellinen etu, joka kuolinpesin osakkaiden kannattaa ottaa huomioon etenkin silloin,
jos vihentdmaéttomid tappiota on paljon. Mikéli perinndnjako tehddédn TVL 24 §:std
poikkeavalla tavalla, tappioiden vihentimismahdollisuus menetetédén, ja perintdarvo

pienenee.'®’

Pykaélastd poikkeava tapa on esimerkiksi metsdomaisuuden myyminen pesian ulkopuoliselle
taholle ja silloin tappiot menetetdan. Téll6in voisi olla jarkevda lykétd perinnonjakoa ja
metsdn myyntid sithen asti, ettd pddomatulon tappiot saadaan vihennettyéd esimerkiksi
seuraavana tuottoisampana vuonna.'®® Esimerkkitilanne, jossa perinndnjaon lykkizmisesti
voisi olla hyotyéd voisi olla seuraavanlainen: metsdnomistaja on melko ylléttaen kuollut, eikd
osakkaisen keskuudessa ole halukkaita metsidtalouden jatkajia. Metsédnhoitosuunnitelman
mukaan hakkuut ja puukaupat tulisi toimittaa ldhitulevaisuudessa, mutta kuolinpesédn osakkaat
haluavat myydé metsétilan perinndnjaon yhteydessa pesdn ulkopuolelle. Mikéli kuolinpesélléd
on kertynyt padomatulolajin tappioita, joita ei ole pystytty vihentdméén, osakkaiden
kannattaa miettid, kannattaisiko metsd pitdd kuolinpesdn omistuksessa siihen asti, kun
puukaupat on tehty ja tappiot on saatu viahennettya tuotoista. Lisdksi osakkaat saavat
puukaupasta, helposti jaettavia rahavaroja. Toisaalta tappioiden vdhentdminen ei valttamatta
koidu osakkaille kaikissa tilanteissa yhtd edulliseksi, kun otetaan huomioon myos
metsdkiinteiston arvon viheneminen hakkuiden myota. Téssdkin tapauksessa perusteellinen

kokonaisharkinta ja erilaisten vaihtoehtojen punninta on tiarkedssa asemassa.

166 HE 176/2016 vp. s.
167 Verohallinnon ohje: Sukupolvenvaihdos perintitilanteissa kohta 7.3.
168 Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni s. 847.
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3.5.3 Metsavahennys

TVL 55 §:ssé sdddetddn metsdvihennyksestd. Metsdvdhennys on merkittidva veroetu
metsdnomistajalle ja luonteeltaan sitd voidaan pitdd erddnd metsian hankintamenosta tehtivana
poistona.'® Pykilin mukaan metsin hankintamenot voidaan tietyin ehdoin vihentii
metsdtalouden verotuksessa ja vihennys kohdistuu ainoastaan padomatuloihin, joista myds
valtaosa metsitalouden tuloista koostuu.!”® Kiytinndssi metséinhankintamenoiksi katsotaan
esimerkiksi maapohjan hankinnasta sekéd puuston hankinnasta syntyneet kulut. TVL 55 § rajaa
metsdviahennyksen koskemaan ainoastaan sellaista metsidtalouden padomatuloa, joka saadaan
maatilana pidettavéltd kiinteistoltad. Niin ollen esimerkiksi omakotitalotontilla sijaitsevasta
metsdstd saatu pddomatulo ei ole metsdvahennyksen piirissd. Metsdnomistajan kuollessa
metsidn omistajuus on vainajan kuolinpesélld, jota osakkaat edustavat. Mikéli vainajalta on
jaanyt metsavihennysoikeuksia kayttiméttd hdnen elinaikanaan, kuolinpesélld on oikeus
vihentdi kayttimattoméat metsdnvihennysoikeudet. Jos kuolinpesi ei kdytd vainajalta jadneita
metsdnvdhennysoikeuksia, ne siirtyvét perinndnjaossa metsin perineen osakkaan
kaytettaviksi. Mikali osakkaita on useita, metsdvihennys jakautuu heididn kesken perityn
metsikiinteiston omistussuhteiden mukaan.!”! Mikili metsidvihennyksid on kiytetty
kuolinpesén hallinnon aikana, jadvit kdytetyt vihennykset kuolinpeséén ja juuri tima seikka
muodostaakin merkittdvin kannustimen jéttdd kuolinpesd jakamatta ainakin siksi aikaa, etti

metsidvihennykset on kiytetty.!”?

Metsdvahennyksen kdyttdminen on mahdollista vain silloin, kun metsétalouden pddomatuloa
on saatu vahintdin 2500 euroa. Kuten edelld luvussa 2.4.3 on todettu, metsidtalouden tuloa ei
muodostu vélttdmaittd joka vuosi ja jopa monta perdkkiistd vuotta voivat olla
metsdnomistajalle tappiollisia ja osa normaalia metsédtalouden harjoittamista. Mikali
kuolinpesé haluaa kéyttdd metsdvahennykset ennen metsétilan jakamista, on osakkaiden
ryhdyttiva toimiin metsétalouden pddomatulojen hankkimiseksi. Esimerkiksi toimittamalla

hakkuu ja puukaupat, mikili se metsén kasvutahdin mukaan on mahdollista.

Kannustimen muodostaa TVL 46.8 §:n sddntely metsdvahennyksien lisddmisestd perityn

metsin luovutusvoittoon. Pykdldn mukaan laskettaessa metsdn luovutusvoiton suuruutta,

169 Miitti: Metsinomistajan verotus s. 226.

170 Ks. laajemmin metsdvihennyksesti, Verohallinnon ohje: Metsdvihennys.
17! Verohallinnon ohje: Sukupolvenvaihdos perintétilanteissa, kohta 5.6.2.
172 Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni. s. 848.
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luovutusvoittoon lisitiin kiytetyn metsivihennyksen miri.!”® Mikili
metsidvahennysoikeudet kdytetdéin metsdn ollessa kuolinpesdan omistuksessa,
metsdvahennyksen mééraa ei oteta huomioon perinndnsaajan verotuksessa perinndnjaon
jélkeen tehtdvissd luovutuksissa. Kannustin toimii myds siten, ettd metsdviahennys oikeudet
lisdéintyvit kaupan myoti.!”* Jos vainajan kiyttimittomit vihennysoikeudet kiytetdin
kuolinpesédhallinnon aikana ja perinndnjaon jélkeen perillinen myy metsian esimerkiksi
lapselleen tai muualle pesian ulkopuolelle, muodostuu luovutuksella uusi oikeus
metsidvihennyksen tekemiseen eli uutta metsiviihennyspohjaa.!” Niin toimittuna vainajan
kayttimaton metsdvihennys ei mene hukkaan. Tdmi muodostaa syyn jéttdd perinnonjako
sellaiseen ajankohtaan, milloin vihennys on mahdollista ja kannattavaa tehda.
Tuloverolainsdadannon aikaansaama kannustin viestii vastakkain sen kanssa, mika on
lainséétdjan tarkoitus metsdvihennysta sdddettdessd. Metsdvahennyksen tarkoituksena on
lisdtd sukupolvenvaihdoksia sekéd kannustaa metsanomistajia metsikiinteistdjen hankintoihin
seki puukauppoihin.!”® T4hiin kannustaa esimerkiksi se, etti metsivihennyspohjaa on

mahdollista saada ainoastaan vastikkeellisella saannolla.!”’
3.5.4 Luovutusvoittoverovapaus

Viimeisend verotuksellisena kannustimena pohdin TVL 48 §:n mukaista
luovutusvoittoverovapautta ja kuinka se voi osaltaan pidentda jakamattomien kuolinpesien
elinkaarta. Pykdlan mukaan omaisuuden luovutuksesta saatu voitto ei ole veronalaista tuloa,
jos verovelvollinen luovuttaa harjoittamaansa metsitalouteen kuuluvaa kiintedd omaisuutta.
Verovapaudelle on asetettu kaksi ehtoa ja niiden tulee téyttyd, jotta metsdn luovutus voidaan
tehdd verovapaasti. Ensinnékin luovutuksen saajan ja luovuttajan vililld on oltava
sukulaisuussuhde. Saajana voi olla yksin tai yhdessé puolison kanssa hinen lapsensa tai
tdman rintaperillinen taikka luovuttajan sisar tai veli. Sddntelyn piiriin kuuluu myos
puolisisarukset. Toiseksi luovutetun omaisuuden on tullut olla verovelvollisen omistuksessa
véahintddn 10 vuotta. Mainittujen ehtojen liséksi oikeuskdytdnnon mukaan myds

metsikiinteiston luovuttajan on tullut itse harjoittaa metsitaloutta omistamallaan kiinteistollé,

173 Verohallinnon ohje: Metsivihennys. Luovutusvoitosta vihennetyn tehdyn metsdvihennyksen méird on
kuitenkin enintdéin 60 % luovutetun metsin hankintamenosta.

174 Miitti: Metsinomistajan verotus s. 237.

175 Isotalo: Metséverotuksen kannustimet toimia kuolinpesini. s. 848.

176 HE 206/2008 vp.

177 Madttd: Metsdnomistajan verotus s. 237.
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jotta verovapauden edellytykset tulevat tiytetyksi.!”® Verovapautta arvioitaessa otetaan

huomioon my®&s kuolinpesén harjoittama metsitalous.'”

Kuolinpeséssé oleva perinndnjakoa odottava metsékiinteistd voi luovutusvoittoverovapauden
myd6td suoda merkittdvan veroedun osakkaille. Veroedun méardin on mahdollista vaikuttaa
huolellisella suunnittelulla ottaen huomioon metsin puuston kasvu ja hakkuusuunnitelmat. '
Kun jakamattoman metsin puusto kasvaa, sen arvo tavallisesti nousee. Metsidn arvon
noustessa, verovapaan luovutuksen veroetu kasvaa suuremmaksi. Mikili kuolinpesdn
suunnitelmissa ei ole suorittaa hakkuita ja puun myyntid l&hiaikoina, voi olla osakkaiden edun
mukaista jattdd metsd kasvamaan ja suorittaa perinnénjaon myota tehtéva luovutus vasta
myo6hemmin, kun metsén arvo on noussut. TVL 48 §:n mukaiset luovutusvoittoverovapaat

luovutukset tulisikin tehdd hyvin harkiten, silld uusi pykdlan mukainen verovapaa

mahdollisuus metsén luovutukseen tulee vastan 10 vuoden paista.
3.5.5 Laukeamaton tonttivarasto

Kuolinpesidn omistamalla metsélld voi olla kaavoituksessa tai muuten maankaytto- ja
rakennuslain sdéntelyn nojalla vahvistettuja rakennusoikeuksia, eli niin sanottua
laukeamatonta tonttivarastoa.'®! Toisin sanoen, metsinomistaja voi myydi metsitilastaan
yksittéisid rakennuspaikkoja niitd haluaville. Verohallinnon ohjeen mukaan muulla,
asemakaava-alueella kiinteistoverotus alkaa silloin, kun kiinteiston omistaja aloittaa
rakennuspaikkojen myynnin. Verotus kohdistuu tdlldin koko omistettuun metsidalueeseen, ei

vaan myytivini olevaan tonttiin.'®?

Kiinteistoverotus on verovelvolliskohtaista, se seikka antaa kuolinpesén osakkaille
mahdollisuuden taktikoida kiinteistoveron syntymisté toimittamalla perinndnjakoa vaiheittain.
Kéytannossd kannustin syntyy seuraavasti: Mikili osakkaiden aikeena on myyda metsén
alueella oleva rakennuspaikka, he maksavat kiinteistoveroa koko omistuksen kohteena olevan

metsdtilan alueesta. Toinen vaihtoehto on jakaa metsd vain osittain myytdvéni olevan

178 KHO 2010:24 perustelut.

17 KHO 2010:24. Ratkaisun mukaan kuolinpesin osakkaalle, joka oli harjoittanut metsétaloutta jakamattomassa
kuolinpesissd yli kymmenen vuoden ajan ja myi metsén heti perinndnjaon toimittamisen jilkeen, myyntivoittoa
ei katsottu veronalaiseksi tuloksi.

180 Ks. laajemmin Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni s. 849.

181 Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni s. 851.

182 Verohallinnon ohje: Kiinteistdverolain soveltamisohje kohta 3.1.4.
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rakennuspaikan osalta jollekin osakkaalle, jolloin rakennuspaikka erotetaan muusta
laukeamattomasta tonttivarastosta. Tdlla tavalla vain jaettu osuus metsdstéd katsotaan
verotuksessa rakennusmaaksi ja kiinteistoverorasitus on kokonaisuudessaan kevyempi. Mikali
osakkaille tulee tarve myyda lisdéd rakennuspaikkoja, uusia osittaisia jakoja on helppo tehda,
kun taas loppuun suoritettua perinndnjakoa ei voi enéii myShemmissi vaiheessa perua.!®
Edelld kuvailtu toiminta vaatii kuolinpesén osakkailta yhteishallinnon toimivuutta seka
yksimielisyyté siitd, miten tonttivaraston kanssa halutaan toimittavan. Joissakin tilanteissa
verorasituksen minimointi voi saada kuolinpesin osakkaat lykkddmaéan perinnénjakoa joko

kokonaan tai ainakin osittain.

183 Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpeséni s. 851.
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4 Kuolinpesa metsanomistajana

4.1 Kuolinpesdaomistuksen ongelmallisuus metsatalouden kannalta

Yleisesti perikuntien omistuksessa olevat metsét on nihty ongelmallisena metsien
tuottavuuden ndkdkulmasta ja perikuntien elinkaarta on pyritty nopeuttamaan esimerkiksi
Juha Sipildn hallitusohjelmassa.'®* Tilastojen mukaan kuolinpesien harjoittama metsétalous
on merkittdvasti passiivisempaa, kuin muiden omistusmuotojen, kuten yhtymien tai perheiden
omistamien metsien toiminta ja ndin ollen myds metsdnhoito jda usein unholaan
kiinnostuksen puutteen vuoksi.'3* Metsétalouden aktivisuutta ja passiivisuutta voidaan mitata
muun muassa toteutuneilla puukaupoilla tai suunnitteilla olevilla hakkuilla ja puun myynnilla.
Aktiivista ja tuottoisaa metsitaloutta harjoittavia kuolinpesiékin on olemassa, mutta

keskimaiiriisesti kehityskulku on pysynyt samana viimeisten vuosikymmenien aikana. '8¢

Metsdn tuottavuus kérsii, jos metsa jitetddn pitkdksi ajaksi hoitamatta. Kuolinpesimuotoisen
omistuksen ongelmallisuus metsdtalouden kannalta johtuukin yleisesti ottaen siitd, ettd
kuolinpesit ovat selviisti muita omistusmuotoja passiivisempia metsitalouden harjoittajia.'®’
Passiivisuus voi johtaa muun muassa siihen, ettei uutta taimikkoa istuteta eikd hakkuita
toteuteta ja néin ollen metsi ei saavuta tiyttd potentiaaliaan. Monelta kuolinpesén omistavalta
metsiltd voi puuttua jopa kokonaan metsédsuunnitelma, jonka mukaan metsaa hoidetaan.
Vaikka kuolinpesin tavoitteena ei olisi tulojen saanti peritystd metsasté, ei metsidn hoitamista

saisi siitd huolimatta laiminlydda.

Syitd passiiviselle metsén hoitamiselle voi olla hyvinkin monia. Yksi yleisin syy on
kuolinpesin osakkaiden tietimittdmyys metsinhoidosta sekd metsitaloudesta.'® Kun
tietdimattomyyteen yhdistdd motivaation puutteen, sekd mahdollisesti maantieteellisesti
metsin kaukaisen sijainnin osakkaiden asuinpaikasta, ei metsdn hoitoa koeta helposti
motivoivana. Kuolinpesidn osakkaiden olisikin hyvi hankkia tietoa metsdnomistajuudesta

esimerkiksi paikalliselta metsanhoitoyhdistykseltd. Mikéli metsén pitdmiselle ei 16ydy

184 Ks. Hallituksen julkaisu 10/2015 s. 24. Hallituksen strateginen ohjelma tavoitteli kuolinpesiné toimimisen
ajallista lyhentdmista erindisilld veropoliittisilla toimilla.

185 Karppinen — Hinninen — Horne: Suomalainen metsédnomistaja 2020 s. 42. Ks. myos Nousiainen:
Yhteisomistustilojen metsétalouden kehittdminen s. 19-20.

18 Karppinen — Hinninen — Ripatti: Suomalainen metsinomistaja 2000 s. 47, vuosina 1994—1998 noin puolet
metsdd omistavista kuolinpesistd tekivit puukauppaa, kun taas perheomisteisista metsatalouden harjoittajista n.
% suorittivat puukaupan kyseisind vuosina.

187 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 214.

188 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 215.
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tarpeeksi resursseja osakkaiden keskuudesta, olisi heiddn hyvé miettid muita vaihtoehtoja
kuolinpesdomistukselle. Toinen yleinen syy sille, miksi metsé jda hoitamatta ja puuvarat
hyodyntdmattd on se, ettd kuolinpesin yhteishallinto ei pdédse yhteisymmarrykseen
metsinhoidollisista asioista ja metsitalouden harjoittaminen on sen vuoksi hankaloitunut.'®’
Yksimielisyysvaatimuksen mukaisesti yksikin osakas voi estdd hakkuiden tai puukauppojen
synnyn muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta. Sama pétee myos mihin tahansa
metsidnhoitoon, kuten lannoittamiseen harvennukseen tai istutuksiin liittyviin paatoksiin. Néin

ollen kankea hallinto itsessdén voi estdd sujuvan metsdtalouden toiminnan ja johtaa

toimimattomana osakkaiden passivoitumiseen sekd mestdn potentiaalin hukkaamiseen.

Metsin hoidosta kannattaisikin sopia jo perunkirjoitustilaisuudessa, jossa kaikki kuolinpesan
osakkaat ovat usein edustettuina. Osakkaat voivat valita keskuudestaan henkilon, jonka he
valtuuttavat hoitamaan metsédtalouden asioita allekirjoitetulla valtakirjalla. Kun asioista on
sovittu selkedsti, passivoitumisen ja metsén laiminlyonnin riski todennékdisesti pienenee.
Asioista sopiminen perunkirjoituksen jdlkeen voi olla vaikeampaa erityisesti silloin, jos
osakkaita on useita. Kaikkia padtoksentekoon tarvittavia henkil6ité voi olla vaikea tavoittaa ja
ndin ollen metsdn hoidon vastuu saattaa kasaantua yksittdiselle osakkaalle. Tunne vastuun
siirtymisestd yhdelle osakkaalle voi luoda jénnitteitd osakkaiden keskuudessa ja kylvaa
epaluottamusta ja riitaisuuksia yhteishallinnossa. Vaihtoehtona on palkata myds ulkopuolinen
taho hoitamaan kuolinpesdin kuuluvaa metsdomaisuutta ja solmimalla osakkaiden kesken

yhteishallintosopimus.
4.2 Kuolinpesdaomistuksen ongelmallisuus yhteiskunnallisesta perspektiivista

Yhteiskunnallisesta ndkokulmasta metsiltd ja niin ikdin myds metsdnomistajilta odotetaan
télla hetkelld paljon. Puutavaran kauppa suomalaisilta metsdtalouden harjoittajilta voi hyvin,
silld kotimaisen puun kysyntd on lisdéntynyt huomattavasti. Syyni tdhén on Vendjdn kanssa
tehdyn puukaupan on tyrehtyminen kevéilla 2022 Venédjén aloitettua hyokkayssodan
Ukrainaa vastaan. Idin kaupan loppumisesta aiheutunutta vajetta korjataan Suomessa
tehdyilld hakkuilla seki kaupan lisiZimiselld muista Itimeren naapurivaltioista.!*® Tall4

hetkelld puun kysynti onkin hyvin korkeaa ja se on my®ds nostanut puun hintaa. '’

189 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 215.
190 Yle: Venijin puun korvaaminen kotimaisella voi viedd Suomen hakkuut kestivyysrajalle.
191 Maa- ja metsitalouden keskusliitto: Puumarkkinakatsaus .
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Hintakehitys luokin metsdnomistajalle kannustimen hakkuumaiérien kasvattamiseen, miké

saattaa olla ristiriidassa timén hetken ilmastotavoitteiden kanssa.

Hakatun puun liséksi Suomen metsilld on ensiarvoisen tarked tehtdvi toimia hiilinieluina.
Hiilinielut ovat télld hetkelld tarkedssd asemassa ilmastopoliittisessa keskustelussa, silld nielut
ovat avainasemassa ilmastonmuutoksen torjumisessa. Metsien puut sitovat itseensa
hiilidioksidia ja pienentii tilld tavoin ilmakehin hiilidioksidipitoisuutta.'> Luken mukaan
tehokkain maankaytollinen tapa luoda hiilinieluja ja vdhentdd ilmakehan
hiilidioksidipitoisuutta on hakattujen ja raivattujen alueiden uudelleen metsittiminen.'** Ilman
suomalaisia metsid, Suomen tavoite péasti hiilineutraaliksi vuoteen 2035 mennessa ei ole
mahdollista.'®* Hiljattain julkaistun tutkimuksen mukaan Suomi ei kuitenkaan pysty
saavuttamaan tavoitettaan hiilineutraaliudesta vuoteen 2035 mennessi, mikéli hakkuita ei
olennaisesti vihennetd.!”> Tutkimuksen mukaan hiilineutraaliustavoitetta tukeva hakkuumairi
vuodessa olisi n. 60-62 miljoonaa kuutiometrii'®® kun taas kansallisen ilmasto- ja
energiastrategian mukaan tavoitteeseen pééstdisiin 80 miljoonan kuutiometrin
vuosihakkuutahdilla'®’. Hiilinielujen kyky sitoa hiilidioksidia on toisin sanoen yliarvioitu.
Kuolinpesit omistavat merkittdvéin méairén, yli 1,2 miljoonaa hehtaaria Suomen metsisté ja

niin ollen my®&s niiden asema hiilinieluina toimivien metsien hoitajina on huomattava.'*®

Metsien kdyton tarpeet ja vaatimukset ovat keskenddn jokseenkin ristiriitaiset, silld samaan
aikaan metsii tarvitaan yhd enemmaén sitomaan hiilidioksidia, mutta Venijin kanssa tehdyn
puukaupan tyrehtymisen takia tarve metsien hakkuille ja puutavaralle on kasvanut. Molemmat
tavoitteet aiheuttavat painetta metsdnomistajille. Metsdnomistajat voivat vaikuttaa metsén
laatuun ja kasvukuntoon hoitamalla metsid asianmukaisesti. Hyvin hoidettu metsé sitoo
tutkitusti itseensd hiilidioksidia paremmin, kuin luonnonvarainen metsi.'”® Myds

metsitaloutta harjoittava ja puun myynnisté saatua voittoa tavoitteleva metsa tulee hoitaa niin,

192 Luke: Hiilinielut — miti ne ovat ja miksi niité tarvitaan?

193 Luke: Hiilinielut — mitd ne ovat ja miksi niiti tarvitaan?

194 Suomen ilmastopoliittiset pditokset ovat pitkilti kirjattu ilmastolakiin. Lain 2 §:n tavoitteiden mukaan
kasvihuonepééstojen tulisi olla enintdéin yhtd suuret kuin poistumat vuoteen 2035 mennessa.

195 Ripatti ym.: Perusskenaariot energia- ja ilmastotoimien kokonaisuudelle kohti padstottomyyttd (PEIKKO) s.
143. Tutkimuksen mukaan hiilineutraalius tavoitettaisiin aikaisintaan vuonna 2050 tai sen jélkeen, silld Suomen
hiilinielujen kyky sitoa hiilidioksidia on yliarvioitu.

196 Ripatti ym.: Perusskenaariot energia- ja ilmastotoimien kokonaisuudelle kohti pddstottomyytti (PEIKKO).
197 Hiilineutraali Suomi 2035 — kansallinen ilmasto- ja energiastrategia s. 126

198 Metsikeskus: Metsédtalousmaan omistus omistajaryhmittiin.

199 Metsihallitus: Iimastoviisas metsitalous on hiilen sidontaa ja varastointia metsétalouden keinoin.
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ettd se on mahdollisimman tuottava. Kuolinpesédn osakkailla on siten merkittdva rooli metsien
hoitopaitoksissd, silld padtoksien vaikutuksen ulottuvat pitkille ja vaikuttavat sekd
taloudellisiin tuottoihin ettd metsidn ekologiseen kestdvyyteen. Metsédtalouden kannalta
asianmukainen péétoksenteko vaatii kuitenkin aktiivista osallistumista seké toimivaa
paitoksentekoa. Kuolinpesit metsdan omistajina ovat ryhména kuitenkin vihemmistdssé, eika
passiivisten kuolinpesien muuttuminen aktiivisemmiksi korjaa késilld olevaa paradoksia.
Yhteiskunnallinen paine toimivaan ja suunnitelmalliseen metsdnhoitoon on kuitenkin
olemassa ja sen vuoksi olisi toivottavaa, ettd metsdnhoidosta kiinnostumattomat kuolinpesit

vapauttaisivat passiivisuudesta kérsivit metsikiinteistonsa vapaille markkinoille.
4.3 Vaihtoehtoiset metsanomistusmuodot

Kuolinpesdomistuksen ja osakashallinnon ohella osakkailla on useita muita
metsdnomistusvaihtoehtoja, joita heidén tulisi tarkkaan harkita pesidnselvityksen yhteydessa.
Osakkaat voivat punnita eri vaihtoehtoja ja valita sellainen, miké on tilanteeseen nihden
tarkoituksenmukaisin ja tukisi heidén tavoitteitaan my0s pitkélla aikavililla. Jokaisella
metsdnomistusmuodolla on yksil6llisid ominaisuuksia, kuten toisistaan poikkeavia
veroseuraamuksia sekd hallinnollisia eroavaisuuksia. Tdssd alaluvussa tarkastelen, minkélaisia
omistusmuotojen vaihtoehtoja osakkailla on kédytdssddn ja minkilaisia etuja tai haasteiksi

koettuja vaikutuksia kukin niistd mahdollisesti sisaltda.
4.3.1 Metsayhtyma

Yksi keino kuolinpesdmuotoisen omistuksen tilalle on muodostaa verotusyhtyma.
Tuloverolain 4 §:n 1 momentin mééritelmén mukaan verotusyhtymé on kahden tai useamman
henkilon muodostama yhteenliittymai, joka harjoittaa metsdtaloutta, ja josta yhteenliittymé on
arvonlisdverovelvollinen. Kun verotusyhtyma harjoittaa metsétaloutta, sitd kutsutaan
metsdyhtymiksi.?? Metsdyhtymin perustana on se, etti kaksi tai useampi henkildd omistavat
metsin yhdessd. Kyseessd on siis yhteisomistus ja yhteisomistukseen sovelletaan lakia erdisti
yhteisomistussuhteista. Metsdyhtymaa itsessédn ei pidetd oikeushenkiloni eiki se ole
kuolinpesén tapaan itsendinen verovelvollinen, vaan Verohallinnon muodostama

laskentayksikkd verotuksen alaisten varojen laskemista varten.?’!

200 Verohallinnon ohje: Verotusyhtymin verotus, kohta 3.3.
201 M&éttd: Metsdnomistajan verotus s. 61.
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Metsdayhtyméin muodostus edellyttdé ainakin osittaista perinndnjakoa, jossa osakkaat sopivat
metsin jakamisesta murto-osiin yhteisomistuksen muodostamista varten. Omistusosuuksien ei
metsdyhtymaksi siirryttdessa tarvitse muuttua. Metsdyhtyma ei automaattisesti muodostu
niissd tilanteissa, kun metsdnomistajina ovat aviopuolisot, mutta verotuksessa kiytetdin
samoja periaatteita, kun metsiyhtymin verotuksessa.’’? Useimmiten metsiyhtymin
muodostaakin ldhisukulaiset yhdessd, kuten vanhemmat ja lapset tai lapset yhdessi
kuolinpesén jakamisen jilkeen tai siten, ettd perittdvin ja lesken yhteisomistuksessa oleva
metsd on jatkossa lesken ja perillisten muodostama metsdayhtyma. Suurin osa Suomen
yhteisomistuksessa olevista metsdyhtymistd ovatkin alun perin muodostuneet kuolinpesille

kuuluvien perintdmetsien jakamisen tuloksena.?*®

Verotusyhtyma voi olla myds osa jddmistosuunnittelua ikddn kuin vilivaiheena, jossa
metsdnomistajana olevat vanhemmat luovuttavat osan metsasti jilkeldisilleen jatkaen
toimintaa metsiyhtymini ja luovuttavat jatkajalle loputkin omistuksesta niin halutessaan.?%*
Téllaisella suunnittelulla voidaan valttad metsdn joutumista kuolinpeséhallintoon missddn
vaiheessa. Metsdyhtymain hallinto eroaa jonkin verran kuolinpesdhallinnosta, joskin niistd on
16ydettidvissd myds samankaltaisuuksia. Yhtymid muodostetaan usein sen vuoksi, ettd
osakkaiden omistusosuudet selvennetiin perinndnjaossa ja yhteisomistuksen mydtd sovitaan
my0s kustannusten jakamisesta sekd metsétalouden tulojen jaosta omistajien kesken. Toisin
kuin kuolinpesd, metsiyhtymi on tarkoitettu pysyviksi omistusmuodoksi.?’® Péitoksenteko
kuitenkin mukailee kuolinpesédn yksimielisyysperiaatetta, mutta osakkaiden hyvéksynnésta
paitokset voidaan tehdd myos ddnestdmailld. Verotusyhtyméin mydtd metsdtaloudesta saatua
tuloa ei veroteta endd kuolinpesin tuloverotuksessa, vaan tuloverolain 15 § mukaan
metsdtalouden tulo verotetaan osakkailta heiddn omistamiensa osuuksien mukaan.
Verotuksellista yhteisvastuullisuutta ei ole ja toisin kuin kuolinpeséhallinnossa,
metsdyhtymén osakkaiden on mahdollista vihentdd metsdtalouden tappiot omassa

verotuksessaan.2%

Toisaalta kuolinpesdomistuksen muuttaminen perinndnjaossa yhteisomistukseksi ei

valttdmattd palvele perinnonjaon tarkoitusta tai edistd osakkaiden jaolle antamia

202 M44ttd: Metsdnomistajan verotus s. 63.
203 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 225.
204 M&ittd: Metsdnomistajan verotus s. 62.
205 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 227.
206 M&ittd: Metsdnomistajan verotus s. 70.
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tarkoitusperid.?®” Mikili perinndnjako on haluttu toimittaa osakkaiden itseniisen
paitintivallan tai taloudellisen itsendisyyden ja riippumattomuuden saavuttamiseksi, ei
metsdyhtymadmuotoinen yhteisomistus vilttdmattd ole paras vaihtoehto. Kaikki kuolinpesit
ovat erilaisia ja osakkaiden keskiset suhteet ja dynamiikka ovat erilaisia ja ndma
ominaispiirteet tulisi ottaa huomioon ratkaisuja tehdessi. Karkeasti voidaan sanoa, ettd mikali
PK 18 luvun osakashallintoon perustuvassa metsanomistuksessa oli osakkaiden vililla
ongelmia, ei yhteisomistus ja metsdtaloudenharjoittaminen metsdyhtyména ole vélttaimatta

oikea vaihtoehto.
4.3.2 Yhteismetsa

Toinen varteen otettava vaihtoehto on melko vaivattoman omistuksen mahdollistava
yhteismetsdin liittyminen tai uuden yhteismetsidn perustaminen. Metsdyhtyman lailla
yhteismetsd on omistusmuotona myos yhteisomistukseen perustuva ja osakkaat ovat
tavallisesti yksityishenkilditi ja erillisii verovelvollisia.’®® My®s kuolinpesi voi olla
osakkaana yhteismetsissd. Tuloverolaissa yhteismetsien kaltaisia yhteenliittymid, kutsutaan
yhteisetuuksiksi ja yhteismetsid sddtelee oma lakinsa yhteismetsilaki sekd sen muodostamista
kiinteistonmuodostamislaki. Liittyminen yhteismetsdin voidaan tehdd missd vaiheessa vain ja
sukupolvenvaihdoksessa osana jadmistdsuunnittelua voikin tulla kysymykseen
hallintomuodon vaihtaminen liittyméilld jo valmiina olevaan yhteismetsdén tai perustamalla
uusi. Keskityn tarkastelemaan yhteismetsdin liittymistd kuitenkin pédosin kuolinpesdn
osakkaiden ndkokulmasta. Syitd, miksi yhteismetsddn liittyminen voi olla perintdmetsén tai -
metsien osalta oikea vaihtoehto voi olla monia. Ensinndkin paitdksenteko yhteenliittymén
ylintéd pdatosvaltaa kiyttdvin osakaskunnan kokouksessa tapahtuu
enemmistOpéddtoksentekona, kun taas kuolinpesédn yhteishallinnossa péaédtdksenteon tulee olla
yksimielistid.?? Paitoksentekomallin muutos edesauttaa joustavampaa piitoksentekoa ja ndin
ollen keventid hallintotaakkaa. Yhteenliittyméén siirtyminen takaa kuolinpesdomistusta
paremmin aktiivisen ja asianmukaisen metsédnhoidon, eikd osakkaiden passivoituminen
muodosta riskid metsdn tuottavuudelle. Osakaskunta nimeda tavallisesti erikseen hoitokunnan
huolehtimaan yhteismetsdn kdytdnndnasioista ja ndin ollen metsdnomistajilta vapautuu

hallinnointiin menevéé aikaa. Toimiva metsédtalous puolestaan varmistaa jatkuvien

207 Aarnio — Kangas: Suomen jidmistdoikeus I s. 1205.
208 M&éttd: Metsdnomistajan verotus s. 93.
209 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 235.
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metsitalouden tulojen virtaamisen metsin omistajille.?!® Yhteismetsiin liittyminen voi olla
my0s yksinkertainen vaihtoehto kuolinpesin osakkaille silloin, kun metsédtalouden osaamista
on osakkaiden keskuudessa vdahin, mutta toimintaa halutaan siitd huolimatta jatkaa. Tai
esimerkiksi silloin, kun metsédtaloudesta halutaan saada tuloja, mutta hallinnointiin ja
hoitamiseen ei haluta kdyttdd omia resursseja. Perintdmetsd pysyy lisdksi pirstoutumattomana

ja niin ollen omaisuuden arvo siilyy.?!!

Liittyminen yhteismetsddn tapahtuu ilman luovutus- tai varainsiirtoveroa, silla tavallisesti
metsdt liitetddn yhteismetsddn vastikkeettomasti. Lisdksi myos verotus yhteismetsélld on
esimerkiksi metsdyhtyméa kevyempéd. Metsdyhtymé maksaa metsitalouden pddomatulosta
30 % tai korotettua 34 % veroa, kun taas yhteismetsd maksaa veronalaisesta tulostaan veroja
26,5 %.%1? Verosuunnittelu voikin olla iso osa kuolinpesin osakkaiden tai yksittdisen
osakkaan péétdsprosessia ja esimerkiksi metsdvahennysoikeuksien siirtyminen tulee ottaa
paitoksessd huomioon.?!? Toisaalta pelkistiin vaivattoman omistusmuodon ja
verotuksellisten etujen vuoksi yhteismetsdd ei kannata 1dhted perustamaan tai liittymédn
sellaiseen. Yhteismetsd on otollinen omistusmuoto suurten metsakiinteistjen hallintaan.
Tama johtuu siitd, ettd yhteismetsin hallinnointikulut ovat huomattavasti suuremmat, kuin
metsdyhtymén ja sen vuoksi yhteismetsin tulisi saada vuosittaisia metsétalouden tuloja.
Vuosittaiset tulot puolestaan edellyttavit laajaa pinta-alaa. Kuolinpesin osakkaiden tulee ottaa
padtoksissddn huomioon my®ds se, ettd yhteismetsdssa padtoksenteko toteutuu
enemmistopéddtoksenteolla ja heidén tulee mahdollisesti mydntyd sen myotd myos heididn

mielestidén epdmieluisiin metsdnhoidollisiin toimenpiteisiin, mikéli enemmistd niin paattaa.
4.3.3 Metsakiinteiston jakaminen itsenaisiksi kiinteistoiksi

Perityn metsdkiinteiston jakaminen itsendisiksi kiinteistoiksi voi vaihtoehtona tulla kyseeseen,
jos perintdmetsd on pinta-alaltaan hyvin suuri, eikd osakkaat halua pitd4 metsda
yhteisomistuksessa. Osakkaiden mairéstd sekéd perintometsén pinta-alasta riippuu, onko
metsin pilkkominen pieniksi osiksi ylipdatddn tarkoituksenmukaista, vai voisiko sen sijaan

harkita muita vaihtoehtoja perintometsén hallinnoimiseksi. Mikéli perintometsisté erotellut

210 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 238.

211 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 238.

212 K. tarkemmin yhteismetsén verotuksesta M&ittd: Metsdnomistajan verotus s. 92-105.

213 Esim. Liittymélld yhteismetsdén ei synnytd uusia metsivihennysoikeuksia metsikiinteistdn ostamisen tapaan.
Kayttamattomat metsdvahennysoikeudet kuitenkin siirtyvit yhteismetsén osakaskunnalle, metsén liittyessé
osaksi yhteismetsid. Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 238.
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itsendiset tilat jadvat hyvin pieniksi, niiden hallintokustannukset nousevat suhteessa isompaan
metsikiinteistoon. Pienestd pinta-alasta ei tule yhté paljon tuloja kuin isommasta ja ndin ollen
metsitaloudesta saatavien tulojen ndkokulmasta lohkominen ei valttdmaétti ole jarkeva
vaihtoehto.?!* Voi toisaalta olla, ettd osakkaat haluavat kiyttii omia alueitaan vain

virkistyskadyttoon tai sdilyttdd tunnearvon vuoksi.

Metsitilasta muodostetaan uusia tiloja kiinteiston muodostamislain mukaisesti halkomalla tai
lohkomalla. Tilan halkomisen seurauksena yksi kiinteistod jaetaan kahteen tai useampaan
osaan ja niisti muodostuu itsendisii kiinteistdjd.?!*> Ennen halkomisen toteuttamista, on
osakkaiden tehtéva perinndnjako, jossa vahvistetaan jokaisen osakkaan omistaman méérdosan
suuruus. Jakamatonta kuolinpesdd ei ndin ollen ole mahdollista halkoa. Perinnénjaon jélkeen
osakkaan on haettava lainhuutoa omistamalleen kiinteiston méiriosalle.?'® Halkominen
tapahtuu jakosopimuksen mukaisesti ja alkuperdiseen kiinteistdon merkitdén uudet
kiinteistdjen rajat. Lopuksi osakkaiden on haettava jakosopimuksen mukaisille alueilleen
lainhuudot. Osakkaiden on otettava perinnoénjakoa tehdessddan huomioon se, ettei jokainen
madrdala ole arvoltaan yhta suuri. Arvoon voi vaikuttaa pelkin pinta-alan lisdksi muun
muassa se, onko alueella taimikkoa vai hakattavissa olevaa puustoa, josta on
lahitulevaisuudessa odotettavissa myyntituloja. Néin ollen osakkaiden tulisi varautua

suorittamaan mahdollisia keskindisid rahallisia kompensaatioita.

Lohkomisesta puhutaan silloin, alkuperdisesté kiinteistostd erotetaan méériala ja siitd
muodostetaan uusi kiinteistd.?!” Lohkominen voi tulla kyseeseen esimerkiksi siini
tapauksessa, jos yksittdinen osakas haluaa lohkomalla erottaa perintdmetsdstd oman osuutensa
itsendiseksi kiinteistoksi. Talloin on mahdollista jakaa kuolinpesdn hallinnoima metsa osittain
jattamalld loput peritystid metséstd kuolinpesin hallintoon.?!® On kuitenkin muistettava, etti
jakamisen saattaa estdd kéyttooikeustestamentin mukainen hallintaoikeus ja talloin metsétilan
jakamista erillisiksi kiinteistdiksi osakkaiden kesken, ilman testamentin saajan suostumusta,
on mahdotonta toteuttaa. Sen sijaan lesken suojajirjestelméén perustuva lesken hallintaoikeus

ei estd perinndnjakoa ja metsikiinteiston jakamista itsendisiksi kiinteistdiksi.?!® Intoa

214 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 219.

215 Annola ym.: Varallisuusoikeus, kohta VI. 2.

216 Maanmittauslaitos: Kiinteistdn jakaminen.

217 Annola ym.: Varallisuusoikeus, kohta VI. 2.

218 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 218.

219 Mikkola: Lesken asema jddmistd- ja vero-oikeudessa s. 35.
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perintdmetsin pilkkomista osiin vihentdd kuitenkin usein tilan pieni koko, silld halkominen

lisd# perinndnjaosta aiheutuvia kustannuksia osakkaille.?2

4.3.4 Perintometsan myynti pesan ulkopuolelle

Passiivinen suhtautuminen perityn metsdn hoitoon tai metsitalouden harjoittamisen
jatkamiseen voi johtua esimerkiksi siitd, ettei osakkaat koe metsén ylldpitoa taloudellisesti
jirkevini, kun ottaa huomioon metsiin pinta-alan, hoitotarpeet seki hakkuumahdollisuudet.?!
Tilanteessa, jossa osakkaiden keskuudessa ei ole innostusta jatkaa
metsitaloudenharjoittamista, voi myyminen olla varteenotettava ja jopa suositeltava
vaihtoehto.??? Erityisesti metsin hoidon ja tuottavuuden kannalta passiiviseksi muuttunut
kuolinpesdomistus olisi jarkevdid lopettaa myymaélld metsékiinteistd perikunnan ulkopuolelle.
Metsdn myyminen tdyteen hintaan pesdn ulkopuolelle on jarkevdi myos siitd syystd, ettd
myynnistd saatu kauppahinta on hyvin helppo jakaa perillisten kesken. Metsédn mahdollisesta
myynnisti olisi hyva keskustella osakkaiden kesken jo perunkirjoitusvaiheessa, jotta metsi
tulisi arvostettua perukirjalle mahdollisimman tarkkaan kdyvin hinnan mukaisesti. Kaupasta
saadusta voitosta on maksettava luovutusvoittoveroa, jota verotetaan
pddomatuloveroprosentin mukaan ja jakamattomaan kuolinpesdin kuuluvan omaisuuden
myynnisti saatu luovutusvoitto verotetaan kuolinpesilli.??* Innokkuutta metséin myyntiin
saattaa kuitenkin vihentdd esimerkiksi metsdtilalle sijoittuva virkistyskayttd, kuten vapaa-ajan
asunto tai uimaranta. Osakkaat voivat myydé kuolinpesdn omaisuutta, vaikka perinnénjakoa
el ole tehty tai se on tehty osittaisena. On kuitenkin otettava huomioon, ettd metsdn myynti ei
saa loukata kdyttooikeustestamenttia tai lesken oikeuksia. Mikali leskelld on perintokaaren
mukainen oikeus metsékiinteistoon, on omaisuuden myymiseen tai lahjoittamiseen saatava

myds hidnen suostumuksensa.??*

Metsdn myyminen on tilld hetkelld usein nopeaa ja suhteellisen vaivatonta. Tdma johtuu siiti,

ettd metsdnmaasta on tilld hetkelld enemmain kysyntdi kuin tarjontaa, ja ndin ollen myydysté

220 Nousiainen: Yhteisomistustilojen metsitalouden kehittdminen s. 19. Virkistyskdyttd on osakkaiden yleisin
syy jattda kuolinpesé jakamatta, mutta seuraavaksi yleisin syy perintdmetsén jakamiseen on metsakiinteiston
pieni koko, jolloin jakoa erillisiin kiinteistéihin ei ndhdd mielekkaéna.

221 kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 215.

222 kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 215.

223 Verohallinnon ohje: Omaisuuden luovutusvoitot — ja tappiot luonnollisen henkilén tuloverotuksessa, kohta
4.2.

224 Mikkola: Lesken asema jddmistd- ja vero-oikeudessa s. 42.
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metsisti voi myds odottaa saavansa hyvin hinnan.??* Metsitilat seki niiden puuvarat ovat
kysyttyji erityisesti suurten metsiyhtididen keskuudessa.??® Metsii myytiessi suurelle
metsdyhtiolle osakkaiden kannattaa ottaa huomioon, ettd yhtio todennédkdisesti toteuttaa laajan
avohakkuun pian kaupanteon jilkeen. Joissain tapauksissa avohakkuun toteutuksella ei ole
merkitystd kuolinpesén osakkaille, mutta tilanteessa, jossa kuolinpesén osakkaat myyvit
kiinteistOstd vain osan, kuten metsidn, mutta jattia esimerkiksi virkistysalueen tai suvun
vanhan kotitilan jakamatta, on syytd huomioida mahdollinen avohakkuun raja oman tilan
vieressd. Téllainen hakkuu voi vaikuttaa merkittédvéasti alueen maisemaan ja virkistyskayttoon
vuosikymmeniad eteenpdin. Vaikka ajatus myymatta jattdmisestd maisemallisista tai
virkistyskadyttoon liittyvistd syistd saattaa tuntua vahéiseltd, voi se todellisuudessa vaikuttaa
suuresti padtoksentekoon erityisesti silloin, kun osakkaat punnitsevat alueen pitkaaikaista

kayttotarkoitusta ja tilan arvoa.
4.3.5 Muiden osakkaiden osuuksien lunastus

Joskus metsétalouden jatkaja 16ytyy osakkaiden keskuudesta. Téll6in metsdkiinteiston
omistussuhteet tulisi jarjestda siten, ettd kiinteisto siirtyisi kokonaan yhden osakkaan
omistukseen. Kuolinpesidn osakkailla on kdytettdvissddn muutama vaihtoehto
omistusjirjestelyiden toteuttamiseen heille tarkoituksenmukaisimmalla tavalla. Ensinnékin
osakkaat voivat sopia perinnonjaon yhteydessid omaisuuden jakamisesta siten, ettd
metsétaloutta jatkava saa perintdosuutenaan pelkistidn jaossa olevan metsikiinteiston ja muut
osakkaat jotakin muuta pesin varallisuutta. kyseinen vaihtoehto kuitenkin edellyttda, ettd
pesidssd on runsaasti muuta varallisuutta metsén liséksi, jotta perintdosuudet jakautuvat
perintdkaaren sdanndsten mukaisesti tai mahdollisia testamenttimaérayksid noudattaen.
Toinen vaihtoehto on se, ettd tuleva metsdnomistaja lunastaa muilta osakkailta hinen
perintdosuutensa yli menevin osuuden metsdkiinteistostd omilla varoillaan. Toimintamalli
edellyttad kuitenkin, ettd lunastavalla osakkaalla on tarpeeksi henkilokohtaisia rahavaroja,

joilla maksaa muiden osakkaiden osuudet metsékiinteistosta.

Kuolinpesén ulkopuolisina varoina pidetdan sellaista varallisuutta, miké ei ollut perittivéin

omaisuutta hinen kuolinhetkelldn tai hinen omaisuutensa sijaan tullutta varallisuutta.??’

Niin ollen osakkaan henkilokohtaiset varat, joita hian kéyttdd muiden osakkaiden

225 Yle: Metsikaupassa on myyjén markkinat: kysyntid on pysyvisti enemmin kuin tarjontaa.
226 Metsinomistajat: Metsén myynti.
227 Verohallinnon ohje: Vastikkeellinen saanto jifimistosituksessa ja perinndnjaossa, kohta 3.1.
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perintdosuuksien lunastukseen ovat pesin ulkopuolisia varoja. Perinndnjaossa kaytettdvien
varojen alkuperdlld on merkitysta siitd syysti, ettd varainsiirtoverolain mukaan
vastikkeellisista luovutuksista on suoritettava varainsiirtoveroa. VSVL 4 §:n mukaan
perintéon perustuvasta kiinteiston saannosta ei ole suoritettava varainsiirtoveroa. Tama johtuu
siitd, ettd perint0 ei ole saantona vastikkeellinen. Pykaldn mukaan osituksen yhteydessi
tapahtuvasta kiinteiston saannosta on suoritettava veroa siltd osin, kuin vastikkeena on
kaytetty muuta, kuin jaettavana olevaa varallisuutta. Verohallinnon ohjeen mukaan myds
perinndnjaossa saatu varallisuus, jonka saamiseen on kdytetty ulkopuolisia varoja, ei perustu
perintdsaantoon ja niin ollen kyse on vastikkeellisesta saannosta.?*® Varainsiirtoveron
maksaa tavallisesti kiinteiston ostaja, tdssd tapauksessa metsétaloutta jatkava kuolinpesén
osakas. Hanen tehtdviandin on tehdi verottajalle varainsiirtoveroilmoitus ja maksaa veroa

VSVL 6 §:n mukaisesti 3 % vastikkeen arvosta.

Usein on verotuksellisesta ndkdkulmasta suositeltavaa tehdé ensin perinndnjako, jossa
kuolinpesén osakkaat muodostavat yhteisomistukseen perustuvan metsdyhtymén. Télloin
kuolinpesiin kuuluva metsitila jaetaan murto-osuuksiin perillisten kesken.??° Yhtyméin
muodostamisen jélkeen metsdyhtyméan osakkaat voivat myyda tai luovuttaa omia osuuksiaan
haluamallaan tavalla. Verotuksellisesti tima vaihtoehto voi tulla edullisemmaksi muun
muassa metsdvihennyksen suhteen. Uutta metsdvahennyspohjaa on mahdollista saada vain
vastikkeellisen saannon myo6ti ja ndin ollen perinndnjaossa tehdyssd omistajanvaihdoksessa,
vaikka jaossa kiytettiisiin ulkopuolisia varoja, uutta metsivihennyspohjaa ei muodostu.?*°
Niin ollen on kannattavampaa ostaa yhtymaosuudet muilta perinndnjaon jélkeen. Toinen
kannustin liittyy luovutusvoittoveroon. Metsayhtymaosuuden luovutukseen sovelletaan
samoja sddnnoksid, kuin kokonaisten kiinteistdjen luovutuksiin ja ndin ollen my6s TVL 48

§:n mukainen luovutusvoittoverovapaus tulee kyseeseen, mikéli pykélidn ehdot

sukulaisuussuhteesta ja omistusajasta tiyttyvit.?>!

228 Verohallinnon ohje: Vastikkeellinen saanto jifimistosituksessa ja perinndnjaossa, kohta 3.2.
22 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 222.
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4.3.6 Muita vaihtoehtoja

Kuolinpesin osakkailla on kaytettidvissddn my0s useita muita mahdollisia omistusmuotoja,
kuten osakeyhtid, avoin yhtid, kommandiittiyhtid, toiminimi, sditio tai osuuskunta. Kyseisiin
omistusmuotoihin paidytiin kuitenkin harvoin, etenkin kuolinpesii jakaessa.??? Jos osakkaat
haluavat luovuttaa metsékiinteiston hyvintekeviisyyteen, vaihtoehtona on perintdmetsén
sadtidittdminen. Osakeyhtid on yhtiomuodoista yleisin tapa omistaa metséa ja
Metsédkeskuksen tietojen mukaan noin 4 % Suomen metsékiinteistdistd on osakeyhtididen
omistamia.?** Osakeyhtidmuotoinen omistus on viime vuosina hiukan lisdéintynyt
yhteisoverotuksen keventymisen mydtd, mutta osakeyhtiomuotoinen metsdnomistus on
hallinnoltaan jiykempi ja vaativampi kuin esimerkiksi yksityisomistus tai metsayhtyma.
Tall4 hetkelld osakeyhtidmuotoisesta metsitalouden tulosta maksetaan 20 prosenttia veroa.>**
Osakeyhtiolld on oltava hallitus sekd nimetty toimitusjohtaja. Ndin ollen metsédnhoidon lisdksi
omistajilta vaaditaan hallinnollista osaamista. Toisaalta osakeyhtié voi palvella osakkaiden
tarkoitusta, mikali perintometsdd kaavaillaan esimerkiksi osaksi laajempaa sijoitustoimintaa

tai maatalouden harjoittamista.?*>

Mikili kuolinpesén osakkailla on syysté tai toisesta tarve jéttdéd kuolinpesén kokonaan tai
osittain jakamatta, olisi heiddn etujensa mukaista tehdd PK 24 luvun mukainen sopimus
kuolinpesén yhteishallinnosta. Yhteishallinnosta tehty sopimus, kuten valtaosa sopimuksista,
olisi hyvé tehda kirjallisesti véédrinkasityksid sekd muita ongelmatilanteita silmalld pitden.
Sopimukseen perustuvassa yhteishallinnossa osakkaiden on mahdollista sopia esimerkiksi
joustavammasta pdatoksenteosta tai valita kuolinpesin edustaja. Kun jakamattomaan
varallisuuteen kuuluu metsékiinteistdjd, yhteishallintosopimuksessa osakkaat voivat sopia
valmiiksi muun muassa siitd, miten metsaa tullaan hoitamaan, osakkaiden vastuusta metsian
hoidossa sekd mahdollisista hakkuista ettd puumyynneisti.?*® Edelld mainitut voidaan kirjata
ylos my0s metsdsuunnitelmaan, joka olisi suositeltavaa laatia yhteishallintosopimuksen
yhteydessd. Sopimalla mahdollisimman tarkasti metsdén liittyvistd yksityiskohdista, turvataan

sekd metsdn toiminta ja tuottavuus sekd osakkaiden sopuisuus. Yhteishallintosopimus on

232 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 252.
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osakkaiden kesken tehtdvi asiakirja, jossa jokainen ikdin kuin sitoutuu olla esittdmétté
jakovaateita sopimuksessa madritellyksi médrdajaksi tai toistaiseksi. Sopimuksesta huolimatta
perintdkaaren 21:1 §:n mukaan jokaisella osakkaalla on oikeus saada perintd jaetuksi

hakemalla toimitusjakoa.
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5 Johtopaatokset

Verotuksella on tavallisesti merkittdva vaikutus kuolinpesidn osakkaiden paédtdksentekoon, ja
kuolinpeséni toimimisen verotukselliset hyodyt ajavatkin osakkaita pitiméédn kuolinpesi
jakamattomana pitkidkin aikoja. On sanomattakin selvii, ettd verotusjdrjestelma sekd
lainséétdjan tarkoitus yhdessé poliittisten tavoitteiden kanssa ovat keskendin jonkinlaisessa
ristiriidassa. Kuolinpesii ei ole tarkoitettu pysyvaksi tai pitkdaikaiseksi hallinnonmuodoksi,
mutta samalla verotus siséltda useita kannustimia metsdi omistavien kuolinpesien jakamisen
lykkéamiseksi. Jotta lainsdétédjén tavoite kuolinpeséhallinnon toiminnasta vélivaiheena
kuoleman ja perinndnjaon vililld toteutuisi sen sijaan, ettd kuolinpesé toimii omistusmuotona,
tulisi verotuksen kannustaa osakkaita toimittamaan perinndnjako. Mikali kannustimiin
halutaan puuttua, edellyttiisi se verolainsddddnnon muuttamista siten, ettd kuolinpesina
toimiminen ei olisi kannattavaa. Perittyjen metsékiinteistdjen osalta se voisi tarkoittaa sité,
ettd metsien tulojen sekd metsdvarallisuuden erityiskohtelusta tulisi sdétdd mahdollisimman

tarkasti lailla.??’

Kysymys kuuluu, onko verotuksellista tasapainoa mahdollista saavuttaa siten, ettd se palvelisi
samalla yhteiskunnan tarpeita ja tavoitteita sekéd koskettaisi kansalaisia yhdenvertaisesti. Talla
hetkelld verotuksessa ilmenee epasuhtaisuus ainakin kuolinpesien osalta ja toimii
kuolinpesien hyviksi. Lienee mahdotonta poistaa epdsuhtaa kokonaan erilaisella informaatio-
ohjauksella tai kannustinjérjestelmilld, mikali osakkaiden ndkokulmasta verotukselliset edut
kuolinpesédna toimimiseen ovat suurempia, kuin jakamisen hyodyt. Yksi mahdollinen
vaihtoehto tilanteen korjaamiseksi olisi kuolinpesien pddomaverotuksen korottaminen, jolloin
perinnonjako tulisi osakkaille todennikdisesti verotuksellisesti edullisemmaksi. Talldin
korkeimmista veroista pdésisi eroon ainoastaan perinndnjaon toimittamisella. Jotta muutokset
lainsddddannon tasolla olisivat mahdollisia, vaativat ne myds poliittista tahtotilaa seka
lainsdddantoprosessin vaatimaa kannatusta. Verolainsdddannon muuttaminen erityisesti
kuolinpesien metsdomistuksia koskevalta osalta voi johtaa lakiehdotuksen

perustuslakivaliokunnan késittelyyn, mika ei valttdmattd ole poliittisten toimijoiden

237 Isotalo: Kirjoittajan mukaan verotuksellisten kannustimien muuttaminen perinndnjakoon ohjaaviksi olisivat
hyvéksyttavid poikkeuksia perustuslain yhdenvertaisuusvaatimuksen kannalta s. 854.
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intresseissi ja korottaa kynnysti lakialoitteiden tekemiseen.”*® Niin ollen verolainsiidinnén

muutokset metsien osalta eivét ole mahdollisia ilman vahvaa poliittista intressia.

Mikali ratkaisu olisi yhtd yksinkertainen miltd se kuulostaa, olisi kuolinpesien verotukselle
mahdollisesti jo tehty jotain. Yhdeksi kompastuskiveksi muodostuu PL 6 §:n
yhdenvertaisuusvaatimus ja siitd nousevat kysymyksenasettelut. Perustuslakivaliokunta on
lausunnossaan linjannut, ettd verotukselliset poikkeukset yhdenvertaisuusvaatimukseen
vaativat tuekseen perustuslain kannalta hyvéksyttdvin tarkoituksen ja lainsdddéntotoimen
kohdistumisen kyseiseen tarkoitukseen.?*® Hyviksyttivini tarkoituksena on esimerkiksi
metsitilojen sukupolvenvaihdosten edistdminen ja kuolinpesien pitkét ikdrakenteet ndhddén
ongelmallisena tiltd kannalta.>** Metsii omistavien kuolinpesid voisi motivoida
perinndnjakoon myos esimerkiksi metsdvahennyksien kayttaimisen kielto. Kéyttdméattomat
metsdvahennykset tulisi kdytettaviksi vasta perinnonjaon jilkeen sen mukaan, miten
metsikiinteistd on osakkaille perinndnjaossa jaettu. Télld hetkelld on kannattavampaa kéyttaa
metsidvihennykset kuolinpesdnd, mika osaltaan pitkittdd perinnonjakoa, mikali

metsdnomistajalta on jadnyt vahennyksid kayttimattd elinaikanaan.

Yksi merkittdvéd perinndnjakoa edesauttava tekija on seké perinnonjéttijin ettd perillisten
suunnitelmallisuus. Suunnitelmallisuus on erinomainen keino vélttdd mahdollisia riitoja
osakkaiden keskuudessa, kun metsédtalouden harjoitus siirtyy perikunnan huolehdittavaksi.
Metsdanomistajan olisi hyvé jo elinaikanaan selvittdd mahdollisia metsédtaloudenjatkajia ja
omistajanvaihdoksen voi suorittaa jo metsdnomistajan elinaikana. Mikéli kukaan perillisistd ei
ole motivoitunut jatkamaan metsétaloutta tai muuten huolehtimaan metsanhoidosta,
esimerkiksi ulkoistamalla se metsédnhoitoyhdistykselle, tulisi metsdnomistajan harkita myos
muita vaihtoehtoja, kuten metsdn myymista perheen ulkopuolelle. Talloin kuolinpesélle jaisi
metsikiinteiston sijaan rahallista varallisuutta, mikd on yksinkertaisempaa jakaa osakkaiden
kesken perinndnjaossa. Tilanne voi olla monimutkaisempi silloin, kun perillisistd useampi

olisi halukas jatkamaan metsitalouden harjoittamista.

238 [sotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpesind. Kirjoittajan mukaan on avoimesti annettu
ymmartéd, ettd on poliittinen tahto vélttdd lakialoitteiden joutuminen perustuslakivaliokunnan késittelyyn. s. 856.
239 PeVL 52/2016.

240 HE 158/2016 vp.
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Jos metsédvarallisuus pédétetddn jattad jakamattoman kuolinpesén hallintaan, sen
suunnitelmallinen ja vastuullinen hoito on térkedi turvata kirjallisella sopimuksella.
Osakkaiden tulisi ensinnékin laatia metsdsuunnitelma, jotta metsd kdyton ja hoidon pitkédn
aikavélin tavoitteet ovat selkeit ja kaikkien osakkaiden tietoisuudessa. Sen liséksi osakkaiden
olisi suositeltavaa valtuuttaa jokin taho vastaamaan metsénhoidon sekd metsétalouden
kéytdnnon asioista. Sopimuksiin voi lisdtd my6s muita mahdollisia yksityiskohtia, kuten
puukauppojen ja hakkuiden aikatauluista ja toimintaperiaatteista. Sopiminen on osa jarkevai
suunnitelmallisuutta ja ehkdisee yhteishallinnossa olevan metsdnhoidon ajautumista
passiiviseksi. Vaikka osakkaat sopisivat tarkkaankin jakamattomana olevan metsén asioista, ei
se tarkoita, ettd he olisivat solmineet PK 24 luvun mukaisen jakamattomuussopimuksen.?*!
Kirjallista sopimista metsdkiinteistdd koskevista asioista voi olla vaikea lisitd ilman
osakkaiden motivaatiota asioiden jarjestdmiseen. Tukea on kuitenkin saatavilla esimerkiksi
Metsdkeskukselta tai paikallisilta metsénhoitoyhdistyksiltd. Sopiminen kuolinpesihallinnon
sisélli ei itsessddn edesauta tavoitetta kuolinpesien nopeammasta jakamisesta, mutta
metsdtalouden kannalta kirjallinen sopiminen ja toimiva yhteistyé osakkaiden vélilld ovat

myonteisid.

Metsédnomistajana kuolinpesit ovat kankeita, silld yhteishallinnossa péaatoksenteko perustuu
yksimielisyyteen. Metsésektorilla on sen vuoksi esitetty mahdollisuutta
enemmistopéddtoksentekoon silloin, kun kuolinpeséin varallisuuteen kuuluu
metsiomaisuutta.?*> Enemmistdpéitoksenteko voisi osaltaan nopeuttaa muuten kankeaa
paitoksentekoprosessia, silld padtokset olisi mahdollista tehdd, vaikka jokaisen osakkaan
kannatusta ei ole. Padtoksenteon nopeutuminen voi esimerkiksi metsidtalouden kannalta olla
suotavaa, etenkin jos osakkaiden keskuudessa on erimielisyyksid metsdanhoidollisista
aspekteista. Enemmistopaitoksenteko voisi tuoda mukanaan my0s riskejd riitaisuuksista
osakkaiden kesken. Ainestyksissi hivinneet osakkaat voivat tuntea itsensi sivuutetuiksi ja
kokea heidén osakkuuksien arvon pienenevén. Kuolinpesidn yhteishallinnossa luottamus

osakkaiden vililld on yksi kantavista peruspilareista ja enemmistopaitoksenteon myota

241 Kolehmainen: Sopimus ja kuolinpesén hallinto s. 9. Jotta perintdkaaren 24 luvun mukainen sopimukseen
perustuva yhteishallinto syntyy, on edellytyksend nimenomainen sopimus pesén pitamisestd jakamattomana.

242 Isotalo: Metsiverotuksen kannustimet toimia kuolinpesidni. Enemmistopéitoksenteon rajaaminen vain niihin
kuolinpesiin, jotka siséltdvdt metsévarallisuutta osoittautuu ongelmalliseksi siitd syystd, ettd metsdn murto-osia
voi omistaa kuolinpesén liséksi muutkin tahot. Liséksi enemmistdpédatoksenteko monimutkaisissa kuolinpesissd,
ei olisi tarkoituksenmukaista. Isotalon mukaan sdintely voisi realistisesti koskea vain sellaisia kuolinpesii, jotka
ovat rakenteeltaan yksinkertaisia ja yhteishallinto toimivaa. s. 843.
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luottamus voi heiketd. Riskit riitojen lisdéntymiseen kasvaisivat todenndkoisesti
huomattavasti verrattuna tdmén hetken kéytantoon, silld yksittéisten osakkaiden edut
voitaisiin ddnestdmalld sivuuttaa. Toisaalta kysymys kuuluu, onko metsidi omistaville
kuolinpesille ylipddtdédn tarvetta asettaa erityisasema yksimielisyysvaatimuksen osalta. Mikali
osakkaat eivit kykene péaatoksentekoon kuolinpeséni, on heilld vaihtoehtona suorittaa jako ja
jatkaa metsétaloutta esimerkiksi yhtyména tai jakaa metsékiinteistd osakkaiden kesken
halkomalla. Enemmistopéétoksenteko edesauttaisi metsétalouden kannalta myonteisten
tavoitteiden saavuttamista, kuten tehokkaan ja aktiivisen metsdnhoidon, mutta olisi vastoin
lainsdétdjan tarkoitusta kuolinpeséhallinnon asemasta vélivaiheena, eikd pysyvina
hallintomuotona. Enemmistopéatoksenteko toisi mahdollisesti metsdomaisuutta siséltdville

kuolinpesille jidlleen yhden kannustimen jatkaa toimintaa kuolinpesdnd perinnénjaon sijaan.

Kun metséd saa perintoni, metsin kannalta on olemassa tulkintani mukaan kaksi hyvaa
vaihtoehtoa. Ensimmaéinen on tilanne, jossa yksi osakkaista on aidosti motivoitunut jatkamaan
metsdtalouden harjoittamista ja on valmis oppimaan ja kehittdmadn taitojaan
metsdnomistajana. Vaikka osakkaalla ei olisi aikaisempaa kokemusta metsdn omistamisesta,
hinen kaytettdvissddn on runsaasti koulutusta seké ohjeistusta, mikéli tahtoa vain 10ytyy.
Loyha kiinnostus ja pakonsanelema ajautuminen metsdnomistajaksi enteilevit metsdnhoidon
passivoitumista ajan kuluessa. Vaikka osakkaiden keskuudessa olisi useampi kiinnostunut
jatkamaan metsitaloutta, ei yhteisomistuksen muodostamiseen omistajanvaihdostilanteissa
juurikaan kannusteta.?** Yhteisomistuksen on huomattu johtavan helposti omistajien
passivoitumiseen ja nédin ollen metsédnhoidon laiminlydntiin. Passivoitumisen myotd omistajat
ovat alttiita myos erimielisyyksiin. Yhteisomistukseen liittyvié riskejd voidaan kuitenkin
yrittdd vihentdd laatimalla yhteishallintosopimus sekd metsdnhoito- sekd
puunmyyntisuunnitelma, joita omistajat sitoutuvat noudattamaan.?** Nikemykseni mukaan
toinen varteenotettava vaihtoehto metsda perineille on myyda metsé pesan ulkopuoliselle
taholle, mikéli osakkaiden keskuudessa ei ole sopivaa metsétalouden jatkajaa. Paétos luopua
tunnearvoakin omaavasta metsétilasta voi olla vaikea tehda, mutta metsdtalouden
ndkokulmasta on vastuullista myydé metsé sellaiselle taholle, joka todennékdisesti pystyy

varmistamaan metsén asianmukaisen hoidon sekd hyddyntdméain metsédn tdyden potentiaalin.

243 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 19.
24 Kiviniemi — Havia: Sujuvasti seuraavalle s. 20.
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Vaikka tutkielma ei siséltidnyt juurikaan tarkastelua siitd, miten leski kuolinpesin osakkaana
voi vaikuttaa perinndnjaon lykkdamiseen, lisdén loppuun hieman pohdintaa aiheesta.
Perint6kaaren 3 luvun 5a §:n mukaan perinndnjako lesken ja ensiksi kuolleen puolison
perillisten vililld on toimitettava, mikali leski sitd vaatii. Jako lesken eldesséd tarkoittaisi sité,
ettd hinen on mahdollista irtaantua edesmenneen puolisonsa perillisten mahdollisista
vaatimuksista ja hallita omaisuuttaan huoletta ilman perillisten valvovia silmii.?*> Lesken
hallinnassa olevan kuolinpesén jakoa voi vaatia vatin leski itse. Kun kuolinpesin osakkaina
on lesken lisdksi perittdvén rintaperillisid, vaatimus perinndnjakoon on myds heilld. Osituksen
ja perinndnjaon suorittaminen lesken eldessd on omiaan selkeyttdméén perinndnsaajien
taloudellista tilannetta sekd jadmistoon kuuluvan omaisuuden hallinnointia. Nopea jako myds
vahentéd hallinnointikuluja ja voi lisdksi vihentdd mahdollisia konflikteja osakkaiden valilla.
Lesken kuoltua perillisten on helppo suorittaa perinnénjako, kun ensiksi kuolleen puolison
jélkeen ositus ja jako on jo tehty. On kuitenkin hyvin yleisti, ettd perilliset kunnioittavat juuri
puolisonsa menettanyttd lesked, eivitké halua esittdé tahdittomalta tuntuvia jakovaatimuksia.
Tama on ymmarrettdvai ja arvostettava ele perillistaholta. Tahtotila perinndnjaon
suorittamiseen lesken elinaikana tulisikin nousta leskelti itseltdén ja perinnénjakoon ohjaavat
kannustimet tulisi kohdistua myos leskeen perillistahon liséksi. Joissain tilanteissa on lesken
ja perillisten edun mukaista jattdd perinnonjako tuonnemmaksi, mutta lahtdkohtaisesti lesked
olisi hyvé informoida niistd hyddyisti, joita perinndnjako voisi tuoda. Tiedon vélittimisessa

tirked rooli on esimerkiksi pesénselvitysvaiheessa kéytetylld ammattiavulla.

245 Mikkola: Lesken asema jddmistd- ja vero-oikeudessa s. 60. Oikeustoimet voivat perinndnjaon jilkeen
kohdistua myos kuolemanvaraisiin disponointeihin.
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