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Tiivistelma

Téssd kotimaisen kirjallisuuden pro gradu -tutkielmassa tutkin Timo Parvelan teoksien Ella ja
Af Yksi (2008), Ella ja kaverit menevdit metsdiin (2013) ja Ella ja kaverit hiilijalanjdljillc
(2019) lapsipadhenkiloitd ympéristovastuunkantajina. Analysoin tutkimuskohteitteni
lapsipddhenkildiden vastuuta ympiristostd suhteessa teoksissa esiintyviin aikuisiin sekd
ihmisten ja luonnon suhteen esittdmistd. Liséksi pohdin, voivatko tutkimuskohteeni edistéa
lapsilukijan ekologista lukutaitoa. Ndiden lisdksi tarkastelen Ella-teosten tapaa rohkaista
lukijaansa aktivismiin ja pohdin sen suhteutumista ympéristovastuuseen.

Teoreettinen viitekehykseni on ekokriittinen ja tutkimukseni kuuluu lastenkirjallisuuden
tutkimuksen alaan. Analyysissani ristedvatkin ekokriittinen ote ja lastenkirjallisuuden
konventioiden tarkastelu. Lépi tutkielman tarkastelen kohdeteoksiani peilaten niitd Lawrence
Buellin ympéristotekstin madritelmiin seka lastenkirjallisuuden pedagogiseen ulottuvuuteen.

Tutkielmani osoittaa, ettéd tarkastelemissani Ella-teoksissa lapset kantavat ympéristovastuuta
harteillaan samalla kun aikuiset toimivat niissd monin eri tavoin ympéristdd vahingoittavasti.
Ellan luokan opettaja on kuitenkin poikkeus muiden aikuisten joukossa, eivitka lapset hdnen
ansiostaan ole tdysin yksin. Tutkielmani toinen keskeinen havainto on se, ettid
lastenkirjallisuudella on mahdollisuus muokata lapsilukijansa ekologista lukutaitoa
tarjoamalla tdlle viyldn suhteuttaa omaa ajatusmaailmaansa tekstissd ldsné oleviin tapoihin
katsoa maailmaa. Kolmas keskeisin havaintoni kokoaa yhteen aiemmat pohdintani, silld
tulkintani on, ettd tutkimuskohteeni pyrkivéit ymparistovastuun siirtimisen sijaan
rohkaisemaan lasta toimiin tarjoamalla télle toivoa ja opettamalla lapsen tasoisesti, mitd timé
ympdriston hyvéksi voi itse tehda.

Avainsanat: lastenkirjallisuus, ekokritiikki, Timo Parvela, ekologinen lukutaito,
ympéristoteksti
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1 Johdanto

1.1 Tutkimuksen lahtokohdat

Aurinko paistoi lampimaésti. Oli thana kesédinen pédivd. Lammen vesi oli tdysin tyyni ja
pienet vesiolennot luistelivat sen pinnalla. Oli vaikea uskoa, ettd kaikkea sitd kaunista ja
hyvaa uhkasi katastrofi. (Ella ja kaverit menevdt metsddn = EJKXMM 93)

Eldamme tidnd pdivana keskelld ympéristokriisid, ja tulevaisuutemme ihmiskuntana talla
planeetalla on uhattuna ennennékemattomalld tavalla. Me aikuiset olemme jattimassa
maapallon tuleville sukupolville sellaiseen tilaan, josta meidén ei ole syyta olla ylpeiti. Koska
nykylapset ovat niité, joihin menneet, nykyiset ja tulevat ilmastotoimet tai niiden puute
tulevat merkittivimmin vaikuttamaan, pidin tirkedna sitd, milld tavoin ndistd teemoista
lapsille puhutaan. Yksi keskeinen tapa timin asian késittelyyn lasten kanssa on tietenkin
kirjallisuus. Maria Laakso ja kumppanit (2011, 9—10) toteavat, ettd suomalaisessa
lastenkirjallisuudessa luontoon liittyvét teemat ovat olleet esilld jo Topeliuksen tuotannosta
1800-luvulta 1dhtien, mutta etenkin 1900-luvun puolivilissa tapahtuneen
ympéristoherdédmisen jalkeen on ilmastonmuutos aiheena ollut lastenkirjallisuudessa vahvasti

l4asna.

Tarkastelen tutkielmassani kolmea eri Timo Parvelan teosta, Ella ja Af Yksi (2008), Ella ja
kaverit menevdit metsddn (2013) sekd Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld (2019) tutkien niiden
lapsihenkilohahmoja ympéristovastuunkantajina. Teokset kuuluvat kaikki samaan Ella ja
kaverit -sarjaan, jonka kohdeyleisdd ovat alakouluikiiset. Ella-padhenkilon, timén
luokkatovereiden ja heiddn opettajansa kommellusten ympérilla pyorivaa lastenkirjasarjaa on
julkaistu vuodesta 1995, ja tdlld hetkelld se kattaa kaiken kaikkiaan 35 teosta. Minulla on
itselldni varsin ldmmin suhde etenkin sarjan varhaisimpiin julkaisuihin, enka ole pitkien, Ella-
kirjojen parissa viettdmieni lukutuntien kanssa yksin. Parvelan kirjoja on myyty kaiken
kaikkiaan yli miljoona kappaletta, niitd on kaddnnetty yli kahdellekymmenelle kielelle ja

sovitettu elokuviksi ja ndytelmiksi (Tammi: Timo Parvela).

Timo Parvela on yksi luetuimmista kirjailijoistamme sekd Suomessa ettd sen rajojen
ulkopuolella. Hanen tuotantonsa kattaa kaiken kaikkiaan yli 80 teosta, joista tunnetuimpia
Ella ja kaverit -sarjan liséksi ovat Kepler62-, Maukka ja Viaykka- sekd Sammon vartijat -
sarjat. Parvela on valmistunut itse kasvatustieteiden maisteriksi ja aloittanut uransa
luokanopettajana, mutta siirtynyt tdyspaivdiseksi kirjailijaksi vuonna 1995. Hin on saanut

lukuisia palkintoja tydstddn, muun muassa Finlandia Junior -palkinnon vuonna 2006



teoksellaan Keinulauta ja Pro Finladia -mitalin vuonna 2019 ansioistaan taiteilijana. Parvela
on profiloitunut kirjailijanuransa lomassa myos aktiivisena lukutaidon ja lasten oikeuksien
puolustajana ja saanut tdstd tyostddn esimerkiksi Unicefin Lasten oikeuksien vaikuttaja -

tunnustuksen vuonna 2016. (Timo Parvela!; Tammi: Timo Parvela)

Parvelan tuotannossa on useampiakin tutkielmani kannalta kiinnostavia teoksia,
viimeisimpéni heindkuussa 2024 julkaistu Ella ja kaverit Itimeren pelastajina -teos.
Kyseinen teos on toteutettu yhteistydssi John Nurmisen S#ition kanssa? ja siséltii
takakantensa mukaan tietoa Itdmerestd seka siitd, milld tavoin voimme kaikki yhdessa
huolehtia meresti ja sen elidistd. Ella ja kaverit 1dhtevit teoksessa Itdmerelle jéljittimédn
kadonnutta sormusta, mutta joutuvatkin huomaamaan, ettd sormuksen liséksi pelastusta
kaipaa my0s koko Itdmeri. (Parvela, 2024.) Itdmerta kisitteleva teos tulee jo hyvin ldhelle
suomalaisen lapsilukijan eldménpiirid ja niin tarjoaa tdlle hyvinkin konkreettista
tarttumapintaa ymparistonsuojelun tematiikkaan. Kyseinen Ella-kirja olisi varmasti soveltunut
osaksi tutkimusaineistoani, mutta ei valitettavasti julkaisuajankohtansa vuoksi ennittdnyt enda

mukaan tutkimukseeni.

Olen valikoinut kolme Ella-kirjaa kohdeteoksikseni kahden kriteerin perusteella:
julkaisuajankohdan ja ympadristotekstin ominaisuuksien tdyttymisen (tisté lisdd alaluvussa
1.3). Vanhin tarkastelemistani teoksista on julkaistu vuonna 2008 ja kaksi tuoreempaa 2010-
luvulla. Ajattelen tdmén olevan tutkielmani kannalta varsin olennaista, silld teokset on
kirjoitettu ja julkaistu keskelld ilmastonmuutoksesta ja sen hillitsemisestd kiytidvéan
keskustelun yleistymistd tiedeyhteison ja aktivistien parista valtavirran tietoisuuteen. Tdma ei
varhaisimpien sarjan osien kohdalla vield pitdnyt paikkaansa, mutta reilusti 2000-luvun
puolella julkaistujen teosten aikana huoli ilmastosta on kiistatta ollut jo vahvasti ldsnd. Tdma
huoli ndkyy yhd vahvemmin sarjan uudemmissa osissa, kuten ylld mainitusta, hiljattain

julkaistusta Itdmeri-teoksestakin voi huomata.

Ella ja Af Yksi -teoksen (EJAY) aluksi Ellan koulu péitetiin lakkauttaa, ja luokka siirretiin
toiseen, kymmenentuhannen oppilaan jéttikouluun. Uudessa koulussa opiskelee myds Af

Yksi, tuleva formulalupaus, jonka isé aikoo rakennuttaa formularadan Ellan vanhan koulun

! Lihteend on kirjailijan omat nettisivut.

2 John Nurmisen S#ition nettisivuilla sdétion kerrotaan olevan Itdmeren suojelija ja sen kulttuurin
puolestapuhuja. Sa4tio toteuttaa konkreettisia merensuojeluhankkeita yhteistydkumppaneidensa kanssa, mutta
ympéristotyon ohella se omien nettisivujensa mukaan my6s luo uudenlaisia taiteen ja tieteen vélisid kohtaamisia
sekd puhuttelevia sisiltojd esimerkiksi kustantamalla merikirjallisuutta. (John Nurmisen Siatio 2024.)



paikalle. Tdma teos eroaa kahdesta muusta tarkastelemastani siind, ettd sen varsinaisena
aiheena eivit ole eldimet tai luonto. Minusta on kuitenkin huomionarvoista, miten samaa
tematiikkaa esiintyy myos tdssd teoksessa, joka pintapuolisesti kertoo uuteen kouluun
vaihtamisesta ja formularadasta. Teoksen edetessa uhattuna ei olekaan enédé vain vanha koulu,
vaan esimerkiksi my0s opettajan koti ja uhanalaisen kuoriaisen sukupuutolta selvidminen.
Niinpa Ellan ja hdnen luokkatovereidensa taytyy saada aikuiset, etenkin pahamaineinen

rahamies Keijomika Yksi, ymmartiméén asioiden oikea tirkeysjérjestys.

Ella ja kaverit menevdt metsddn -teoksessa Ellan opettaja paattda jarjestdd kesdlomalla
luontokoulun, jonne Ella luokkatovereineen paityy. Leirilld on tarkoitus opettaa opettajan
nidkemyksen mukaan luonnosta vieraantuneille nykylapsille tarpeellisia taitoja, kuten nuotion
sytyttdmisté ja suunnistusta. Kun lapsille ja opettajalle selvidd, ettd metséédn ollaan
rakentamassa kesdmokkialuetta juuri keskelle rauhoitettujen saukkojen asuinympéristod,
paatyvitkin ndmi kdymaéén taistoa luonnon ja sen asukkien puolesta rakentajia, metsureita ja
metsdstdjid vastaan. Teoksen edetessd tulee selviksi, ettd luonnosta ovat vieraantuneet
nykylasten sijaan monet nykyiset aikuiset. Ellan, hdnen kavereidensa ja heidén opettajansa

tehtdviksi tuleekin kasvattaa ndma aikuiset jilleen kunnioittamaan luontoa.

Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teos (EJKH) kasittelee ilmastonmuutosta ja luonnonsuojelua
kohdeyleisonsi tasoisesti. Teoksen on kuvittanut Mervi Lindman, ja se onkin
tutkimuskohteistani ainoa, joka pitdd sisdllddn myd6s kuvia. Kuten jo sarjassa aiemmin
ilmestyneissa kirjoissa on tullut ilmi, Ellan luokan opettaja vélittdd luonnosta kovasti ja on nyt
”pikkuisen huolestunut maapallosta” (EJKH 5). Hanen huolensa vilittyy teoksen edetessi
myos lapsille, ja he yhdessi ryhtyvit pohtimaan erilaisia ratkaisuja luonnon suojelemiseksi.
Teoksessa esiintyy myds sarjan joissakin muissakin osissa kdytetty "Kaikki mitd meidén pitda
tietdd” -sarja, jossa yksi padhenkil6istd, Tuukka, antaa faktapohjaisia tietoiskuja joistakin
teoksen teemaan liittyvista aiheista. Ella ja kaveri hiilijalanjdljilli -teoksessa Tuukka valaisee

lukijoita metsdstd, siivoamisesta ja luonnonsuojelusta humoristisella otteella.
1.2 Aiheen rajaus ja tutkimuskysymykset

Keskityn tutkielmassani tarkastelemaan lapsipddhenkil6itd ympéristovastuunkantajina
suhteessa teoksissa esiintyviin aikuisiin sekd ihmisten ja luonnon suhteen esittdmistd. Kysyn,
siirretddnko kohdeteoksissani ympéristovastuuta lapsille sellaisella tavalla, joka vapauttaa
nykyhetken aikuiset tuosta vastuusta. Ympdristovastuulla tarkoitan tunnetta velvollisuudesta

huolehtia ympaéristostd, joka syntyy siitd, ettd tiedostaa omien toimintojensa vaikutukset



sithen. Ajattelen, ettei tdtd velvollisuuden tunnetta pysty kokemaan, ellei ymmarré erilaisia
ympéristokriisin taustalla olevia tekijoitd tai suostu mydntdméain oman osuutensa merkitysti

tuossa kokonaisuudessa.

Tutkielmani toisessa luvussa pohdin, millaista vastuuta ympariston tulevaisuudesta lasten
harteille teoksissa asetetaan, ja miten timé suhteutuu aikuisten henkilohahmojen
vastuuttamiseen. Omassa alaluvussaan tarkastelen Ellan luokanopettajaa ja vertaan titi
muihin teoksissa ldsné oleviin aikuisiin. Ellan opettajalla on ndkemykseni mukaan hyvin
poikkeuksellinen aikuisen rooli teoksissa ja pohdinkin, mikd on hdnen merkityksensa lasten

ympéristovastuun kannalta.

Tutkielmani kolmannessa luvussa kysyn, millé tavoin ihmisistd, maailmasta ja luonnosta
kirjoittamisella edistetdédn lapsilukijoiden ekologista lukutaitoa ja titd kautta pyritddn
vaikuttamaan heididn luontosuhteensa muotoutumiseen. Tarkastelen, miten teokset osaltaan
vahvistavat, osaltaan kyseenalaistavat ajatusta ihmisen ja luonnon vastakkaisuudesta
esimerkiksi niissé esiintyvien eldinhahmojen kautta. Lisdksi erittelen teoksista tulkitsemaani

kapitalismikritiikkid sekd pohdin sen merkitystd suhteessa ekologiseen lukutaitoon.

Tutkielmani neljdnnessé luvussa keskityn siithen, mihin kahdessa aiemmassa luvussa
purkamieni teoksissa esiintyvien teemojen ja keinojen kautta kenties pyritddn. Tarkastelen
teoksissa vilisevid metaforia luontodidistd ja toisaalta niissd myos paljon ldsnd olevia
konkreettisia ditejd. Esitédn, ettd teokset pyrkivét rohkaisemaan lukijaansa aktivismiin, ja
pohdin siihen liittyvid eettisid kysymyksid sekd pyrkimyksen taustalla tulkittavissa olevia
pedagogisia tarkoitusperid. Keskityn tdssa luvussa my0s tarkastelemaan tutkimuskohteideni
sisdltimadd huumoria pidemmin. Tulkintani mukaan ympéristovastuun siirtimisen ja

toimintaan rohkaisun vélinen ero tulee esiin juuri huumorin avulla.

Koska vain yksi kolmesta tarkastelemistani teoksista on kuvitettu, eivitka kuvat siindkaén ole
mielesténi omien tutkimuskysymysteni kannalta erityisen keskeisid, olen rajannut ne
tutkimuskysymysteni ulkopuolelle. Huomionarvoista on kuitenkin se, ettd tuoreimmassa ja
kenties my0s selkeimmin johonkin tarpeeseen vastaamaan kirjoitetussa teoksessa tosiaan on
kuvitus, vaikkeivat Ella-sarjan teokset alun perin ole siséltdneet kuvia. Tdma selittynee
kenties kustantajan ndkemykselld 2020-luvun taitteessa julkaistavasta lastenkirjallisuudesta.
Oman vaikutelmani mukaan sarjan teokset ovat ajan saatossa lyhentyneet ja saaneet rinnalleen
kuvituksen pyrkimyksend ehképi vedota paremmin nykyisiin lapsilukijoihin, joiden

keskisttymiskyky ja lukutaito oletetaan heikommiksi kuin vield joitakin vuosia sitten.



Mirja Nieminen (2022, 27) médrittelee, ettd kuvakirjassa kuva ja sana yhdistyvét
kokonaisuudeksi, jossa ne vaikuttavat toistensa tulkintaan. Kuvakirjan esitysmuodossa kuva
ja sana ovat toisistaan erottamattomia ja voivat hinen mukaansa saada myos sellaisia
merkityksid, joita niilld ei ilman toisiaan olisi (mt.). Mustavalkoisia, vain sinne tdnne
ripoteltuja kuvia sisdltavéssa Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksessa kuvat ja sanat eivét
muodosta Niemisen kuvaaman kaltaista kokonaisuutta, eiké teosta siksi voi pitdd kuvakirjana.
Teoksen kuvissa esiintyy useimmiten jokin tekstin kohtaus havainnollistettuna ikéén kuin
tukemassa tekstin ymmérrettdvyyttd, mutta teoksen juoni ei esimerkiksi etene kuvien avulla
eikd pelkkid kuvia seuraamalla pysty pédtteleméan, mité kirjassa tapahtuu. Kuvat toimivat
kylla jonkin verran hyperbolina sekéd saattavat sisdltdd puhekuplia. Sarjakuvaelementit ovat
kuitenkin niin vahaisié, eivéitkd puhekuplien sisdllot mielestini tuo erityisesti mitdén lisdé

varsinaiseen kerrontaan, ettd olen paittanyt olla siséllyttamétta niitd osaksi tutkimustani.

1.3 Teoreettinen tausta, aiempi tutkimus ja keskeiset kasitteet

Tutkimukseni teoreettinen viitekehys on ekokriittinen ja tutkielmani kuuluu
lastenkirjallisuuden tutkimuksen alaan. Lastenkirjallisuuden siséltdmien luontokuvausten ja
muiden ymparistdon, inhimillisiin ja ei-inhimillisiin liittyvien teemojen yleisyydesti
huolimatta on kirjallisuustieteessd havahduttu timéan kaiken tieteelliseen tarkasteluun melko
my6hdin (Lammi 2022, 181). Ekokriittinen ndkdkulma kirjallisuuteen tutkii inhimillisen ja
ei-inhimillisen vilisten suhteiden esittdmisté kirjallisuudessa, ja sithen my®ds liittyy usein
huoli ihmisen biosfdérid tuhoavasta vaikutuksesta (Marland 2023, 846). Nykyisessa,
lastenkirjallisuuden luontotematiikkaa koskevassa tutkimuksessa hyddynnetddn nimenomaan
ekokritiikkid, minkd vuoksi koenkin sen hyodyttdvin minua keskeisesti tutkimuskysymysteni

kasittelyssa.

Kuten jo ylld mainitsin, olen valikoinut kohdeteokseni sen perusteella, ettd ymparistdtekstin
ominaisuudet tdyttyvéit niissd kaikissa. Lawrence Buellin (1995, 5-7) méairitelmén mukaan
ympéristotekstin ominaisuuksia on nelja:

1. Ei-inhimillinen ympéristo on tekstissd muistuttamassa lukijaa historian ja luonnon

historian vélilld vallitsevasta yhteydestd, ei pelkdstddn kehystdmaissa tekstin
tapahtumia.

2. Inhimillinen etu ei ole ainoa oikeudenmukaiseksi mielletty etu tekstissa.

3. Tekstin etiikkaan sisdltyy ihmisen vastuu luonnosta.



4. Teksti sisdltad, vihintddn epdsuorasti, kdsityksen luonnosta prosessina jonkin pysyvén
tai annetun sijaan.

Katson, ettd nima kaikki neljd ominaisuutta tayttyvat kohdeteoksissani, kuten tutkielmani
edetessd pyrin laajasti osoittamaan osana analyysiani. Ella ja Af Yksi, Ella ja kaverit menevit
metsddn ja Ella hiilijalanjdljilld soveltuvat siis kaikki ympéristdteksteind hyvin ekokriittisesta

nikokulmasta tarkasteltaviksi.

Kenties tunnetuin kotimaisen lastenkirjatutkimuksen alan teos on Tapion tarhoista
turkistarhoille: Luonto suomalaisessa lasten- ja nuortenkirjallisuudessa (toim. Laakso ym.
2011). Antologiassa tutkitaan kattavasti suomalaista lapsille ja nuorille suunnattua ymparisto-
ja luontoteemaista kirjallisuutta, ja se on toiminut yhtené keskeisimpani inspiraation 1dhteeni

omalle tutkimukselleni.

Hieman tuoreempi, tutkimukselleni hyvin olennainen ldhde on Johdatus lastenkirjallisuuden
tutkimukseen -antologiassa (2022) julkaistu Marianna Lammin artikkeli, joka késittelee
nimenomaan lastenkirjallisuuden ekokriittistd tutkimusta. Artikkelissa tarkastellaan
lastenkirjallisuutta juuri sellaisella tavalla, jolla olen itsekin kohdeteoksiani tutkielmani
ideoinnin alusta saakka pohtinut. Lammin artikkeli siis kiteytti minulle varsinaiseksi

tutkimussuuntaukseksi sen nikdkulman, jolla halusin kohdeteoksiani 1dhestya.

Ajattelen, ettd ekokriittiseen otteeseen lastenkirjallisuuden tarkastelussa sopii hyvin
ekologisen lukutaidon késite, joka Karoliina Lummaan (2011, 184) mukaan on “’valmiutta
erilaisten luontoa koskevien késitysten ja esitysten tulkintaan seki niiden taustalla olevien ja
niiden synnyttdmien merkitysten tunnistamiseen”. Luontokésityksen muotoutumisessa tarinat
ovat hianen mukaansa hyvin keskeisid. Késite juontaa juurensa ympéristotutkija David Orrin
teokseen Ecological Literacy: Education and the Transition to a Postmodern World (1992).
Luen siis tutkimiani Ella-kirjoja tehden oletuksen siitd, ettd niiden luontokuvauksen — sekd
ympaériston ettd muunlajisten eldinten — yhtend tavoitteena on pyrkid kehittiméén lukijansa

ekologista lukutaitoa.

Koska tulkitsen, ettd tarkastelemieni teosten lapsihahmojen kuvaus
ympdristovastuunkantajina sisdltdd pedagogisia tarkoitusperid, on lastenkirjallisuuden
pedagoginen tutkimus myds keskeinen osa tutkielmani teoreettista taustaa. Torben Weinreich
(2000, 109) médrittelee, ettd pedagogiikka kirjailijan vilineené tekee seuraavia asioita

lastenkirjallisuudelle:
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1. Se saa aikaan sen, ettd kirjailijan on otettava luovassa prosessissaan huomioon myos
lukijan kompetenssit.

2. Taméan seurauksena pedagogiikka muuttaa tekstin ilmaisusta kommunikaatioksi,
kun teksti pddtyy sisdltimaan sellaisia velvoitteita, jotka eivét ole taiteelle olennaisia.

3. Téssé prosessissa pedagogiikasta ei tule vain taiteen edellytys vaan ennemminkin
sitd rajoittava tekija.

Weinreichille pedagogiikka liittyy siis vahvasti tekstin kirjoittajaan ja timén
kirjoitusprosessiin. Kirjallisten tekstien osalta hin kuitenkin tekee eron pedagogisen ja
didaktisen lastenkirjallisuuden vélille. Didaktisessa lastenkirjallisuudessa pedagogiset
tavoitteet ndyttiytyvat tekstissi selkeénd strategiana opettaa jotakin ja vaikuttaa lukijaansa.
Weinreich korostaakin intentionaalisuuden merkitysté suhteessa didaktiseen kirjallisuuteen.
Hénen mukaansa tekstistd tekee didaktisen kirjailijan tai esimerkiksi kustantajan tietoinen
pyrkimys vaikuttaa lukijaansa. Till6in taustalla on ajatus oletetusta lukijasta henkilond, jota
nimenomaan tiytyy ohjata ja opettaa. (Weinreich 2000, 53-54; 110-111.) Tulkintani mukaan
tarkastelemieni teosten kirjailija onkin hyddyntanyt pedagogiikkaa vélineendin
kirjoitusprosessissaan. En tutkimuksessani ole kuitenkaan kiinnostunut niinkdan
(olettamistani) Parvelan tavoitteista, vaan kiinnitdn huomiota ennemminkin siithen,
edustavatko tarkastelemani Ella-kirjat ennemminkin pedagogista vai didaktista

lastenkirjallisuutta.

Toni Lahtinen ja Olli Loytty (2024, 4-5) kirjoittavat empiirisesti ekokritiikist4® ja sen
puitteissa tehdystd tutkimuksesta kirjallisuuden empatian herdttdmisen voimasta. He toteavat,
ettd optimistinen ajatus kirjallisuuden kyvyistd kasvattaa lukijoidensa ymmarrystd muiden
thmisten ajatuksista ja tunteista on perdisin kiistanalaisesta mutta popularisoituneesta
tutkimuksesta. David Comer Kiddin ja Emanuele Castanon tutkimus Reading Literary Fiction
Improves Theory of Mind (2013) on laajasti siteerattu osoitus kirjallisuuden mahdollisuudesta
kasvattaa lukijansa emotionaalista dlykkyyttd huolimatta sithen kohdistuneesta kritiikista.
Tutkimusta on kritisoitu, koska se tarjoaa vihiisesti todisteita véitteidensa tueksi. (Lahtinen &

Loytty 2024, 4-5.)

3 Empiirinen ekokritiikki on ekokritiikin osa-alue, joka yhdistelee ympiristollistd nikdkulmaa
yhteiskuntatieteellisiin menetelmiin. Sen tavoitteena on testata empiirisin menetelmin tulkintoja ja véitteitd
ympéristdongelmia kasittelevien kertomusten hyddyistd. Empiirinen ekokritiikki on siis kiinnostunut siitd, miten
ymparistod kasitteleva kirjallisuus vaikuttaa sen lukijoiden tietoisuuteen, asenteisiin ja kdyttidytymiseen.
Tutkimusta on toistaiseksi tehty esimerkiksi viestinnén ja psykologian 1dhestymistapoja soveltavilla kysely- ja
haastattelumenetelmilld. (Lahtinen & Loytty 2022, 15.)
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Lahtinen ja Loytty (2024, 10) toteavatkin, ettd empiirisen ekokritiikin yksiselitteisin saavutus
on sen osoittaminen, ettei ympéristod kasitteleva kirjallisuus aina vaikuta lukijoihinsa sen
kirjailijan aikomalla tavalla. Eri lukijoiden kokemukset samasta teoksesta voivatkin vaihdella
riippuen esimerkiksi lukijan idstd ja sukupuolesta. Kirjallisuuden tavoitteet lisdta tietoisuutta
ilmastonmuutoksesta toteutuvat aina vain jossain mairin, oikeastaan niiden vaikutuksia
lukijaan ei koskaan voida tdysin ennakoida. (Mt.). Oma tutkimukseni ei edusta empiirista
ekokritiikkid mutta koen, ettd sen puitteissa on kuitenkin paikallaan mainita empiirisen

ekokritiikin osoittamat kiistanalaiset tulokset kirjallisuuden mahdollisuuksista.

Kuten jo ylempéni todettua, tutkimuskohteeni siséltdvit ndkemykseni mukaan paikoitellen
melko selkeitd pedagogisia tarkoitusperid, joihin paneudun tarkemmin késittelyluvuissani.
Ajattelen, ettéd etenkin lastenkirjallisuuden kontekstissa Lahtisen ja Loytyn kisittelemien
kirjallisuuden tai kirjailijan tavoitteiden voi ajatella tarkoittavan nimenomaan pedagogisia
tavoitteita. Tarkoituksenani onkin pohtia, millaisin eri tavoin tutkimuskohteeni kenties voivat
vaikuttaa lukijan ekologiseen lukutaitoon — katseeni ei siis kohdistu lainkaan pedagogisten
tavoitteiden toteutumiseen tai seuraamuksiin itseensd. Téstéd syysté ajattelen olevan
perusteltua, ettd 1dhden analyysisséni siitd olettamuksesta, etti kirjallisuudella on nimenomaan
mahdollisuus herittdd empatiaa lukijassaan. Oman tutkimukseni kannalta olennaista ei ole se,

mita tdstd mahdollisuudesta seuraa.

Nojaan tutkielmassani lastenkirjallisuudentutkija Maria Nikolajevan tyShon ja ajatuksiin. Hin
on yksi lastenkirjallisuuden tutkimuksen merkittdvimmistd nimisté, joka on painokkaasti
nostanut tutkimuksissaan esiin lastenkirjallisuuden esteettisid aspekteja. Nikolajeva toteaa,
ettd lastenkirjallisuudella on aikuisten kirjallisuudesta poiketen oma erityinen historiallinen ja
sosiaalinen kontekstinsa, joka liittyy etenkin siihen usein sisaltyviin kasvatuksellisiin
tarkoitusperiin. Lastenkirjallisuuden pedagogisesta ulottuvuudesta huolimatta kuuluu sitéd
kuitenkin Nikolajevan mukaan tutkia kirjallisuudentutkimuksellisesti. (Nikolajeva 2005, xi—
xviii.) Nojaan tutkielmassani hdnen ndkemykseensa siitd, ettei lastenkirjallisuuden
mekanismien tutkiminen ja ymmartdminen poissulje sen esteettisid puolia tai estd niistd

nauttimista (Nikolajeva 2005, 271).

Suomalaisen lasten- ja nuortenkirjallisuuden julkaisuméérit ovat tind pdivind verrannollisia
julkaistuun aikuistenkirjallisuuden nimikemaéirdéan (vrt. Heikkild-Halttunen 2013, 247), ja

myos lastenkirjatutkimusta tehddin Suomessa paljon, kuten Lastenkirjainstituutin sivuilla on
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nihtivissi (Lastenkirjainstituutti) *. Parvelan Ella ja kaverit -sarjan kohta
kolmekymmentévuotisen taipaleen suomalaisen lastenkirjallisuuden ytimesséd huomioon
ottaen ei ole yllattdvaa, ettd sarjan teoksia on tutkittu jo moneen otteeseen.
Kirjallisuustieteissd esimerkiksi Nygrén (2021 ja 2022) on seki kandidaatintutkielmassaan
etté pro gradu -tutkielmassaan tutkinut Ella ja kaverit -teosten crossover-kirjallisuuden®
piirteitd. My6s muissa oppiaineissa Ella-kirjat tuntuvat olevan suosittu tutkimuskohde.
Kasvatustieteissd sarjan teokset ovat kiinnostaneet muun muassa tyttojen representaation
(Jurvelin 2019), moraalin ja eettisyyden (Soinlahti 2021) sekd opettajan kuvan (Havola 2022)

tiimoilta.

Ekokriittiselld otteella sarjaa on ldhestynyt Néridinen (2022) tarkastellessaan
ympdaristokasvatuksen ilmenemistd Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksessa. Hanen pro
gradu -tutkielmansa keskittyy nimenomaan ympéristokasvatuksellisiin elementteihin teoksen
tekstissd ja kuvissa, siind missd omassani ldhestyn teosten pedagogisia tavoitteita ekologisen
lukutaidon osalta omana keinonaan siirtdd ilmastovastuuta lapsille. Koska tdmén eron liséksi
tarkastelen tutkielmassani my0s kahta muuta Ella-sarjan teosta, pidin oman tutkielmani
aihetta ja rajausta perusteltuina. Ekokriittinen luentani Ella-kirjoista tarjoaa uutta tietoa

suomalaisen lastenkirjallisuuden kentélle.

Keskeisimpid késitteitd tutkimuksessani ovat ymparistd, ymparistokriisi ja luonto. Namé
kaikki kolme limittyvit niin kielenkdytdssé kuin analyysissanikin paljon keskenddn ja tulevat
myo6s madritellyksi eri ldhteissd melko eri tavoin. Tdmén vuoksi onkin paikallaan selventia,

mitd kukin késite omassa kdytdsséni tarkoittaa.

Etenkin luonto on késitteend hyvin ongelmallinen kaikessa monimerkityksellisyydessdén ja
monikerroksisuudessaan. Sen on perinteisesti médritelty tarkoittavan elinympéristdd, jonka
muodostavat “maaperd seki vesi- ja ilmakehd kasveineen ja eldimineen” (Tieteen termipankki
a). Tdlloin kyse on yleensé etenkin sellaisesta luonnosta, jota ihminen on muokannut vain
vihdn tai ei ollenkaan. Toinen mahdollinen luonnon mééritelma taas pitda sisdlldén kaiken
olemassa olevan — tdmin késityksen mukaan luonto on siis kaikkien todellisten ja

mahdollisten tosiasioiden summa ja kokonaisuus. (Mt.) Téssé tutkielmassa teosten luontoa

4 Léhteend on Lastenkirjainstituutin www-sivusto, jossa kerrotaan, etté instituutti tallentaa laajasti niin
kotimaista kuin kansainvélistékin lasten- ja nuortenkirjallisuutta koskevaa tutkimusta ja opinndytetdita.

5 Termilld crossover-kirjallisuus viitataan sellaiseen kirjallisuuteen, joka puhuttelee seki lapsi- etti
aikuisyleisdjd samanaikaisesti. Taméankaltaisille teoksille ei kuitenkaan suomeksi ole yhté vakiintunutta
nimitysté, vaan crossover-termin lisdksi voidaan puhua myos esimerkiksi kaksoispuhuttelusta, ambivalentista,
kaksitasoisesta tai kaksiddnisestd kirjallisuudesta. (Vrt. Laakso 2014, 39.)
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tarkastellessani méddrittelen luonnon painottaen ylld mainitsemistani ensimmaéisti. Katson
teosten luontoon lukeutuvan mukaan muunlajiset eldimet seki (melko) koskemattomat

luontoympdéristot, joita niissd esiintyy.

Luontoon kuuluvat méaérittelyssdni nimenomaan ei-inhimilliset eldimet, silld tulkitsen teosten
luontokuvausta niin, ettd ihminen on niissé jotakin luonnosta erillistd. Ajattelen itse ihmisen
olevan eléin, joskin inhimillinen sellainen, siind missd mikd tahansa muukin, ja titen osa
luontoa ylli olevan mééritelman mukaan. Kohdeteoksissani ihminen ei tulkintani mukaan
kuitenkaan lajina (endd) kuulu luontoon — itse asiassa silloin, kun ihminen teoksissa menee
luontoon, luonnosta tulee jotain muuta. Ihmiset muokkaavat Ella-kirjoissa luontoa omien
halujensa ja tarpeidensa mukaiseksi, minkd vuoksi suurin osa teosten luonnosta ei istu ylla

mainitsemaani luonnon maéaritelmaan.

Keskeiseksi késitteeksi tutkimuksessani nouseekin siis ympéristd. Sen mééritelldan
tarkoittavan sellaisten ulkoisten olojen kokonaisuutta, jotka ovat vuorovaikutuksessa
thmisyhteison tai muun elidryhmén kanssa (vrt. Maastik 2004). Katson siis, ettd kolmessa
tarkastelemassani Ella-kirjassa ympéristo ja luonto ovat jossakin méérin rinnasteisia tiloja,
mutta silld erotuksella, ettd ympéristoon kuuluu my6s ihminen ja timén aikaansaamat
vaikutukset ymparistoon. Tatd myodten ympéristoon kuuluvat maaritelméassini myos sellaiset
vastapareiksi mieltyvat miljoot kuin kaupunki ja maaseutu sekd asuinrakennukset ja
kesamokit. Médritelméani mukaan kesdmdokilld tai maaseudullakaan ei siis olla varsinaisesti

luonnossa, silld ndmékin miljoot ovat ihmisen muovaamia.

Ympéristokriisin madritelma taas liittyy ldheisesti ilmastonmuutokseen ja ilmastokriisiin.
Ehka edelleen tissd yhteydessad useimmiten kéytetty termi ilmastonmuutos mééritelldan
luonnostaan ja eri puolilla maapalloa tapahtuvaksi ilmastollisten olojen vaihteluksi, joka
toistuu eri aikavéleilld (Tieteen termipankki b). Tiedeyhteisod painottaa kuitenkin nykyisin
ilmaston muuttumisesta puhumisen sijaan muutoksen kutsumista kriisiksi (englanniksi usein
climate crisis tai climate emergency). Télld nimitystavalla halutaan osoittaa, ettd vaikka
ilmasto on historian saatossa muuttunut useaan otteeseen, timénhetkisen, hyvin nopeatahtisen
muutoksen taustalla ovat nimenomaan ihmisten toimet. (UNEP 2024.) ¢ Kiiytin

tutkielmassani ilmastonmuutoksen sijaan termid ymparistokriisi, silld se pitdd siséllddn sekd

¢ Lihteend on UN environment programmen www-sivusto.
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thmisen vaikutuksesta johtuvat, epidluonnolliset muutokset ilmastossa ettd sen ymmaérryksen,

ettd muutoksen kohteena on pelkdn ilmaston sijaan koko tuntemamme maapallo ympéristona.
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2 Vastuu ymparistosta lasten harteilla

2.1 Lapset maailmaa pelastamassa

”Juuri silloin kellot soivat ja opettaja antoi meille kotitehtéviksi maailman pelastamisen.”

(EJKH 40)

Kuten yllé olevasta Ellan hyvin huolettomasta ja arkisen oloisessa toteamuksessa on
ndhtivissa, tarkastelemissani Ella ja kaverit -teoksissa lapset asetetaan monin eri tavoin
vastuuseen erilaisten ja erisuuruisten ongelmien ratkaisemisesta. Toni Lahtinen, Satu Griinthal
ja Veli-Matti Virri (2022, 55-56) toteavat, ettd ymparistdarvoja ja -toimijuutta opettavat
lastenkirjat ovat nousseet kirjallisiksi ilmidiksi. Heiddn mukaansa sama ilmid on ldsnd my0s
suomalaisissa lastenkirjoissa, joissa luonnon monimuotoisuuden suojelemista ja
ilmastonmuutoksen hillitsemistd edesauttavia taitoja opetetaan nuorille lukijoille (mt.).
Tekstiin sisdltyvd ihmisen vastuu luonnosta on myds yksi Buellin ymparistotekstin
madritelmistd (Buell 1995, 7-8), ja tarkastelemissani teoksissa tuo kriteeri ehdottomasti
tayttyy. Ajattelen kuitenkin, ettd vastuu — niin otettuna kuin annettunakin — tarkoittaa Ella-
teoksissa usein sité, ettd vain lapsille opetetaan ymparistokriisin hillitsemiseksi vaadittuja

taitoja ja vain heiddn oletetaan kdyttdvén niité.

Ella ja kaverit menevdt metsddn -teoksessa Ella ja muut oppilaat laativat kantaaottavia
saukonsuojelurunoja lausuakseen niitd isd Yhdelle, jotta tima tulisi jarkiinsa
kesdmokkihankkeensa suhteen. Opettajan mukaan “sanan mahti on suurempi kuin miekan”
(EJKMM, 60), ja lapset seké opettaja olettavat runojen saavan isd Yhden ymmartdméain

saukoille aiheuttamiensa vahinkojen vakavuuden. Toisin kuitenkin kay:

Joku kylld tajusi erehtyneensd, mutta se ei ollut isd Yksi. Hin nimittdin nyokkasi
miehille, jotka nyk&isivit sahansa kdyntiin, ja me tajusimme erehtyneemme raskaasti.
Isd Yksi ei ollut runomies, hén oli bisnesmies. (EJKMM 63)

Kun Isd Yhden ldhettdmaét opetuspééllikko ja Ellan koulun rehtori sitten tulevat lasten leirille
keskeyttadkseen sen vedoten siihen, ettei opettaja ole ’hoitanut lupa-asioita kuntoon”
(EJKMM 69), tietivit lapset ja opettaja, mistd todellisuudessa on kyse. Rehtori Piippu on itse
ostanut kesdmokkitontin leirialueelta ja haluaa saada lapset ja opettajan pois héiritsemésti

rakennustditd. Tilanne ndyttdd hyvin vakavalta:

Opettaja tuijotti synkasti opetuspiillikkda ja rehtoria. He néyttivdt olevan tosissaan.
Se tarkoittaisi kaiken loppua. Ainakin saukoille se tarkoittaisi. Jos me emme olisi enéda
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niitd puolustamassa, isd Yksi patoaisi joen kesdmokkildisten uimalammeksi ja
saukkojen kotijoki tuhoutuisi. (EJKMM 69)

On siis selvid, ettd teoksen lapset kokevat, ettd vain ja ainoastaan heidén kontollansa on
pelastaa saukot ja estdd metsé- ja jokialueen tuhoaminen. Kyseisen oivalluksen jdlkeen Ellan
pohdinnoista kiy surullisen selvésti ilmi, miten raastavalta hinestd tuntuu, etteivit aikuiset

kuuntele lapsia asiassa, jossa Ella kokee heidén ehdottomasti tietdvin paremmin:

Saukot olivat minun mielestdni maailman suloisimpia olentoja. Jos minulta olisi
kysytty, olisin vastannut, ettei mikddn kesdmokki ole arvokkaampi kuin saukkojen
koti. Kesdmokkihén on sitd paitsi kakkoskoti ihmiselle. Joki puolestaan on saukkojen
ykkoskoti. Valitettavasti kukaan ei kysynyt minulta. (EJKMM 73-74)

Lahtinen, Griinthal ja Virri (2022, 55-56) toteavat myd0s, ettd myonteisid vaikutustapoja
opettavia teoksia on myos arvosteltu yhteiskunnallisen perspektiivin puutteesta. Ne usein
jattavit toivomisen varaa esimerkiksi kulutuskritiikin edistimisen tai taloudellisten,
sosiaalisten tai kulttuuristen ongelmien pohtimisen suhteen (ks. Christenson 2009). Kun Ellan

luokka ldhtee retkelle rannalle, heitd odottaa sielld jarkyttdva naky:

Kaikki olisi ollut tdydellisti, elleivit rannalla olevat roskat olisi pilanneet tunnelmaa.
Joka puolella lojui nimittdin muovipulloja, pahvinpalasia, kddrepapereita ja ties miti
muuta. [...]
- Ovatko nami niitd kevaan merkkeja? kysyi Pate ja nosti kepillddn tyhjan
makkarapaketin.
- Valitettavasti ovat, opettaja myonsi.
- Miksi joku haluaa heittdd roskia maahan, eikd tuohon roskanponttoon? Hanna
thmetteli. Roskis oli vain muutaman kymmenen metrin paéssa.
Meisti oli tosi kummallista, ettd ihmiset halusivat tulla nauttimaan kauniista
maisemasta ja samalla itse tekivét siitd ruman levittdmalld kaikenlaista torkya. (EJKH
34-35)
Tamén ndyn ndhtydén oppilaat ja opettaja siivoavat koko rannan eli teos toteuttaa tuttua
kaavaa siind, ettd sen lapsipddhenkilot ikddn kuin ndyttdvat hyvaa esimerkkii oletetulle
lapsilukijalle tille mahdollisista konkreettisista teoista. Ellan ja kavereiden pohdinnoista ja
jarkytyksestd kdy kuitenkin selviksi, mité lapset ajattelevat muiden ihmisten toiminnasta ja
vaikutuksesta rantaan. Teoksessa nostetaan esiin kysymys siitd, ettd kun kerran ratkaisu
kyseiseen ongelmaanhan vaikuttaa hyvin helpolta — roskapontté kun kerran on taysin
saavutettavissa rannan tuntumassa — miksi ongelma yhé on olemassa. Ella ja kaverit
hiilijalanjdljilld -teos ottaa pienid harppauksia pelkkdin opettavaisuuteen keskittymisesta
kohti ongelman kriittisempéad tarkastelua. Tamén pidemmiaille ei kuitenkaan ithmisten

toiminnan kriittinen tarkastelu kyseisessékaén teoksessa johda.
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Taté kaikkea on paikallaan tarkastella myds suhteessa johdannossa esiin nostamaani
pohdintaan siitd, edustavatko tarkastelemani teokset ennemmin pedagogista vai didaktista
lastenkirjallisuutta (vrt. luku 1.3). Ajattelen, ettd pedagogiikka on paikoitellen melko selkedsti
lasna teoksissa, kuten yll4 olevassa katkelmassa, jossa niytetddn esimerkkid rannan
siivoamisesta. Ella ja kaverit hiilijalanjdljelld -teos sisiltid myds vield suoremman opetuksen
siitd, millad tavalla maapalloa tulisi kohdella. Teoksen "Kaikki mitd olet aina halunnut tietéa

siivoamisesta” -otsikoidussa tietoiskussa Tuukka valistaa:

Jokaisen pitdd siivota omat jalkensd. Kurajéljet on helppo huomata ja helppo siivota.
Hiilijalanjélki jdé sen sijaan helposti huomaamatta, vaikka se sotkee koko maapallon.
[...] Niin, siivoaminen on hyvin tdrkeda, silld roskia on joka paikassa, jopa
avaruudessa. (EJKH 63—-64)

Néma monissa Ella-kirjoissa olevat "Kaikki mitd meidin piti4 tietdd” -sarjan tietoiskut ovat
aina irrallisia muusta teoksesta. Ne keskeyttdvét juonen etenemisen ja saattavat olla
esimerkiksi ikéiin kuin erilliselle paperille kirjoitettuja’. Tietoiskut kohdistuvat muuta teosta
enemman suoraan lukijalle katkaisemalla kertomuksen ja erottumalla siitd visuaalisesti.
Vaikka Tuukan puheet eivit sisélld esimerkiksi kiskymuotoja ja siten kohdistu eksplisiittisesti
lukijaan, sanoitetaan tekstissd kuitenkin melko suoraan, keiden pitdd siivota omat jalkensa:
jokaisen. Télld yhdelld sanalla velvoitetaan niin kaikki teoksen henkilohahmot kuin sen
lukijatkin huolehtimaan omasta hiilijalanjiljestdén. Nédenkin, ettd kaikki edelld mainitsemani
pyrkii melko suoraan ohjeistamaan ja vaikuttamaan lukijaansa. Tamén perusteella teokset
edustavat, ainakin hetkittdin, melko vahvasti didaktista lastenkirjallisuutta. (Vrt. luku 1.3.)
Kuten antamistani esimerkeistdkin jo huomaa, tima pitaa erityisesti paikkansa Ella ja kaverit
hiilijalanjdljilld -teoksen kohdalla. Teoksen takakannessa kuvataan sitd ndin: “Ella ja kaverit
maapalloa pelastamassa!” Tuntuukin, ettd teoksen paikoitellen hyvinkin pedagogisen otteen
mydota siind kutsutaan myos Ellan lukijoita — hinen kirjan ulkopuolisen maailman kavereitaan

— ryhtyméén pelastamaan maapalloa.

7 Tarkastelemistani teoksista vain Ella ja kaverit hiilijalanjdljilli sisiltid Ella-kirjoissa usein esiintyvin Tuukan
”Kaikki mitd meidén pitdi tietdd” -sarjan. Tietoiskut erottuvat siind muusta teoksesta otsikoiden ja niiden alla
olevien “Kirjoittanut Tuukka” -mainintojen avulla. Joissakin Ella-teoksissa sitd ominaisuutta, ettd naima
tietoiskut ovat Tuukan kynistd, korostetaan myds visuaalisin keinoin. Esimerkiksi Ella ja kaverit tulevaisuuden
toivoina -teoksessa (Parvela 2023, 37-39) Tuukan tietoiskun taustalla on muusta teosta poiketen kouluvihon
sivua muistuttava ruudukko — aivan kuin tietoisku olisi poimittu suoraan Tuukan vihostav teoksen joukkoon.
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Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksen loppu on toivoa herittdavi ja seesteinen.
Esimerkillisiin toimiin on ryhdytty ja lapset ovat tehneet monia tekoja paremman

tulevaisuuden puolesta:

Meista opettaja ndytti onnelliselta. Hin ei ainakaan silld hetkelld vaikuttanut olevan
endd niin huolissaan maapallosta. Se johtui varmaan siitd, ettd me olimme tehneet
yhdessé kaikenlaista. Istuttaneet metsdn. Kerdnneet roskia. Kierrdttineet tavaroita. Ja oli
varmasti vield paljon paljon muitakin asioita, joilla voisimme auttaa kotiplaneettaamme.
Yhdessé. (EJKH 98)

Lapset ovat teoksissa aktiivisia toimijoita, joita sitten joko kuunnellaan tai jotka jétetdin
aikuisten toimesta huomiotta. Pddvastuu toimintaan ryhtymisestd kuitenkin on juuri heill4,
hehin kirjaimellisesti saavat kotildksykseen maailman pelastamisen, kuten timén alaluvun
aloittava sitaatti osoittaa. Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksen lopussa oleva listaus ndyttaa
teosten lasten todella ndhneen vaivaa ldksyn tekemiseksi. Mutta vaikka katkelmassa

liikuttavasti todetaan kaikkien toimien olleen yhdessé tehtyjé, keihin timé ”[y]hdessd” viittaa?

Tamén kysymyksen yhteydessd on paikallaan kiinnittdd huomiota tutkimieni teosten
fokalisaatioon. Narratologi Gérard Genetten) lanseeraama termi fokalisaatio erottaa puhujan
ja havaitsijan toisistaan. Kertoja on se, joka teoksessa puhuu, kun taas fokalisoija on se, jonka
silmin teoksen tapahtumia katsotaan. (Nikolajeva 2011, 65.) Nikolajeva erittelee (2011, 67—
68) eri fokalisaatiotapoja, joita lastenkirjallisuudessa esiintyy. Sisdisessd fokalisaatiossa
kertojan ja padhenkilohahmon tai -hahmojen ndkdkulma vastaavat toisiaan. Nikolajevan
madritelmén perusteella tutkimissani Ella-teoksissa fokalisaatio onkin pédéosin sisdisté, silla
suurimman osan ajasta kertojan ja padhenkildiden eli lasten ndkokulmat meneviét yksi yhteen.
(Mt.). Kun Ella ja kaverit menevdiit metsddn -teoksessa opettaja vie Ellan luokan retkelle,

kuvataan tapahtumia ndin:

Vihitellen me laskeuduimme alemmas, ja jo kaukaa me kuulimme kohinan, joka oli
kuin tuuli mutta tasaisempi. Me ymmairsimme, ettd se oli joki, joka pian jo
vilkéhtelikin puiden lomasta. [...]

- Mité nyt tapahtuu? Pate kuiskasi.

- Me odotamme, sanoi opettaja.

- Mitd me odotamme? mind halusin tietda.

- Aarretta, opettaja vastasi.
Me yritimme miettid, mitd opettaja oikeastaan tarkoitti. (EJKMM 25-26)

Sisdinen fokalisaatio nékyy tutkimuskohteissani konkreettisesti siis esimerkiksi siind, ettd

suurimman osan ajasta kertoja kdyttdd me-muotoista verbid kuvatessaan tapahtumia. Kun
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tilanne ihmetyttdd lapsia, kuvataan teoksessa kaikkien jakavan saman hdmmennyksen ja

yrittdvan pohtia opettajan sanoja.

Ella-teosten fokalisaatio kaventuu kuitenkin vélilld olemaan myos Nikolajevan (2011, 67—70)
madrittelemad kiinteda sisdisti fokalisaatiota (engl. fixed internal focalization). Téalloin
teoksen tapahtumat esitetdin vain yhden henkilohahmon silmin, ja kertojalla on paisy
kaikkiin tdimédn henkildhahmon tunteisiin ja ajatuksiin (mt.). Ndkokulma tapahtumiin
rajautuukin tutkimuskohteissani olemaan paikoitellen vain yhden paihenkilon, Ellan,
ndkokulma, kuten alla olevasta esimerkistd kdy ilmi. Esimerkissd Ellan luokkalaiset

odottelevat edelleen opettajan mainitsemaa aarretta joella, kun ndkékulma muuttuu yhtékkia:

Aurinko lammitti kived ja meitd. Kosken kohina oli unettavan tasaista. [...] Mind
seurasin havunneulasta, joka valui ensin virran mukana, mutta juuttui sitten
pyorteeseen ja pyori ja pyori ja pydri ja... Akkii joki pullistui ja sen pintaan kohosi
suuri kupla. [...] Virran keskelle oli ilmestynyt jostain suuri kivi, jonka paélla istui
sdihkyvén kaunis nainen. [...] Mind ymmadrsin heti, ettd itse luontoditi oli noussut
joesta meité tervehtimiin. Hin katsoi minua lempeisti ja sanoi: “Ella, sini kuorsaat.”
Se oli minusta vihidn omituisesti sanottu. (EJKMM 26-27)

Hetkellisesti teoksessa ollaan siis vain Ellan pédén sisdssé, silld Ellan kavereiden ei kuvata
kokevan mitéédn vastaavaa. Kerronnassa my0s siirrytddn kayttdmaén yksikon kolmannen
persoonan verbien sijaan yksikon ensimmaistd persoonaa. Tilanteessa palataan kuitenkin
nopeasti rajatummasta, kiinteéstd fokalisaatiosta laajempaan, kaikkien lasten yhteiseen
nikokulmaan, kun jo muutamaa rivid alempana todetaankin taas: ”Aluksi me emme ndhneet
oikein mitddn.” (EKKMM 27) Joitakin tdssd kuvatun kaltaisia poikkeuksia lukuun ottamatta
tutkimuskohteitteni kerronta tapahtuukin pidasiallisesti sisdisen fokalisaation, lasten

yhteistesti jaettujen havaintojen kautta

Nikolajeva toteaa (2011, 67), ettd kiintedssa sisdisessd fokalisaatiossa lukijalla ei ole paasya
muiden hahmojen ajatuksiin, minkd vuoksi se néyttdytyy usein rajoittuneena tai vairistyneend
kuvauksena tapahtumista. Vaikka, kuten ylla todettua, tarkastelemissani Ella-teoksissa
fokalisaatio on padosin sisdistd ja vain paikoitellen kiintedksi kaventunutta sisdisté
fokalisaatiota, pitdd tuo mainitsemani Nikolajevan huomio niissd mielesténi alituiseen
paikkansa. Tutkimuskohteitteni lukija on joka tapauksessa riippuvainen siitd, miten Ella tai
kaikki lapset yhdessd muiden henkildhahmojen toiminnasta kertovat ja mité siitd tulkitsevat,
silld aikuisten mielten sisdlle teoksissa ei kurkisteta. Ajattelenkin, ettd sisdisen (kiintedn tai
laajemman) fokalisaation avulla korostuu lasten rooli ymparistévastuunkantajina. Kotildksy

maailman pelastamisesta annetaan meille, miké teosten fokalisaation huomioon ottaen tuntuu
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viittaavan ensisijaisesti lapsiin. Koska lukijalla ei ole siséisen fokalisaation takia padsya
aikuisten henkilohahmojen ajatuksiin, on tdmaé teosten lasten tavoin tulkintansa kanssa sen
varassa, mitd vihjeitd niméa kaytoksellddn arvoistaan antavat. Seuraavassa alaluvussa
keskitynkin pohtimaan tarkemmin sitd, miksi me ja ylempéand mainittu yhdessd viittaavat
minusta yksinomaan lapsiin, vaikka ldhtokohtaisesti ne voisivat pitdd sisdllddn yhta lailla

kaikki henkilohahmot, niin teosten lapset kuin aikuisetkin.
2.2 Aikuiset vastaan lapset?

”Tuntui kurjalta, ettd aikuiset saivat padttdd lasten asioista, vaikka lapset tiesivét itse ne

paremmin.” (EJAY 74).

Nikolajeva kirjoittaa (2002, 102) lastenkirjallisuuden antagonisteista eli niistd hahmoista,
jotka asettuvat padhenkildiden pddmaéirien tielle ja edustavat yleensi jonkinlaista pahuutta.
Tyypillisesti nimé antagonistit ovat Nikolajevan mukaan aikuisia. Lapset joutuvat aikuisten
maailmaan ja syntyy ristiriita, silld lapset osoittautuvatkin vastapuoltansa voimakkaammiksi,
dlykkddmmiksi ja hyveellisemmiksi. (mt.) Tallainen polarisoitunut lasten ja aikuisten vilinen
suhde vallitsee hyvin tiiviisti tarkastelemissani Ella ja kaverit -teoksissa, kuten Ellan ylla

olevasta riipaisevasta toteamuksesta hyvin kdy ilmi.

Kun Ella ja kaverit menevdit metsddn -teoksessa opettajan lemmikit Kojo ja Ootti ovat saaneet
hédéddettya lapsia uhkailevat miehet pois ndiden kimpusta, ryhtyy opettaja hieman

sdikdhtdneend pohtimaan:

- Tama touhu on menossa ikévdksi. Yrittdvat pelotella meidét 1dhteméén taalta,
opettaja sanoi vakavana.
- Te ette missdén tapauksessa saa joutua vaaraan. Mind luulen, ettd on parempi
lopettaa leiri ja yrittdd sitten saada sanomalehdet kiinnostumaan saukkojen
kohtalosta. Ehka isd Yksi ja kumppanit tulevat jérkiinsd, jos saavat huonoa
julkisuutta.
Opettaja kuulosti vdhdn epavarmalta. Aivan kuin hén ei olisi itsekddn oikein uskonut
sanoihinsa. (EJKMM 82)

Opettajalle itselleenkin on selvéd, ettei aikuisten jirkiinsd tulemiseen voi luottaa. Samalla hén
kuitenkin kokee ristiriitaisia tunteita sen dérelld, ettéd tilanne on ditynyt sellaiseksi, ettd se
uhkaa jo lasten turvallisuutta. Tdma tuntuu alleviivaavan vahvasti sité, ketka teoksen
antagonisteja todella ovat: aikuiset (poissulkien opettaja, mitd késittelen seuraavassa
alaluvussa). Nyt kyseessi ei ole endd harmiton, erimielisyyksisté johtuva kiista, vaan lasten

turvallisuus on ithan todella uhattuna aikuisten toimesta.
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Pian tilanne eteneekin juuri opettajan pelkddmalla tavalla Ella ja kaverit menevdt metsddn -

teoksessa, kun poliisit saapuvat paikalle:

- Pistékid nuo koirat ja lapset kiinni ja poistukaa alueelta rauhallisesti, kuulutti
poliisi. [...]
Me olimme oikeasti kauhuissamme. Saukkojen kohtalo ndytti sinetdidyltd. Mikéén
mahti maailmassa ei endd voisi pelastaa niitd. Ylivoima oli dkkid aivan liian suuri.
Koko maailma oli meitd ja pienid saukkoja vastaan. (EJKMM 118-119)
Sen liséksi, ettd poliisit uhkaavat pidéttda heidét, tuntuu tilanne musertavalta lapsista senkin
vuoksi, ettd aikuiset ndyttavat vihdoin voittaneen. Lapset tuntevat dkkid itsensd yhté pieniksi

ja voimattomiksi kuin saukotkin pahojen, itsekkiiden ja hiikédilemattomasti kdyttdytyvien

aikuisten edessi, jotka tuntuvat dkkid edustavan koko maailmaa.

Teoksissa paikoitellen enemmén ldsné olevia ja toisinaan vain pikemminkin taustalla hddlyvia
aikuisia ovat myo0s erilaiset virkavallan edustajat, kuten ylla jo on kdynyt ilmi. Ella ja kaverit
menevdt metsddn -teoksessa poliisit asettuvat samalle puolelle muiden aikuisten kanssa
tullessaan pidittamaén lapsia. Poliisit ovat 14snd my0s Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -
teoksessa, kun he saapuvat koululle tarkastamaan tilannetta opettajan ilmoitettua, ettd “taalla
on murha” (EJKH 19). Kun kuitenkin selvidi, ettd kyse on vain vanhan puun kaatamisesta,
poliisit eivit ilahdu: ”Te puhuitte puhelimessa murhasta. Se on vakava asia, poliisi murahti ja
rypisti kulmiaan.” (EJKH 20) Tilanne pééattyykin lopulta siihen, opettaja ajautuu kasirysyyn

poliisien ja koulun rehtorin kanssa.

Poliisit siis osallistuvat virkavallan edustajina useampaan otteeseen lasten ja opettajan
seikkailuihin, mutta myos ylempi virkavalta tulee silloin till6in mukaan teosten tarinoissa.
Ylemman virkavallan edustajat, etenkin kuninkaalliset, edustavat lastenkirjallisuudessa usein
perimmaistd oikeutta, joka yllapitdd jarjestystd ja oikaisee védryyksid (ks. Zipes 2006, 177).
Suomeen sijoittuvissa Ella-kirjoissa ylempi virkavalta henkildityy tosielamédd mukaillen
erityisesti presidenttiin. Kun Ella ja Af Yksi -teoksessa lapset yrittivit epitoivoisesti keksid,

miten saisivat pelastettua poliisien pidittiméan opettajansa, kehittévit he pian suunnitelman:

- Kuka voi armahtaa opettajan ja padstida hdnet ulos vankilasta? Tuukka kysyi.
[...]

- Presidentti, Tuukka vastasi itse omaan kysymykseensa. Se oli tietysti totta.
Aidin jilkeen presidentti on varmasti maailman mahtavin henkild. Etenkin, jos
presidentti itsekin sattuu olemaan iiti.

- Tarkoitatko, ettd me pyyddmme presidenttid armahtamaan opettajan,
pelastamaan koulun ja paittdmadn kaikesta? miné kysyin.
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- En tarkoita, vastasi Tuukka. - Min4 tarkoitan, ettd me naamioidumme
presidenteiksi ja menemme ensin pelastamaan opettajan vankilasta ja sitten
pelastamme koulumme viraston kynsista.
Tuukan suunnitelma oli tietysti nerokas, niin kuin aina. Kukaan ei takuulla uskaltaisi
vastustaa presidenttijoukkoa, joka ponnekkaasti vaatisi opettajan vapauttamista.
(EJAY 54-55)
Lapset siis ovat vakuuttuneita siité, ettd viime kiddessa presidentti — tai tissé tapauksessa
useampi — kylld saa korjattua tilanteen taas ennalleen. Poliisit ndyttdytyvit alemman
virkavallan edustajina tilanteen konnina ja vaikuttavat lapsista kdyttdvén valtaansa
mielivaltaisesti (ks. Zipes 2006, 186), mutta presidentin oikeudentajuun lapislla kuitenkin
tuntuu olevan hieman luottoa. Samanaikaisesti tdimé kuitenkin kyseenalaistuu, silld sen sijaan,

ettd lapset pyytdisivit suoraan apua presidentiltd, paattdvit nima esiintyd presidentteind itse.

Tadmén ajatuksen valossa on kiinnostavaa pohtia alaluvun aloittanutta sitaattia tarkemmin:

Tuntui kurjalta, ettd aikuiset saivat pédttad lasten asioista, vaikka lapset tiesivit itse ne
paremmin. Me tiesimme, ettd spagetti bolognese oli paljon parempaa kuin sienikeitto,
mutta silti meidén piti syoda jalkimmaéistdkin. Me tiesimme, ettd sotkuinen huone oli
tosi viihtyisd, mutta silti meidét pakotettiin siivoamaan se. Me tiesimme, ettd koulua
oli paljon mukavampi kdydi, jos opettajalla oli ty0- ja mielenrauha, mutta silti meidét
pakotettiin uuteen mammuttikouluun. (EJAY 74).

Lasten eldmin arkipdivéisistd asioista, ruoasta ja huoneen siivoamisesta, valittaminen viittaa
mitd ilmeisemmin heididn vanhempiensa ja huoltajiensa tekemiin, lasten epareiluiksi kokemiin
paatoksiin. Listauksen viimeinen osuus kuitenkin osoittaa, etta pddttdvilld aikuisilla
tarkoitetaan myos ihan yhteiskunnallisella tasolla asioista paittavid. Presidentti on Ella-
kirjoissa lapsille tuttuna ja ymmarrettavénd virkana usein yhteiskunnallisen paittdjan

ruumiillistuma, jolla he ajattelevat kaiken vallan viime kédessé olevan.

Ylla kuvattu presidenteiksi naamioituminen on ylipdétddn Ella-kirjoissa hieman varioituna
usein toistuva motiivi®. Kun Ella ja kaverit menevdit metsdiin -teoksessa opettaja ja lapset

pohtivat, miten pelastaa saukot, opettajalla véldhtda:

Opettaja opetti meille luontotaitoja. Han nimittiin opetti, kuinka naamioidutaan. Meitd
se vahdn nauratti, silld me tietysti osasimme naamioitua jo ennestadnkin. Mehén
olimme mestarinaamioitujia, silld me naamioiduimme aina, kun meill& oli
suunnitelma. (EJKMM 40)

8 Lapset tekeytyvit Ella-kirjoissa milloin miksikin aikuisiksi. Sarjan muissa osissa lapset naamioituvat
esimerkiksi Ella ja kaverit salaisessa palveluksessa -teoksessa agenteiksi (Parvela 2016, 45-46) ja Ella ja
Sampan urotyot -teoksessa Batmaneiksi (Parvela 2011, 102—103). Naamioitumisen hetkid yhdistéé teoksissa aina
lasten tarve tulla vakavasti otetuiksi ja pyrkimys muuttaa asioita, yleensd korjata jokin vaaryys.
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Kyseisessi teoksessa lapset eivit tekeydy presidenteiksi, mutta jotakin saman suuntaista
vaikuttaa tdssdkin heidén suunnitelmansa taustalla olevan: “Me kiinnitimme naavaparrat
laastarilla paikalleen ja meista tuli tosi hienoja ja arvokkaita luonnonsuojeluherroja ja -
rouvia.” (EJKXMM 40) Nama arvokkaat herrat ja rouvat tuntuvat edustavan lapsille jotakin
presidentin kaltaista: arvonimilld puhuteltavia aikuisia, joilla on paitinté- ja vaikutusvaltaa

asioihin.

Lasten herroiksi, rouviksi ja presidenteiksi tekeytymisti ja voi tarkastella erdénlaisena
arvotitteleiden parodisointina. Ainakin se tuntuu kertovan siitd, milld tavoin lapset vaikkapa
presidentin viran itse nikevit: riittdd, ettd on "pumpulia tekopartana” (EJKXMM 40) ja
”ponnekkaasti vaatii” (EJAY 55) asioita tullakseen otetuksi vakavasti vallanpitijin asemassa.
Vastaavanlainen parodiointi juontaa juurensa linsimaiselle naurukulttuurille ominaiseen
valta-asetelmien nurinkdantoon: karnevalismiin. Kirjallisuudentutkija Mihail Bahtin
maidrittelee teoksessaan Francois Rabelais - keskiajan ja renessanssin nauru (1965), ettd
lansimaisen romaanimuodon juuret ovat kansan epévirallisessa ja auktoriteetteja uhmaavassa,
humoristisessa karnevaalikulttuurissa. Karnevalismi, johon kuuluu esimerkiksi ylevin
alentaminen, on erityisesti lapsiyleiséon vetoava huumorin laji (Laakso 2014, 72). Koska
lapset ovat aina alisteisia suhteessa aikuisiin, antaa karnevalistinen huumori
lastenkirjallisuudessa valtaa aikuisten médrdysvallan alla eldviin lapsiin kdéntdessdin

auktoriteettiasemia padlaelleen (Laakso 2022, 73-74).

Ella-kirjojen parodinen, toistuva presidenteiksi tai muiksi tittelid kantaviksi aikuisiksi
naamioituminen nojaa karnevalistisen huumorin keinotihin. Ndin tehdessdin se samalla my0s
alleviivaa lasten todellisuuden paradoksaalisuutta. Lapset kylld tietdvat oman paikkansa eli
sen, miten vihan valtaa ja mahdollisuuksia heilld aikuisten maailmassa on. Samanaikaisesti he
myos ndkevit selvisti, miten epdoikeudenmukaisesti ja vadrin perustein aikuiset omaa
valtaansa kayttavét. Siispa lapset joutuvat ottamaan ohjat omiin kédsiinsé, keikauttamaan
vallitsevan auktoriteettiaseman nurin péin, kun aikuisten maailmaan kuuluvat virkavallan
edustajat, edes korkeimpiarvoiset, eivit kykene tekeméin asioita oikein ja pitiméén heiddn

puoliaan.

Lasten ja aikuisten maailmojen véliseen eroon liittyvét monesti myds luontomiljoot. Ne
tarjoavat usein ldnsimaalaisessa lastenkirjallisuudessa pakopaikan aikuisten maailmasta, jota
ndma lasten ndkokulmasta epdoikeudenmukaisesti hallitsevat. Kodin ulkopuolinen luonto on

usein vapaa niin aikuisista kuin muistakin lasten maailmassa olemista sddtelevisté tekijoista.
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(Lahtinen ym. 2022, 55.) Ella ja kaverit menevit metsddn -teoksessa luonnon ei kuitenkaan
anneta olla olemassa omassa rauhassaan lapsia varten, vaan aikuiset sddntdineen tunkeutuvat
hallitsemaan sitiikin. Ellan luokka torméa metsissi jo Ella ja Af Yksi -teoksessa tutuksi
tulleeseen Keijomika Yhteen, joka ilmoittaa juuri ostaneensa metsdn rakentaakseen sinne

kesamokkialueen:

- Kesd... kuka haluaisi rakentaa kesdamokin keskelle metsdd? opettaja
thmetteli.

- Monikin. Ensimmdiset tontit on jo myyty. Ihmiset haluavat takaisin luonnon
keskelle, kunhan sielld vain toimii netti ja on kaikki mukavuudet leipagrillista
porealtaaseen, eikd luonto hiiritse liikaa esimerkiks television katselua. Tama
joki padotaan ja tdhén tulee mukava uimalampi. (EJKMM 33)

Lasten tuntema, heille jo tdrkedksi muodostunut metsé luontoympéristoné ollaan siis

turmelemassa — totta kai aikuisten toimesta, mutta myds heidédn tarpeidensa vuoksi.

- Mutta... mutta... ei tdhédn voi rakentaa mitdén. Tuolla asuu saukkoperhe,
opettaja selitti ja me nyokkéasimme. [...]

- Ei se haittaa. Kylld ne saukot ja muutkin rotat tiélti hiipyvét, kunhan
rakennustyot padsevét vauhtiin.

- Kyllé se haittaa. Saukot tarvitsevat tété jokea.

- Ostakoot sitten oman tontin. Mind voin myyda sen sopuhintaan
saukkoalennuksella, isd Yksi nauroi. Se nauru ei kuitenkaan kuulostanut kovin
mukavalta. (EJKMM 33-34)

Kun my6hemmin teoksessa Ella ystdvineen kohtaa leirimetsdssddn heille ennestdén
tuntemattoman aikuisen, vaikuttaa tima ensindkemaéltd juuri siltd, mitd lapset ovat

pettymystensd keskelld toivoneet:

- Luonnonrauhaa teille! mies toivotti.
[...] Hénell4 oli parrakkaat, levedt kasvot, lemped hymy ja ruskeat silmit, jotka
sateilivat ymmarrystd luontoa ja kaikkea eldavéa kohtaan. [...]
- Suokaa anteeksi. Ihmettelette varmaan, kuka olen. Huntteri Korhonen,
thmisten, eldinten ja luonnon paras ystava, yltd padltd vihredin pukeutunut
mies tarjosi kdtensé ensin opettajalle ja kitteli sitten meidét kaikki. Hinen
puristuksensa oli luja mutta lempea. [...]
- Miné olen rauhoittaja. Rauhoitan tydkseni alueita. Jos tddlld todella on
saukkoja, niin kuin olen kuullut, mini rauhoitan tdmén alueen. (EJKMM 96—
98)

Ensin lapset helpottuvat ja ilahtuvat Huntterin ldsnéolosta, silld tuntui hienolta, etti saukoilla
oli meidén lisdksemme nyt niin suuri, vahva ja lempeé puolustaja” (EJKMM 98). Ainakin

englantia ymmartavélle lukijalle Huntterin hahmo mahdollisesti kuitenkin néyttaytyy

epdilyttdvinad jo hdnen ilmestyessdin tarinaan mukaan, silld timén nimi on
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kaksitasoisuudessaan paljonpuhuva. Jean Jaques Lecercle (1994, 143—145) maiirittelee, ettd
kirjalliset nimet voidaan jakaa motivoitumattomiin ja motivoituihin nimiin. Siind missi
motivoitumaton nimi ainoastaan nimittdi jotakin asiaa, sisdltdd motivoitunut nimi tuon

funktion lisdksi muitakin merkityksid (mt.).

Tulkitsenkin, ettd englannin kielen metséstdjad tarkoittavaa sanaa (hunter) muistuttava
Huntterin nimi on nimenomaan motivoitunut nimi: siihen itseensa siséltyy merkitys, jonka on
tarkoitus viestittdd lukijalle jotakin. Maria Laakso (2014, 262) toteaakin, etti
lastenkirjallisuudessa esiintyy usein motivoituneita nimié, silld ne auttavat lapsilukijaa
muistamaan, kenesti ja millaisesta hahmosta on kyse. Laakson mukaan motivoituneet nimet
my0s tiivistdvit henkilohahmojen eri ominaisuuksia ja kuvastavat ndiden koko
persoonallisuutta (mt.). Tdma osoittautuu olevan totta myos Huntterin kohdalla, kuten

teoksessa myohemmin kay ilmi.

Siind missd motivoituneen nimen vihjaama lukija on mahdollisesti epdillyt Huntterin
tarkoitusperid jo alusta alkaen, ryhtyvit teoksen lapset timén tapaamispdivén iltana kuitenkin

pohtimaan tarkemmin tapaamaansa miesté:

- Aika jannia, ettd se Huntterlaari oli ottanut evédksi kokonaisen &mpdérillisen
raakoja silakoita, Paten &éni sanoi teltasta.

- Silakat ovat terveellisid, opettajan déni sanoi riippukeinusta.

- Aika jannaa, ettd sielld auton perdssé oli myds kasa hidkkejd, Paten dédni
tuumi.

- Mitd? opettajan ddni kysyi riippukeinusta.

- Aika jannia, ettd se mies oli osannut ottaa koirien herkkuja taskuunsa,
vaikkei hinelld ollut itsellddn koiria, mind tuumin.

- Aika jannia, ettd se mies tiesi opettajan supersaukkopuvusta, vaikkei ole
koskaan edes ndhnyt sitd, tuumi Hanna.

- Hilytys! huusi opettaja. (EJKMM 100-101)

Opettaja kauhistuu tajutessaan Huntterin todellisen motiivin, kun lapset ryhtyviét
kyseenalaistamaan miehen kaytostd. Tama osoittaa, miten opettaja on selkedsti lapsia
viattomampi ja taipuvaisempi luottamaan muihin aikuisiin. Lapset — niin teoksen hahmot kuin
mahdollisesti sen lukijakin — taas 1dhtokohtaisesti ovat jo varuillaan, kenties sen takia, ettd
aikuiset toistuvasti ovat osoittaneet heille, ettei ndihin tule luottaa. Huntterin kanssa lapset
joutuvat kohtaamaan pettymyksen, kun tdmékin osoittautuu samalla tavalla ahneeksi, omia
etujaan ajavaksi, todellisen tarkeysjirjestyksen kadottaneeksi kuin melkein kaikki muutkin

aikuiset.
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Tarkastelemani teokset siis rakentavat vahvaa vastakkainasettelua lasten ja aikuisten viélille.
Aikuiset hahmot osoittautuvat lahes poikkeuksetta epdluotettaviksi, pelottaviksi tai suorastaan
vaarallisiksi niin lapsille itselleen kuin ympéristollekin. Toisaalta presidentti tai muu vastaava
korkeampaa valtaa edustava aikuinen vaikuttaa lasten silmin kuitenkin olevan luotettava,
’maailman mahtavin henkild” (EJAY 54). Timi niikemys kytkeytyy tosielimiin siini, miten
paljon Suomessa yleisesti ottaen presidenttid arvostetaan. Presidenttikéddn ei kuitenkaan saavu
ottamaan lasten puolia muita aikuisia vastaan, vaan heidin on itse tekeydyttava sellaisiksi,
jotta he tulisivat otetuiksi todesta. Ajattelen, ettd pahuuden tiivistyminen isd Yhden ja
Huntteri Korhosen kaltaisiin hahmoihin liittyy siihen, ettd maailman pahuudesta ja
epdoikeudenmukaisuudesta tehddin lapsilukijalle helpompia kisittédd. Todellisuudessa
ympdrist6d ja lasten tulevaisuutta uhkaa pelkkien yksildiden sijaan valtaisa kapitalismin
sdantdjen mukaan pydrivé koneisto eri yhtiditd. Ella-kirjat kylla siséltdvit myos
kapitalismikritiikkid, jota késittelen luvussa 3.2, mutta lastenkirjallisuuden kontekstissa
yksildiden syyllistiminen — tiettyjen hahmojen pahuuden alleviivaaminen — on kuitenkin

suoraviivaisin tapa osoittaa, ettd ympariston huonosti kohtelu on vaérin.
2.3 Opettaja lasten puolella

Tarkastelemissani teoksissa aivan kaikki aikuiset eivit kuitenkaan asetu lapsia vastaan, silld
luokan opettaja tekee kyseiseen kaavaan merkittdvin poikkeuksen. Anna Lehtonen, Arto
Salonen ja Hannele Cantell (2020, 350-353) kirjoittavat ilmastonmuutoksen synnyttdmista
tunteista ja niiden kanssa pérjadmisestd. He toteavat, ettd selvitdkseen epdvarmuuden,
muutoksen ja uuteen sopeutumisen kanssa yksilot tarvitsevat sosiaalista tukea ja ettei kriisin
edessd kenenkéén tulisi jaddd yksin. Samanaikaisesti kuitenkin ilmastokriisistd opettavalla on
adrimmadisen suuri vastuu siind, ettei tima synnyté pelkotiloja tulevaisuuden tilasta
jarkyttdmélld yksilon turvallisuudentunnetta. (Lehtonen ym. 2020, 351.) Néenkin, ettd

opettajan rooli Ella-teoksissa on tasapainotella juuri timén vaikean tehtévin dérella.

Opettaja poikkeaa kaikista muista teosten aikuisista siind, ettd hdn on selkedsti tietoinen
kaikista samoista kysymyksisté, jotka lapsiakin luonnon ja ilmaston suhteen huolettavat.
Esimerkiksi Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksen alussa opettajan kuvaillaan olevan
’pikkuisen huolestunut maapallosta”, mutta ettd samaa ei voi sanoa kaikista muista
thmisistd” (EJKH 5). Opettaja kertoo pelkddvénsa, ettd heididn koulunsa pihalta aiotaan kaataa

metsd. Kun lapset ihmettelevit, ettei yhtd puuta voi oikein metséksi nimittié, opettaja vastaa:
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- Tuo kuusi on viimeinen, joka on jéljelld suuresta ikimetsésti. Se on koko
tdmén kaupungin vanhin puu ja kantaa oksillaan muistoja ajasta, jolloin tailla
ei ollut autoja eikd ihmisid. Kun tuo puu oli vield taimi, télld paikalla
laukkasivat hirvet. Méyrat tonkivat mattditd ja huuhkajat huhuilivat 6isin. Kun
tuo vanha kuusi kaadetaan, sitd metséd ei endé ole. Viimeinenkin muisto
suuresta ja ihanasta aarniometséstd katoaa sen mukana.
Nyt me ymmarsimme. (EJKH 9)
Panu Pihkala (2017, 101-102) kirjoittaa ihmisten erilaisista reagointitavoista
ympdristdahdistukseen. Hin kéyttdd tdssd yhteydessd unissakdvelyn termid kuvaamaan sité,
kun ihmiset puolihuomaamatta ikdén kuin suostuvat erddnlaiseen yhteiseen tilaan, jossa ei
aivan tdysin huomata ymparilla tapahtuvia asioita. Tdmé4 ilmi6 on Pihkalan mukaan
nédhtdvissd esimerkiksi silloin, kun joku saa sairauskohtauksen kadulla eikd kukaan pysédhdy
auttamaan. Sama toistuu myos ymparistokriisin kohdalla, kun ihmiset kykenevét vain
ohittamaan esimerkiksi ilmastonmuutosta koskevan uutisoinnin. (Mt.) Ajattelenkin, ettd
tarkastelemieni teosten muut aikuiset ovat Pihakalan kuvaaman kaltaisia unissakavelijoitd,
joiden on mahdollista sivuuttaa tai olla kokonaan potematta huolta ymparistostd. Lapset taas
ovat teoksissa hyvinkin tietoisia erilaisista ymparistod uhkaavista tekijoistid. He eivét

kuitenkaan joudu olemaan tilanteessa tdysin yksin, silld opettaja on heidén kanssaan

“hereilld”, kuten yllé olevista esimerkeistd on nidhtdvissa.

Teoksissa opettaja saa myds Lehtosen ja kumppaneiden (2020, 351) kuvaileman tehtdvén
toimia ilmastokasvattajana lapsille. Tdémé ilmenee monina, pitkélti paasausta muistuttavina,
puheenvuoroina luonnon puolesta:

- Nykylapset ovat vieraantuneet luonnosta. Miné vien heidit keskelle villid
erdmaata ja opetan heille kaikki tarpeelliset taidot nuotion sytyttdmisesté
suunnistamiseen. (EJKMM 8)

- Miné olen iloinen siité, ettd te olette tddlld. Jokaisen pitiisi oppia tuntemaan
metsd, joki, jarvi, niitty ja suo. [lman niité ei ole eldmdd. Luontoditi on
ymmaértdvéinen ja antelias, mutta myds ankara ja vaatelias. Meiddn on
kunnioitettava hénté ja kuunneltava hinen neuvojaan. Mutta se on myos
palkitsevaa. Kun me opimme eldmién luonnossa luonnon ehdoilla, tekeméiin
tulen, rakentamaan suojan, pyydystdmadn kalan, kerddméaan marjoja ja sienii,
me opimme samalla itsestimme jotain tdrkedd: me olemme osa luontoa ja se
on osa meitd. (EJXMM 19)

Nikolajevan (2002, 97) mukaan lastenkirjoissa sivuhenkilot, useimmiten aikuiset sellaiset,
ovat korvaamattomia, silld lapsthahmojen tiysin yksin pérjadminen olisi useimmiten turhan
epduskottavaa fantasiagenred lukuun ottamatta. Useimmiten lapset eivit kuitenkaan ole
teoksissa vanhempiensa vaikutuspiirissd, vaan heidén seurassaan olevat aikuiset ovat

joitakuita muita (mt.). Juuri tdma on Ella-kirjoissa vallitseva tilanne. Lapset seikkailevat
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teoksissa pidasiassa koulussa tai ldhtevét metséleirille kesdlomalla — kaikki milj6itd, joihin

heididn vanhempansa eivét kuulu.

Nikolajevankin teoksessaan siteerama Roberta Seelinger Trites erittelee (2000, 54-69)
erilaisten lastenkirjallisuudessa esiintyvien aikuisten hahmojen kuuluvan kolmeen
kategoriaan. Minua kiinnostaa niisti jirjestyksessi toinen: in loco parentis.” Timai edustaa
Tritesin jaottelussa erdédnlaista vanhemman korviketta, joka on lapsen seurassa timén
todellisen vanhemman puuttuessa erindisten syiden takia. Kyseinen aikuinen tarjoaa lapselle
turvaa ja tukea sekd opastaa titd timén kasvussa. (Mt.) Ndenkin, ettd opettajan hahmo on

selked in loco parentis kaikille hanen luokkansa lapsille.

Vaikka opettajan ldhtokohtainen tehtdvé — ihan jo tyonsdkin puolesta — on opastaa
nimenomaan Ellaa ja timén luokkatovereita, tarkemmin tarkasteltuna hénen tyonkuvansa
ulottuu lasten kasvatusta paljon laajemmalle. Opettaja itse tuntuu aina ldhtevin siitd, miten
“nykylapsilla” on turmiollinen tapa suhtautua luontoon, mutta useimmiten tdma kuitenkin

paityy opettamaan itse asiassa muita teosten aikuisia:

- Mitéds ndmé ovat? opettaja kysyi. Hénkin oli huomannut merkit.

- Ne ovat rajamerkkeja, isd Yksi selitti.

- Ei metsdssé ole rajoja. Metsd kuuluu kaikille, opettaja opetti. Hén alkoi
selvisti paastd vauhtiin. (EJKMM 32)

Sama teesi jatkuu heti muutaman sivun paistd, kun opettajan todella taytyy vaintia isa

Yhdelle rautalangasta perusasioita, jotka lapsille ovat jo itsestddn selvii:

Isa Yksi kohotti nuijansa lyodédkseen silld tolpan maahan, mutta kaikkien
hdmmastykseksi opettaja nappasi tyokalun hinen kéddestdén ja linkosi sen jokeen.
- Miksi sind noin teit? isd Yksi kysyi.
- Miné suojelen luontoa sinunlaisiltasi.
- Sindhén se tdssd saastutat. Mitd luulet kesamokkildisten ajattelevan, jos
heidin joestaan 10ytyy tydkaluja?
- Ei tdmaé ole heidén jokensa, eikd sinunkaan. Tama joki kuuluu saukoille,
opettaja kivahti.
- Koko joki. Saukot tarvitsevat elintilaa. Ne vaeltavat pitkid matkoja joen
vartta. Ei tdhédn voi mitéédn rakentaa. (EJKMM 34-35)

® Kaksi muuta ovat in parentis ja in logos parentis. In parentis viittaa vanhempaan, joka on lisni lapsen
elamadssd. Tamé on kuitenkin lastenkirjallisuudessa kaikkein harvimmin esiintyvéa aikuinen, silld usein
vanhemmat kirjoitetaan poissaoleviksi. /n logos parentis taas edustaa sellaista vanhempaa, joka on syntynyt
lapsen oman mielikuvituksen tuotoksena korvaamaan todellista, puuttuvaa tai puutteellista vanhempaa. (Trites
2000, 54-69.)
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Néma valistuksen hetket tuntuvat olevan esimerkillisid osoituksia juuri siité, etteivit teosten
lapset vanhempiensa poissaolosta ja omista huolistaan riippumatta todellisuudessa ole
meneillddn olevien pelottavien kriisien edessé yksin. Vaikka muut aikuiset 1ahtokohtaisesti
ovatkin vastakkaisella puolella lapsiin ndhden ja toimivat vain omaksi edukseen, opettaja on —

ainakin jonkinasteinen — poikkeus aikuisten joukossa.

Ella ja kaverit menevdit metsdcdn -teoksessa Huntteri Korhosen ja opettajan keskustelua
vierestd kuunteleva Ella toteaa, ettd ’joskus on vdhin drsyttdvad, kun aikuiset nauravat,
vaikka eivit sano mitddn hassua.” (EJKMM 99) Opettajan vdistiméton aikuisuus tuntuukin
muistuvan lapsille mieleen téllaisina hetkittdisind vildhdyksini, vaikka péddasiassa he
ndkevatkin timén eri tavoin kuin muut aikuiset. Opettajakin kuitenkin taantuu aika ajoin
“kayttdytymaén kuin aikuinen”. Hén esimerkiksi toimii monessa hetkessi melko
ristiriitaisesti, kuten ylla olevasta Ella ja kaverit menevit metsdcdn -teoksen esimerkistikin voi
huomata. Kun opettaja suivaantuu isd Yhdelle saukkojen elintilan turmelemisesta, on hénen
ratkaisunsa heittdd tyokalu opettajan omien sanojen mukaan saukoille kuuluvaan jokeen.
Opettajan tarkoitusperit ovat tietenkin hyvit, mutta hinen keinonsa toimia arvojensa
mukaisesti ndyttaytyvit tarkemmin tarkasteltuina aika ajoin kyseenalaisina. Hénké&én ei siis
ole tdysin irrallaan aikuisten mielivaltaisesta toiminnasta, mikd tuntuu olevan osoitus siité,
ettd lopulta vastuu ja suurin ymmaérrys oikeasta ja viéristd ovat kuitenkin pidasiassa teosten

lasten harteilla.

Opettajan ristiriitainen kiytds on toki monessa kohtaa my0s humoristinen osa hénen
persoonaansa ja niyttiytyy sellaisenaan taas lapsiin vetoavana asiana. Ella ja Af Yksi -

teoksessa hén esimerkiksi kiyttdytyy tdysin omien sanojensa vastaisesti:

- Me varmaan voimme keskustella tdsté sivistyneesti, opettaja oletti. -
Vikivalta ei ole ratkaisu mihinkddn ongelmaan, hin lisdsi ja yritti huitaista
kyltillaan 1dhintd miestd, mutta timéa nappasi kyltin opettajalta ja katkaisi sen
varren kuin tulitikun.
- Tarpeetonta pullistelua, opettaja vastusteli, kun kaksi miesta tarttui hinta
kainaloista ja nosti ruusupensaaseen. (EJAY 101)
Vastaava kédyt0s on suorastaan oppilaita himmaéstyttavia, silla se poikkeaa pitkalti opettajan
ammatin ja 1dn synnyttdmistd odotuksista siitd, miten hénen tulisi kdyttaytya (vrt. Havola
2022, 42 ja 56). Iso osa opettajan ristiriitaisuudesta nayttaytyy siis myos juuri pidinvastaisena
kaytoksend kuin mité aikuiselta voisi olettaa. Joissakin hetkisséd opettaja tuntuu suorastaan

lapsellisemmalta kuin itse lapset, kuten Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksessa, kun

opettaja on vakuuttunut keskustelevansa puun kanssa:
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- Tama kuusi kantaa oksillaan historiaa ja muistoja. Kunpa se osaisi puhua, se
voisi kertoa meille jannittavia tarinoita.
- Varokaa siellé alhaalla! oranssipukuinen huusi latvasta.
Opettajan silmit pyOristyiviat hAimmaéstyksesta.
- Kuulitteko tekin?
Me nyokkédsimme. Oranssipukuisella oli kantava ja aika mored d4ni. Opettaja vilkaisi
ylos, mutta ei tietenkddn nédhnyt kuin oksia.
- Puu aivan selvisti varoitti meitd. Se varmaan aavistaa kohtalonsa, opettaja
kuiskasi. (EJKH 13)
Lapsille on tésséd kohtaa aivan selvid, ettd opettaja juttelee puuhun kiivenneen ja siti
kaatamaan tulleen metsurin kanssa. Opettaja kuitenkin uskoo oikeastaan aika lapsenomaisen
naiivisti, ettd puu todella voisi puhua. Teoksessa kddntyy siis pédélaelleen se perinteinen
asetelma, jossa lapset voivat kuvitella elottomien tai ei-inhimillisen olentojen juttelevan, ja
aikuiset hyvintahtoisesti leikkivdt mukana. Tdma opettajan kiytoksen ajoittainen
ristiriitaisuus ja hénen lapsellisuutensa tuovat opettajaa 1dhemmés lapsia ja heidan

eldménpiiridén erottaen hinet selvasti muista teosten aikuisista. Ajattelenkin, ettd nima

piirteet vain lisddvét lasten luottamusta opettajaansa kohtaan.

Toinen luottamusta herittdva ja opettajan muista aikuisista erottava tekija on se fakta, ettei
hin ole kaikkivoipainen, vaikka onkin aikuinen. Ella ja kaverit menevit metsddn -teoksessa
tdma kdykin hyvin selviksi, kun tilanne alkaa néyttdd vakavalta isd Yhden ja timén
rakennushankkeen suhteen. Samalla kun lapset pohtivat, mika tilanteen ratkaisisi, vajoaa

opettaja omiin ajatuksiinsa. Hintéd kuvataan lasten silmin niin:

Hén [opettaja] ndytti yhtd aikaa iloiselta ja huolestuneelta. Han istui Kojon ja Ootin
vilissd nuotiopaikalla. Kojon pdi oli hdnen toisella polvellaan, Ootin toisella. Opettaja
ndytti vihdn metsidkuninkaalta valtaistuimellaan. Vihan. Enemmaén hén naytti
huolestuneelta opettajalta, joka ei oikein ymmartényt, miksi maailma ei totellut hanta.
(EJKMM 84)

Se, ettd opettajasta tulee lapsille ensisijaisesti mieleen metsédkuningas, jotakin myyttista tittelid
kantava olento, kertoo siitd, miten he ovat taipuvaisia opettajansa nakeméén. Epétoivoisen
tilanteen keskelld lasten opettajaansa kohtaan tuntema ihailukaan ei kuitenkaan riité, silld karu
todellisuus puskee siitd ldpi. Opettajan haavoittuvaisena ndkeminen ei kuitenkaan lannista
lapsia, oikeastaan pédinvastoin: hin tuntuu itse asiassa olevan epétoivonsa kanssa lapsille
helpommin samaistuttava. Lapsille kun itselleen tunne siitéd, ettei maailma tottele heité, on
hyvin tuttu (vrt. luvut 2.1 ja 2.2). Néky huolestuneesta opettajasta saakin teoksessa lapset

ryhtyméén toimeen:
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Me sanoimme opettajalle kiyvdmme tarkkailemassa saukkoja. Sitten me marssimme
polkua pitkin rakennuspaikalle. Tulimme juuri ajoissa. Metsurit tankkasivat jo
moottorisahojaan isd Yhden valvoessa toimitusta. (EJKMM 85)

Sen todistaminen, miten lasten ylospiin katsoma, aina heidan puoliaan pitivi opettajansa
ndyttdd lannistuvan, valaa siis lapsiin taisteluintoa ja rohkeutta. Teosten lapsilla onkin,
joistakin tdméan oikuista huolimatta, opettajaansa hyvin erityinen suhde. Siind missd muut
aikuiset tuntuvat todella toimivan kaikilla tavoin heitd vastaan, opettajasta on ymmarrettavasti
muodostunut heille 4drimmaéisen tarked ollessaan yksi ainoista, joka heidin puolellensa
asettuu ja joka lapsellisine, ristiriitaisine piirteineen osoittaa olevansa eri maata kuin muut
aikuiset. Kun Ella ja kaverit hiilijalanjljilld -teoksessa metsuri on saapunut koululle
kaatamaan kuusivanhusta pihalta, yrittavit opettaja ja Ellan luokka estii sen. Téssdkin
tilanteessa poliisi, rehtori ja metsuri ovat kaikki puun kaatamisen kannalla, ja opettaja ainoana
aikuisena on lasten kanssa yhtd mieltd siitd, ettd puu tulisi jattdd kaatamatta. Useimmiten
tarkastelemissani teoksissa opettaja asettuu lasten puolelle, mutta vélilla lapset puolestaan

pitévit opettajan puolia:

- Seis! Pyséyttidkad tuo mies! opettaja huusi ja aikoi rynnitd oranssipukuisen
perdédn, mutta kaksi poliisia tarttui hineen. Me ryntdsimme oitis pelastamaan opettajaa
ja tartuimme poliiseihin. Sitten kaksi jdljelle jdényttd poliisia ryntési pelastamaan
tovereitaan ja tarttui meihin, ja sitten rehtori ryntisi pelastamaan meitd ja opettajaa ja
poliiseja ja tarttui kaikkeen mahdolliseen. (EJKH 22)

Myds Ella ja Af Yksi -teoksessa oppilaat ryhtyviit toimeen pelastaakseen opettajansa, kun

tdma on joutunut pidatetyksi vadrinymmarryksen vuoksi:

Poliisiaseman aulassa oli korkea tiski, jonka takana istui konstaapeli. Han katsoi meité
aika himmastyneend, kun marssimme sisdén parrat lichuen. Mina luulen, ettd me
olimme aika vaikuttava néky: kuusi presidenttid ja Batman. Kukaan poliisi ei
uskaltaisi vastustaa sellaista méadrdysylivoimaa. [...]

- Opettaja pitdd armahtaa, mind vaadin. [...]

- Hénet on heti vapautettava, Hanna sanoi tiukasti.

- Muuten me suutumme, Tiina sanoin. (EJAY 55-57)

Lapset siis ovat valmiita uhmaamaan virkavaltaa mitd kekselidimmin keinoin sekd
ryntddmién suin pdin toimintaan, kun opettaja ndyttda olevan vaarassa tai pulassa. Tdéméi on
selvé osoitus siitd, miten tdrkedd Ellalle ja hdnen luokkatovereilleen opettajan tuki on.
Kaikkine oikkuineenkin opettaja on toivoa ja turvaa luova poikkeus aikuisten joukossa

helpottaen ndin hieman lasten harteilla olevan vastuun painon taakkaa.
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Vaikka tulkitsenkin opettajan olevan Ella-kirjoissa Tritesin médrittelema in loco parentis,
josta teosten lapset saavat tukea ja turvaa, ei opettajan hahmo kuitenkaan tiysin istu
vakituisiin ja perinteisiin lastenkirjallisuuden rooleihin. Opettaja vaikuttaa ristiriitaisuutensa,
jopa ajoittaisen puutteellisuutensa tithden muodostuvan lapsille vield 1dheisemmaksi
aikuiseksi kuin perinteisemmait in loco parentis -hahmot lastenkirjallisuudessa usein tekevit.
Hién ei ole kaikkivoipainen ja tuntee lasten tavoin huolta ja ajoittaista epitoivoakin ymparistoa
koskevien kysymysten ja epdkohtien dérelld — hén on siis hyvin inhimillinen hahmo kaikkine
tunteineen. Tulkintani mukaan opettajan on tarkoitus heréttéé ja yllépitaé lapsissa toivoa.

Kasittelen toivon merkitystd suhteessa lasten ymparistovastuuseen pidemmin luvussa 4.2.
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3 Ekologista lukutaitoa muovaamassa

3.1 Ilhmiset vastaan luonto?

Meistd tuntui siltd, ettd me olimme yksin koko maailmassa. Silti olo oli turvallinen.
Metsd ympdrillimme suojeli meitd. Olo oli turvallinen kylld senkin vuoksi, ettd Kojo ja
Ootti makasivat aivan meiddn vieressimme. Mikéén paha ei voinut uhata meiti tai
saukkoja silloin, kun metsa ja puolikojootit vartioivat. (EJKMM 117)

Ajattelen, ettd yksi tarkastelemieni Ella-kirjojen keskeinen tapa muokata lukijansa ekologista
lukutaitoa on empatian heréttdminen eri keinoin. Empatia on tunteena avainasemassa
ilmastonmuutoksen hillitsemisen vaatiman muutoksen mahdollistumisessa. Me vélitimme
asioista, joihin tunnemme henkilokohtaista yhteytté ja timé yhteys taas saa meidét haluamaan
pitdd huolta niistd asioista. (Lehtonen ym. 2020, 352.) Jotta siis olisimme motivoituneita
huolehtimaan luonnosta ja kehittiméaan erilaisia ratkaisuja eldmin turvaamiseksi
tulevaisuuden maapallolla, meidin tiytyy tuntea empatiaa niin muita ihmisid, muunlajisia

elaimid kuin kaikkea muutakin luontoa kohtaan.

Nikolajeva (2002, 103) esittelee deus ex machina -henkilohahmon kirjoittaessaan erilaisista
lastenkirjallisuuden keskeisistd hahmoista. Télla termilld hén viittaa sithen henkiléhahmoon,
joka teoksessa lopulta korjaa asiat ennalleen tai paremmaksi. Usein deus ex machina on
esimerkiksi jokin etdinen sukulainen, kadoksissa ollut vanhempi tai muu aikuinen, joka tulee
pelastamaan lapsihahmon pinteestd esimerkiksi suuren rahamééréan avulla. Yhteistd niille
hahmoille on kuitenkin heidin késissdén oleva ratkaisu johonkin teoksessa keskeiseen

ongelmaan.

Ensisijaisesti Nikolajevan méaritelmén perusteella voisi ajatella, ettd opettajan rooli on toimia
Ella-kirjoissa deux ex machinana. Ajattelen, ettei hin kuitenkaan tiytd ylld maariteltyja
kriteereja tuosta hahmosta, silld opettaja on useimmiten itse ihan samassa liemessa kuin
lapsetkin, ellei jopa lasten pelastettavana (ks. alaluku 2.3, kun lapset ryhtyvit puolustamaan
opettajaansa). Samanaikaisesti opettaja on myos hyvin keskeinen ja jatkuvasti teoksissa ldsni

oleva hahmo, eikd nédin ollen millddn muotoa etdinen tai kadoksissa ollut.

Vaikka Nikolajeva kirjoittaa oman alaotsikkonsa alle lastenkirjallisuuden ei-inhimillisistad
hahmoista, kaikki Ella-kirjojen eldinhahmot eivit mielestdni istu hinen médritelmiinsé (vrt.
Nikolajeva 2002, 103—105). Esiténkin, ettd jotkin tarkastelemissani teoksissa esiintyvét
eldimet ovat ei-inhimillisyydestdin huolimatta juuri deux ex machina -hahmon asemassa

niissd. Kun opettaja ja lapset Ella ja kaverit menevit metsddn -teoksessa yrittavit saada
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saukkoja vapautettua metsistdjin hdkeistd, on Huntteri ldhelld paésti kisiksi lapsiin. Lasten

pelastajat saapuvat kuitenkin juuri ajoissa:

Kaksimetrinen saukonpyytéjé oli enédd parin askeleen padssé, kun han dkkid pyséhtyi.
Pukari murisi miehelle uhkaavasti, mutta pyséhdys ei johtunut hdnestd, vaan kahdesta
paikalle syoksyneestd harmaasta pedosta, jotka asettuivat meidén ja Huntterin véliin.
Kojo ja Ootti olivat aivan hiljaa, mutta ne irvistivét valkoisilla hampaillaan. Se riitti.
Me saimme vihdoin avattua viimeisenkin hikin ja Lutra Lutra pulahti jokeen
poikastensa seuraksi. (EJKMM 114)

Opettajan puolivilleiksi luonnehditut lemmikkikojootit Kojo ja Ootti pelastavat niin lapset
kuin saukkoemonkin. Kojootit siis toimivat aivan kuin Nikolajevan médrittelema deus ex

machina -hahmo rientdessian lasten avuksi.

Siind missé Ella-teoksissa lapset naamioituvat usein erilaisiksi aikuisiksi, on Kojon ja Ootin
apuun saapuminen myos vastaavanlainen, useissa teoksissa toistuva motiivi. Toinen, ylla
olevan kanssa lihes samanlainen esimerkki 18ytyykin my®s Ella ja Af Yksi -teoksesta.
Tyomiehet ovat tulleet jyrddmadn Ellan vanhan koulun, ja lapset ja opettaja yrittivit estda
sen. Tyomiehilld on kuitenkin ylivoima tilanteessa, eivitké lasten vetoomukset tunnu
auttavan. Lasten rinnalle liittyvit kuitenkin tissdkin lemmikkikojootit, joiden ldsnédolo saa

vihdoin toivottua muutosta aikaan:

Me luulimme, ettd huutaja oli opettajan lapsi, mutta sitten me ndimme Kojon ja Ootin,
jotka astuivat esiin rattaiden takaa. Kylmét véreet kulkivat pitkin meidan selkddmme,
kun kaksi puolikojoottia paljasti kulmahampaansa. Kylmait vareet kulkivat ilmeisesti
miestenkin selkid pitkin, silld he padstivat didit irti.

Koirat lahtivdt niskakarvat pystysséd ja hampaitaan viélédytellen tulemaan miehid
kohden. (EJAY 104)

Englantilaisen psykologin ja eldinten oikeuksien puolustajan Richard Eyderin lanseeraama
termi spesismi (engl. speciesism) tarkoittaa eri lajien vililla vallitsevaa arvohierarkiaa, jossa
thmiset pitévit toista lajia toista ylempéna. Tama viittaa ennen kaikkea ihmisten eldimiin
kohdistamaan sortoon, mutta my6s sithen, kun ihmiset pitévit toista ei-inhimillisté lajia
moraaliesti toista arvokkaampana. (Bunnin & Yu 2004, 653.) Spesismin termin otti
laajemmin kéyttoon eetikko Peter Singer, jonka teos Oikeutta Eldimille (Animal Liberation,
1975) on yksi merkittivimmistd eldinetiikan perusteoksista. (Aaltola 2013, 65—-68.) Suomen
kieleen on myos tarjottu spesismin rinnalle lajismin késitettd. Sekin perustuu ajatukseen siitd,
ettd toinen on vihempiarvoinen suhteessa subjektiin. (Ollila 2023, 114.) Tulkintani mukaan
tarkastelemissani Ella-teoksissa spesismi kyseenalaistuu niissd esiintyvien eldinhahmojen

kautta.
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Teosten keskeiset eldinhahmot eivit istu perinteiseen eldinten arvottamiseen liittyvéin
kuvioon siitd, mitkd lajit yleensd mielletdan ihmisille 1aheisimmiksi ja tdrkeimmiksi. Vaikka
opettajan lemmikit rientdvét Ella-teoksissa usein lasten apuun, ovat ndma aika epétyypillisid
lemmikkeji: “puolikojootteja” (EJAY 52). Opettajan lemmikkikojootit esiintyvit sarjassa
ensimmadisté kertaa teoksessa Ella Lapissa (2003). Teoksessa opettaja tapaa aluksi koiriksi
luulemansa eldimet lentokoneessa matkallaan Lappiin, jonne koiravaljakkoajeluita jarjestdva

porotilallinen on tilannut ne itselleen. Tdma joutuu kuitenkin pettyméén eldimiin:

- Miné palautan ndma koirat. Tilasin kaksi vetokoiraa, mutta niméa ovat mité
lie puolikojootteja. Ulvovat kaiken yota tdysikuuta, niin ettei saa nukutuksi,
poroisdntd oli sanonut opettajalle. (Parvela 2003, 122.)

Teoksen lopussa lapset ja opettaja kohtaavat eldimet jélleen lentokoneessa ja opettaja ja timéin
vaimo pédtyvit palaamaan “tuliaisinaan kaksi koiraa, Kojo ja Ootti” (Parvela 2003, 122).
Juuri adoptoituihin lemmikkeihin siis viitataan koirina, mutta niille annetut nimet kuitenkin

vihjaavat, ettei opettaja usko itsekddn olevan kyse aivan tavallisista koirista.

Kojoa ja Oottia kutsutaan sarjan seuraavissa osissa vaihdellen niin lemmikeiksi, koiriksi kuin
puolikojooteiksikin. Vaikka eldinten alkuperésti tai todellisesta geeniperimisté ei kenelldkdin
ole tayttd varmuutta, vahvistuu Ella-sarjan edetessd kuitenkin koko ajan, ettd melko erikoisia
lemmikkejé puolikojootit ovat. Ella ja kaverit menevit metsddn -teoksessa lapsia uhkaavia

miehid hadtdmain saapuneita Kojoa ja Oottia kuvaillaan esimerkiksi néin:

- Poljat, ei tadlla ole susia, sanoi kolmas, mutta hén oli tietysti vadrédssa, silld
juuri silld hetkelld metsdstd syoksyi esiin kaksi valtavaa sutta, jotka hurjasti
muristen ja ulvahdellen ryntésivit kohti kolmea ithmesutta, jotka puolestaan
heittivit turkkinsa maahan ja pinkoivat karkuun kuin hirvet. [...]
Vihan myohemmin ne [kojootit] palasivat meidén luoksemme lddhéttden ja kieli
pitkélla roikkuen, eikd meisti ollut ikind tuntunut niin turvalliselta kuin silloin.
(EJKMM 79-80)
Kojo ja Ootti siis todella olevat hurjia (puoli)villieldimid, eivatkd mitd tahansa
lemmikkikoiria. Lapsille eldinten 1dsnédolo niiden villeydesta huolimatta on kuitenkin heidin
turvallisuudentunnettaan kasvattavaa, silld on selvéd, kenen puolella kojootit ovat. Lapsen ja
eldimen vélinen ystdvyys onkin yksi kidytetyimmisti lastenkirjallisuuden ja -elokuvien
teemoista. Lapsen kuvataan ymmartivén eldintd luonnostaan, silld tdiméd vertautuu viattomaan
luontokappaleeseen itsekin. (Kiviméki 2011, 263.) Tdmén taustalla on rousseaulainen

lapsikasitys, jonka mukaan lapsi edustaa itse pilaantumatonta, koskematonta luontoa (Laakso

ym. 2011, 13).
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Lasten ja opettajien suhde puolikojootteihin tarjoaa kuitenkin paikan pohtia tarkemmin niiden
asemaa teoksissa. Yhtdiltd voisi tulkita, ettd Kojo ja Ootti hyvin erityislaatuisina lemmikkeina
toimivat erddnlaisina sillanrakentajina ihmisen ja luonnon vililld. Ne tuntuvat kuuluvan
jonkinlaiseen vilitilaan — eivit aivan ihmisten sdéntdjen sanelemaan maailmaan, mutta eivit
toisaalta tdysin villiin luontoonkaan (vrt. Kivimiki 2011, 264-265). Toisaalta tihén tilaan
kuuluminen tarjoaa paikan myds sellaiselle tulkinnalle, ettd lemmikkikojootit ovat (ainakin
osittain) kesytettyjd ihmisen ehdoilla toimivia luontokappaleita, ja ndin osoitus ennemminkin
ithmisen mahdista ja timén toiminnan seuraamuksista kuin luonnon ja ihmisten
yhteenkuuluvuudesta. Kojo ja Ootti ovat kuitenkin edelleen puolikojootteja ja puolivillejd, ne
kuuluvat siis edelleen ainakin puoliksi osaksi kesyttimatontd luontoa. Siitd huolimatta, ellei
jopa sen takia, opettaja on yhtd kaikki valmis eldmién kyseisten eldinten kanssa. Opettaja ei
my0dskddn vaikuta pahemmin yrittdvén kontrolloida tai kouluttaa lemmikkejddn, vaan antaa
niiden olla sellaisia kuin ovat. Tdma tuntuu jélleen ennen kaikkea osoitukselta opettajan
erityisestd suhtautumistavasta luontoa ja kaikkea sithen kuuluvaa kohtaan. Opettaja on niin
villisti kdyttdytyvien eldinten kuin lastenkin puolella (vrt. alaluku 2.3), miké vaikuttaa

selittdvin sen, kenen puolelle puolikojootit kerta toisensa jalkeen asettuvat.

Lemmikkikojoottien lisdksi myos muunlaiset eldimet pitévit teoksissa lasten puolia.
Formularadan rakentamisen ja vanhan koulun tuhoutumisen estii Ella ja Af Yksi -teoksessa

loppuen lopuksi Paten lemmikkikuoriainen Martti:

Onneksi Anna tiesi niin paljon eldimistd. Muuten kukaan ei olisi ajoissa keksinyt, ettd
Martti olikin harvinainen. Martti oli nimittéin karsserikeiju moralius luuserius, jota
esiintyi vain meidén vanhassa koulussamme ja sielldkin vain ruokakomerossa. Koululle
médrittiin vélittomasti purkukielto, jota eivit edes Keijomikan lakimiehet onnistuneet
kumoamaan. Luonnonsuojelu on vield paljon monimutkaisempi laji kuin formulat.
(EJAY 155-156)

Téssd kohtaa on paikallaan tarkastella harvinaiseksi paljastuvan Martin lajinimed tarkemmin,
silld tulkitsen sen olevan motivoitunut nimi (vrt. alaluku 2.2), jonka on tarkoitus viestid
lukijalle jotakin. Karsseri tarkoittaa eristysselli tai arestihuonetta, jollaisena Martin asuttamaa
koulun komeroakin voi pitdd. Moralius luuserius puolestaan kuulostaa varteenotettavalta
lajinimeltd latinaa muistuttavassa kirjoitusasussaan, mutta siséltdd kuitenkin sanaleikin, mika
tuntuu vinoilulta teoksen aikuisia kohtaan. Keijomikan tytdr Anna on ainut, joka Martin lajin
tunnistaa, mikd vihjaa kenties siité, ettd hin keksii nimen paastddn. Aikuiset ovat halunneet
tuhota lasten koulun ja Martin elinympériston ja paityvét siksi itse ndyttdytyméén teoksen

moraalisina hdvidjind, kun eivit edes tajua heitd hoyndytettavin.
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Martin lajin lisdksi ylld olevassa sitaatissa huomionarvoista on myds teoksessa kéytetty
luonnonsuojelun kisite. Tiina Ollila kirjoittaa (2023, 117) luonnonsuojelun ja
eldinoikeusajattelun vilisistd eroista. Luonnonsuojelussa ei suojella kaikkia eldimid, silld sen
sisdlld eldimet saatetaan yha jaotella esimerkiksi sdilytettdviin ja hévitettdviin.
Luonnonsuojelun nimissé tiettyjé lajeja saa, jopa kuuluu, tappaa ihmisen méadrittelemista
syistd, kun pyritdén ratkaisemaan vaikkapa vieraslajeihin liittyvid ongelmia.
Eldinoikeusajattelun mukaan kaikilla eldimilld sen sijaan on yhtildiset oikeudet olla olemassa,
vapaina, riippumatta ihmisen suhteesta kyseiseen lajiin tai yksiloon. Se ei ldhde siitd
olettamuksesta, ettd mitdan tai ketdéin kohtaan tulisi tuntea myotétuntoa, rakkautta tai

laheisyyttd toimiakseen oikein. (Mt.)

Vaikka Ella ja Af Yksi -teoksessa kiytetiinkin termiéi luonnonsuojelu — se on teoksen
kohdeikdryhmille kenties helpommin aukeava ja tutumpi termi — tulkitsen, etti siind pyritddn
kuitenkin kohti eldinoikeusajattelun tavoitteita. Vanhaa koulua ei voidakaan purkaa, koska se
uhkaisi 6tokkii, “leppikertun kokoista mustaa kovakuoriaista” (EJAY 21). Martti poikkeaa
merkittavisti siitd tutusta luonnonsuojelukuvastosta, jossa perinteisesti esiintyvét esimerkiksi
meissé tunteita heréttdva suloinen saimaannorppa tai majesteettinen, surumielisen ndkdinen
isopanda. Kun Martin erikoisen lajinimen my6td tdimén uhanalaisuuskin ndyttaytyy
kyseenalaisena, on sen suojelu erityisen huomiota herattavad. Martti ansaitsee teoksen lasten
mielestd tulla suojelluksi ja pitdd elinympéristonsa riippumatta siitd, onko se todellisuudessa

edes harvinainen vai ei.

My®0s teosten hahmojen suhtautuminen Marttiin tuntuu alleviivaavan sitd, mitd 6tokasta tulisi

ajatella:

Matkalla ulos me kohtasimme keittdjén, joka alkoi kirkua néhdessdén Paten
mansikkahillosta punaiset késivarret. [...]
- En miné Patelle kilju, vaan tuolle 6tokélle, keittdja sanoi ja osoitti sormellaan
Marttia, joka istui yhé tiukasti Paten sormenpééssa.
- Ei tdima ole 6tokka. Tdma on Martti, Pate sanoi loukkaantuneena. - Mina
16ysin hénet tuolta keittion komerosta. (EJAY 21)
Paten kdyttdima hdn-pronomini, jolla perinteisesti viitataan ihmiseen, luo vahvan kontrastin
keittdjan reaktiolle Marttia kohtaan. Yleiskielessa eldin on normien mukaisesti se, kuten asiat
ja esineetkin (Kotimaisten kielten keskus 2018). Hén-pronomini sekd 6tokén nimittdminen
ithmisen etunimelld korostavat sitd, miten Pate ndkee Martin yhdenvertaisena itsensé kanssa ja

omana yksilondin. Pate tuntee Marttia kohtaan 14heisyyttd ja rakkautta, jolloin hdanen

motiivinsa sen suojelemisesta perustuvat totta kai my®s noihin tunteisiin. Ella ja Af Yksi -
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teoksen loppuratkaisu kuitenkin on nimenomaan eldinoikeusajattelun mukainen, silld 6tokan
oikeuksia eldméén paddytién suojelemaan, vaikkeivat muut teoksen hahmot Paten [dmminta
suhdetta Marttiin jaakaan, kuten yllé olevasta esimerkistikin hyvin kdy ilmi. (Vrt. Ollila 2023,
117.)

Elisa Aaltola kirjoittaa affektiivisesta empatiasta, joka voi ’parhaimmillaan herdttdaa
moraalista huolta toislajisia eldimid kohtaan, kutsua meidét nikemaiin yksilollisyyttd ja arvoa
ympérillimme olevassa maailmassa” (Aaltola 2015, 305). Hinen mukaansa affektiivinen
empatia onkin avainasemassa siind, ettd mahdollisuus itsepetokseen pohjautuvalle ajattelulle
oman etumme tdrkeydestd pienenee. Aaltolan ndkemys on, ettd muunlajiset eldimet tulisi
kohdata kulttuuristen stereotypioiden ulkopuolella, eli keskittyen esimerkiksi eldimen lajin
sijaan sen erityisyyteen ja kokemukselliseen maailmaan. (Aaltola 2015, 305-306.)
Kovakuoriainen Martti haastaakin sitd spesismin sanelemaa maailmanjérjestystd, jossa tietyt
lajit ndhdéén toisia arvokkaampina tai ihmisille tirkedmpiné esimerkiksi suloisuuden
perusteella. Samalla Martti, Adn, edustaa Paten katseen kautta vain omaa itsedén

madrittyméittd sen tarkemmin nimenomaan tai pelkéstiin 6tokéksi.

Ella-teoksissa erilaiset eldimet, eivit vain perinteisesti ihmisille ldheisiksi miellettyjen lajien
edustajat, toimivat siis lasten ja heididn aatteidensa puolustajina. Lasten ja eldinten suhde
kuvataan ldheiseksi, silld he edustavat kaikki yhdessé vield luontoon kuuluvia viattomia
luontokappaleita. Tdmin jaottelun toisella puolella sen sijaan ovat luonnosta erkaantuneet
aikuiset, poislukien opettaja. Kun eldimet esitetdin hyvind, asettaa timé muut aikuiset ja
heidén eldimidén uhkaavat toimensa entistd huonompaan valoon. Ajattelen tarkastelemieni
teosten eldinhahmojen kuvauksen voivan mahdollisesti vaikuttaa lukijan ekologiseen
lukutaitoon. Kun eldinten ja lasten osoitetaan olevat samalla puolella, kyseenalaistuu

vikisinkin, ovatko luontoon kuuluvat eldimet jotakin ihmisyydelle vastakohtaista.

Tarkastelemani teokset eivit kuitenkaan kykene aina tdysin irrottautumaan eldinten
toiseuttavasta katsontatavasta. Syy sille, miksi Ellan ja kavereiden koulu péitetiin Ella ja Af
Yksi -teoksessa lakkauttaa on se, ettd kouluviraston tarkastajat saapuvat kouluun véaralla
hetkelld. Oppilaat ovat juuri kiivenneet koulun pihalla olevan hikin sisddn leikkimédén, ja
vadrinymmarryksen seurauksena tarkastajat luulevat, ettd oppilaita pidetddn koulussa

hikeissd. He rauhoittelevat lapsia:
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- Lapset, teiddt on pelastettu. Me suljemme tdmén koulun ja siirrimme teidéat
turvallisempaan paikkaan, jossa teitd kohdellaan kuin oikeita ihmisid, tati sanoi
liikkuttuneella danella. (EJAY 33)

Poliisit saapuvat koululle piddttiméan opettajan ja kouluviraston tarkastaja perustelee
tilannetta himmentyneelle opettajalle nédin: “Téssd koulussa lapsia kohdellaan kuin... kuin...
apinoita, titi sanoi aika tuohtuneena.” (EJAY 34) Edelli olevissa katkelmissa on
kummassakin taustalla ajatus ihmisen eldimellistimisestd, joka on Ollilan mukaan (2023, 115)
sitd, kun ihmiseltd vieddén oikeudet ja moraalinen huomioonottaminen. Lajististen
periaatteiden mukaan jérjestdytyneessd yhteiskunnassa ihmisen eldimeen vertaaminen, kuten
esimerkiksi koiraksi tai pedoksi kutsuminen, on mahdollista lajisyrjivien rakenteiden takia
(mt.). Y1I4 olevat sitaatit siis sisdltdvét tausta-ajatuksen siitd, ettd apinat kylla kuuluvat

hikkiin, mutta kun ihmiset laitetaan sinne, tulee toiminnasta jotakin barbaarista.

Kaikki eldimet eivit tutkimuskohteissani myoskéén ole aktiivisija toimijoita itse, silld Ella ja
kaverit menevdt metsddn -teoksen keskiossd pyorivit saukot kuvataan perinteisesté
luonnonsuojelukuvastosta tutummalla tavalla. Ensinnékin saukot nimenomaan kaipaavat
suojelua, eli ne ovat subjektin sijaan objektin asemassa. Lisdksi ne tuntuvat ansaitsevan
suojelua sOpOytensi ja hellyttivyytenséd vuoksi, kuten niin monet muutkin sellaiset lajit, joista
thminen on erityisesti ryhtynyt vélittdm&én:
Viikseksis pdd kohosi ylos ja pienet pikimustat silmit tuijottivat suoraan meita kohti.
[...] Se oli pitkulainen ruskea otus, jolla oli sopd kuono, pitkét viikset, pienet silmét ja
pienet korvat. Otus oli ehka reilun puolen metrin korkuinen ja se katseli valppaasti
ympdrilleen. Sitten se piipitti kimeésti, melkein vihelsi, ja siind samassa heinien seasta

vilisti paikalle kolme pienempai viiksiniekkaa, jotka jarruttivat juuri ennen vesirajaa,
vilkaisivat emoaan ja sukelsivat sitten jokeen. (EJKMM 27-28)

AL LI 5

Sanavalinnat kuten “piipittdd”, “otus” ja “viiksiniekka” luovat mielikuvaa suloisesta
eldimestd, ja saukon naamaa kuvaillaan myds ihan kirjaimellisesti sopoksi. Liséksi pienten,
vield emoaankin sopommaksi kuviteltavien poikasten ldsndolo on omiaan lisddmaan eldinten
hellyttavyyttd. Poikasista todetaankin, ettd ne “néyttivit yhta aikaa sopdiltd ja huvittavilta”
(EJKMM 29). Saukot kuitenkin kuvataan hyvin eldimillisiksi — niiden kdytds on nimenomaan

saukkomaista, ei inhimillista:

Juuri silloin jokeen sukeltaneet saukot nousivat pintaan. Kahdella niisté oli pieni kala
képilissddn ja ne kddntyivit kellumaan selédlleen suvantoon. Kolmas yritti ensin napata
kalaa muilta, mutta sukelsi sitten uudestaan. [...] Rannalla oleva emo vahti poikasiaan
ja katseli levottomana ympdrilleen. (EJKMM 29)
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Maria Lassén-Seger (2022, 167) kirjoittaa, ettd antropomorfismilla viitataan eldinhahmojen
ihmisenkaltaistamiseen eli ihmismielen taipumukseen tulkita jossakin ei-inhimillisessi
thmiselle tyypillisié piirteitd. Hin summaa myos, miten antropomorfiset eldimet ovat
muodostuneet itsestddn selviksi osaksi juuri lastenkirjallisuutta ja kuuluneet siithen jo

lansimaisen lastenkirjallisuuden alusta saakka (Lassén-Seger 2022, 168).

Néenkin, ettd Ella ja kaverit menevdit metsdcdn -teoksen saukot tekevit eldimellisyydelldan
poikkeuksen tdahén lastenkirjallisuuden antropomorfiseen traditioon. Kuten ylli olevista
esimerkistd kdy ilmi, saukot saalistavat ja ruokailevat, kuten ne luonnossa oikeastikin tekevit.
Eldimet eivit myoskddn kommunikoi keskendin tai teoksen ihmishahmojen kanssa puhumalla
tai vaikkapa pukeudu vaatteisiin. Liséksi saukkoemo on valpas ja levoton, miké osoittaa, ettei
se kuulu mihink&én sellaiseen utopistiseen, vaarattomaan maailmaan, joka

lastenkirjallisuuden raameissa myds olisi mahdollinen.

Lassén-Segerin (2022, 172) mukaan antroposentriset eldimet eivét niinkdan kutsu lukijaa
ndkeméén eldintd, vaan pikemminkin ihmisen eldimen takana. Hinen mukaansa nama
inhimillistetyt eldimet saavat lastenkirjallisuudessa vain harvoin, jolleivat koskaan, tuoda
eldintd itsessddn esille (mt.). Ella-teoksen saukot saavat kuitenkin olla olemassa vain
saukkoina ilman, ettd nithin kohdistuu mitéén sen suurempia vaatimuksia esimerkiksi
mink&én inhimillisen kokemuksen kuvaamisesta. Tastd syystd saukot ja niiden kuvaustapa

erottuvatkin edukseen juuri ekokriittisestd ndkokulmasta tarkasteltuina.

Ekokriittisen nikemyksen mukaan eldinten inhimillistdiminen voi nimittéin olla jopa
epdeettistd, silld se sisédltid riskin vadrinlaisten késitysten syntymisistd muunlajisista
eldimistd. Tdma taas saattaa johtaa kohtalokkaisiin virheisiin niiden suojeluyrityksissa. (Ks.
Lummaa 2008, 60.) Ella ja kaverit menevit metsddn -teoksessa esiintyy juuri ylld kuvaillun

kaltaista inhimillistimiseen liittyvdd ongelmallisuutta, mutta hieman yllattavalla tavalla:

- [...] Saukot tarvitsevat tétd jokea.

- Ostakoot sitten oman tontin. Miné voin myyda sen sopuhintaan
saukkoalennuksella, isd Yksi nauroi. [...]

- Ei saukoilla ole rahaa, miné puutuin keskusteluun.

- Menk66t toihin niin kuin muutkin, isd Yksi tuhahti.

- Eivét saukot osaa tehdi t6itd, Hanna sanoi.

- Tuota mind juuri inhoan, isid Yksi puhahti. - Ensin ei haluta opiskella, sitten
el osata tehdd toitd ja kuitenkin pitdisi saada kaikki herkut tauluteeveesta
kesamokkitonttiin. (EJKMM 34)
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Isd Yhden saukkojen aivan jérjettomalld inhimillistdmiselld osoitetaan, miten saukot ja niiden
tarpeet todella ovat kaukana ihmisesti. Teoksessa juuri ihmisten tarpeet ndyttiaytyvit
kuitenkin naurettavina, kun siind asetetaan vastakkain taulutelevisio ja saukkojen toive ja
oikeus omaan kotijokeensa. Isd Yhden asenteellisella vastakkainasettelulla teoksessa siis itse
asiassa alleviivataan, kuinka absurdina ekokriitikkojen kritisoima eldinten inhimillistiminen

voi ndyttaytya.

Tarkastelemissani teoksissa inhimillistetddn eldinten lisdksi myds muuta luontoa. Kun Ella ja
kaverit hiilijalanjdljilld -teoksessa opettaja pddttdd mennd kertomaan rehtorille kauhistuttavan

uutisen puun kaatamisen uhasta, kdyvét he asiasta seuraavan keskustelun:

- Ne aikovat kaataa hinet, opettaja lisési sitten melko kiihkedlld d4nella.

- Kenet? rehtori himmastyi.

- Ikiviisaan vanhuksen, opettaja tarkensi.

- Thanko totta? Kauheaa! rehtori havahtui. [...]

- Mini ilmoitan poliisille, rehtori péétti ja otti puhelimensa pdydaltd. - Missd se
vanhus on? rehtori kysyi, kun puhelin jo hélytti.

- Tuossa ihan pihan keskelld niin kuin aina ennenkin. On ollut jo satoja vuosia,
opettaja osoitti ikkunasta nékyvai kuusta samaan aikaan, kun puhelimeen
vastattiin. [...]

- Sind tarkoitat nyt puuta, rehtori totesi. |...]

- Tomppeli, rehtori sanoi puhelimeen. (EJKH 16—-17)

Rehtori siis suhtautuu asiaan vakavasti niin kauan, kun hén opettajan kdyttamasta
persoonapronominista ja vanhukseksi kuvailusta johtuen luulee, ettd kyse on ithmisesté.
Katkelmassa osoittautuu hyvin selviksi, ettei puuvanhuksella rehtorin silmissd kuitenkaan ole
samanlaista arvoa, eikd sen kaatamisesta tarvitse poliisille soittaa. Rehtorin ja opettajan
vélinen védrinymmaérrys tuntuu tarjoavan teoksen lapsilukijalle tilan tarkastella omaa
ndkokantaansa ja punnita, samaistuuko tdmé vélinpitdméttoméén rehtoriin vai tilanteesta

kauhistuneeseen opettajaan.

Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksessa luonnon inhimillistimiselld myos leikitelldan.
Opettaja ei nde, kun metsuri kiipedd kuuseen aloittaakseen sen kaatamisen. Kun opettaja sitten

saapuu paikalle, tajuaa hin yhtikkii juttelevansa puuvanhuksen kanssa:

- Téma kuusi kantaa oksillaan historiaa ja muistoja. Kunpa se osaisi puhua, se
voisi kertoa meille jdnnittdvid tarinoita.
- Varokaa sielld alhaalla! oranssipukuinen huusi latvasta.
Opettajan silmét pyoristyivat hammastyksesta.
- Kuulitteko tekin?
Me nyokkdsimme. Oranssipukuisella oli kantava ja aika mdred d4ni. Opettaja vilkaisi
ylds, mutta ei tietenkdén ndhnyt kuin oksia.
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- Puu aivan selvisti varoitti meitd. Se varmaan aavistaa kohtalonsa, opettaja
kuiskasi. (EJKH 13)
Teoksessa luonnon inhimillistdimisen kanssa liioitellaan, jolloin siitd tehddén humoristista,
jopa naurettavaa. Lapsilukija saa naureskella teoksen lapsihahmojen kanssa, ettd eihdn puu
todellisuudessa voi puhua, vaikka opettaja on vield pitkdén vakuuttunut kommunikoivansa
puun kanssa: ”Tuo puu puhuu, opettaja sanoi. Silld on tunteet.” (EJKH 20). Késittelen
tulkintaani teosten siséltiméstd huumorista ja sen merkityksestd enemmén myShemmin

luvussa 4.2.

Vaikka Ella-teoksissa eldimet ovat ihmisten puolella ja titen tulkittavissa samaan maailmaan
kuuluviksi, ei tima ndkokanta kuitenkaan ulotu koskemaan kaikkea luontoon siséltyvéaa. Hdn-
pronominin kaytto 6tokésti tuntuu teosten lapsille luontevalta, mutta puusta puhuessa sama
pronomini ei endé sovi heidédn suuhunsa. Puun omaamat tunteet tai ajatukset ovat nimittiin

vain hairahtaneen opettajan huvittavaa kuvitelmaa.

Heidi Toivonen on tutkinut (2022) empiirisen ekokritiikin puitteissa muun muassa luonnon
kognitivisointia vieraannuttavana elementtind ympéristoteksteissd. Hén viittaa
kognitivisoinnilla sellaisiin kuvauksiin ei-inhimillisestd luonnosta, jossa télle annetaan
kognitiivisia taitoja, kuten kyky reflektointiin tai unelmointiin (Toivonen 2022, 112.)
Toivosen tutkimuksesta selvidd, ettd vahvasti antropomorfisesti kuvattu ei-inhimillinen luonto
el herétd empatiaa kaikissa lukijoissa. Se saattaa itse asiassa pdinvastoin drsyttda tai
etaannyttid lukijoita tekstin ympéristod koskevasta moraalisesta sanomasta. (vrt. Toivonen

2022, 113-115.)

Minusta onkin kiinnostavaa, ettd tarkastelemani teokset ikdén kuin sisdltdavit jo vastauksen
tillaiselle Toivosen tutkimuksessa esiintyneelle reaktiolle, joka niiden tavasta kuvata luontoa
mahdollisesti voisi herdti. Ella-teokset toisaalta esittelevét opettajan hahmon kautta sen
suhtautumistavan, ettd ei-inhimillisen luonnon edustajaa voi todella pitdé arvokkaana ja
viisaana vanhuksena. Ajattelen, ettd puun viisaaksi kuvaamiseen sisdltyy implisiittisesti
kasitys siitd, ettd silld on tietoa ja ajatuksia — siis kognitiivisia kykyji. Teokset toisaalta
kuitenkin my0s kyseenalaistavat rehtorin suulla ajatuksen kognitiivisia kykyjd omaavan puun

mahdollisuudesta esittdmalld sen olevan oikeastaan aika hupsu ja naiivi.

Lassén-Seger (2022, 174) toteaa, etté lastenkirjallisuus voi pyrkid luomaan ekosentristéd
nidkemystd maailmasta. Siind “thminen on samalla viivalla kaikkien muiden eldvien olentojen

kanssa ja riippuvainen niistd” (mt.). Vaikka eldimiin kohdistuva toiseuttava katse ei ole tiysin
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kadonnut tarkastelemistani teoksista, kuten apinoihin vertailu osoittaa, pyrkivit teokset
tulkintani mukaan rakentamaan ekosentristd maailmankuvaa. Eri lajiset Ella-kirjoissa
esiintyvit eldimet ja niiden myd6téd kyseenalaistuva spesismi tuntuvat tarkastelemissani
teoksissa suoraan lapsilukijalle ojennetuilta vélineiltd kehittdd omaa ekologista lukutaitoaan.
Sen sijaan muuhun luontoon kohdistuvat kysymykset ja eri hahmojen ristiriitaiset
suhtautumistavat niihin ovat jotakin vihemmaén annettua. Kaatouhan alla olevan
puuvanhuksen dérelld tuntuu tarjoutuvan mahdollisuus syvempédén eettiseen pohdintaan siita,
milla tavalla ja keisti (tai mistd) kaikista olemmekaan riippuvaisia. Onkin siis lukijasta
itsestdén kiinni, kuinka kirjaimellisesti hin timén opettaja toteamuksen tulkitsee: “"Koska

metsd huolehtii meistd, meidén pitdd huolehtia siitd.” (EJKH 6)
3.2 Ekokriittista kapitalismikritiikkia lapsille

- Me estimme sen. Seisomme uhmakkaana muurina sivistyksen puolesta
markkinavoimia vastaan, opettaja sanoi ditien muurille, joka ei kylldkdin ndyttinyt
silld hetkelld kovin uhmakkaalta. (EJAY 96)

Vallitseva talousjirjestelmédmme, kapitalismi, perustuu tuotantovilineiden
yksityisomistukseen, markkinoiden sanelemiin normistoiin, pddoman rajoittamattomaan
omistukseen ja voiton maksimointiin (Tieteen termipankki c). Tulkintani mukaan
tarkastelemani Ella-teokset kutsuvat lapsilukijoitaan kyseenalaistamaan kapitalistista

yhteiskuntaa ja ajattelutapaa — nousemaan muuriksii markkinavoimia vastaan.

Teosten kapitalismikritiikkié tarkasteltaessa on olennaista keskittya toviksi pohtimaan sita
tilannetta, mika lastenkirjojen lukemiseen yleensa liittyy: lapsille 44neen lukeminen. Usein,
etenkin Ella-kirjojen kohdeikdryhmén nuorempien kohdalla, lapsi kuuntelee teosta aikuisen
adneen lukemana, esimerkiksi kotona tai koulussa. Téssd yhteydessd onkin mielesténi
paikallaan esittdd kysymys siitd, kenelle alla olevan esimerkin kaltaiset sutkautukset on
suunnattu. Kun Ella ihmettelee Ella ja Af Yksi -teoksessa Affin rekka-auton ympirille
keri#intyneiti lapsia koulun pihalla, antaa Affin sisko heille erikoisen selityksen veljensi

kaytoksesta:

Miné luulin aluksi, ettd he olivat ihailijoita, mutta sitten auton ovi avautui ja frakkiin

pukeutunut tarjoilija kantoi ulos puolillaan ruokaa olevan lautasen, jonka hén asetti

portaiden juureen. Lapsilauma ryntési sen kimppuun kuin joukko nélkéisid pirajoita.
- Affi harrastaa hyvintekeviisyyttd, Anna tuhahti. (EJAY 86)

Kuten tutkielmani johdannossa jo nostin esiin, Ella ja kaverit -sarjaa on tutkittu ennestidin

jonkin verran kaksoisyleison puhuttelun ndkokulmasta. Teosten on siis esitetty toimivan sekd
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lapselle ettd aikuiselle viihdyttdvané lukukokemuksena niiden kerronnan ominaisuuksien
vuoksi. Ensivaikutelmalta my0s tarkastelemieni teosten kapitalismikritiikki ndyttidytyy juuri
kaksoisyleison puhuttelun tavoittelulta. Esimerkiksi yll4 olevan Annan kommentin ironia ei

valttaimatta aukea kenelle tahansa alakouluikiiselle, joka teosta lukee.

Toisaalta jo aiemmissa késittelyluvuissa esiin nostamani teoksissa vilisevit erilaiset tavat
polarisoida ja kirjistdi asioita tulevat minusta téssidkin osoittaneeksi, miten nimenomaan
lapsiyleisélle koitetaan vilittiii jotakin viestii. Esimerkiksi kun Ella ja Af Yksi -teoksessa
lapset kyseenalaistavat sen, ettd heiddn vanhan koulunsa paikalle ollaan rakentamassa

formularataa, saavat he seuraavan vastauksen:

- Olisi, sanoi Anna. - Kaikki ovat hulluina formuloihin. Radan rakentaminen
tuo turisteja ja tekee tistd paikkakunnasta tunnetun. Olisi suurin mahdollinen
katastrofi, jos rataa ei saataisikaan tdnne. Sen lisdksi isélld on varaa tuhota
kenen tahansa eldma.
- Kuinka niin? ihmetteli Tiina.
- No, hinhin voisi ostaa vaikka kaikki teidin kotia ympardivét asunnot ja
muuttaa ne hammaslddkariasemiksi.
Me aloimme vihitellen tajuta saman, minké kaikki muut ilmeisesti jo tiesivit. Rikkaat
ihmiset saattoivat selvistikin halutessaan olla paljon vaarallisempia kuin kdyhit. (EJAY
72)

Tassd kohtaa tehdédén jilleen kuin rautalangasta vaantdmalla selviksi, kuka teoksen konna on.
Isd Yhden pahuudelle my6s annetaan selked syy: ahneus ja rikkaus. Tamén liséksi teoksessa
hénen vaarallisuuttaan alleviivataan korostamalla sitd, miten paljon valtaa tdlla on. Isd Yksi
tulee esimerkiksi opettajan kotiin juttelemaan aikeistaan, kun opettaja koittaa saada téta

luopumaan suunnitelmistaan formularadan suhteen:

- [...] Rata tulee aiotulle paikalle, mutta sen lisdksi mind rakennan jattiméisen
parkkipaikan niille tuhansille autoille, joiden omistajat tulevat seuraamaan
kisoja.

- Parkkipaikan? opettajan hymy sammui véhitellen.

- Niin. Suunnattoman hypermegaison. Téhén, sanoi Keijomika ja hymyili
vuorostaan.

- Tdhdn? opettaja henkaisi. [...]

- Miné en myy taloani, opettaja sanoi tiukasti.

- Ei se mitdén. En mina sitd aio ostaakaan. Eikd kylld kukaan muukaan, silld
kuka nyt haluaisi asua keskelld tuhannen hehtaarin parkkipaikkaa? Se hyva
puoli tdsséd kuitenkin on, ettd tulevaisuudessa te 16ydétte helposti
pysédkointitilaa. Se tulee jatkumaan téssd ympérilldnne niin kauas kuin silma
kantaa. Mind tosin tietysti joudun veloittamaan parkkipaikasta pienen maksun.
Mikédn maailmassa ei ole ilmaista, mutta rahalla saa kaikkea. Niin mini sanon
aina pojallenikin, Keijomika sanoi iloisesti ja ldpsdytti opettajaa selkdén.
(EJAY 110-111)
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Keijomika Yksi suunnittelee siis jyrddvénsd opettajan ja timin perheen kodin rakentaakseen
sithen parkkipaikan. Tdma saa opettajan lannistumaan tdysin, silld hdnen ja oman perheensa

tulevaisuus ndyttii todella kurjalta:

Opettaja masentui Keijomikan vierailusta siind médérin, ettei hdan uskonut endi
minkdin voivan pelastaa entistd kouluamme tai opettajien kotia. Lastenhuoneen
remonttikin jdisi kesken, silld opettaja ei halunnut lapsensa varttuvan huoneessa, jonka
ikkunasta nikyisi vain silmidnkantamattomiin pysdkdintialuetta. Opettaja ja hdnen
vaimonsa suunnittelivat muuttavansa jonnekin muualle. Niin kauas, ettei formuloiden
pirini kantautuisi heidéin korviinsa. (EJAY 114)

Kodin menettdmisen pelko on varmasti jotakin sellaista, jonka uhan ja kamaluuden lapsikin
kisittdd. Niin asioita yksinkertaistamalla teoksessa osoitetaan kaikenikdisille lukijoille
ymmarrettdvasti, mitd mieltd rikkaista, ainakin resurssejaan vairin kdyttavistd, tulisi olla.
Ajattelenkin, ettd kapitalismikritiikin didaktinen diskurssi vilittyy lapsilukijalle, vaikka tdma

ei kaikkia ironisia tuhahduksia teoksissa tunnistaisikaan.

Vaikka kulttuurissamme vallitsee olettamus lasten ja luonnon sisdsyntyisesti
yhteenkuuluvuudesta (vrt. Lammi 2022, 185), kyseenalaistuu timé paikoitellen
tarkastelemissani Ella-teoksissa melko vahvasti. Tutkimuskohteideni lapsihahmojen
luontokuva tuntuu esimerkiksi vélilld olevan kaikkea muuta kuin nykyista, kapitalististen
arvojen mukaista yhteiskuntajirjestystd haastava. Kun Ella ja kaverit menevdit metsdcdn -
teoksessa lasten metsileiri on juuri alkamaisillaan, kyselevit he opettajalta hieman huolissaan

tulevasta:

- Koska me ndemme sen kultakaivoksen? kysyi Pate.

- Onko sielld luonnossa sdhkot? kysyi Tiina.

- Toimiiko sielld netti? kysyin mina.

- Toimiiko sielld mikddn? kysyi Hanna.

- Tekeeko se luontoditi yhtd hyvéd ruokaa kuin meidén diti? kysyi Samppa.

(EJKMM 15)
Lasten huolenaiheet osoittavat, millaisia asioita he arvostavat ja odottavat mukavalta
keséleiriltd. Samalla kyseinen katkelma heijastelee todellisuutta siind, ettd nykylasten
luonnossa viettdma aika vdhenee ja heidén elinympéristonsa urbanisoituu jatkuvasti (vrt.
Laakso ym. 2011, 10—11). Lasten epdilyksistd huolimatta he toteavat kuitenkin, ettd > [o]li
tosi hienoa, ettd me olimme taas yhdessd ja menossa metsddn kokonaiseksi viikoksi”

(EJKXMM 16). He siis ovat innoissaan 1ahddssid metsddn — luontoon — mutta eivit vain ole

aivan varmoja, miké ja millainen se /uonto oikeastaan on. Konkretian tasolla he néyttaytyvin
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siis vieraantuneen aika kauas luonnosta ymparistoni ja kohdistavat sithen samanlaisia

kapitalismin synnyttdmié vaatimuksia kuin aikuisetkin.

Kun opettaja Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksessa perustelee lapsille, miksi metsit ovat
tirkeitd ja miksi niitd tulisi suojella, vaikuttaa lasten luontokuva suorastaan materialistiselta ja
ympaériston hyotyajatteluun perustuvalta. Opettajan perustelut nimittdin synnyttiavét Ellalle

varsin erikoisia mielikuvia:

- Metsit ovat maapallon keuhkot. Ihminen tarvitsee keuhkoja hengittidkseen ja
maapallo tarvitsee metsid tuottaakseen happea. [...]
Meistéd puut ovat tosi jaloja, kun ne auttavat meitd hengittimaan. Erityisen jalo on
joulukuusi, koska se suojelee oksillaan hengittdmisen lisédksi myds joululahjoja.
(EJKH 6)
Opettajan mainitseman hapen tuotannon lisdksi Ellalle arvokkaita ovat joululahjat ja kuusen
niiden suojelijana. Ndma kaksi asiaa tuntuvat melko paradoksaalisilta, silld kaadettu
joulukuusi ei toki ole endéd osa maapallon keuhkoja eiki joululahjaperinteen takana oleva
kapitalismi ainakaan auta metsien suojelun kanssa. Myds my6hemmin teoksessa puu tuo
lasten mieleen nimenomaan joulun, kuten seuraavasta lainauksesta kéy ilmi: "Me kiedoimme
kidtemme suuren kuusen rungon ympérille. Puuvanhuksen kaarna tuntui yhté aikaa lampimalta
ja karhealta poskea vasten. Siind tuoksui joulu ja pihka.” (EJKH 10) Lasten nikemyksen
voikin siis tulkita asettavan ihmisen materialistiset tarpeet fyysisten tarpeiden, kuten

hengittdmisen, edelle. Samanaikaisesti nima esimerkit tuntuvat myds paljastavan,

minkélaisten médreiden kautta luonto ndyttiytyy ihmiselle arvokkaana.

Y114 tarkastelemieni esimerkkien pohjalta voi myos laajemmin pohtia teosten metsin ja sielld
olevien puiden paikkaa ei-inhimillisessd luokassa. Puihin suhtaudutaan Ella ja kaverit
hiilijalanjdljilld -teoksessa sekd puuldhtoisesti ettd ihmisldhtoisesti Karoliina Lummaan (ym.
2023, 39) mairitelmin mukaan. Puuldhtdisessd suhtautumistavassa keskitytddn Lummaan
mukaan puun toimintaan luonnon ja ekosysteemin osana (mt.), kuten Ellan luokan opettajan
perusteluista voi ndhdé. Thmislédhtdisessd suhtautumistavassa puolestaan on kyse siitd, ettad
thminen peilaa puun avulla identiteettiddn, muistojaan ja eldmantarinaansa (mt.). Tulkintani
mukaan joululahjojen mydta jalona néyttdytyvdin joulukuuseen suhtaudutaan juuri
thmisldhtdisesti, silld joululahjat auttamatta kuuluvat ihmisen maailman, muistojen ja jopa

eldméntarinoiden piiriin.

Kuten ylli todettua, lapsille joulukuusi on jalo, koska se kantaa mukanaan lupausta lahjoista.

Puihin liittyy tarkastelemissani teoksissa my0s muunlaista hyotyajattelua. Ella ja kaverit
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hiilijalanjdljelld -teoksen tietoiskussa ”Kaikki mitd meidin pitda tietdd metséstd” Tuukka

kertoo, etti:

Sekametsdssd puut saavat olla sekaisin toisin kuin puistoissa, joissa on

jérjestyssdannot. |...]

Joulupuun tunnistaa helposti siité, ettd se kasvaa sisélla.

Puu on my®s tosi monikdyttdinen raaka-aine. Puuta sahaamalla saadaan pollejd ja

sahajauhoja. [...]

Puusta tehtyjen esineiden nimedminen on yleensé helppoa. Puusta tehty hevonen on

puuhevonen. Puusta tehty hevonen on puuhevonen. [...]

Kaiken kaikkiaan voidaan todeta, ettd metsd on kiva paikka. Jos ei olisi metsid,

olisimme puilla paljailla. (EJKH 27-30)
Ensinnékin kirjoituksen otsikko ndyttdytyy hieman erikoisena, kun sen sisélto paljastaa
metsin tarkoittavan Tuukalle niin puistoa kuin talousmetséédkin. Timéa osoittaa, ettd metsi
paikkana on péétynyt kuulumaan luonnon sijaan ennemminkin ympériston késitteen alle (vrt.
luku 1.3, luonto ja ympéristo késitteind). Lisdksi metséstd tulee — ainakin Tuukan ndkemyksen
mukaan — tietdd se, millainen taloudellinen merkitys silld on meille. Puusta saatavista raaka-
aineista ja siitd valmistettavista tuotteista mainitseminen osoittaa jalleen, miten
sisdénrakennettu ihmisl&htoinen ja kapitalismin sanelema suhtautumistapa teoksen lapsillakin
ei-inhimillistd luontoa kohtaan kuitenkin usein on. Tietoiskun padttdva sanonta “olla puilla
paljailla” on omiaan korostamaan titd vaikutelmaa. Kun joku on puilla paljailla, on timé
rahaton. Tdma sanaleikki herattadkin kysymyksen siitd, mikd metsédn merkitys “kivana
paikkana” meille siis oikeastaan on. Se my0s haastaa myds Buellin ymparistotekstin toista
méadritelmad, jonka mukaan tekstissd inhimillistd etua ei tuli ymmart4é ainoana
oikeudenmukaisena etuna (vrt. Buell 1995, 7-8). Uhkaan puille paljaille jddmisesta sisdltyy

vahvasti ajatus inhimillisen edun ensisijaisuudesta, kun metsd ndyttaytyy arvokkaana vasta

sen tarjoaman (taloudellisen) hy6typotentiaalin kautta.

Toisaalta lapset kuitenkin my0s tekevit usein poikkeuksen aikuisille tyypilliseen ympériston
hyo6tyajatteluun. Témé kéy ilmi seuraavasta, jo aiemmin eri yhteydessd lainaamastani,

esimerkisti:

Saukot olivat minun mielestdni maailman suloisimpia olentoja. Jos minulta olisi
kysytty, olisin vastannut, ettei mikddn kesdmokki ole arvokkaampi kuin saukkojen
koti. Kesdmokkihdn on sité paitsi kakkoskoti ihmiselle. Joki puolestaan on saukkojen
ykkoskoti. Valitettavasti kukaan ei kysynyt minulta. (EJKMM 73-74)

Kesamokit perinteisesti kuuluvat pohjoismaalaiseen eldméntyyliin, koska luontomme on

meille tdrked ja mokki on yksi niistd paikoista, joissa moni omaa luontosuhdettaan vaalii.
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Samanaikaisesti kesdimokit — etenkin teoksessa rakentumassa olevat kesdasunnot — ovat
kuitenkin kapitalistisesti jarjestdytyneen yhteiskunnan multihuipentuma: Thmisille ei riitd vain
yksi asuinpaikka mukavuuksilla ”leipégrillistd porealtaaseen” (EJKMM 33), vaan niitd on
oltava yksi kaupungissa, yksi samalla varustelutasolla maaseudulla ”luonnon keskelld”. Ella
Jja kaverit menevdt metsddn -teoksessa Ella kuitenkin kyseenalaistaa timén kesdmokkeihin
liittyvén rdikeén ristiriidan osoittaen néin, miten kapitalismin ohjailemat ”tarpeemme”

ndyttdytyvit hyvin kyseenalaisina yhtidén 1dhemmin tarkasteltuina.

Ympiriston hyotyajattelu kyseenalaistuu myos Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksen

lopussa olevassa Tuukan tietoiskussa “Kaikki mitd meidén pitéé tietdd luonnonsuojelusta’:

Mind olen Tuukka, enkd aina oikein ymmdrrd. En ymmdrrd sitd, ettd ihmiset luulevat
omistavansa luonnon. Koko ajatus on outo. Kuinka kukaan voi omistaa taivasta

vidpuolellamme tai maan ldmp6da? Emme me omista myéskddn ilman raikkautta tai
veden kimallusta. (EJKH 100)

Ajatus maan omistamisesta tuntuu siis ainakin Tuukalle tdysin kasittimattoméltd — ndkemys,
joka asettuu todella isoon kontrastiin isd Yhden ja muiden teosten ymparistostd hydtymaéin
pyrkivien aikuisten ajatusmaailmojen kanssa. Tuukan ndkemys on myds linjassa Buellin

ympdristotekstin méiéritelmien kanssa, mutta késittelen tdtd pidemmin seuraavassa luvussa.

Vaikka Ella-kirjojen lapset eivit ole tdysin irrallisia kapitalistisen talousjérjestelmin myd6ta
syntyneestd maailmanjérjestyksestd, suhtautuvat he kuitenkin paljon aikuisia kriittisemmin
sithen. Ekokriikki on kiinnostunut siitd, millaisia merkityksid luonnolle annamme ja miten ne
vaikuttavat tapaamme kohdella sitd (Lahtinen & Lehtiméki 2008, 8), minké vuoksi
ekrokriittisesti lukemalla tutkimistani Ella-teoksista on mahdollista paikantaa
kapitalismikritiikkid. Vaikkei lasten suhtautumistapaa suoraan kapitalismikritiikiksi teoksissa
nimitetd, voi sitd sellaiseksi tulkita. Namai teoksissa esiintyvit eri hahmojen viliset hyvin
toisistaan poikkeavat maailmankuvat tuntuvat jélleen tarjoavan lapsilukijalle paikan
suhteuttaa omaa ajatusmaailmaansa niihin. Teosten ekokriittinen kapitalismikritiikki ei
kuitenkaan ole erityisen eksplisiittistd, eivétka teosten pedagogiset tavoitteet tunnu sen osalta
niin ndkyviltid. Ajattelenkin, ettd tarkastelemieni Ella-kirjojen kapitalismikritiikki ei ole selked
strategia opettaa lukijallensa jotakin, eivitké teokset tissd valossa edusta niin vahvasti
didaktista lastenkirjallisuutta (vrt. luku 1.3) kuin toisista ndkokulmista tarkasteltuina (tasti

lisdé luvuissa 2.1 ja 4.3).
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4 Kutsu aktivismiin?

4.1 Luonto, aiti ja luontoaiti

Ténddn me opimme jotain térkedd, opettaja myhaili.
- Aidit ovat kaikista mahtavimpia olentoja maan paalld, oppi Hanna.
- Ja luontoditi on dideistd mahtavin, oppi Tiina. (EJKMM 127)

Aktivismi on sellaista suoraa toimintaa, jossa epdoikeudenmukaisena koettuja kéytantoja
pyritddn kansalaistoiminnalla muuttamaan oikeudenmukaisemmiksi (Tieteen termipankki d).
Kaikissa kolmessa tarkastelemassani Ella-teoksessa esiintyy aktivismia, kuten jo jossakin
miirin aiemmissa kasittelykappaleissa on kdynyt ilmi (ks. alaluku 2.3, kun lapset ja opettaja
vastustavat virkavaltaa). Lauren Fletcher ja Erica Holyoke (2023, 715) jakavat
tutkimuksessaan aktivismia kisittelevit lastenkirjat teemoittain neljién eri kategoriaan.'”
Minua kiinnostaa jaottelussa jérjestyksessa toinen: Story Books on Activism, silla
tarkastelemani Ella-teokset tidyttdvit mielestini tdmén kategorian kriteerit. Kyseisen otsikon
alle menevit tukijoiden mukaan tarinan kertovat teokset, joissa padhenkild ryhtyy
tarkoituksenmukaiseen toimintaan ilmaistakseen erimielisyyttdin ja muuttaakseen vallalla

olevia epdoikeudenmukaisia kasityksid ja kdytdntoja. (Mt.)

Tutkimuskohteissani Ella ja timén luokkatoverit sekd opettaja ovat ymmartineet jotakin
sellaista, mitd muut teoksissa esiintyvit hahmot eivét tunnu késittdvan, koski se sitten huolta
ympdristostd, eldinten oikeuksia tai ahneiden ihmisten maailmankuvaa. Lépi kaikkien kolmen
teoksen toistuvan kaavan mukaan lapset yhdessé opettajan kanssa joutuvat ryhtyméén
taisteluun omien arvojensa puolustamiseksi — heisté siis tulee aktivisteja. Moniin ndihin

teoksissa esiintyviin aktivismin hetkiin liittyvit myds didit.

Tulkintani mukaan &itien tiivis ldsndolo kohdeteoksissani liittyy aktivismikuvaston
muovaamiseen. Y mpiristdoikeudenmukaisuutta yhdysvaltalaisessa kirjallisuudessa tutkivan
Cheryl J. Fishin (2008, 236 ja 240-241) mukaan ympdristdaktivistien demonisointi puhumalla
heistd esimerkiksi terroristeina” on tehokas pyrkimys sivuuttaa heidén poliittisten
nidkemystensd uskottavuus. Fishin teksti kisittelee erityisesti amerikkalaista polititkkaa ja sen
esittdmistd kulttuurissa, mutta samanlainen 1lmi6 vallitsee ndkemykseni mukaan myds

Suomessa. Sana terrorismi ei ole milldédn tapaa vieras vaikkapa eldin- tai

19 Fletcherin ja Holyoken (2023, 715) méérittelemit nelji kategoriaa ovat Content Books on Activism, Story
Books on Activism, Books on Kindness ja Books in Larger Contexts. Tarkastelemissani Ella-teoksissa on joitakin
elementteja kaikista néistd neljastd kategoriasta, mutta erityisen hyvin niitd kuvaa Story Books on Activism.
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ympéristoaktivistijarjestoistd kdytidvien keskustelujen yhteydessa. Fish esittddkin (mt.), ettd
fiktiotekstilld voidaan haastaa ympdristoaktivismista vallitsevaa negatiivista kuvaa
kuvaamalla sitd kaikkena muuna, kuin terrorismina. Katson, ettd titd tehdddn Ella-teoksissa

paljon.

Teoksissa rinnastetaan konkreettiset didit ja perhe toistuvasti luontoditiin. Ella ja kaverit
menevdt metsddn -teoksessa ihanan luontohetken keskelld Ella esimerkiksi ajattelee

oivaltavansa jotakin olennaista luonnosta:

Oli ihana aamuhetki. Kukaan ei sanonut yhtddn mitdan. Tuuli puhalsi usvan pois ja
paljasti lammen ja metsén sen ympdrilld. Lampi oli muodoltaan kuin lumpeenkukka ja
me istuimme méntyjd kasvavassa niemessa sen keskelld. Minusta tuntui, ettd ymmaérsin
jo jotain siitd, mité opettaja oli tarkoittanut puhuessaan luonnosta.

- Luontoditi hymyilee meille tindén, opettaja sanoi kauhoessaan puuroa

padasta.

- Entés luontoisd? Mité luontoisi tekee? kysyi Pate.

- Se on varmaan tydmatkalla kaupungissa, arveli Tiina. (EJKXMM 23)

Samankaltainen, lukijalle ldhestulkoon kasinkosketeltavaksi piirtyvé kaunis luontokuvaus

16ytyy hetkestd, kun kesken saukkojen tarkkailun Ella nukahtaa, ja ndkee unta:

AKkii joki pullistui ja sen pintaan kohosi suuri kupla. Se oli kuin valtava ylosalaisin
oleva lasimalja, joka puhkesi rdiskdhtden kultaisiksi pisaroiksi, jotka kimmeltden
sinkoutuivat avaruuteen. Virran keskelle oli ilmestynyt jostain suuri kivi, jonka péalla
istut sdihkyvén kaunis nainen. Se nainen muistutti minun &itiéini, mutta samalla se
muistutti kaikkia maailman ditejd. Mind ymmarsin heti, ettd itse luontoditi oli noussut
joesta meité tervehtimaan. (EJKMM 26-27)

Naéissd kahdessa katkelmassa yhdistyvit sekd luonnossa olemisesta vilittyva ithana ja kaunis
tunnelma ettd sen rinnastuminen siihen, ettd kaikki tuo on luontodidilta perdisin. Toni
Lahtisen (2008, 156) mukaan trooppi maasta naisena on yleisin ihmisen ja maan jatkumoa

kuvaava metafora lantisessi traditiossa”.

”Pohkot. Luontoditi on metafora, kielikuva” (EJKMM 23) opastaa Tuukka muita
luokkalaisiaan, kun ndmé ihmettelevit opettajan puheita luontodidista. Téta seuraa muiden
lasten yksimielinen p#étds siitd, etteivit he halua ndhdé luontodidin tai kenenk&in muunkaan
kielestd mitdén kuvaa. Lapsilukijalle siis teoksessa itsessdén kerrotaan, ettd puheet didistd ovat
vertauksellisia. Todenndkdisesti Ellan ja kumppaneiden kanssa suunnilleen saman ikdinen
lukija ei heiddn tapaansa kuitenkaan ymmérrd metaforan kasitettd, minka vuoksi sen runsas

viljely tuntuu entisté tarkoituksenmukaisemmalta.
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Erityisen alleviivaavaa vertauskuvallisuutta esiintyy intertekstuaalisen viittauksen muodossa
kahdessa kohdeteoksistani. Juuri kun Ella ja kaverit meneviit metsddn -teoksessa vaikuttaa,
ettd rakentajat, metsurit ja metsdstdjd ovat voittaneet saamalla poliisinkin puolelleen, opettaja

ryhtyy puhumaan:

- Te haluatte ostaa timdn maan. Koko ajatus on outo. Kuinka kukaan voi
omistaa taivasta yldpuolellamme tai maan limpod? Ellemme omista ilman
raikkautta tai veden kimallusta, kuinka kukaan voi ne ostaa? Tuoksuvat kukat
ovat sisariamme, saukko, susi ja mahtava kotka — ne ovat veljidimme. Kallioiset
harjanteet, niittyjen rehevyys ja ihminen — kaikki kuuluvat samaan perheeseen.
[...] Opettakaa lapsillemme, ettd maa on meiddn ditimme. Mitd tahansa

tapahtuu maalle, tapahtuu maan lapsille. Jos ihminen sylkee maata, hdn sylkee
itseddn. (EJKMM 120-121)

Tadmain pitkdn puheen osoitetaan alaviitteelld olevan “mukaelma intiaanipdéllikko Seattlen
puheesta” (EJKMM 121). My®6s Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksessa on alaviitteen
osoittama mukaelma paillikon'! puheesta teoksen lopussa olevassa Tuukan ”Kaikki miti

meidén pitda tietdd luonnonsuojelusta” -tietoiskussa:

Kallioiset harjanteet, niittyjen rehevyys ja ihminen — kaikki kuuluvat samaan
perheeseen. [...] Meiddn pitdd kohdella kaikkia eldimid veljind ja sisarina. Mind olen
vain lapsi, enkd ymmdrrd mitddn muuta tapaa. [...] Muistutetaan toisillemme, ettd

maa on meiddn ditimme. Mitd tahansa tapahtuu maalle, tapahtuu maan lapsille.
(EJKH 100-101)

Pééllikko Seattle (noin 1786—1866), oikealta nimeltddn Sealth, oli Washingtonin
osavaltioissa elinyt Suquamish- ja Duwamish-heimojen pééllikkoé. Hinen vuoden 1854
puhettaan pidetddn yhtend kauneimmista ja syvéllisimmistd luonnon ja alkuperéiskulttuurien
oikeuksien puolustuksista kautta aikain. Puhetta ovat siteeranneet niin luonnonsuojelu-,
seurakunta- ja rauhajérjestot kuin valtioiden edustuselimetkin. (Hiltunen 1992, 1.)
Kristinuskon omaksunut paillikké Sealth suhtautui maillensa saapuneisiin ensimmaéisiin
uudisasukkaisiin suopeasti, hinen heimonsa esimerkiksi auttoi néitd selvidmééin
ensimmaisisti talvistaan alueella hengissd. Kun vastaperustetun Washingtonin uusi
kuverndori Isaac Stevens saapui vuonna 1854 Sealthin heimoon tiedustelemaan alustavasti
reservaattien perustamisen mahdollisuudesta, piti paéllikko télle historiallisen

vastauspuheensa. Puheessaan Sealth osoitti rauhanomaisuutta ja my6tdmielisyyttd

' Kummassakin tarkastelemassani Ella-kirjassa kéytetdin sanaa “intiaanipéillikké” (EJKMM 121; EJKH 101),
mutta olen valinnut olla kdyttamétta tuota sanaa omassa tekstissdni. Amerikan alkuperdiskansojen
suomenkieliseen nimitykseen liittyy ristiriitaisia mielipiteitd ja tulkintoja (vrt. Himéaldinen 2020). Koska
englannin kielen sanaa ’Indian” pidetdén joka tapauksessa vanhentuneena ja loukkaavana nimityksend Amerikan
alkuperdisvéestostd (McCue 2020), en itse nde syytd kadyttdd sanan suomenkielistd kddnnosta.
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reservaattihankkeita kohtaan. (Hiltunen 1992, 8-9.) Juha Hiltunen (1992) kuitenkin osoittaa
tutkimuksessaan, ettd tuntemamme Seattlen puhe on todellisuudessa suurimmaksi osin
texasilaisen Ted Perryn kisialaa. Perry kirjoitti vuonna 1971 ekologisen elokuvan Home
(1972) kasikirjoituksen, jossa hdn kdytti alkuperdistd puhetta runkonaan. Késikirjoittaja on

itse kertonut tehneensi fiktiivisen tyon mukauttaessaan Sealthin puheen'?. (Hiltunen 1992,

26.)

Oman tutkielmani puitteissa kiinnostavaa ja olennaista on tarkastella Ella-kirjoissa siteeratun
Seattlen puheen vertauskuvia didistd ja luonnosta. Hiltunen kirjoittaa (1992, 20-21; 43), ettd
Seattlen puheen siséltimit maininnat Aiti Maasta ovat hyvin liioiteltuja suhteessa Sealthin
puheeseen, itse asiassa vertauskuva ei alkuperdisessd puheessa esiinny kertaakaan. Amerikan
alkuperdiskansat kylla pitivit &itid vertauskuvana maalle, mutta silld poikkeuksella, etti
paillikko Sealthin elinpiirissd Yhdysvaltojen luoteisrannikolla kyseistd vertauskuvaa ei
esiintynyt lainkaan (mt.). Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld ja Ella ja kaverit menevdiit metsddn
sisdltdmidt mukaelmat puheesta viittaavat siis kaikkine lukuisine diti-maa-metaforineen itse

asiassa kumpikin Ted Perryn kisikirjoituksen puheeseen.

Kontekstissa, jossa Seattlen puhe kirjoitettiin, tuntuu olevan hyvin paljon samaa kuin
nykypdivén tilanteessa 2000-luvun puolella. 1960-luvulla ldnsimaissa elettiin
yhteiskunnallisten muutosten, nuorisoliikkeiden ja ideologisen herdémisen aikaa. Globaalit
ongelmat kuten saastuminen, ydinaseet ja ekosysteemin horjuminen synnyttivét huolta ja
loivat painetta muutoksille. Kun vallitsevaan eliméntapaan kaivattiin vaihtoehtoja, tuntui
Seattlen puhe lohdulliselta osoitukselta siité, ettd jo kauan sitten joku ymmarsi asioiden

todellisen tarkeysjirjestyksen. (Hiltunen 1992, 45.)

Tédmin ajatuksen valossa tuntuukin merkillepantavalta, ettd Ella-teosten aktivismiin kutsuva,
kauniin ylevé intertekstuaalinen viittaus on itse asiassa viittaus fiktiiviseen, ideologisesti
motivoituneeseen tekstiin. Tulkitsen, ettd viittauksella padllikkod Seattlen puheeseen on
kohdeteoksissani samanlainen tarkoitus kuin Perryn kynéstd syntyneilld sanoillakin: lohduttaa
ja kenties my0s muistuttaa thmistd timén vastuusta ja velvollisuudesta luontoa kohtaan.
Tédmin tulkinnan myo6té esiin nousevat jilleen myds Buellin médritelméat ymparistotekstille.

Ella ja kaverit menevdt metsddn ja Ella ja kaverit hiilijalanjdlilld -teosten lopuista 16ytyvit

12 Hiltunen tekee eron alkuperiisen ja mukautetun puheen vilille nimittdmilli ensimméiiseen viitatessaan
padllikkod Sealthiksi ja kdyttdessdédn jalkimméaiseen viitatessaan pééllikostd hdnen uudisasukkaiden suuhun
sopivaksi mukautettua nimeéén, Seattlea (Hiltunen 1992, 42). Seuraan Hiltusen esimerkkii tarkoittamalla itsekin
Seattlen puheella nimenomaan fiktiivistd, mukautettua puhetta.
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mukaelmat Seattlen puheesta varmistavat itse asiassa sen, ettd viimeistddn niiden myoti
kaikki ympéristotekstin nelja mééritelmaa toteutuvat teoksissa. Ensimméisen mairitelmén
mukaisesti puheissa muistutetaan lukijaa ihmisen ja luonnon historian vélilld vallitsevasta
yhteydesti. Toinen méadritelma toteutuu puolestaan siind, ettei inhimillinen etu ole ainoa
oikeudenmukaiseksi mielletty etu tekstissd. Kolmas mééritelma taas perddnkuuluttaa sité, ettd
tekstin etiikkaan sisédltyy ihmisen vastuu luonnosta, ja neljannen mééritelmén mukaisesti

luontoa kohdellaan tekstissé prosessina, eikd pysyvéna tai annettuna. (Vrt. Buell 1995, 7-8.)

Huolimatta siitd, etteivédt kohdeteosteni Seattlen puheiden mukaelmat ehké kestd kovin
seikkaperdisti historiallista tarkastelua, on niiden sisdltdmii vertauskuvia kuitenkin syyta
pohtia suhteessa lastenkirjallisuuden kontekstiin. Vertaukset meitd ympardivéstd luonnosta
perheeseen ja ditiin tuntuvat alleviivaavan lapsilukijalle, miten kaikki — ihmiset ja luonto — on
yhteydessi toisiinsa. Aiti ja muut perheenjisenet toimivat teoksissa niiden kohdeyleisén
ikdisen lapsen kokemusmaailmaan kuuluvina ja tdten hinelle ymmarrettdvind motiiveina.
Ajattelen, ettd diti-sanalla pyritddn vetoamaan erityisesti lapsiin. Ndiden vertauskuvien kautta
aktiivisen luonnonsuojelun merkitys konkretisoituu, silld uhkakuvista tulee paljon

késinkosketeltavampia. Jos toimiin ei ryhdyti ja luontoa suojella, on vaarassa (luonto)diti.

Aidit saapuvat teoksissa my®ds kirjaimellisesti apuun. Niisti aktivistidideistd vilittyy
ekofeministinen maailmankatsomus. Noé€l Strugeon (1997, 23) kiteyttda, ettd ekofeminismilla
viitataan sellaiseen yhteiskunnalliseen ja akateemiseen suuntaukseen, joka nikee
yhtildisyyksii naisten ja luonnon halventavan kohtelun vililla. Esimerkiksi Ella ja Af Yksi -
teoksessa opettaja kokoustaa luokkalaisten &itien kanssa, jotta he voisivat tehda jotakin
vanhan koulun purkamiselle ja formularadan rakentamiselle. Samalla tehdédan my6s selvaksi,
millaisia asioita isdt pitdvit tarkeina:

Seuraavana iltana me kokoonnuimme opettajan luokse. Kaikkien didit olivat

noudattaneet kutsua, mutta isét olivat jddneet kotiin katsomaan televisiota. Sieltd tuli
formuloiden harjoitukset. (EJAY 75)

Aideille ympiristoon liittyvit kysymykset siis selkedsti ovat tirkeitd, toisin kuin teosten isille.
Itse asiassa isien kiinnostus formuloita kohtaan tuntuu jopa alleviivaavan heiddn asemaansa
suhteessa kyseiseen dilemmaan — isét tuskin vastustavat koulun purkamista formularadan
tieltd, jos he kerran paraikaakin ovat formuloita katsomassa. Aidit puolestaan vaikuttavat
suhtautuvat intohimoisesti moniin eri ympéristoon liittyviin kysymyksiin ehka juuri sen
vuoksi, ettd heille on sukupuolensa puolesta jo tuttua olla yhteiskunnassa altavastaajina ja

joutua viistyméén erilaisten tarpeiden ja aatteiden tielta.
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Isien selviéksi tehty kanta formularadan rakentamisesta ja ylempéni sitaatissa esiintynyt
toteamus kaupungilla tydmatkalla olevasta luontoisdstd luovat hyvin ndkyvaa
vastakkainasettelua (luonto)iidin ja (luonto)isédn viélille. Tiinan kérjistetty kommentti
luontoisdn tyomatkasta tekee ndkyviksi lapsen ajatuksen ja kokemuksen isdstd perheen
elannon turvaajana, joka on jossakin toisaalla. Toisaalta teoksissa on my6s yksi hyvin nékyvé,
lasnd oleva isé: Isd Yksi. Tdmai on kuitenkin kaikkea muuta kuin turvallinen tai hoivaava
isdhahmo — itse asiassa Keijomika Yhden taloudelliset motiivit perheen eldttdjéand ovat pitkalti
kaiken pahan alku ja juuri sekd Ella ja Af Yksi- ettid Ella ja kaverit menevdit metsdidin -

teoksissa.

Tutkimani teokset siis toisaalta toisintavat perinteisid sukupuolirooleja siind, ettd isit ovat
poissaolevia, elannosta vastaavia ja etéisid, kun taas didit ovat hoivaavia, ldsné olevia ja
tulevat lasten avuksi. Toisaalta teosten didit myds murtautuvat ulos perinteisista
sukupuolirooleistaan ryhtymalld melko jéreisiinkin aktivistisiin keinoihin. Ella-teoksissa
nimittdin esiintyy aktivistiditien kohdalla kiinnostavaa metaforiikkaa. Esimerkiksi Ella ja
kaverit menevdt metsddn -teoksessa didit hilytetdén apuun rakennushankkeen

pysdyttdmiseksi, ja kohtaus rakennetaan ldnnenelokuvaviittauksille:

Kolme mummoa, vanhusta, isoditid seisoi rivissda metsdtielld kuin kolme cowboyta
késilaukut valmiusasennossa. He olivat selvisti tulleet vapauttamaan kylén, tai
metsén, roistojen vallasta. [...]

- Keijomika heti kotiin luontoa pilaamasta, ensimméinen mummo sanoi.

- Kyll4 éiti, 1sd Yksi painoi painsa.

- Turo tdnne! Ketdén ei saa kiusata, madrasi mummo numero kaksi.

- Heti mamma, ei mamma, Mo6hko vastasi ja kipitti ditinsd luo. (EJKMM 123—

124)

Ella ja Af Yksi -teoksen vastaavassa tilanteessa, jossa didit ovat rientiineet lasten ja opettajan

apuun, vilisee puolestaan sota-metaforiikkaa:

Sitten didit hyokkasivit. Se oli pelottavaa katseltavaa.
- Sind menet heti kotiin ja vaihdat puhtaan haalarin, Tiinan diti tarkka-ampui
lahintd miesta.
- Sind! Kampaa tukkasi! Pese hampaasi! Pyyhi suusi! Ole kunnolla! minun
ditini laukaisi sarjan kohti kaikkein suurinta karpaasia.
Piiviunien aika. Nyt sinkyyn ilman mutinoita! Tuukan #iti tykitti. (EJAY 102)

Kun samaisessa teoksessa ditien viliintulosta huolimatta peli vaikuttaa menetetyltd, pelastajat
Kojo ja Ootti ilmoittavat ulvahduksellaan saapuneensa paikalle, kuten Ellan ja kavereiden

seikkailujen paittyeessd tapana on (vrt. luku 3.1). Téll4 kertaa huomio ei kuitenkaan kiinnity
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edes puolivilleihin kojootteihin, silld ndiden seurassa on vield jotakin niitédkin

vaikuttavampaa:

Tilanne olisi ollut toivoton, ellei ilmassa olisi kajahtanut huuto:
- Ouuuuuuu-uuuu!

Hetken me luulimme, etté opettaja kiljui pensaassa, mutta sitten me ndimme opettajan

vaimon, joka seisoi tyokoneiden valonheitinten keilassa uljaana ison vatsansa ja

lastenrattaiden kanssa. (EJAY 104)
Valokeilan korostaman raskausvatsan kuvailu maalaa opettajan vaimosta mahtipontisen
kuvan. Vaikutelmaa vain korostaa se, ettei vaimo ole saapunut mukaan mielenosoitukseen
ainoastaan ison vatsansa kanssa vaan myds pariskunnan toista lasta lastenrattaissa tyontéen.
Némai teoksen ekofeministiset aktivistididit heijastelevat tosielimaa siind, etti didit ovat
kautta aikojen ajaneet erilaisia yhteiskunnallisia muutoksia. Esimerkiksi Yhdysvalloissa
rotuerottelun poistoa ajaneessa afroamerikkalaisten kansanoikeusliikkeessé (engl. The

American civil rights movement) ja sittemmin Black Lives Matter -liikkeessd tummaihoiset

didit ovat valjastaneet identiteettinsa kayttoon edesauttaakseen muutosta (Jabour 2021).

Teoksissa eri ikdiset didit — jo aikuisten lasten didit tai vasta raskaana olevat pikkulasten
vanhemmat — tarttuvat toimeen ja toimivat omia arvojaan puolustavina aktivisteina. Kuten
ylla olevista esimerkeistd kdy ilmi, rauhanomaisuutta puolustetaan teoksissa paikoitellen
hyvinkin sotaisin keinoin. Rinnastukset lannenelokuviin ja sotakuvastoon tuntuvat asettuvan
isosti ristiriitaan sen toisenlaisen ditikuvaston kanssa, jota teokset viljelevit. Luontodidisté
maalataan kuvaa helldné, hoivaavana ja turvallisena, miki vaikuttaa alleviivaavan teosten
lukijalle sitd, minkd puolesta aktivismiin on ryhdyttévi. Kaikessa ristiriitaisuudessaan sotaisat
didit taas tuntuvat tdtd vasten esittivin lukijalle kutsun aktivismiin, silld luonnon, ditien ja

luontodidin puolesta taisteluun on ehdottomasti ryhdyttava.
4.2 Rohkaisua vai vastuun vierittamista?

On kuitenkin paikallaan pohtia, mihin runsas aktivismin kuvaaminen tarkastelemissani
teoksissa pyrkii tai johtaa. Clare Bradford (2003, 118—119) kritisoi ympéristdaiheita
kasittelevien lastenkirjojen tapaa esitelld erilaisia konkreettisia vaikuttamiskeinoja kuten
mielenosoituksiin osallistumista ja puheiden pitamistd. Téllaiset esimerkit toiminnasta antavat
hinen mukaansa lapselle virheellisen késityksen ympéristonsuojelusta — ikddn kuin kaikki sitd
edistdvit teot liittyisivit aina vain yksiloon (mt.). Kohdistan titi kritiikkié tarkastelemiini
Ella-kirjoihin, jotka kattavat varsin laajan kirjon Bradfordin mainitsemia erilaisia toimia,

joihin lapsihahmot teoksissa ympariston puolesta ryhtyvit.
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Téssd kohtaa palaan jélleen tutkimukseni ensimmaéisen tutkimuskysymykseen siséltyvéin
pohdinnan direlle; miten Ella ja kaverit -sarjan teoksissa asetetaan lasten harteille vastuuta
ympaéristostd? Ajattelen nimittédin, ettd siind missd aktivismiin rohkaisun voi ndhdé nuorta
lapsilukijaa voimaannuttavaksi pyrkivini ja raikkaana tuulahduksena yhteiskunnallisesti
hyvéksyttédvien arvojen korostamisen sijaan, sen voi tulkita myds toisin. Jos, ja kun, teosten
maailmassa melko lailla ainoat ympéristotoimiin ryhtyvét ovat lapsia, millaista viestid se
oikeastaan vilittddkadn lapsilukijalle? Poikkeuksen tédhdn tekevit tietenkin opettaja seké eri
henkil6iden didit. Ndmé ovat kuitenkin vain hyvin tietyntyyppisid aikuisten rooleja, joihin

perinteisesti liitetddn esimerkiksi turvallisuuden ja vastuullisuuden mielikuvia.

Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksen yksi keskeisistd aktivismin ilmentymistd on opettajan
ja lasten taistelu koulun pihan vanhan puun pelastamiseksi. Se kuitenkin saa ikdvén
paitoksen, silla:
Puu kaadettiin. Ei sille voinut mitdén. Ei voinut opettaja, emme me, eikd kukaan
muukaan. Puuvanhus lyheni pala palalta, kunnes jéljelld oli endd pelkkd kanto. Me

seurasimme luokkamme ikkunasta, kuinka rungon kappaleet siirrettiin kuorma-autoon.
(EJKH 24)

Lapset ja opettaja ovat siis kaikista toimistaan huolimatta voimattomia luonnon havittimisen
edessd. Hetkellisen synkkyyteen vajoamisen jilkeen opettaja kuitenkin tajuaa, ettd ’pienessi

kavyssd on kokonaisen metsidn alku” (EJKH 25) ja luokka tarttuu taas toimeen:

Aamu oli kaunis ja aurinko sai niityn kimmeltdméén. Opettaja jarjesti meidét riviin.

[...]

Me etenimme, kumarruimme ja istutimme uuden siemenen sille niitylle, johon

aikanaan kasvaisi metsi, joka kantaisi suuren kuusen muistoa oksillaan. (EJKH 26)
Tédmai tuntuu olevan kaunis ja onnellinen loppu sille, ettd vanha ja hieno puu jouduttiin
havittdmadn, mutta ettd sen paikalle jonakin pdivdnd nousee taas uusi upea metsi. Itse
kuitenkin luen tdtd melko epérealistisena osoituksena siitd, mité asioille todella on tehtivissa.
Luonnonsuojelun saralla toimia kun ei voi siirtdd monien vuosikymmenten padhén, silld aikaa
sithen ei ole. Metsétalouden nédkdkulmasta 60—100-vuotiaat puut ovat hakkuukypsid, mutta
todellisuudessa kuuset voivat eldd jopa 200—400-vuotiaiksi (WWF). Piti sitten tdysikasvuisen
metsédn ikdrajana hakkuukypsyytti tai todellista” vanhuutta, on tuo maali uudesta metsésti
joka tapauksessa hyvin kaukana, mitd todenndkdisimmin jopa Ellan ja timén
luokkatovereiden omaa elinikdd pidemmailld. Teoksessa “tulevaisuuden toivoja” ovat
nykyhetken lapset ja tulevaisuuden puut, mutta missd on nykyhetken aikuisten vastuu ja mitkd

heidin toimensa ovat? Lasten tehtdvd on pysyé kaikista vastoinkdymisistd huolimatta
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sinnikkdind ja sédilyttdd toivonsa, mutta aikuisia ei heidén viéristd toimistaan tai lasten

toiveikkuuden lannistamisesta aseteta mihinkdan konkreettiseen vastuuseen.

Bradfordin tapaan myds Clare Echterling kirjoittaa (2016, 286) siitd, miten
nykylastenkirjallisuus keskittyy litkaa yksilon vastuuseen ja timén tekojen mahdollisuuksiin
ilmastokriisin edessd. Hdnen mukaansa ympdaristotoimet typistyvit lastenkirjallisuudessa
helposti vain yksilon valinnoiksi ja erottavat ympdaristokriisit ndin tdysin siitd kontekstista,
jossa ne ovat syntyneet. Tadma valmistelee Echterlingin mukaan lapsia huonosti nyt ja

tulevaisuudessa edessimme oleviin sosio-ympéristdllisiin kriiseihin. (Mt.)

Onkin siis paikallaan pohtia, miké sitten rohkaisisi ja valmistaisi lapsia tulevaisuuteen
paremmin. Tutkimukset ilmastonmuutosta koskevasta uutisoinnista ovat osoittaneet, ettd
dramaattinen, jarkyttiva tai pelottava kuvasto kylla heréttdd ihmisten huomion ja alleviivaa
asian tirkeyttd. Samanaikaisesti kyseinen kuvasto saattaa my0s synnyttdé ahdistusta ja
avuttomuuden tunnetta, etenkin, jos se ei tarjoa yksilolle mitédén keinoja tilanteeseen
vaikuttamiseen. Seurauksena saattaa olla esimerkiksi tarve kiistdd koko ongelma, muiden

syyttdminen tai fatalismi. (O’Neill & Nicholson-Cole 2009, 370-371.)

Vaikka pidénkin tirkedna sitd, ettei lapsilukijan harteille vieritetd kaikkea vastuuta
ympaéristostd, on asialla siis kuitenkin myds kddntopuolensa. Ympaéristdd ja sen eteen
tehtdvissd olevia toimia késitellessd on tarkeda, ettei lapsilukijaa sysétd asennoitumaan
fatalistisesti. Pihkala méérittelee (2019, 194) fatalismin eroavan pessimismisti siind, ettd
pessimistisesti ympdristodén tarkasteleva ihminen saattaa silti yrittda toimia sen hyviksi.
Fatalisti sen sijaan pitdd Pihkalan mukaan kaikkea yrittdmisté turhana, silld néin ajatteleva
thminen kokee, ettei asioille ole tehtdvissd mitdén ja ettd kaikki paittyy joka tapauksessa
thmiskunnan kannalta huonosti (mt.). Onkin siis sanomattakin selvdi, millaisia uhkakuvia
siséltyy sithen, jos lapset padtyvit omaksumaan fatalistisen maailmankuvan. Tdmén vuoksi
ympéristotoimiin rohkaisu on kenties kuitenkin kaikkein keskeisinté, kun puhutaan

ympéristod kisittelevastd lastenkirjallisuudesta.

Tulkintani mukaan tarkastelemani teokset valttivét ja aktiivisesti ehkéisevit fatalistisen
maailmankuvan syntymistd kahdella keskeiselld tavalla. Ndistd ensimmaisti voi tarkastella
alla olevan esimerkin avulla, kun Ella ja kaverit hiilijalanjdljelld -teoksessa sanoitetaan Ellan

kautta, ettd vastuu ympdristosté toki on aitkamoinen taakka vain yhden lapsen harteille:
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Miné tein kotildksyd. Siind oli vdhén tavallista enemmén puuhaa, silld kokonaisen
maailman pelastaminen roskaamiselta oli aika iso urakka ndin pienelle oppilaalle.
Ehka se oli sellainen kenelle vain. (EJKH 41)

Bradfordin ja Echterlingin kritisoima pelkén yksilon vastuun korostamisen sijaan teoksessa
siis nimenomaan todetaan, ettei yksi pieni oppilas, tai oikeastaan kukaan muukaan yksinéén,
pysty maailmaa pelastamaan. Néen, ettd tdima toteamus, jossa tehtdvin mahdottomuus ja
taakan paino sanotaan ihan suoraan, itse asiassa helpottaa lapsen harteille asettuvan taakan
kanssa. Se on myonnytys niin Ellalle itselleen kuin teoksen lukijallekin siitd, ettei kenenkdén
tarvitse yksin ottaa asiaa kontolleen. Samainen teos myds loppuu néihin tunnelmiin: Ja oli
varmasti vield paljon muitakin asioita, joilla voisimme auttaa kotiplaneettaamme. Yhdessd.”

(EJKH 98)

Ajattelenkin, ettd nimenomaan tilld tavoin on mahdollista rohkaista lasta
ympéristoaktivismiin ja taistella fatalistista maailmankuvaa vastaan. Kun kenenkéén ei oleteta
yksin pelastavan maapalloa omalla toiminnallaan, on toimeen ryhtymiselle pienempi kynnys,
miké ehkdisee avuttomuuden tunteen syntymistd. Ympéristotoimia ei myOskéén typistetd
pelkéstidn yksilon teoiksi, vaan todetaan suoraan, ettd vaaditaan yhteistd panosta, jotta tilanne
paranee. Samanaikaisesti on kuitenkin todettava, ettd Bradfordin ja Echterlingin kritiikki pitda
osittain myds paikkaansa tarkastelemieni teosten kohdalla. Ne eivit nimittdin juurikaan
kohdista katsettaan ympéristokriisien laajempiin konteksteihin ja niiden sisdltdmat
ympdristotoimet pysyvit siis edelleen pitkélti ruohonjuuritasoisina yksilon tekoina.
Poikkeuksen tdhin luovat Ella-kirjojen sisdltima kapitalismikritiikki (ks. luku 3.2) ja
mukautetuissa Seattlen puheissa esiin nouseva maan omistamisen problematisointi (ks. luku
3.2 ja4.1). Mutta vaikka kapitalismikriittinen, maan omistamista kyseenalaistava ndkdkulma
ndyttdytyy melko edistyksellisend teosten muihin ympéristétoimiin verrattuna, ei ndidenkdin
osalta kuitenkaan erityisen suoraan vedetd yhteyttd kapitalistisen talousjérjestelmén ja

ympéristokriisien syntymisen vilille.

Toinen tarkastelemieni Ella-kirjojen keskeinen keino pyrkid rohkaisemaan ja ehkdisemdin
fatalistisen maailmankuvan syntyd on mielestdni huumori. Huumorin avulla helpotetaan
teoksissa paatoksellisuutta ja kevennetddn niiden sanomaa. Tulkitsenkin teosten sisdltimén
huumorin tukevan siti, ettei lasten harteille asetu liian suurta ja raskasta taakkaa kantaa.
Kuten johdannossa mainitsin, Ella-kirjojen kaksoisyleisdad puhuttelevia elementteja on tutkittu
jonkin verran, yhtena téllaisista teosten sisdltdmaa huumoria. Onkin selvaa, ettd useat

huumoria siséltavit kohdat on kirjoitettu vetoamaan niin lapsi- kuin aikuislukijaankin, yleensa
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hieman eri tavoin. Koska oman tutkielmani kannalta on olennaista se, minka tulkitsen voivan
vilittyd kohdeteoksistani nimenomaan lapsille, keskityn teosten huumoria tarkastellessani
yksinomaan sellaisiin esimerkkeihin, joiden uskon avautuvan ennen kaikkea nuorelle

lukijalle.

Huumorintutkimus jakaa huumorin selitysmallit “karkeasti kolmeen eri kategoriaan:
huojennusteoriaan, ylemmyysteoriaan ja inkongruenssiteoriaan” (Laakso 2022, 71). Néisti
ensimmadinen ja kolmas ovat ndkemykseni mukaan sovellettavissa tutkimuskohteideni

siséltdmén huumorin tarkastelemiseksi ja sen selittimiseksi.

Huumorin huojennusteoria selittdd huumorin ja huvittumisen syntyvén tilanteessa, jossa jokin
pidételty energia vapautuu dkillisesti ja vallinnut tunnetila purkautuu (Laakso 2022, 71).
Huojentavaa huumoria ovat tutkineet erityisesti psykologit kuten Sigmund Freud. Freudin
mukaan vitsailu vapauttaa energiaa — se siis huojentaa. (Hietalahti 2018, 47.) Kun opettaja ja
lapset tajuavat Ella ja kaverit menevdit metsddn -teoksessa, ettd isd Yksi ja metsurit yrittavét
ihan toden teolla hddtaa lapset metsistd, tilanteen tunnelma muuttuu édkisti. Lapset oivaltavat,
ettd saattavat olla ihan todellisessa vaarassa ja ryhtyvit neuvottelemaan, mité tehda

seuraavaksi:

- Haluammeko me ldhted tddltd kesken kaiken? Hanna kysyi.
- Mini haluan, sanoi Samppa.
Me muut pudistimme padtdmme.
- Jatimmeko opettajan taistelemaan yksin saukkojen puolesta?
- Mind jétén, sanoi Samppa.
Me pudistimme pddtdmme.
- Sdikymmekd me tekosusia? kysyi Hanna.
- Mini sdikyn, Samppa tunnusti.
Me muut emme tunnustaneet. (EJKMM 82-83)
Koska on selvdd, millaisia vastauksia Hanna kavereiltaan kysymyksiinsd odottaa, rikkovat
Sampan vilikommentit vakavaa tunnelmaa yllattivyydellddn. Toisin sanoen ne siis purkavat
akillisesti tilanteen tunnetilan ja ndyttdytyvit siksi humoristisina. Sampan viimeisen
kommentin jélkeisestd toteamuksesta kuitenkin paljastuu, ettd ehképd Samppa itse asiassa
uskaltaa sanoa ddneen sen, mitd muutkin selvésti ajattelevat, mutteivat halua tunnustaa.
Huumori siis osaltaan huojentaa ja keventid huolestuttavaksi kddntynytta tilannetta mutta
osaltaan my0s tarjoaa véylédn lapsille kasitelld omia ristiriitaisia tunteitaan edes jollakin
tasolla, vaikka he haluavatkin pysyi tilanteessa rohkeina ja opettajaansa kohtaan

solidaarisina.
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Toisenlainen esimerkki huumorista 16ytyy taas Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld -teoksesta.
Kun lapset ja opettaja ovat siivonneet rannan roskista ja palaavat paikalle viikonlopun
jalkeen, joutuvat he jarkyttymaén, silld ranta on jilleen tdynni roskia. Tastd seuraa lasten

parissa ihmetysta:

- Mité hyotya tdsté oli, jos joku taas kohta sotkee paikat? Samppa nurisi.

- Miksi meidén pitdd siivota ja muut saavat kiyttidytyéd kuin possut? Tiina

thmetteli.

- Miksi maailmassa on epdoikeudenmukaisuutta? Tuukka kysyi.

- Miksi minun pitéa itse siivota huoneeni? Pate halusi tietda.

- Hyvid kysymyksié kaikki, opettaja huokasi. - Ja meidén pitdd yhdessa 16ytaa

niihin vastaukset.

- Tarkoittaako tuo sité, etti te siivoatte minunkin huoneeni? Pate ilahtui.

- Se tarkoittaa sitd, ettd meidin on laadittava suunnitelma, opettaja paatti.

(EJKH 38-39)
Vaikeiden kysymysten &dérelld olevien lasten synkké tunnelma rikkoutuu ékisti Paten
kommenttien huumorilla. Tédmén tilanteen siséltdman huumorin tarkasteluun sopiikin
huumorin selitysmalleista inkongruenssiteoria. Yhteensopimattomuus- eli inkongruenssiteoria
on Laakson (2022, 71-72) mukaan huumorin kognitiivinen selitysmalli, jossa huumoria
havaitaan yhteensopimattomuuden eli inkongruenssin myota. Sen taustalla on késitys ihmisen
tavasta ymmartdd maailmaa opittujen kognitiivisten kehysten kautta — kun ndma aiemmin
opitut mallit dkkid murretaan, syntyy huvittumista. Opettajan toteamus siité, ettd kaikki lasten
kysymykset ovat hyvid, on omiaan keventdmain tunnelmaa. Se asettaa lasten kysymykset
samalle viivalle, ikddn kuin epdoikeudenmukainen maailma ja oman huoneen siivoaminen
olisivat yhtd suuria murheita opettajan silmissd. Tdma vie huvittavuudellaan osan maailman
epdoikeudenmukaisuudesta pois tai ainakin tekee kysymyksestd ratkaistavamman kokoisen

tuntuisen: jos oman huoneenkin saa siivottua, kun vaan véhén pinnistelee, kylld tdhdnkin

ongelmaan on ratkaisu 16ydettivissa.

Huumori toimii usein myds defenssind vakavia asioita késitellessd. Tarkastelemissani Ella-
kirjoissa huumorilla ei kuitenkaan mielesténi ole titd funktiota. Kuten yll4 esiin nostamissani
esimerkeissd nikyy, huumorin avulla ei ole tarkoitus kieltdd mitdén tai harhauttaa ketdén
katsomaan ongelmista toisaalle, ennemminkin vain tehdd vakavasta sanomasta ja pelottavista
skenaarioista hieman helpompia kestdd. Ehkdpé avain toimivaan rohkaisuun ja tulevaisuuteen
valmisteluun onkin se, ettd asioista puhutaan niiden oikeilla nimilld kaunistelematta mitéén,
mutta kuitenkin huumorin kannattelemana. Pohdinkin, voisiko tdmai késittelytapa kenties

ylldpitdd, ehkd jopa synnyttia, toivoa.
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Koen, ettd ymparistovastuuta ja rohkaisua pohtiessa on lopuksi olennaista nostaa esiin ajatus
toivosta. Seuraava Ella ja Af Yksi -teoksen sitaatti tuntuu kiteyttdvin oman
tutkimuskysymykseni kannalta jotain hyvin keskeistd: ”Pihaa valaissut kylma marraskuun
aurinko meni pilveen. Maailmasta katosi valo ja sen mukana toivo.” (EJAY 115) Ajattelen,
ettd ympdristdtoimien tekemisen kantava voima on toivo — ilman sité on tdysin mahdotonta
rohkaistua mihinkaan tekoihin, silld toivonsa menettineen maailmankuva on auttamatta
fatalistinen. Edelld oleva sitaatti saakin minut pohtimaan sité, miten valo ja toivo saataisiin

sdilyméén lasten mielissé ja heiddn maailmassaan.

Tarkastelemieni teosten toivo — tai sen puute — kietoutuu myds Buellin ympéristotekstin
madritelmiin. Niin lapset kuin opettajakin ovat teoksissa ajoittain hyvinkin toivottomia
ympdriston suhteen, kuten esimerkiksi Ella ja kaverit hiilijalanjdljelld -teoksessa, kun vanha

puu on kaadettu:

- Sinne se katosi, opettaja sanoi jarkyttyneend, kun auto ajoi pois koulun

pihalta.

Meista tuntui siltd kuin ilmassa olisi ollut vahemmain happea.

- Tama4 ei tunnu yhtédén kivalta, Hanna sanoi.

- Se oli kaunis kuusi, Tiina muisteli. [...]

- Ja nyt se on kadonnut iéksi, Tuukka synkisteli. (EJKH 24-25)
Tadmai toivottomuus osoittaa Buellin neljinnen méairitelmin mukaisesti, ettei luonto ole
pysyvéi ja annettua, vaan sen tulevaisuus voi todella voi olla, ja onkin, uhattuna. Opettajan ja
lasten toivottomuuteen liittyy myos kolmannen ymparistdtekstin maaritelmén mukainen
eettinen ndkemys siitd, ettd thminen on vastuussa luonnosta, silld he eivit pyrkimyksistdan
huolimatta onnistuneet pelastamaan puuta. (Buell 1995, 7-8.) Toisaalta Ella ja kaverit
hiilijalanjdljilld -teoksen ymparistostd vastuuta ottava ratkaisu opettajan ja oppilaiden
toivottomuuden hetkeen kuitenkin samanaikaisesti my0ds haastaa sitd, mitd luonnon
pysyvyydellé oikeastaan tarkoitetaan. Kuten ylempéna olevasta esimerkistd kdy ilmi, keksii
opettaja laittaa Ellan luokan istuttamaan kaadetun kuusen siemenid maahan. Se, ettd epédtoivo
luonnon tuhoamisesta ratkeaa puita istuttamalla, osoittaa, ettd vanhalla metsalld ei ndhda
kovin suurta arvoa. Pysyvyys ei siis tarkoita alkuperdisen metsin sdilymistd vaan riittdd, ettd
se korvataan uusilla puilla. Jotkin Buellin ymparistotekstin mééritelmistd paédtyvit siis

ajoittain myds problematisoitumaan Ella-kirjoissa.

Toivon kannalta on paljon vilii silld, miten ja millaisella tavalla ympériston tilanne lapsille
esitelladn. Pihkala kirjoittaa (2017, 133) ymparistoahdistuksen ja toivon suhteesta todeten,

ettd kaikkein rankimmat asiat ovat sellaisia, jotka joudumme ottamaan vastaan pala kerrallaan
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vihitellen. Emme hénen mukaansa vélttadmattd kestd kuulla asioita yhdelld kertarysdykselld,
vaan tarvitsemme aikaa voidaksemme prosessoida ja ottaa tietoa vastaan (mt.).
Ymmartadkseni Pihkala késittelee ensisijaisesti aikuisten kykyé kohdata ja tunnustaa
tosiasioita ja ajattelenkin, ettd lasten kohdalla véhitellen eteneminen on varmasti vield
olennaisempaa. Olen tdssd luvussa pyrkinyt kohdistamaan kriittistd katsetta kohdeteosteni
yksilon vastuuta korostaviin ympéristotekoihin, silld ajattelen niiden olevan yksi keino siirtda
ympdéristovastuuta eteenpdin lapselle. Voi kuitenkin ajatella, ettd perusasioista — esimerkiksi
roskaamisesta, metsin istuttamisesta ja eldinten arvostamisesta — 1ihteminen on my0s osa

sellaista Pihkalan perddnkuuluttamaa tapaa edetd, jossa lapsi saa aikaa prosessoida asioita.

Darren Webb (2007, 69—79) médérittelee toivolle viisi eri toimintatapaa (engl. Modes of
Hoping)", joista tutkimuskohteitteni kannalta relevantteja ovat etenkin toinen ja viides:
kriittinen tai vallankumouksellinen toivo (critical hope) sekéd utooppinen toivo (utopian
hope). Vallankumoukselliseen toivoon liittyy usein pyrkimys heikommassa asemassa olevien
aseman parantamisesta ja puolustamisesta (Webb 2007, 71-72), mistd on kyse esimerkiksi
lasten yrityksissa suojella saukkoperhetti ja uhanalaista Martti-6tokkaa. Myos utooppinen
toivo on teoksissa ldsné, silld se on jonkin yhteison kesken jaettua, laajempaa
yhteiskunnallista muutosta tavoittelevaa toivoa (Webb 2007, 77-79). Lapset muodostavat
opettajansa kanssa oman yhteisonsé, jonka kesken he tavoittelevat esimerkiksi Ella ja kaverit
hiilijalanjdljilld -teoksessa sitd, ettd ihmiset lopettaisivat luonnon roskaamisen ja

ymmaértdisivét sen olevan vairin.

Tarkastelemani teokset siis toisin sanoen sisdltdvit jo jonkin verran toivoa itsessédén ja
ajattelenkin, ettd tima tarjoaa oivat 1dhtokohdat toivon herddmiselle my0s niiden lukijassa.
Toivon ylldpitdminen tai herdttdminen liittyy my0s tutkimieni teosten pedagogiseen
ulottuvuuteen. Weinreichin (2000, 118) mukaan suurin osa lastenkirjallisuutta kirjoittavista
noudattaa eettisiin arvoihin pohjautuvaa ’sddntod” siitd, ettei kenenkdin tule kirjoittaa mitddn
sellaista, miké heikentdisi lapsen eldméniloa milldén tavalla. Hinen mukaansa lastenkirja voi
késitelld oikeastaan aivan mitd tahansa ja vetdi kaikenlaisia johtopddtoksid, mutta niin, ettd se
tarjoaa kuitenkin aina ”valoa tunnelin padhidn” (mt.). Tarkastelemani Ella-kirjat kallistuvat
ehké paikoitellen opettavaisuudessaan didaktisen lastenkirjallisuuden puolelle (vrt. luku 1.3),

mink ajattelen voivan potentiaalisesti toimia toivoa ruokkivana asiana. Opettamalla lasten

13 Webbin viisi eri toivon toimintatapaa ovat patient hope, critical hope, estimative hope, resolute hope ja
utopian hope (Webb 2007, 69—79).
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tasoisesti, milld tavoin ymparistdstd voi huolehtia ja ottaa vastuuta kantaakseen, teokset
nimenomaan tarjoavat lapselle keinoja vaikuttaa. Ymparistokysymyksid totuudenmukaisesti
mutta huumorilla maustettuna kisittelemalld niilld siis on mahdollisuus taistella

avuttomuuden tunnetta vastaan ja ylldpitda toivoa, kajastaa valoa tunnelin padhin.
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Lopuksi

Olen tissi tutkielmassa tarkastellut Ella ja Af Yksi-, Ella ja kaverit meneviit metsdcn- ja Ella
Jja kaverit hiilijalanjdljilld -teosten lapsipddhenkil6itd ymparistovastuunkantajina
ekokriittisestd nakokulmasta. Kuten johdannossani olen perustellut, olen padtynyt valitsemaan
tutkimukseni kohteet niiden julkaisuajankohdan seki sen perusteella, ettd katsoin niitd olevan
mahdollista ja mielekasta tarkastella Lawrence Buellin méaritelman mukaisina
ympdéristoteksteind. Lahemmin tarkasteltuina jotkin ympaéristotekstin mééritelmistd myos
problematisoituivat osana analyysiani, kuten késittelyluvuissani on kdynyt ilmi. Ajattelen
kuitenkin, ettd kaiken kaikkiaan ympéristotekstien maéritelmét tayttyvét kohdeteoksissani
nimenomaan sellaisilta osin, joiden on mahdollista vilittyé lapsilukijalle: Luonto on teoksissa
hyvin keskeisesséd osassa, ei vain kehystdméssa tapahtumia. Inhimillisen edun rinnalle, usein
jopa sen edelle, asetetaan teoksissa usein esimerkiksi muunlajisten eldinten etu. Teoksissa
korostuu ihmisten vastuu luonnosta eiké luontoa esiteti niissd pysyviana tai annettuna tilana,

vaan sitd uhkaavat erilaiset ihmisten aiheuttamat vaarat ja muutokset. (Vrt. Buell 1995, 7-8.)

Tutkielmani toisessa luvussa olen keskittynyt tarkastelemaan Ella-teosten lasten ja aikuisten
eri vastuita ympadristoistd. Olen kiinnittdnyt huomiota teosten padosin sisdiseen ja paikoitellen
kiintedén sisdiseen fokalisaatioon tarkastellen fokalisaation avulla sité, keitd teoksissa
asetetaan vastuuseen ympdristosti. Olen osoittanut, ettd aikuiset henkilohahmot ovat Ella-
teosten antagonisteja ja tarkastellut, millaisina ndmaé lasten silmin nayttiytyvéat esimerkiksi
karnevalistisen huumorin ja motivoituneen nimen kautta. Tulkintani mukaan tdma aikuisten
pahana esittiminen liittyy lastenkirjallisuuden kontekstissa yhtdalté siihen, ettd ongelmasta
tulee lapsilukijalle ymmaérrettidvin kokoinen, kun kyse on ympéristdd vairin kohtelevista
yksiloistd. Mahdollisuus pitdd yksittdisid aikuisia syntipukkeina sisdltdd mahdollisuuden
suojella lasta kédsilld olevien kysymysten ja ongelmien laajuudelta. Toisaalta aikuisten pahana
esittdminen taas korostaa sitd, kenen on ryhdyttdva ymparisttoimiin, kun kerran aikuiset

sithen eivit kykene.

Tutkimieni teosten lapset tietdvat useimmiten parhaiten ja joutuvat timén vuoksi myos yha
uudelleen ottamaan kontollensa sen, ettd sen parhaimman mukaan myds toimitaan. Jos taas
teosten lapsia ei jo ldhtokohtaisesti esitetd aikuisia viisaampina, oletetaan heidén kuitenkin
oppivan sellaisia taitoja ja arvoja, jotka tulevat turvaamaan niin nykyisten kuin tulevienkin
sukupolvien eldmin planeetallamme. Opettajan hahmo in loco parentiksena on kuitenkin

poikkeus Ella-teosten aikuisten joukossa. Toisen luvun viimeisessd alaluvussa toteankin, etti
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opettaja esitetddn teoksissa turvallisena, 1dsnd olevana aikuisena, mutta samanaikaisesti myds
inhimillisend ja puutteellisena, minkd myo6té lasten luottamus hénti kohtaan tuntuu vain
kasvavan. Opettajan hahmoa tarkastelemalla olenkin osoittanut, ettd hdnen ansiostaan lapset

eivit kuitenkaan ole Ella-teoksissa tiysin yksin vastuussa ymparistosta.

Tutkielmani kolmannessa luvussa olen tarkastellut sitd, millaisin eri vaylin Ella-kirjat
mahdollisesti voivat vaikuttaa lukijansa ekologisen lukutaidon muovautumiseen.
Keskeisimmaksi olen tdssd nostanut erilaiset eldinhahmot, joiden olen tulkinnut edustavan
teoksissa lastenkirjallisuudessa tyypillisesti ihmismuodossa esiintyvid deus ex machina -
hahmoja. Olen todennut Ella-teosten eldinten haastavan spesismid ja vievén teoksia
luonnonsuojeluajattelusta kohti eldinoikeusajattelua. Eldinhahmoilla pyritdédn tulkintani
mukaan heréttdmadn lukijassa empatiaa, mutta samanaikaisesti ne ovat myds poikkeus
lastenkirjallisuudelle tyypillisiin antropomorfisiin hahmoihin. Eldinten lisdksi olen myds
analysoinut teoksissa esiintyvdd muun elollisen luonnon inhimillistdmistd ja tarkastellut eri
henkil6hahmojen suhtautumistapoja sithen. Luvun toisessa alaluvussa olen esittényt, ettd
teoksissa esiintyy ekokriittistd kapitalismikritiikkid ja eritellyt, milld tavoin siitd on tehty
lapsilukijalle mahdollista ymmartéa ja sisdistdd. Johtopdatokseni Ella-teosten tavasta kuvata
luontoa ja kyseenalaistaa kapitalismia on, ettd ne voivat vaikuttaa lukijansa ekologiseen

lukutaitoon esittelemaélla tille erilaisia tapoja katsoa maailmaa.

Neljidnnessd luvussa olen puolestaan tarkastellut Ella-teoksissa runsaasti esiintyvid diti-maa-
metaforia, todellisia ditejd ja ndiden yhteyttéd teosten aktivismiin. Olen esittényt, ettd teosten
(luonto)didit edustavat ekofeminististd maailmankatsomusta, etenkin suhteessa pitkélti
poissaolollaan loistaviin (luonto)isiin. Tulkintani on, ettd didit, niin todelliset kuin

metaforisetkin, vetoavat erityisesti lapseen ja télld tavoin kutsuvat tita aktivismiin.

Kaikkia ylld mainittuja asioita tarkastelemalla olen tutkielmassani edennyt kohti viimeisessé
luvussa esittimadini kysymysté siitd, rohkaistaanko kohdeteoksissani lapsia toimintaan vai
stirretddnko niissd ympdéristovastuuta heidén harteilleen. Suhteessa tihén pohdintaan olen
viimeisessd luvussa kiinnittinyt huomiota etenkin yksilon tekojen korostamiseen, josta
ympéristokysymyksid kasittelevéd lastenkirjallisuutta on arvosteltu. Samalla olen nostanut
keskeiseksi toivon késitteen ja osoittanut, milld tavoin Ella-teosten huumori on mielesténi
merkittdvissd osassa toivon ylldpitimisen ja synnyttimisen kanssa. Olen tarkastellut
huumoria huojennus- ja inkongruenssiteorioita hyodyntien seké eritellyt erilaisia

toimintatapoja, joita teosten sisdltdmalla toivolla on.
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Tama tutkielma on saanut alkunsa siitd tunteesta, ettd maailmassa, jossa elamme, sysitdin
vastuu ympdristostd jonnekin madritteleméttomaén tulevaisuuteen nykylasten harteille.
Lastenkirjallisuus on kaiken muun kirjallisuuden tapaan véistimaittd yhteydessa todelliseen
maailmaan — vaikka siihen liittyykin omia konventioitaan ja usein esimerkiksi
kasvatuksellisia ulottuvuuksia — koska lastenkirjallisuutta tuotetaan siiné todellisuudessa,
jossa sen tekijd itse on. Tarkastelemani Ella-teokset on kaikki kirjoitettu aikana, jona huoli
ympdériston tulevaisuudesta on kasvanut koko ajan suuremmaksi ja akuutimmaksi. Tdmén
vuoksi olenkin kokenut olevan olennaista tarkastella, milld tavoin yhden Suomen
suosituimman lastenkirjasarjan teoksissa ympéristokriisi kenties ndkyy ja ennen kaikkea,
miten ympéristdvastuu niissé jakautuu. Tulkintani mukaan Ella ja Af Yksi, Ella ja kaverit
menevdit metsddn sekd Ella ja kaverit hiilijalanjdljilld ehkiisevét fatalistisen maailmankuvan
syntymistd ruokkimalla toivoa ympdriston tulevaisuudesta. Vastauksena alkuperdiseen
kysymykseeni ympéristovastuun siirtimisestd lopputulemani onkin se, ettd ymparistokriisin
synnyttdmien tunteiden tutkimuksen valossa kaikkein keskeisintd on ehka kuitenkin pyrkié

rohkaisemaan lapsia (aktivistisiin) toimiin ymparistokriisin keskell.
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